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DE  VERA  RELIGIONE. 


APUD    EDITORES, 

1.1  VIA   GALLICfe  DICTA: 
BUB   DES   MAgONj&-A>BftONfcE,   R»  7. 

1838. 


VITA  IIOOKE. 


Hooke  (  Lucius-Josephus  ) ,  e  Nathaniele 
Hooke,  celebri  historico,  Dublinii  in  Hibernia 
natus  anno  1716,  juvenis  in  Galliam  migravit 
ul  studiorum  curriculum  decurreret.  Semina- 
rium  Parisiense  S.  Nicolai  a  Carduelloprimum 
ingressus  est,  ibique  Iitteris  tiim  profanis,  liim 
sacris  indulsit,  donec  licenticc  laurea  et  tandem 
doctoris  sorbohici  infula  1736  exornatus  est. 
Quatuor  ab  hinc  annis  clarissimae  huic  facultati 
professor  accessit,  decembrisque  die  duode- 
vicesima  1750  praeses  fuit  congressus  in  quo 
de  Prades  famosiorem  thesira  suam  propugna- 
vit.  Ex  hac  circumstantia  tam  simplici ,  quae 
nihil  nisi  summam  Hooke  doctrinam  signitica- 
re  videbatur,  defluxit  quidquid  molestiarum 
vitam  cjus  postea  exagitavit.  Licet  subscripiio- 
nem  thesi  incaute  datam,  re  maturius  perpen- 
sa\  retractaverit,cathedra  theologica  destituius 
estmaii  die  terlia  1752.  Duobus  post  annis, 
ciim  de  Prades  ipse  in  gratiam  esset  regressus, 
Hooke,  ut  loco  doctoris  Lefebvre,  professoris 
sorbonici  munus  obiret,  sese  competitorem 
tulit  Francisci  Petitjean  cui  tolo  corde  favebat 
archiepiscopus  Parisiensis.  Vicit  Hooke  uno 
suffragio ;  inde  autem  novae  exagitationes  ipsi 
allatae  ,  quae  saepius  in  scandalum  cesserunt. 
Hincenim  colluctatio  Sorbonam  inler  et  archi- 
episcopum  esorta,  cui  civilis  potestas  sese  infe- 
liciler  miscuit.  Quidquid  id  est,  in  professoris 
munerestetit  auctor  noster;  ciimque  commis- 
s-ionem  instituit  Sorbona  libri  dicti  Emite  exa- 
minandi  causa,  deputatorum  unus,  censuram 


contexit  egregiam ,  quje  collegarum  eonsiliis 
paulisper  immutaia ,  summo  omnium  plausu 
prodiit  (1).  Cathedram  theologicam,  exquS  tot 
hauserat  labores,  ultro  abdicavit  anno  1765,  ut 
hebraicisermonislecliones  publicas  in  SorbonS 
daret.  Haud  multo  post  bibliolhecse  Mazarinoeae 
conscrvator  nominatus  est;  quo  ex  munere 
delrususannol791,ob  denegatumjusjurandmn 
quod  civicum  nuncupabant,  secessit  in  oppidu- 
lumvulgo  dictum  Saint-Cloud,  ubi  duodecimS 
aprilis  die  anno  1796,  setatis  vero  80,  pie  obiit. 
Quantiimlibet  exercitafuerit  Hooke  vita ,  nemo 
diffitetur  eum  bonae  intentionis  semper  fuisse, 
ct  si  lugendam  rem  excipias  in  qua  nimia  er- 
ravit  deceptus  praecipitatione,  ingenii  acumine 
aeque  ac  solidaadmodiim  doctrina  praestansap- 
parebit.  NulliusjudiciomagisconfiditSorbona; 
nulli  quaestionestheologicasgravioris  momenti 
commisit  enucleandas. 

Praeter  Religionis  natuvalis  et  r^vclatwprincipia, 
quae  Parisiis  primiim  prodiere  1754,  et  iterum 
1774  cum  novis  dissertationibus,opera  D.  Bre- 
wer  benediclini  Angli,  quem  sibi  amicum  fami- 
liarem  Hooke  habuerat,  ejusdem  supersunt  ope- 
ra  sequentia :  1°  Memoires  du  marechal  de  Ber- 
ivick,  2  vol.  in  12,  Paris,  1778.  2°  Ex  anglico 
sermone  in  gallicum  versio  operis  quod  pater 
Nathaniel  Hooke  de  Rebus  veteris  Romae  scrl- 
pserat,  3  vol.  in-12,  Paris,  1784. 

(1)  Vide  ad  calcem  voluminis  Censuram  de 
qua  hic  agitur. 
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TRAGTATUS 


DE  VERA  RELIGIONE. 


Per  religionem  naturalem  intelligimus  col- 
lectionera  officiorum  omnium,  sive  erga  Deum, 
sive  erga  seipsum  et  alios  homines,  quaj  ex 
consideratione  divinae  naturse  et  condilionis 
humanse,  ratione  investigari  et  concludi  pos- 
sunt  (I).  Oportet  itaque  in  hoc  opere  de  reli- 
gionis  naturalis  principiis  1°  Dei  naturam  et 


ejus  nobiscum  relationes  cxplicsre.  2°  Homi- 
nis  dotes,  vires  et  condilionem  naluralem  ex- 
ponere.  3°  Oflicia  ex  hominis  cum  Deo,  seipso 
et  aliis  hominibus  naturali  necessiludine  pro- 
fluentia  evolvere.  Prima  parstheologiam  natu- 
ralem,  secunda  nioralemphilosophiam ,  lertia 
universi  juris  naturalis  elemenla   continebit. 


flJar*   tyvima. 

THEOLOGIA   NATURALIS. 


Ha;c  de  Deo  disquisitio  tota  tribus  quocstio- 
nibus  continetur  :  an  sit?  quis  sil  ?  quid  agat? 
Quas  tribus  sectionibus  de  Dei  existentia,  na- 
turS,  ct  providentia  explicabimus. 


SECTIO  PRIMA. 

DE  EXISTENTIA  DEI. 

€*positto   2Ut)rismi. 

Goraraune  est  hoc  oinnium  Atheorura  prin- 
cipium,  universitatem  rerum,  sensum  quoque 

(1)  In  sensu  generaliori  Religio  exprimit 
societatem  Deum  interet  hominem,  quorum 
mutuas  coinpleclitur  relaliones.  Quippe  Religio 
nolionem  legis  essenlialiter  imphcans,  eo  ipso 
Lcgislalons ,  neinpe  Dei  exislentiam  alque 
subdilorum  arguit,  delerminalque  tuni  supe- 
rioris  jura,  lum  ollicia  inlcriorum.  lnteibgenda 
est  ergo  Religio  veluli  hujus  societatis  con- 
slitulio,  cas  relationes,  jura  scilicet  prsedicta 
et  ollicia  exhibens,  deiiuirique  polcst :  Legis- 
latio  divina  societatis  inter  ueum  et  homiuem, 
sua  eorum  relationes  conslitutione  exprimens,  suis 
legibus  jura  determinans  el  officia.  Porro  ex 
istis  relationiuus,  juribus  et  olliciis,  alise  ra- 
tioni  proporlionatae  ejus  lumineperspiciunlur, 
legemque  consliluunt  naluralem  ,  alise  vero 
nalivum  ejusdem  rationis  captum  superantes, 
nonnisi  revelatione  seu  divina  externa  innoie- 
scunt  manifestatione  :  neque  inde  concludas 

TII.    II.. 


et  intelligendi  vim,  non  a  provida  quadain  na 
tura  prolectam,  sed  per  naturalem  commotio- 
nem,  seu  eflicientiamaelerna;  et  ralione  carcn- 
tis  materia;  generatam  fuisse.  Verum  in  defi- 
nienda  materise  natura,  et  rerum  originibus 
explkandismagna  inter  illos  dissensio  est. 

1°  Anaximander,  philosophorum,  qui  Deum 
sustulere  ,  forsan  antiquissimus  ,  materiam 
aeternara  et  infinilam  esse  staluebat,  atque  in 
se  speclatam  nec  generalioni,  nec  corruptioni 
obnoxiam  :  partes  quidem  ejus  mulari,  totum 
esse  immulabile.  Ex  hujus  materioe  naturali 

duplicem  ideo  religionem,  aliam  naluralem 
existere,  aliamsnpernaturalem  ;  namque  reve- 
ra  partes  sunt  ejusiicm  Religionis,  diversi  ve- 
ro  quoad  intelleclum  humanum  generis ;  quod 
sedulo  nolat  evolvitque  Theologus  Lugilunen- 
sis.  i  Nolandum  ,  inquit ,  legem  naluralem 
seorsim  sumptam,  non  posse  dici  Religionein, 
ita  ut  dua;  sint  religiones ,  quarum  altera 
lege  naturali,  altera  revelatione  conlincatur, 

allera    naturalis i    altera    supernaturalis, 

seu  revelata  ;  sed  unicam  esse  Religioncm  , 
qua;  ex  lege  naturali  simul  et  revelalione  coa- 
lescit :  adeo  ut,  sive  legem  naluralem  observet 
homo,  sive  veritates  sola  revelatione  cognita9 
firma  fitle  leneat,  unius  et  ejusdem  Rehgionis 
actus  exerceat. 

«  1°  Enim  vcraquaelibetReligioeum  omnem 
cultum  compleclitur,  quem  Deus  nobis  prne- 
scribil,  ut  ipsi  grati  simus,  vitamque  sciernam 
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consequamur  :  atqui  unica  est  hujusmodi  Rc- 
ligio,  nec  alia  est  quam  Clirisliana  :  duplicis 
quidem  generis  oflicia  continet,  nempe  alia 
«pice  dictat  ratio  naluralis,  et  alia  quac  per 
solam  revelalionem  cognoscimus  ;  ex  duplici 
autem  illo  olliciorum  ordine  non  exorilur  du- 
plex  Religio  naluralis  una,  et  supernaturalis 
altera,  seu  revelata ;  alioqui  per  allerutram 
seorsim  sumpiam,  Deo  totus  redderetur  quem 
^xisil  culius;  quod  tameu  nemo  dicere  ausit. 
Numquid  enim  Deuin,  ut  par  est,  colereccnse- 
retur,  qui  lolum  obsequium  ipsi  debilumeoer- 
ceret,  vel  intra  veritatcs  sola  revelatione  co- 

cnilas? 

«  2°  Id  veroe  eujuslibet  Religionis  proprium 
cst,  ut  homini  subministret  quidtjuid  subsidii 
requtritur,  ut  Deo  placeat :  atqui  non  ila  pro- 
fecto  se  babel  lex  naturalis ;  ad  cam  <juippe 
iioii  perlinet  lidcs  :  alqui  sine  (ide  impossiti.e 
cst  placere  Deo,  ait  Apostolus  I  ilebr.  11,  6  . 
ldem  passiin  testanlur  sancii  Palres,  et  pru-- 
sertiin  Auguslinus  :  «  >"os,  inquii,  ea  qeae  vi- 
i  dentur  opera  bona  dicimus  non  esse  veie 
«  bona  sine  fide ;  quoniam  opera  vere  bona 
«  necesse  est  Deo  placere,  cui  sine  fiJe  quia 
«  impossibile  esl  placere,  profeclo  quoJ  vero 
«  opus  est  bonum,  sine  fide  non  polest  esse.  » 
(Ub.  i  contra  Jutian.  hiun.  51,  lcm.  10,  pag, 
609.  )  Enzo,  cum  noii  sufliciat  lex  naturalis, 
ut  Deo  placeamus,  veram  Religionem  cpnsji- 
luero  so!a  non  polest. 

«  5°  Maxime  novella  est  legis  naturabs  m  Re- 
lbionem  naturalem  conversio  ,  nullunique 
sive  in  Scripluris,  sive  in  Patribus  Iiabet  fun- 
damentum.  Si enim  singulas 
perluslraveris,  nullum  ante 
•  >rem  ec 

Religionis  nomine  deco- 
Quin  etiam  in  recenlibus  scriptis 
ecclesiastica  auctorilale  munitis  nusquam  ap- 
paret  nuperuin  religiouis  uaturalis  vocabu- 
lum. 


Ecclesiae  aetates 
seculum  XWIi 
reperias  scripiorem  ecclesiaslicum,  qui  legcm 
naiuralem  veiierando  Relig"'" 


11  DE  VERA  RELIGIONE. 

motu  et  qualitatibus  nimirum,  frigore,  calore, 
bumiditate,  siccitate,  etc,  quas  et  gigni  posse 
et  deslrui  dicebat,  cuncta,  quae  conspicimus 
aul  experimur  ,  prognata  aflirmabat.  Istas 
aulem  formas  seu  qualitales,  entia  realia  esse 
docebat,  a  magnitudine,  figura,  silu,  motu, 
quicte,  aliisque  materia?  primariis  affeclionibus 
roaliter  diversa;  atque  ad  harum  formarum 
dassem,  vitam  quoque  animalem,  sensum  at- 
que  rationcm  refercbat :  et  eam  ob  causam  ab 
Arisiolele  notatus  est,  quod  contraria  ex  eo- 
dem  principio  derivaret.  Inlinitos  asserebat 
generari  mundos,  qui  corrupli  in  infLnitaiem 
nalura?  redeunt. 

2"  Leucippus  vero  et  Democritus ,  ciim  in- 
telligerent  Anaximandri  pbilosopbiam  de  for- 
mis  subslanlialibus  nascenlibus  et  intereunti- 
bus  nullo  moJo  posse  consistere  cum  islo 
principio  ,  atheorum  omnium  arce  :  Ex  nihilo 
nihil  fil ,  et  in  nihitum  nilpotcst  reverti ,  sustu- 
lerunt  prccdiclas  formas  substantialcs,  et  ma- 
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t ei  iam  in  %uras  atquo  ki(mc&  omnis  generis  , 
angulares,  rotundas,  laeves,  asperas,  hamatas, 
curvatas,  aduncas  secuerunt ;  quas  ex  infmito 
tempore  in  immenso  et  inani  spatio  volitasse 
ct  concursasse  asserebant :  ex  quo  factum  est, 
ut  multiplici  ratione  cohaeserint  inter  se,  et 
post  varios  impetus,  facla  quasi  conspiralione, 
in  unum  aut  jilures  vortices  coivorint.  Postre- 
mo,  post  infinitas  complicaliones  et  explica- 
liones  ,  molitiones  et  periclitationes  ,  cum 
mille  formas  et  figuras  nunc  induissent,  nunc 
exuissent  atomi,  illum  rerum  complexum  ex- 
titisse,  quem  hodie  conspicimus  (1).  Epicurus, 
qui  Democriti  philosophiam  suis  inventis  auxit, 
in  alomis  primis  rerum  principiis  duplicem 

«  llaque  pro  cerlo  teneaiuusunicamesse  Re- 
ligionem  veram,  nempe  christianam,  quse  licet 
prsecepta  legis  naluralis  contineat,  supernatu- 
ralis  tamen  est :  tum  quia  legis  naturalisofhcia, 
sicut  oportet,  ut  aiunt  Patres,  observari  ne- 
queunt  sine  iide  in  Christum;  siquidem  non 
est  in  alio  aliquo  salus;  nec  enim  aliud  nomen 
est  sub  ccelo  datum  hominibus,  in  quo  oporteat 
nos  salvos  fieri  (Act.  4,  12);  tum  quia  necesse 
fuit  ut  legis  naturahs  cognilionem,  quam  va- 
riae  hominum  cupiditales  maxima  ex  parte 
obscuraverant,  Deus  per  exlernam  revelatio- 
nem  manifestaret.  Hinc  clarissimum  illud  Cleri 
Gallicani  leslimonium  in  celeberrimis  anni 
1700  Comiliis  :  «  CEglise  Catholique  a  tou- 
« jours  ele  persuadee  que  la  Religion  chrelien- 
«  ne  consisie  dans  la  foi  et  les  moeurs;  que  les 
«  dogmes  qui  lixenl  !a  foi,  ei  ceux  qui  reglent 
«  les  mceurs  ont  la  ineme  source,  et  que  les 
«  preceplos  qui  nous  apprennenl  a  bien  vivre, 
«  apparliennent  a  la  foi.i  Ibi  sapienlissiini  prae- 
sules,  nulla  facla  religionis  natnralis  mentione, 
unicam  admitluiil  Religionem.  nempe  christia- 
nam,  quam  in  moribus  et  Qde  ita  sitam  esse 
dicunt,  ut  et  ipsae  morum  rogulae  ad  fiJem  et 
revelationcm  perlineant.  * 

Haud  aliier  senliunt  omnes  Theologi  quorum 
plures  eam  Relijuonis  naluralis  sppellaiionem 
aperie  suggillanl,  ut  videre  'csl  apud  Rergier, 
Dictionn.  verbo  Relig.  naturelte  ,  T heolog.  ^Ro- 
tomagensem  ,  cujus  verba  legenda  sunt ;  vid. 
ad  calcem  hujus  voluminis,  §  5,  de  Rel.  Nat. 
Ibid.  laudabimus  a!ia  verba,  nempe  Tlieo'. 
To!(is;iii,  quibus  baud  inlelici  eini  lii  •oncila- 
rc  li  nial  calbolicos  in  oppositas  opiniones 
cirea  lieiigioneni  naiuralem  abeiinUs. 

Nunc  ad  tractalum  nostrum  ul  redeamus; 
doCrina  de  Deo  ejusque  Providentia  pniuiiiii 
trad.ta,  seu  objeclo  lundamentali  Religionis 
stalnlito,  jam  specialiiis  cum  auclore  eam  in 
sua  constituiione  ex  existentia  expendc- 
mus. 

Sed  operoe  pretium  erit  profeclo  phirima 
de  doctrina  et  indole  increduloium  luni  ex 
Tbeologia  Uotomagensi,  tum  ex  opere  Valsec- 
chi  de  Fundamentis  Religionis  deccrpta  referre. 
—  Vid.  ad  calcem  voluminis. 

P.  S. 


(i)  Lucr.  lib!  5,  v.  417. 
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molum  inesse  voluii:  alium  pcrpendiculatvm, 
orium  a  nalurali  pondcre  corpusculorum  ; 
alium  dcclinationis  in  aiiquibus.  Quippe ,  si 
atomiomncs  linea  rectA  dcorsum  semper  cadc- 
rcnt,  ficri  nullo  modo  potuisset,  ut  in  infinito 
spalio  atomus  una  aliam  unquam  allingeret; 
sed  ut  gnttDe  imbris,  sccundum  lineas  paralle- 
las  dccidentes ,  nunquam  in  moles  majores 
concrcvisscnt.  Atatomi  a  motu  pcrpendicula- 
ri  paiiluliiin  declinantcs  cl  in  vicinas  inciden- 
les ,  cum  illis  coalescere,  variisque  concretio- 
nibus  origincm  praebere  polcranl  (1) :  ex  bac 
etiam  alomorum  quarumdam  declinalione  or- 
tam  docebat  Iibertatem. 

Hi  pbilosophi  communi  consensu  mundum 
ortum  habuisse  ,  et  habilurum  interitum  sta- 
tuebant. 

3°  Est  senlentia,  quam  Strato  olim  invenis- 
sc  clicilur.  llle  cum  nullo  motlo  intelligeret , 
qui  ex  motu  oriri  sensus  et  intclligcntia  pos- 
sint,  materiam  omnem  naturaliler,  et  vita  et 
naturali  efficienlia  pra^ditam  asseruit,  el  habe- 
re  quacdam  inilia  molils,  sensus,  rationis  et 
consilii :  etiamsi  molum  ,  scnsum ,  rationem 
et  consiifum  non  semper  et  naturaliter  habeat. 
Ista  ergo  vita  malcriae  insita,  non  animalisest, 
quae  adjnnclam  habeat  conscientiam ;  sed  ge- 
nitrix,  et  hanc  habet  virtulem,  ul  quaelibet 
materise  portio  ,  vel  in  seipsa  procreare,  vel 
ex  alterius  materiae  actione  varias  animorum 
dotes  a*ccipere  valcat,  tametsi  ralionem  et 
consilium  nunquam  adbibeat.  In  hac  opinione, 
ut  in  supcrioribus ,  quoniam  non  est  commu- 
nis  quaedam  vila  ,  quae  toti  universitati  legcs 
ferat,  fortuna  seu  casus  multiim  valet.  Nam 
illae  maleria3  parlicula;  insilam  vim  haud  exe- 
runt  nisi  occasione  variarum  concursationum 
et  implicationum ,  qua3  forluito  conlingunl.  In 
hoc  vcro  differt  a  pisecedentibus ,  quod  prse- 
ter  casum  ,  ctiam  vim  gcnilricem  a  inotu  diver- 
sam  adliibeat.  Ili  pbilosophi  vulgo  cum  Stralo- 
ne  mundi  lenebanl  aeternitalcm .  scd  illum 
maximis  convcrsioiiibus  oimoxiuin  facicbant. 

4°  Denique  Stoici  quidam,  ciim  ex  forlui- 
ta  atomorum  concursionc ,  aut  vi  maleriae 
particulis  insila  ct  communi  lege  solula,  oriri 
mundi  specicm  tantam  niinime  potuisse  puta- 
rent,  toli  huic  universitali  reruin  inesse  volue- 
runt  naluram  quamdam  artiliciose  omnia  dis- 
ponenlcm  ,  at  ratione  sensuque  vacuam  : 
munduin  porro  non  dissimilem  esse  planlarum 
atque  arborum  ,  quem  nalura  communis  quse- 
dam  incolat  ficlrix  et  genitrix  ,  quse  via  atque 

(1)  Lucr.  lib.  2,  v.  217. 
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ordinc,  qu.imvis  nec  seirsum  nec  inlol!igcn- 
tiam  habeat,  cuncta  explicct  ct  generet ,  par- 
tes  sm:s  ita  nunc  disponat ,  ut  scnsus  cx  illa- 
rum  coagmcnlalione  nascatur,  qualis  in  brulis 
est  animantibus;  nunc  eo  niodo,  ul  ralio  ct 
judicium,  quibus  valcnt  homincs,  exislant  (1), 
in  hac  opinionc  omnis  tollitur  casus ,  et  me- 
chanismi  immutabilis  legi  cuncla  subjiciun- 
tur. 

Qui  hanc  tenebant  sententiam ,  alii  mun- 
dum  ailernum  et  incorruplibilem  ;  alii  in  tem- 
pore  oi  tum  ct  interiturum  statuebant ,  ut  patet 
ex  his  verbis  Seneca3 :  i  Mam  si  vel  cei  tum  sit 
«  planta3  similcm  csse  hunc  mundum ,  sive  a 
t  natura  quadam  consilii  experlc  ,  al  augendi 
«  et  procrcandi  potenlia  inslructa  regi  atque 
«  gubernari;  id  taaien  non  impedit ,  ne  orlu 
«  quodam  gencratus  et  exilio  obnoxius  habea- 
«  tur :  ncc  idem  obstat  quominiis  certa  qua- 
«  dam  et  constanti  lege  ab  ortu  ejus  ad  inle- 
«  rilum  administrari  omnia  putentur,  ipsaique 
«  illa3  eluviones  et  exustiones  terrarum  ,  qua; 
«  nonnunquam  cvenerint,  vel  eventura;  sint 
«  in  poslerum  ,  a  naluras  ejus  moderatione  et 
<  gubernatione  proficisci  judicenlur  (2).  t 

Diversam ,  ab  his  quatuor  ,  alheismi  formam 
nec  in  scriplis  philosophorum  reperias ,  nec 
per  menlem  fingere  possis.  Nam  si  quis  Deum 
lollere  velit ,  neccsse  est  doceat  nullam  natu- 
ram  inlelligentem  universilali  rerum  praes- 
se,atque  quidquid  sensus  ct  ralionis  est ,  id 
nihil  esse  nisi  malcria;  affectioncm.  Jamverd 
qui  materiam  inlelligenlia  carentem  unicum 
staluit  principium,  islam  materiam  aul  pror- 
siis  morluani  et  inertem  credere  debet ;  aut 
ei  aliquam  vitae  formani  tribuere.  Prius  si  pro- 
bct,  iteriim  vel  ad  formas  subslantiales,  vel 
ad  figuras  et  atoinos  confugiat  necesse  est.  Sin 
posterius  eligat ,  aut  unam  tanliini  ejusmodi 
vilam  per  lotam  maleriaa  lnolem  fusam  esse 
defendeie  dcbet,  aut  ponere  omncm  materiam 
per  se  vilam  quamdam  conlincre,  ita  ut  nulla 
parlicula  propria  vita  careal. 

Inler  atbcos  nullo  niodo  nunierandi  sunt  illi 
Stoici.  qui  universilalem  rerum  animal  csse 
dixerunt  in  qua  sicut  et  noslris  corporibus  , 
sensus  insit,  consilium,  ralio  ct  anima  qme- 
dam  moderalrix  rerum  omnium :  quam  epinio- 
nem  exposuit  Ciccro  1.  2  de  Nat.  Deorum;  et 
Virg.  Gcorg.  1.  4  ,  v.  219  ;  et  ^En.  I.  C;  Sene- 
ca  in  Qu.  Nat.  1.  2  ,  cap.  45.  Hi  enim  philoso- 
phi,  etsi  hac  universilate  rerum  omnia  conti- 


(1)  Cic.  de  Nat.  Dcor.  1.  2,  c.  52. 
(2)  In  Q  uoest.  N  at.  1.  2. 
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neri,  Deumque  igneum  mundi  hnjus  parlem 
finxerint :  altamen  ciim  illuni  ignem,  omnia 
penneanlem,  perfectissima  ratione  praediium, 
et  ab  eo  cuncta  primum  constitula  cum  consi- 
lio  et  ejus  providenlia  eadem  conslanter  admi- 
nistrari  docuerint,  potius  naluram  Dei  male 
intellexisse  quam  Deum  sustulisse  dicendi  sunt. 

<  Jovem  inlelligebant  antiqui ,  eumdem  quem 
«  nos,  inquit  Seneca,  custodem  recioremque 
t  universi  aninium  ac  spiritum ,  mundani  hu- 
i  jus  operis  dominum,  arlificem,  cui  nomen 

<  omne  convenit.  Vis  illum  fatum  vocare  ? 
i  non  errabis  :   hic  est  ex  quo  suspensa  sunt 

<  omnia,  causa  causarum.  Vis  illum  providen- 
(  tiam  dicere?  rectedices :  esl  enim  cujus  con- 
«  silio  huic  mundoprovidetur,  ut  inconsullus 
(  eat  et  actus  suos  explicet.  Vis  illum  naturam 
«  vocare?  non  peccabis :  est  enim  ex  quo  nata 
(  sunl  omnia,  cujus  spiritu  vivimus.  Vis  illum 
«  vocare  mundum?  non  falleris:  ipse  enim  est 
«  totum  quod  vides,  totus  suis  partibus  indi- 
«  tus,  et  se  sustinens  vi  sua.  >  Qu.  Nat.  I.  3. 

Nec  sunt  etiam  inier  alheos  numerandi  ii 
omnes  qui  mundi  aeternilatem  luentur:  pleri- 
que  eniui  eorum,quibus  hocdogmaplacuit,  non 
modo  esse  Deum  confitebantur,  sed  argumen- 
tis  ex  divina  nalura  sumptis  hanc  opinionem 
confirmabant ,  ut  Aristoteles  el  Platonici  re- 
centiores.  Ut  alheislicse  impietatis  reus  quis 
sit ,  necesseest,  ut  statuat  mundi,  non  tan- 
tinii  originem  aeternam  esse,  sed  necessariam 
quoqueet  independenlemab  inlclligente  aliquA 
natura.  Veriim  adatheorum  classemilli  omnino 
pertinenl,  qui  noinine  reliquerunt  deos,  divi- 
nas  perfectiones  sustulerunt.  Nempe  qui  natu- 
ras  praeslantiores  hominibus  existere  fateban- 
tur,  sed  illas  cum  tola  universitale  rerum  ex 
Oceano  vel  cx  Chao  prodiisse  in  initio  assere- 
bant  ;  ex  quo  consequilur  interire  eosdem 
possc ,  eisi  poetce  genitos  illos  deos  immortali- 
tale  donare  consueverinl  (1).  (  Vide  Cudworlhi 
Sysl.  intell.  Sianlei.  Hist.  Phil. ) 

ln  refellendis  sigillalim  variis  atbeorum  hy- 
pothesibus  haud  iuiinorabimur,  quod  in  pro- 
banda  divini  numinis  existentia,  ista  omnia 
eorum  principia  plcna  esse  vanitalis  simus 
ostensuri :  solius  Spinosae  sysiema,  cui  quam- 
dam  dedit  auctoritalem  novitas  et  forma  geome- 
trice  elaborata,  curiosiiis  expendemus  et  dire- 
cte  confulabimus,  in  fine  hujus  disputalionis. 

(1)  Hacbreviori  nota  agnoscendi  sunt  veri 
Alhei ,  si  niiiiiriini  divinam  Providenliam  re- 
jiciant,  quidquid  piaeterea  sub  boc  nomine 
Dei  admlttere  videantur. 
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CONTUTATIO   ATHEISMI. 

Triplicis  generis  argumenta  hoc  loco  vulgd 
distinguuntur.  Alia  moraliadicuntur,  ex  homi- 
num  ulilitatibus,  consensione,  sensibus  inte- 
rioribus,  el  historia  pelita.  Alia  physica  nun- 
cupantur,  quae  arripimus  ex  rerum  ,  quibus 
constat  mundus,  naluris,  operalionibus,  dispo- 
sitione  et  constanlia.  Alia  denique  metaphysica 
vocantur,  sumpia  nempe  ex  nostrae  mentis 
conceptibus  et  ideis.  Nos  eamdem  divisionem 
sequemur,  sumpto  initio  ab  illis  ralionibus, 
quoe  sunt  miniis  a  vulgi  inlelligentia  sensuque 
disjanclae. 

ARGUMENTA  MORALIA. 

Primlh.  —  Ab  ulilitate  religionis,  seu  afltii- 
tionis  existentiw  el  providentiw  Dei. 

Quamvis  hoc  argumentum  ab  utili  duclum 
non  conficeret  directe  Deum  existere,  valet 
certe  ad  alienandosab  atheismo  animos,  et  im- 
piorum  hominum  revincendam  perversitatem, 
qui  nullis  nixi  rationibus  homines  summis 
commodis,  quae  habet  adjuncta  religio  seu 
agnitio  numinis  ,  spoliare  contendunt.  Valebit 
etiam  ad  confirmandam  Dei  exislentiae  suspi- 
cionem  naluraliter,  ipsis  fatentibus  aiheis, 
menlibus  inditam  ;  nam  sicul  bene  concludi- 
tur  ex  supposita  existentia  Dei,  ejus  agnitio- 
nem  ulilem  hominibus  esse  oporlere,  quia  sub 
imperio  juslissimi  et  sanctissimi  numinis,  uti- 
litas  ct  pielas  divisoe  esse  non  possunl;  sic 
vice  versa  ex  pietalis  manifesta  uliiilate  Dei 
existenliae  augurium  legilimum  capimus  :  sub 
Dei  imperio  rem  ita  esse  necesse  est ;  tolle 
Deum,  et  nullam  causam  habes,  cur  agnitio 
numinis  tantarum  utilitatum  causa  existat. 
Praeterea,  absurdum  maxime  videlur  homines 
per  hoc  essefelices,  vel  feliciores,  quod  errent; 
per  hoc  esse  miseros,  quod  sapiant :  nam  non 
est  probabile  naturam  indigere,  ut  beata  sit, 
aliquo  sibi  contrario  et  repugnante,  qualis  est 
error ;  aut  miseram  effici  ex  eo  quod  est  ma- 
xime  secundiun  appelitum,  qualis  est  veritas. 
Altamen,  si  agnitio  numinis  ad  hominum  uti- 
litalem,  tum  privatam,  tumpublicam,  conferat, 
si  sil  necessaria  ad  salutem  societalis  civilis  , 
hsecoinma  tam  absurda  ab  atheis  admittenda 
sunt  :  errorque,  qui  est  O3griludo  qusedam 
animi,  ad  hominis  felicitatem  p!us  quam  aliuJ 
quidquam  conferet,  imd  ad  optimum  ejus 
statum  erit  necessarius.  Neque  dixerint  athei 
multoties  contingere  ut  errorcs  h;<beant  uti- 
lilatcm  sibi  adjunctam,  et  regna  fa  sis  reiigio- 
nibus  consistere  :  nam  apud  eos,  qui  falsij 
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rcligionibus  vivunt  el  con6crvanlur,  est  non 
soluin  falsa  religio  ,  scd  cst  aliud  simul  vcris 
simum  nalurae  diclaincn ,  a  quo  falsa  religio 
totam  vim  suam  salutarcm  accipit,  videlicet, 
vivendum  csse  cum  religione;  quod  si  abessel, 
nec  ipsai  falsa;  religioncs,  neque  regna  con- 
sisterent  aut  perdurarcnt  (1). 

Homo  in  vario  vitae  statu  considerari  potest, 
vel  in  condilionc  privala  divisus  a  ca:teris  homi- 
nibus,  vcl  in  societale  naturali  sorte  nascendi 
cumaliis  conjunctus,  vcl  in  confcederalione  ci- 
vili :  intei esse  hominisDeum  existere  in  quolibet 
statu  tiiplici  propositione  conficiemus,  contra 
Cardanum,  Hobbium  et  Baylium,  quorum  duo 
prioresreligionem,  bominibus  noxiam,  tertius 
inulilem,  seu  non  necessariam  scripsit. 

PROPOSITIO  PRIMA. 

Interest  liominis  esse  Deum. 

Probatio.  — Nam,  1°  agnitio  numinis  nobis 

aperit  ordinem  rerum    maxime  cupiendum, 

atbeismus  in  scenam  immittit  tristitia  et  hor- 

rore  plenam.  Quippe  theismus  nobis  exhibet  in 

rerum  universitate  rectorem  sapientcm,  bene- 

volum,  beneficum  ,  propter  iniinitas  virtutes 

summe  amabilem,  cujusoptimis  et  sanclissimis 

decretis  cuncta  primiim  constituta,  perpetuo 

ordine  decurrunt.  Atheismus  vero  statuit  le- 

nere  principatum  vim  quamdam  intinilam  Sine 

ratione,  sine  consilio,  sine  benevolentia,  te- 

mere  et  sine  lege  cientem  motus  necessarios. 

Quanto  ergo  praestat  sapientia  caecitali,  beni. 

gnitas  et  beneficentia  temeritati,  ordo  confu- 

sioni ,  gratissima  concordia  tristissimae  anar- 

chiae,  tanlo  gratior  est  aspectus  religionis.  2° 

Theismus  amplificat  naturam  hominis  el  auget 

ejus  dignitatem;  atheismus  vilissimam  et  ab- 

jectam  eificit.  Siquidem  ille  suadet  nos  divinam 

sortitos  originem  cum  optimo  parente   Deo, 

cum  ente  infinile  perfecto  habere  quamdam 

similitudinem   et    cognationem;   atque   esse 

quaedam  illius  simulacra  :  quo  nihil  potest  esse 

illustrius.  In  alheismo  originem  vilem  et  for- 

luitam  habemus ,  nihilque  sumus,  nisi  acervus 

atomorum,  quarum  si  commissurae  dissolvan- 

tur,  tumvitamnostram  omnem  interire  necesse 

est.  3°  Theismus  adjunctam  habet  securitatem, 

summam  spem  atque  solidam  felicilatem  ;  quae 

omnia  tollit  atheismus.  Ille  quidem  securitatem 

(1)  Falsae  religiones  simulque  cum  ipsis 
regna  steterunt,  vi  atque  beneticio  veritatum 
erroribus  permixlarum,  quas  ex  primitiva  re- 
velatione  habitas,  traditione  rationis  que  dicla- 
mine  servarunt  homines.  Illae  vero  sunt  in 
quarum  gratiam  unanimis  moraliter  populo- 
rum  consensus  invocatur.  P.  S. 
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iaffert ,  quia  docct  optinii  parentis  ditione 
cuncta  conlineri,  cjusque  bcncticain  crga  bo- 
nos  volunlatem,  proplcr  infinilani  sapientiam 
alque  polentiam,  nunquam  suis  finibus  fru- 
strari.  In  alhcismo,  ubi  tcnel  imperium  for- 
tuna,  securitas  nulla  esse  potest :  hanc  habes 
perpetuam  expectationem  juxta  Lucrclium(l): 

Diciij  dabit  ipsa  fidem  res  : 
Forsitan  ct  graviter  terrarum  motihus  orbis 
Omnia  conquassari  in  parvo  tempore  cerncs. 

Deinde  in  religione,  etiamsiadversa  ulamur 
fortuna,  habemus  in  spe  divini  praesidii  maxi- 
ma  fortitudinis  et  constantiaiadminicula,  quia, 
ut  ait  vetus  poeta  (2), 

Omnia  sunl  speranda  ,  nec  insperabile  quidquam; 
Cuncta  Deus  peragit  facile  ct  nil  impedit  ipsum. 

In  alheismo  omne  bonum  nostrum  in  illis  re- 
bus  situm  est,  quae  nec  in  nostrii  sunt  posita 
potcstate,  nec  nos  ullo  modo  curant,  et  tantiim 
homines  in  serumnis  et  hujus  vitae  casibus  ab 
atomis  auxilii  et  opis  sperare  possunt,  quan- 
tum  quis  solatii  a  saeva  quadam  procella  et 
turbine  expectaverit,  aut  a  commoto  quodaiu 
mari,  cujus  nequcunl  violenti  fluctus  exorari : 
prsefocanda  est  illa  natura?  Deum  sponte  in 
aerumnis  advocantis  vox : 
Di ,  prohibete  minas ;  di ,  talem  avertile  casum ,  (l) 

A  qua  ipse  Lucretius,  vi  naturae  domitus,  tem- 
perare  loco  laudato  non  potuit : 

Quod  procul  a  nobis  fiectat  forluna  gubernans  , 
Et  ratio  poliiis  quam  res  persuadeat  ipsa , 
Succidere  borrisono  posse  omnia  victa  fragore. 

Affert  denique  agnitio  numinis  solidam  felt- 
citatem,  quia  spem  injicil  non  esse  hujus  mor- 
talis  aevi  limilibus  finilam  vilam  hominum; 
extremum  diem  nostrum  ,  non  extinctionem, 
quam  refugit  natura,  sed  commutationem  tan- 
tiim  loci  afferre,  seternique  diei  natalem  esse. 
Atheis  e  contrario  horrenda  mortis  expectatio 
esse  debet,  et  omnes  eorum  lsetitias  inficere, 
qui  in  ea  putant  omnia  interire,  atque  post 
exanllatos  vitae  labores  nihil  hominis  manere 
praeter  extinclionis  malum  sempiternum. 

4°  Tandem  agnitio  Dei  excitat  ad  omnes  vir- 
tutes  :  atheismus  viliorum  laxat  habenas.  Scd 
virtutis  infinita  sunt  commoda  :  exornat  men- 
tem,  pacem  et  tranquillitalem  animis  ingcne- 
rat,  adjungit  nobis  alios  homines.  Viliorum 
infinita  incommoda  sunt :  mentis,  corporisque 
habitum  corrumpunt,  animum  segritudinibus 

(1)  L.  5,  v.  105. 

(2)  Linus  apud  Jam.  de  v.  Pyth.  c.  28. 

(3)  Virg.  ^En.  1.  3,  v.  265. 
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elidunt,  alios  homines  a  nobis  alienos  efficiunt 
et  naturali  efficientia  eorum  contemptum  at- 
que  odia  exeitant,  ut  alio  loco  exponemus. 
Habet  ergo  agnitio  numinis  haec  omnia  com- 
moda,  atheismo  adhaerent  ista  incommoda. 

Objieies  Nihil  magis  hominum  interesl  quam 
habere  animum  metu  vacuum ,  ct  plenissima 
frui  lrbertate  :  hsec  hominum  summa  felicitas 
est.  Atqui  agnilio  numinis  metum  injicit  ho- 
minibus  et  libertatem  tollit :  t  Quis  enim  ferat, 
«  ut  ait  Velleius  apud  Ciceronem ,  imposilum 
«  cervicibussuissempilernumdominum,  quem 
«  dies  et  noctes  timeat;  omnia  providentem, 
«  et  cogitantem,  et  animadvertentem,  el  ad  se 
«  pertinere  putantem,  euriosum  et  plenum 
«  negotii  Deum?  i 

Respondeo  1°  :  Nego  maj.  Nam  societatem 
civilem  hominibus  utilem  esse  et  neccssariam 
fatentur  atbei ;  at  per  leges  civiles  metus  ho- 
minibus  injicitur,  et  minuilur  libertas.  Non 
omnis  ergo  metus  aut  libertatis  imminutio 
malum  est.  Tunc  profecto  metus  malum  non 
est,  ubi  est  salutaris,  el  frenum  quod  injicit 
volunlati  est  necessarium,  ubi  illa  molestia, 
quam  affert  raetus,  suspenditur  aliis  multis 
et  magnis  utilitatibus.  Atqui  ille  metus  ,  quem 
habet  religio  adjunctum,  salutaris  est  :  avocat 
voluntalem  a  vitiis,  quorum  maxime  noxia  est 
natura  ;  excitat  ad  omnes  virtutes,  quarum  in- 
finitasunt  commoda,  ut  Epicurus  et  Lucretius 
confessi  sunt.  Et  illa  molestia,  quam  afTert , 
pene  suspenditur  et  vincitur  illis  omnibus  uti- 
Iitatibus,quas  in  conclusione  enumeravimus. 

Respondeo  2°:  Nego  min.,  1°  quia  non  est 
proprius  effectus  agnitionis  Dei  metus  turbn- 
lenlus,  uti  supponunt  athei,  sed  potius  suavem 
jucundamque  spem  mentibusingenerat.  Siqui- 
dem  Deus  non  est  formidolosum  numen  abu- 
tens,  more  arbitrario  vel  ex  necessitale,  infinita' 
potentia.Sed  natura  estsapiensetbenefica,infi- 
nitapotenlia  utensadbenefaciendum,quantum 
patitur  ordo  aelernus  rerum,  seu  incommutabiles 
earum  rationes.  E  contrario  alheismus  horro- 
rem  habet  adjunctum  ,  quia  fortuna  atheistica 
potenlia  est  infinita,  ciens  motus  necessarios, 
sine  lege  et  sine  benignitate,  quae  hunc  admi- 
rabilera  conspectum  rerum  converterein  te- 
nebrosa  tartara  unico  momento  poterit,  et 
intolerabilia  mala  inopinato  nobis  omnibus 
procreare.  Si  ab  hoc  metu  immunes  sunt  athei, 
id  habent  ex  insita  naturis  hominum  fiducia 
erga  mundi  rectorem,  et  ex  experientia  bene- 
volorum  ejus  consiliorum,  quam  naturae  totius 
vocew  tacitejsequuntur,   diim  dicjis  abjn- 


rant  (I).  2°  Quia  metus  ille  turbulentus  oegri- 
tudines  pariens,  non  omnes ,  sed  improbos 
tanliun  afficit,  conlilentibus  Epicuro  et  Lucre- 
tio,  qui  exinde  conclusere,  non  posse  jucunde 
vivi,  nisi  honesle  vivatur.  At  hujus,  ut  alterius 
omnis  rei,  judicium  a  nalura  proestantissima 
sumendum  est,  hoc  est,  a  bonis.  His  sponle 
enascitur  ex  sensu  numinis  jucunda  beatae 
sternaeque  vitse  expectatio;  atheismus  ira- 
proborum  et  sceleratorum  hominum  perfugium 
est. 

Propositio  11. 

Agnitio  Numinis  societatis  naturalis    vinculum 
necessarium  est. 

Probatio.  —  Nam  i°,  sine  Deo  nulla  sunt 
hominum  adversum  se  mutuo  olhcia  natura- 
lia.  2°  Nulla  saltem  ad  ea  ,  qus  vocamus 
oIBcia,  prsestanda  obligatio  perfecta  esse  po- 
test. 

1°  Atheistica  impietas  tollit  mutua  hominum 
erga  se  officia  :  nam  haec  officia  fundantur, 
vel  in  naturali  et  immutabili  boni  atquc  mali 
moralis  discrimine,  vel  iu  ista  lege  in  ita  na- 
turse  hominum  et  in  omnes  diffusd,  cujus  in- 
ventorem  et  latorem  Deum,  natura  monente, 
omnes  pulamus.  Sed  sublato  Deo,  tollitur 
essentiale  discrimen  inter  bonum  et  malum 
morale,  uti  confessi  sunt  veteres  athei ,  Pro- 
tagoras  (2),  Heraclilus ;  et  inter  recentiores, 
Hobbius  et  Spinosa  :  quodque  modo  conficie- 
mus  in  argumenlis  metaphysicis.  Tollilur  etiam 
cum  legislatore  Deo  lex  naturac,  et  nulla  vitae 
regula  relinquilur  praeter  cujusque  libi- 
dinem ,  quam  belli  faccm  ,  non  pacis  vincu- 
lum  esse  experimur ,  el  docent  Hobbius  (3) 
et  Spinosa  (4),  quorum  doctrina  moralis  ad 
hsec  principh  revocatur  :  «  Nullam  esse  in 

<  animis  noslris  aequitatem  aut  benevolentiam 
c  erga  alios ,  sed  libidinem  dominandi  et  cu- 

<  piditatem  esse  unicam  hominum  regulam... 
«  Jus  omne  situm  esse  in  poteniui,  obligatio- 
«  nem  in  imbecillitate  ,  et  cuique  licere  facere 
i  quodcumque  et  in  quoscumque  libuerit » 
«  adeoque  nihil  injustum  fieri,  nullam  inju- 
«  riam  inferri  posse.  Virtulem  idcirco  omnera 
«  rem  vanam  esse,  nec  prsecellere  fidem  per- 
«  fidiae,  clementiara  crudelitati,  gratura  ani- 

(1)  Silent  Athei  quos  interira  plerique  ex- 
periuntur  remorsus.  De  his  fusiiis  inira  cum 
auctore,  ubi  de  speculativis  Athejs  dicemus. 

P.  S. 

(2)  Vide  Plat.  in  Thecet. 


(3)  L.  de  Civeet  Leviathan. 

(4)  Tract.  Theol,  pol.  c.  16, 
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<  mum  Ignavo  cl  Ingrato,  modestiam  fmpu- 
i  dentiae  :  uno  vcrbo  niliil  cssc  quod  laudi 
«  vel  vitio  vcrli    possit Imo    voluntatem 

<  lsedondi  omnibus  inesse  in  statu    nalurae, 

<  sccurilalis  viam   nieliorem   scire  ncminem 

<  aulicipalionc;  idcirco  in  slalu  naturaj,  bo- 

<  mines  inlenlos  esse  in  se  muluo  praeoccu- 

<  pandis,  vel  vi,  vel  fraude.  Hinc  sequi  bomi- 

<  nem   non  esse   nalum   ad  socieiatem,  sed 

<  naturaliter  existere   inter    liomines  bellum 

<  omnium  adversiisomncs.  >  En  nativa  albei- 
smi  principia,  ab  omnibus  atbcis  ferme,  sive 
veteribus,  sive  recentibus,  confessa ;  quae  sane 
nullam  relinquunt  bominum  societatem  natu- 
ralem. 

2°  Eliamsi  albeismus  relinqueret  discrimen 
inler  bonum  et  malum,  nolioncm  aliquam  offi- 
ciorum,  ccrle  lollerct  omnem  obligalionem 
perfectam  ad  prsestanda  illa  oflicia.  Nam  ob- 
ligatio  quateniis  dislinguitur  ab  ipso  sensu  of- 
ficii  sui ,  est  necessitas  qusedam  moralis  bene 
agendi,orta  ex  consideratione  nostrae  utilitalis, 
quam  cum  boneslate  conjunclam  credimus; 
et  praesertim  ex  metu  numinis,  cui  placerc 
necessejudicamus,  quia  maximis  nos  proemiis 
remunerari,  ct  pcenis  pleclcre  valet.  Sed  atbei- 
stica  impielas  tollit  illam  necessitatem  bene 
agendi  ortam  ex  consideralione  numinis  san- 
ctissimi  omniscientis  et  omnipotentis  :  tollit 
omnem  spem  praemiorum,  omnem  melum 
suppliciorum ,  sfcquc  boneslatis  et  felicitatis 
conjunclionem  dirimit.  Quibus  omnibus  sub- 
latis,  quam  vim  servare  poterit  sensus  jusli  et 
injusli  ad  jubendum  vcl  vetandum,  ad  invitan- 
dum  vcl  terrendum,  ad  suspendendam  vim 
immoderalam  appetilus?  aut  quae  alia  neces- 
sitas  cxislet,  qtiam  contendendi  ad  utililatcs 
suas  et  felicitalem,  boneslate  contempla? 

Objicies  1°  cum  Baylio  (1)  :  Atbei  iisdem 
afficiuntur  scnsibus,  iisdem  utuntur  rationis 
principiis  ac  theistae  :  et  ideo,  negatS  Dei  exi- 
stenlia,  possunt  servare,  et  revera  servant 
sensum  justi  et  injusti,  el  rerum  constantes  et 
immutabiles  differenlias  percipiunt.  Alqui  in 
isto  sensu  justi  et  injusti,  et  perceptione  dis- 
criminis  inter  bonum  et  malum  morale  posi- 
ta  est  natura  et  vis  officiorum.  —  Respondeo, 
atbeos  ,  si  sibi  non  constent,  et  ex  suis  prin- 
cipiis  sensus  interiores  non  infoiment,  possc 
servare  sensum  jusli  et  injusti,  rerumque  dif- 

(1)  Pensees  diverses  sur  la  Comete  ,  c.  178, 
etsuiv.  L'addition  a  ces  pens^es,  c.  4.  Reponse 
a  la  dixieme  et  treizieme  objecl.  La  conlinua- 
tion  dc6pefls6es  divl  c.  143. 


ferentias  morales  pcrcipcrc,    quia  sublalo  uno 
sensu  nalurali,  non  continuo  tolluntur  omncs 
alii.   Sed  manifcslum  est  bos  albcos  sibi  non 
bonstare  :  nam  nulla  actionum  humanarom 
moralilascoiicipi  polest,  sine  bis  duobus,  vide- 
liccl  libcrlate,  elsensu  obligalionis,  qui  habeat 
banc  viin  ut  nos  conscienlia   dclicti  afliciat, 
ubi    rationem    non  sequimur.    Jam  vcro    in 
atbeorum  bypotbesi  omni,  sive  ca,  qua;  forlu- 
nam  muiuli  reginam  statuil ;  sive  illa,  quae  fato 
rcrum  administrationem  committit,  nulla  li- 
berlas  csse  potest.  Nullaetiam  obligalio  proprie 
dicta  exislit,  quae  sine  superiore  obliganle,  et 
sine  lcge  jubcnle  ct  vetante  ,  vix  intclligi  po- 
tesl :  aut  sallem  non  est  pcrfecta  (1).  Diclata 
ralionis    respcctu    atbeorum    consilia    poliiis 
sunt  quae  invilant ,  vcl  moliva  naluralia  ad 
agendum  impcllenlia,  quam  oflicia ,  quae  pro- 
prie  deviftciant  (2).  Sed  demus  alheos  cernere 
possc  rcrum  morales  diflerenlias  et  servare 
sensum  inlernum  jusliet  injusti,  atque  ex  illis 
molivis  movcri  ad  exercilalionem  virtutum  ; 
negamus  illa  motiva  uilam  vim  servatura   re- 
spcclu  vulgi  alheorum,  qui  non  fuerunt  inge- 
nue  educati,  aut  quorum  exculla  ralio  non 
fuit.    Atque  id   exponere   verbis  Pomponalii 
philosopbi  abs  re  non   crit,  qu6d  fuerit  ille 
merilo  atheismi  suspectus,  sed  falso  lamen  a 
Baylio  in  patrocinium  suae  sententiae,  dc  reli- 
gionis   ad    societatem    inulilitatc,    adduclus. 

<  Aliqui  sunt  homincs  ingenui  ct  bene  insti- 

<  tulae  naturae,  adeo  quod  ad  virtutem  indu- 

<  cuntur  ex  soia  virtulis  nobilitate  et  a  vitio 

<  retrahuntur  ex  sola  ejus  foedilate  :  et  lq 

<  oplime  deposili  sunt.  licet  perpauci  sint, 
«  Aliqui  vero  sunt  miniis  bcnc  dispositi :  et  hi, 

<  praetcr  nobilitatem  virlutis  ct  foeditatem  vi- 

<  tii,  ex  pramiis,  laudibus  ct  honoribus  ,   ex 

<  pcenis,  vituperiis  ct  infamia,  studiosa  ope- 
«  rantur  et  vilia  fugiunt ,  et  in  secundo  gradu 

<  sunt.  Aliqui  ver6  propter  spem  alicujus  boni 
«  et  timorem  pcenai  corporalis  sludiosi  effi- 
«  ciuntur :  quare  ut  lales  virlulem  consequan- 

<  lur,  staluunt  politici  velaurum,  vcl  dignita- 
i  tem,  vel  aliquid  tale;  ut  viliavcro  fugiant, 

(i)  Hcec  non  satis  absolute,  ut  nobis  videtur, 
affirmat  doctissimus  auctor.  Quippe  nulla  pror- 
siis  obligalio  moralis  sub  atheismo,  ciim  neque 
sit  ulla  auctorilas  legislaliva  ex  qua  eam  deri- 
vari  necesse  est,  nullus  superior  et  princeps 
camdem  sua  voluntate  jure  imponens,  sanclio- 
neque  firmans.  Hinc  nulla  prorsiis  ofjiaa  quaj 
sine  obligatione  morali  concipi  nequeunt, 
nulli  inferiores  et  subjecti.  P-  S. 

(2)  Vide  infra,  ubi  de  Lege  naturah. 


23  DE  YERA 

t  statuunt,  vel  in  pecunia,  vel  in  honore,  vel 
«  in  corpore,  seu  mutilando  memhrum  seu 
«  occidendo,  puniri.  Quidam  vero  ex  feroci- 
«  tale  el  perversilale  nalurae  nullo  horum 
«  movcntur,  ut  quotidiana  docet  expericntia; 
«  ideo  posuerunt  virluosis  in  alia  vila  praemia 

<  aeterna,  viliosis  vero  aeterna  damna,  quae 

<  raaximc  terrcrent Et  quoniam  hoc  ulli- 

«  mum  ingenium  omnibus  hominibus  potest 
«  prodesse,  cujuscumque  gradus  sint,  respi- 
«  ciens  legislator  pronilatom  viarum  ad  ma- 
«  lum ,  inlendens  communi  hono,  sanxit  ani- 
«  mam  esse  immortalem,  non  curans  de  veri- 
«  tale.  sed  lanliim  de  probitale,  ut  inducat 
«  homines  ad  virlulem.  Neque  accusandus  est 
«  polilicus  :  sicut  namque  medicus  multa  tin- 
«  git,  ut  aegro  sanitatem  restituat,  sic  polili- 
«  cus  apologos  fornial,  ut  cives  reclificel.  Si 
i  omnes  homines  essent  in  illo  primo  gradu 
«  enumerato,  slante  etiam  animorum  morta- 
«  litate,  sludiosi  fierent,  sed  quasi  nulli  sunt 
i  istius  disposilionis,  quare  aliis  ingeniis  ince- 
«  dere  necesse  fuit  (1).  » 

Objicies  2°  cum  eodem  (2)  :  Animis  alheo- 
rum  ,  ut  aliorum  hominum,  insitus  cst  laudis 
appelitus  et  gloriae  cupidilas.  Atqui  hrec  suf- 
cienler  movent  in  slalu  naturae  ad  praestanda 
mutua  vitae  ofiicia.  —  Respondeo,  ncgo  mino- 
rem.  1°  Etsi  aliquis  insit  omnium  hominum 
animis  laudis  appetitss,  tamen  apud  vulgus 
minimam  vim  habere  experienlia  docet  :  nec 
ullo  modo  suspendere  vim  cupiditatis,  qua  in 
praesenlia  commoda  ferri  solet.  2°  Quia,  cum 
favor  popularis  aurse  semper  adjunctus  sit  di- 
vitiis  et  potentiae ,  appetitus  laudis  et  gloriae 
magis  stimulat  ad  has  comparandas,  quam  ad 
virtutis  exercitium;  praesertim  ciim  praeterea 
potenlia  et  divitiae  cupiditatum  omnium  ex- 
plendarum  mediasint.  3°  Quia  illae  affectiones 
non  veram  sinceramque  virtulem  ,  sed  hypo- 
crisim  tanlura  valent  procreare ;  a  publicis 
avocant  sceleribus,  privatis  laxant  habenas. 
Quod  vero  reponit  Baylius  post  Lucretium  , 
metuere  debere  hominem  gloriae  cupidum  ,  ne 
admissa  privalim  scelera  in  somno  vel  febris 
reslu  patefaciat,  nimiiim  absurdum  est  et  de- 
speratae  causae  argumentum.  Quem  unquam 
talis  metus  cohibuit  aut  unquam  cohibeat ,  ne 
libidinem  expleal? 

(Annotatio,  auctore  P.  S.) 
Honor ,  virtus,  fama ,  Deo  sublato  quid  so- 

(1)  De  Immortal.  animae,  p.  123. 

(2)  Pens.  div.  c.  169. 
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nent,  nescimus.  Haec  enim  arguunt ,  princi- 
pia,  ordinem  moralem,  discrimen  bonietmali, 
olficia  tandem ,  liberumque  arbilrium  ,  quac 
quidem  omnia  nulla  sunt  in  principiis  Athei- 
smi  ,  universitatem  rerum  ex  nulla  intelli- 
genti  causa  natam  ,  ferrea  necessitale ,  vel 
fortuito  casu  consistere  asserentis.  Et  vero  si 
Alhei  hujusraodi  motiviscommoveri  videantur, 
si  probilati ,  honestati  ,  famaeque  bonae  slu- 
deant ,  id  non  mirum  ciim  vitam  agant  in 
theistica  societate.  Quaestio  non  est  de  nostro 
praesenti  statu ,  sed  de  regimine  sociali,  si 
quod  supponeretur  quale  sub  Atheismo  institui 
posset ,  ciim  omnes  ab  illo  noliones  morales 
exularent.  Equidem  lex  naturalis  fundatur  in 
rerum  essentia;  sed  illa  ipsa  essentia  tam  ne- 
cessaria,  ac  Deus  ipsc,  hujus  fons  et  origo  sub- 
stantialis,  jam  quid  intelligibile  esse  desineret, 
si  numen  existere  negaretur.  Quod  aiunt  so- 
cieiatem  ex  primiliva  hominum  conventione  , 
seu  pacto  sociali  ofliciaque  simul  originem 
ducere,  id  confutatum  conlra  Hobbium ,  ct 
Rousseau  reperilur  infra  ubi  de  legis  naturalis 
existentia  tractat  auctor  ad  object.  quariam. 

Superest  diluere  quae  nobis  ex  polytheismo 
objicit  Baylius. 

1°  Conlendit  sophisla  polytheismum  magis 
Deo  injuriosum  esse  quam  atheismum,ob  qui- 
dem  foedas  opiniones  paganorum ,  vitia  Nuraioi 
turpiaquc  facta  tribuentium.Nullus  quippe  in- 
venitur  homo  qui  poliiis  ignorari  vel  negariab 
hominibus  quam  affici  calumniis ,  malit.  Ita 
ipse  ratiocinatur  Plutarchus  cujus  verba  citat 
adversarius  :  «  J'aimerais  mieux ,  inquit  clarus 
<  philosophus ,  qu'on  pensat  qu'il  n'y  eut  ja- 
«  mais  de  Plutarque  au  monde ,  que  croire  que 
«  Plularque  est  injusle ,  colere ,  et  tel  qu'il 
i  serait  bien  fache  d'etre.  > 

2°  Eumdem  Polytheismum  magis  nocere  so- 
ciali  ordini  moribusque  quam  Atheismum ; 
ciim  illo  infami  Deorum  cultu  exemplisque 
llagiiiosis  omnes  fovebantur  cupiditates,  et  eo 
honestabantur. 

Atqui  tamen  gentes  plurimae  olim  sub  Poly- 
theismo  floruere  ,  atque  etiamniim  existunt ; 
ergo  a  forliori  sub  alheismo  stare  posset  so- 
cictas. 

Resp.  Neg.  Maj.  cujus  partes  falsas  esse 
evincitur. 

Ad  primain  1°  Baylius  vagari  extra  thesim 
videlur,  ciim  magis  de  pessimis  contra  societa- 
tem  conseclariis  Atheismi  quam  de  ejus  cri- 
minis  gravitate  res  agatur. 

28  Aliud  profextd  «&t  contingentem  cxisten- 
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tiam  negare ,  aliud  ver6  necessariam  ;  ex 
allato  igilur  exemplo  temerarid  concluditur 
gravius  essecriinen  poljthcistarum  quam  atheo- 
rum.  Praeterea  indignis  attribulis  in  mente 
corrupta  paganorum  dii  non  infamabantur , 
diim  e  contra  in  exemplo  hominis  supra  me- 
morati  vere  ille  calumnia  diffamatus  suppo- 
nitur. 

3°  Denique  Deum  inler  et  homines  plurimae 
adsunt  relationes;  v.  g.,Deus  est  hominum 
creator,  et  pater,  et  conservator  :  hunc  honii- 
nes  cumadoralione,  gratitudine,  amore,  omni 
tandem  cullu  colercdebent :  porro,  his  specla- 
tis  nullum  gravius  crimcn  esl  in  hominibus , 
quam  Deum  prorsiis  rejicere  et  abnegare. 

Ad  secundam,  fatemur  socielates  firmissimas 
priminn,  nefandis  polylheistarum  erroribus  ad 
eversionem  ineluctabiliter  denique  perducen- 
das  fuisse.  Sed  nationes  istae  unilalem  Dei  ge- 
nuinaque  dogmata  primum  tenentes,  validis- 
simum  habuere  fundamentum.  Deinde  cinn 
veritatum  earum  generaliumsocietaiique  maxi- 
me  necessariarum  traditionem  et  lidem,  licct 
innumeris  fere  et  pravissimis  obrulam  crrori- 
bus,  retinerenl ,  atque  inde  conscientiae  ser- 
varent  regulam  principiaque  morum,  fausta 
hujusmodi  contradictione  stare  utcumque  po- 
tuerunt.  Atvero  societas  atheistica,  cujus  cives 
lum  suis  principiis,  tum  cupidilatibus,  ac  nullo 
relardante  motivo,  ad  scelera  omnimoda  indu- 
cerenlur,  repentina  deordinatione  rueret. 

Ergo  sub  omni  respectu  Atheismus  pejor 
Polytheismo  dicendus  est. 

Diximus  polytheistas  sibi  contradicere,  diim 
veras  morum  regulas  in  conscienlia  ex  princi- 
piis  Theismi  lenerent ,  simulque  suis  diis 
quaeque  altribuerent  facinora ,  eosdcm  ritibus 
foedis  colentes.  Porro  hanc  egregiis  verbis 
Rousseau  sic  exposuit  conlradictionem  :  <  Je- 
i  tez  les  yeux  sur  loutes  les  nations  du  monde, 

<  parcourez  toutes  les  bistoires.  Parmi  tant 

<  de  cultes  inhumains  et  bizarres,  parmi  cctte 
i  prodigieuse  diversite  de  mceurs  et  de  carac- 

<  leres,  vous  trouverez  parlout  les   memes 

<  idees  dc  juslice  et  d^honnelete,  parlout  les 

<  memes   principes  de   morale,  parlout  les 

<  memes  nolions  du  bien  et  du  mal.  L'ancien 

<  paganisme  enfanta  des  dieux  abominables 

<  qu'on  eiit  punis  ici-bas  comme  des  scelerals, 

<  et  qui  n'offraient  pour  lableau  du  bonheur  su- 

<  preme ,  que  des  forfaits  a  commettre ,  ct  des 

<  passionsacontenler.  Maislevice,armed'une 

<  autorite  sacree ,  descendait  en  vain  du  sejour 

<  «SternelirjngUnctmorallerepoussaitducceur 


<  dcs  humains.  En  celebrant  les  debauches  de 

<  Jupiler,  on  adinirait  Ia  conlinence  de  X6- 

<  nocrate;  la  chasle  Lucrecc  adorait  rimpii- 

<  diquc  Venus;  rinlrepide  Ilomain  sacrihait  a 

<  la  peur;  il  iuvoquail  Ic  Dieu  qui  mulila  son 

<  pere,  et  mourait  sans  murinure  de  la  niain 

<  du  sien  :  les  plus  meprisables  diviniles  fu- 

<  rent  servies  par  les  plus  grands  hommes. 

<  La  sainte  voix  de  la  nature,  plus  forte  que 

<  celle  des  dieux,  se  faisait  respccler  sur  la 

<  lerrc,  et  semblait  releguer  dans  le  ciel  le 

<  crime  avec  les  coupables.  >  Haec  recte ,  si 
tamen  per  vocem  naturce,  inlelligamus  vocem 
naturae  a  Deo  supremo,  justo  ,  provido  inge- 
nitae,  ut  credcbant  ipsi  polythcistac. 

Objieiunt  landem  Athei  mala  quorum  Thei- 
smus  seu  Religio  causa  existeret.  Religio,  in- 
quiunt,  ubique  sive  apud  Polylheislas,  sive 
apudChrislianos  ipsos,  bellis  multis  dissidiis- 
que  civilibus  seu  omnimodc  commovit  socie- 
tatem  atque  perturbavit ;  praeterea  fanatismus 
ex  Religione  natus  horrcndis  facinoribus  or- 
bem  terrarum  foedare  nunquam  destilit.  Porro 
discordiarum  hunc  fomitem  exlinguit,  tot  tan- 
torumque  malorum  causam  cum  fanatismo 
delet  Atheismus.  Ergo  quaTibet  potior  est  Rc- 
ligione  ,  seu  theismo  anteponendus. 

Rcsp.  Neg.  Maj.  Vera  enim  Religio,  nempe 
chrisliana,  praedictorum  malorum  nunquam 
fuit  causa  ;  sed  homines  ipsi,  praesertim  am- 
bitiosi,  pro  sua  perversitate,  ad  ea  patranda 
saero  nomine  non  semel  abusi  sunl;  quod 
constal  tum  ex  hisloria ,  lum  ex  ipsis  dogma- 
tibus  Religionis  dissidia  civilia  et  hujusmodi 
qualia  ab  adversariis  objiciunlur  vehementer 
reprobanlis  et  prohibentis.  Idem  dicendum  de 
verilalibus  ex  primativa  Religione  servatis 
apud  populos  a  vero  cultu  aberranles;  quippe 
errores  vindicare  haud  inlendimus.  Igitur  non 
Religionis  neccssaria  vel  naturalia  consectaria, 
sed  abusus  objiciuntur.  Porro  ex  rei  abusu  in 
rem  ipsam  nil  concluditur,  nisi  tamen  ejus 
utililas  incommoda  etiam  accidentalia  ,  scd 
probabilia  non  compcnset ;  quod  certe  dici  ne- 
quit  de  Religione  seu  de  theismo ,  cujus  et 
veritalem  et  omnimodam  necessilalem  evinci- 
mus. 

Cceleriim  mala  (ide  omnino  religionis  innu- 
mera  beneficia  silent  Athei,  diim  ex  omni 
parte  quacumque  congerunt  mala  quorum  in- 
vita  fuerit  occasio.  <  Cest  n»al  raisonner  con- 

<  tre  la  religion  (inquil  Montesquieu,  Esprit 

<  des  lois,  1.  24,  c.  2),  que  de  rassembler 

<  dans  un  grand  ouvrage  unc  longue  enume- 
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<  ration  des  maux  qxfelle  a  produits,  si  l'on 
«  ne  fait  pas  de  meme  celle  des  biens  quelle 
«  a  faits.  Si  je  voulais  raconter  tous  les  maux 
«  qifont  produits  dans  le  monde  les  loix  civi- 
«  les,  la  monarebie,  le  gouvernement  republi" 
c  cain  ,  je  dirais  des  choses  effroyablcs La 

<  question  n'est  pas  de  savoir  s'il  vautlrait 
«  mieux  qu'un  certain  homme,  ou  un  certain 
«  peuple  n'eiit  point  de  religion  que  d'en  abu- 
«  ser;  mais  de  savoir  quel  est  le  moindre 
«  mal ,  que  f  on  abuse  quelquefois  dc  la  rcli- 
«  gion  ,  ou  qu'il  n'y  en  ait  point  du  tout  parmi 
«  les  hommes.  i 

Quod  spectat  ad  fanalismum,  ipse  cst  quo- 
que  religionis  abusus,  atque  ex  illo  pelitara 
supra  dicta  sat  refellunt  objectionem.  Pne- 
terea  notandum  est  non  ex  sola  religione  ,  sed 
ex  omni  rerum  gencre,  quibus  mens  humana 
vehementer  affici  potest,  ex  politica  proinde, 
ex  litteris ,  ex  re  bellica  et  philosophia*  oriri 
fanatismum.  Inde  igitur  nihil  contra  religio- 
nem  specialiter  concludcndum. 

Ex  illo  primo  argumento  morali ,  plura  se- 
quuntur. 

Couollarium  PRiMUM.  —  Ergo  rcjiciendus  est 
AtheistmiSj  ex  animoque  Theismus  amptectendus ; 
etiam  abstraclione  facla  argumentorumquibus 
ulraque  sententia  defenditur,  quibusque  ex 
omni  parte  Theistce  debellanl  Atheos.  Id  per  se 
liquet. 

Corollvrium  II.  —  Ercjo  nefanda  est  omninb 
circa  quwslionem  de  existentia  Dei  quwlibet  in- 
diffcrentia.  Illa  enim  Deo  mullum  injuriosa  fo- 
ret,  ac  proinde  hi  homine  valde  culpabilis,  si- 
mul  et  maxima  periculosissimaque  dementia. 

1°  l)eo  injuriosa  est  et  in  homine  culpabilis. 
Qui  enim  in  dubio  an  sit  Deus,  insollicitus  re- 
manet,  eo  ipso  Deum  graviter  contemnit;  ita 
pariirh  curat  an  creatorcm  habeat ,  an  patrem 
benignissimum  et  conservatorem ,  a  quo  bene- 
liciis  tot  lantisque  cumulatus  ,  adorationem  , 
gratitudincm,  amorem,  cultumque  tandem  ei 
deberet.  Imo  in  hujusmodi  dubio  non  aliter  se 
gerit  ac  si  ccrlo  sibi  constaret  Deum  non 
exisiere. 

2°  Est  dementia  maxima.  Quid  enim  insa- 
nius  quam  gravissimi  momenti  quoestionem 
proetermittere  ex  qua  omnis  hujus  vitae  pen- 
det  felicitas,  altcrius  autem  aeternilas  sivepoe- 
narum ,  sive  remunerationum;  cx  cujus  solu- 
tione,  vel  ad  virtutem,  vel  ad  cupiditates,  es- 
sentiali  discrimine  viia  sit  instituenda!  Imo 
vero  quid  dementius  quam,  prasfatd  cadem 
qusestione  non  pensata;  atque  saltem  dubfo 
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manente ,  sese  tamen  gerere  haud  aliter  ac  s^ 
negalive  summa  cum  certitudine  solveretur,  id 
est,  quasi  liquido  palerel  Deum  nulluin  esse  , 
nullas  remunerationes  sperandas,  nulla  sup- 
plicia  aeterna  pertimescenda  ! 

Quis  denique    temeritalem    demenliamque 

indifferentis  concipiel,  si  duo  insuper  adverlat 

sequentia  ?  1°  Hujus  hominis  in  caeleris  nego- 

tiis  aliam  omnino  esse  agendi  ralionem ;  2°  du- 

bium,   quo  perseverante  sic   se  gerit   idem 

homo  ,  ita  leve  esse  ac  irrationabile ,  (  quippe 

quodomnigenis  argumentis,!etprsesertim  totius 

humani  generis  acproinde  naturae  voce  impu- 

gnalur),  ut  nonnisi  velut  fictum  haberi  debeat 

et  incogitalum!...De  hoc  audiamus  D.  Pascal. 

«  Que  ceux  qui  combaltent  la  Religion  ap- 

prennent  au  moins  quelie  elle  estavant  que 

de  la  combattre.  Si  cette  Religion  se  vantait 

d'avoir  une  vue  claire  de  Dieu  ,  et  de  le  pos- 

seder  a  decouvert  et   sans  voile  ,   ce  serait 

Ia  combaltre  que  de  dire  qu'on  ne  voit  rieft 

dansle  monde  qui  Ic  montreavec  cette  evi- 

dcnce.  Mais  puisqu^ellc  dit  au  contraire  que 

les  hommes  sont  dans  les  tenebres  ,  et  dans 

I' eloignement  de  Dieu  ,  qu'il  s'est  cache  a 

leur  connaissance ,  et  que  c'est  meme  le  nom 

qu'il  se  donne  dans  les  Ecrilures,  Deus  abs- 

conditus;  et  enfin  si  elle  travaille  cgalement  a 

etablir  ces  deux  choses ,  que  Dieu  a  mis  des 

marques  sensibles  dans  1'Eglise  pour  se  fairc 

reconnaitre  a  ceux  qui  le  chercheraient  sin- 

cerement;  et  qu'iilesa  couvertes  neanmoins 

de  lelle  sorte  qu'il  ne  sera  apergu  que  de 

ceux  qui  le  cherchent  de    tout  leur  cceur  ; 

quel  avantage  pcuvent-ils  tirer,  lorsque  dans 

la  negligence  oii   ils  font  profession  d'etre  , 

de  chercher  la  verite  ,  ils  crient  que  rien  ne 

la  leur  montre;  puisque  cetle  obscurite  ou 

ils  sont ,  et  qu'ils  objeclenta  1'Eglise,  ne  fait 

qu'etablir  une  des  choses   qifelle  soutient 

sans  toucher  a  1'autre,  et  confirme sa doctrine 

bien  loin  de  la  ruiner? 

«  II  faudrait  pour  la  combattre  qu'ils  crias- 

sent  qu'ils  ont  Tait  tous  leurs  efforts  pour 

chercher  partout ,  et  meme  dans  ce  que  l'E- 

glise  propose  pour  s'en  instruire  ,  mais  sans 

aueunesatisfaction.S'iIs  parlaientdelasorte, 

ils  combattraient  a  la  verile  une  de  ses  pre"- 

tcntions.  Mais  j'espere  montrer  ici  qu'il  n'y  a 

point  de  personne  raisonnable  qui   puisse 

parler  de  la  sorte ;  et  j'ose  meme  dire  que 

jamais  personnene  l'a  fait.  On  sait  assefc  de 

quelle  maniere  agissent  ceux  qui  sont  dans 

'eet  esprit.  lls  eroieftt  avoir  ftit  de  gfands  ef- 
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«  forls  pour  s'instruirolors  qu'ils  onteniploye 

<  quelqucs  houros  a  la  lcclurc  de  1'Ecriture  , 

<  et  qifils  ont  interrogequelque  ccclcsiastique 

<  sur  les  verites  de   la  foi.    Apres  eela   ils  se 

<  vantcnt  d'avoir  chcrchc  sans  succes  dans  les 
i  livres  cl  pariui  los  homraes.  Mais,  cnverite, 

<  je  ne  puis  nfcmpecher  dc  lcur  dire  ce  que 
«  j'ai  dit  souvent.que  cettc  negligence  n'est 

<  pas  supporlable.  11  nc  s'agit  pas  ici  de  l'in- 

<  terel  leger  de  quelquc  pcrsonne  elrangere  : 

<  il  s'agit  dc  nous-memes  cl  de  notre  lout. 
«  L'immortalitc  dc  1'amc  est  une  chose  qui 

<  nous  importe  si  fort ,  et  qui  nous  touche  si 

<  profondemcnt ,  qu'il   faut  avoir   pcrdu  lout 

<  senliment  pour  elre  dans  l'indiffcrence  de 
i  savoir  cc  qui  en  est.  Toutes  nos  aclions  et 
i  toules  nos  pensees  doivent  prendre  des  routes 
t  si  diflerentes,  selon  qu'il  y  aura  des  biens 
t  elernels  a  espcrer  ou  non  ,  qifil  ost  impos- 
«  sible  de  faire  une  demarche  avec  scns  et  ju- 
«  gemcnl ,  qu'en  la  reglant  par  la  vue  de  ce 
«  point  qui  doit  ctre  notre  dernier  objet. 

«  Ainsi  notre  premier  inteict  el  notre  pre- 
«  micr  dcvoir  est  de  nous  eclaircir  sur  ce  sujet, 
«  d'ou  depend  toule  nolre  conduito.  El  c'est 
«  pourquoi,  parmiceux  qui  n'en  sonlpas  per- 
«  suadcs ,  je  fais  une  extrome  diflerenee  enlre 
«  ceux  qui  travaillcnt  de  totites  leurs  forces  a 
«  s'en  instruire  ,  et  ceux  qui  viveut  sans  s'on 
«  incltrc  en  peine  et  sans  y  pcnser. 

«  Je  ne  puis  avoir  que  de  la  oompassion  pour 
«  ceux  qui  gcmissent^  sincerement  dans  ce 
«  doule ,  qui  Iq  iegardent  coranie  lc  dcmier 
«  des  malh/eurs,  et  q^j^  n'epargnant  rien  pour 
1  cn  oOrtir,  font  de  cetle  recherche  leur  prin- 
'<  clpaleetleur  plus  serieusc  occupation.  Mais 
«  pour  ceux  qui  passent  leur  vie  sans  penser  a 
t  Ccite  derniere  lin  de  la  vie  ,  et  qui  par  cctle 
«  seule  raison  qifils  ne  trouvent  pas  en  eux- 
«  raeines  des  lumiercs  qui  los  persuadent,  ne- 
«  gligcnt  d'cn  chercher  ailleurs  et  d'examiner 
«  afond  si  cette  opinion  est  de  celles  que  le 
«  pcup!e  regoit  par  une  simplicite  credule,  ou 
«  dc  cclles  qui,  quoique  obscures  d'elles-mcmes, 
«  ont  neanmoins  un  fondement  tres-solidc,  je 
«  les  considere  d'une  maniere  loute  flfferente* 
«  Celte  ncgligcnce  en  une  aflaire  oii  il  s'agit 
«  d'eux-memes,  de  leur  eternile,  de  leur  tout, 
«  nfirrite  plus  qu'elle  ne  nfattendrit ;  elle 
«  m'etonne  et  nfepouvante ;  c'cst  un  monstrc 
«  pour  moi.  Je  ne  dis  pas  ceci  par  le  zolc  pieux 
«  d'une  devotion  spirituelle.  Je  pretcnds  au 
«  contraire  que  l'amour-propre  ,  que  1'inlerct 
«  humain  ,  quc,  la.  plus  simple  lumiere  dc  la 
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«  raison  nous  doil  donner  ces  sentiments.  U 
«  nc  faut  voir  pour  cela  que  ce  que  voient  les 
«  porsonnes  lcs  moins  eclairecs. 

«  II  ne  faut  pas  avoir  l'ame  fort  clcvcc  pour 
<  comprcndro  qu'il  ify  a  point  ici  rje  salisfac- 
«  lion  vorit.iblc  ct  solide  ,  que  lous  nos  plaisirs 
«  ne  sont  que  vanite  ,  que  nos  maux  sont  in- 
«  finis  ,  et  qu'cnfin  la  morl  qui  nous  menace  h 
«  chaquc  instant  nous  doit  mctlre  dans  peu 
«  d'annees  ,  ct  peul  etre  en  peu  de  jxuirs  dans 
«  un^lat  elcrncl  dc  bonheur ,  ou  de  malheur  , 
«  ou  d'anoantissement.  Entre  nous ,  le  ciel  et 
«  1'enfer ,  ou  le  neant,  il  n'y  a  donc  que  la  vie 
«  qi.i  est  la  chose  du  monde  la  plus  fragile  ;  et 
«  le  cicl  n'etant  pas  certainement  pour  ceux 
t  qui  doutcnt  si  lcur  ame  cst  immortelle  ,  ils 
«  n' onl  a  altendre  que  1'cnfor  ou  le  noant. 

«  11  n'y  a  rien  de  plus  reel  que  cela ,  ni  de 
«  plus  lerriblc.  Faisons  tant  quc  nousvoudrons 
«  les  braves  ,  voila  la  fin  qui  attend  la  plus 
«  bcllc  vie  du  monde. 

«  Ccsten  vain  qifils  dctournentleur  pensee 
«  dc  cctte  elernito  qui  les  attend  ,  comme  s'ils 
«  la  pouvaient  aneantir  en  n'y  pensant  point. 
«  Elle  subsiste  malgre  eux  ,  elle  s'avance  ,  et 
«  la  mort,  qui  la  doit  ouvrir,  les  meltra  inlailli- 
«  blement  dans  peu  de  tcmps  dans  l'horrible 
«  necessile  d'etre  eterncllement  ou  aneantis, 
«  ou  malheureux. 

«  Voila  un  doute  d'unc  terrible  consequence;( 
«  et  c'est  doja  assurcraent  un  tres-grand  mal 
«  qucd'clre  dans  ce  doute;  mais  c'est  au  moins 
«  un  devoirindispensible  do  chorchor  quand 
«  on  y  cst.  Ainsi ,  celui  qui  doute  et  qui  ne 
«  cherche  pas,  est  lout  enserable  et  bien  in- 
«  juste  ,  ct  bicn  malhcureux.  Que  s'il  est,  avcc 
«  cela,  tranquille  elsalisfait,  qifil  en  fassc  pro- 
«  fession,  etenlin  qifil  en  fasse  vanile,  etque 
«  ce  soit  de  cet  etat  mcme  qtfil  fasse  le  sujet 
«  de  sa  joie  el  de  sa  vanite  ,  je  n'ai  point  de 
«  tormes  pour  qualilier  une  si  exlravagante 
«  creature. 

«  Oii  peut-on  prcndre  ces  scntiments?  Quel 
«  sujet  de  joie  trouve-t-on  a  n'atlendre  plus  que 
«  dcs  raiseres  sans  ressource?  Quel  sujet  de  va- 
«  nite  dc  se  voir  dans  des  obscurites  impen£- 
«  trablcs?  Quelle  consolation  de  n'attcndre 
«  jamais  de  consolaleur  ? 

«  Ce  repos  dans  cette  ignorance  est  une 
«  chose  monstrucuse  ,  et  dont  il  faut  faire  sen- 
«  tir  1'extravagance  et  la  stupidite  a  ceux  qui 
«  y  passent  Icur  vie  ,  en  leur  representant  ce 
«  qui  se  passe  en  eux-memes  ,  pour  les  con- 
«  fondre  par  la  vue  dc   leur  folie.  Car  voici 
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i  comment  raisonnent  les  hommes  quand  ils 
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i  choisisscnt  de  vivre  dans  cette  ignorance  de 
«  ce  qu'ils  sont,  el  sans  en  rechercher  d'dclair- 
«  cissement. 

«  Je  ne  sais  qui  m'a  mis  au  monde  ,  ni  cc 
t  que  c'est  que  le  monde ,  ni  que  moi-meme. 
«  Je  suisdans  une  ignorance  lerrihle  de  toutcs 
«  choses.  Je  ne  sais  ce  que  c'estque  mon  corps, 
«  que  mes  sens  ,  que  mon  ame ;  et  cette  partie 
«  meme  de  moi  qui  pense  ce  que  je  dis ,  et 
«  qui  fait  reficxion  sur  tout  et  sur  elle-mdme, 
«  ne  se  connait  non  plus  que  le  reste.  Je  vois 
«  ces  eflroyables  espaces  de  1'universqui  m'cn- 
«  ferment,  et  je  me  trouve  attache  a  un  coin 
«  de  cette  vaste  etendue,  sinssavoir  pourquoi 
«  je  suis  plutot  place  en  ce  lieu  qu'en  un  aulre, 
«  ni  pourquoi  ce  peu  de  temps  qui  m'cst  donne 
«  a  vivre  m'est  assigne  a  ce  point  plutol  qu'a 
«  un  autre  de  loute  l'eternite  qui  m'a  precede 
«  et  de  toule  celle  qui  me  suit.  Je  ne  vois  quc 
«  des  infinites  de  loutcs  parts  qui  m'englou- 
«  tissent  comme  un  alome ,  et  comme  une 
«  ombrequi  ne  dure  qu'un  instant  sansretour. 
«  Tout  ce  que  je  connais  ,  c'csl  que  je  dois 
«  bientot  mourir;  mais  ce  que  j'ignorc  le  plus, 
«  c'est  cette  mort  meme  que  je  ne  saurais 
«  e\itcr. 

«  Comme  je  ne  sais  d'oii  je  viens,  aussi  ne 
«  sais-je  oii  je  vais;  et  je  sais  seulement  qu'cn 
«  sortant  de  ce  monde  je  tombe  pour  jamais 
«  ou  dans  le  neant ,   ou  dans  les  mains  d'un 

<  Dieu  irrite ,  sans  savoir  a  laquelle  de  ces 
«  deux  condilions  je  dois  etre  eternellement 
«   en  parlage. 

«  Voila  mon  etat  plein  de  misere ,  de  fai- 
«  blesse ,  d'obscurile.  Et  de  tout  ccla  je  con- 
«  clus  que  je  dois  donc  passer  lous  les  jours  de 
«  ma  vie  sans  songer  a  cequi  me  doit  arriver, 
«  et  que  je  n'ai  qu'a  suivre  mes  inclinations 
«  sans  reflexion  et  sans  inquietude  ,  en  faisant 
«  tout  ce  qu'il  faut  pour  lomber  dans  le  mal- 

<  heur  eternel,  au  cas  que  ce  qu'on  cn  ditsoit 
«  veritable.  Peut-etre  que  je  pourrais  trouver 
«  quelque  cclaircissement  dans  mes  doutes, 
«  mais  je  n'en  veux  pas  prcndie  la  peine  ,  ni 
«  faire  un  pas  pour  le  chercher  ;  et  en  traitant 
«  avec  mepris  ceux  qui  se  travailleraient  de  ce 
«  soin  ,  je  veux  aller  sans  prevoyance  et  sans 
«  crainte  tenter  un  si  grand  evenement ,  et  me 
t  laisser  mollement  conduire  a  la  morl  dans 

<  1'incertitude  de  i'eternite  de  ma  condition 
«  future. 

<  En  vcrite  ,  il  cst  glorieux  a  la  Religion  d'a- 
«  voir  pour  ennemis  des  hommes  si  deraison- 


<  nables ;  et  leur  opposition  lui  esl  si  peu  dan- 

<  gercuse ,  qu'c!Iesert,  au  contraire ,  a  l'eta- 

<  blissement  des    principales   verites   qu'elle 

<  nous  enseigne.  Car  la  foi  chrelienne  ne  va 
«  principalement  qu'a  ctablir  cesdeux  choses, 

<  la  corruption  de  la  nalure,  el  la  redemption 

<  de  Jesus-Christ.  Or  ,  s'ils  ne   servent  pas  a 

<  montrer   Ia  verite  de  la  redemption  par  la 

<  saintete  de  leurs  mceurs,  ils  servent  au  moins 
«  admirablement  a  monlrer  la  corruption  de 
«  la  nalure  par  des  sentiments  si  denatures. 

<  Rien  n'est  si  important  a  l'homme  que  son 
«  etat ;  rien  ne  lui  est  si  redoutable  que  1'eler- 

<  nile.  Et  ainsi ,  qu'il  se  trouve  des  hommcs 

<  indifterents  a  Ia  perle  de  leur  etre ,   ct  au 

<  peril  d'une   eternite  de  misere  ,   cela  n'est 

<  poinl  nalurel.  Rs  sont  tout  aulres  a  1'egard 

<  dc  toutes  les  choses  ;  ils  craignenl  jusqu'aux 
«  plus  petites  ,  ils  les  prevoient ,  ils  les  sen- 

<  tent ;  et  ce  meme  homme  qui  passe  lcs  jours 

<  et  les  nuils  dans  la  rage  et  dans  le  desespoir 

<  pour  Ia  perte  d'une  charge  ,  ou  pour  quelque 

<  offense  imaginairc  a  son  honneur,  est  celui- 

<  la  mcme  qui  sait  qu'il  va   tout  perdre  par  la 

<  mort ,   et  qui  demeure  neanmoins  sans  in- 

<  quietude,  sans  trouble  et  sans  emotion.  Celte 

<  etrange  insensibilile  pour  les  choses  les  plus 

<  terribles  dans  un  cceur  si  sensible  aux  plus 

<  legeres ,  est  une  chose   monstrueuse;  c'est 

<  un  enchantement  incomprehensible ,  et  un 

<  assoupissement  surnalurel. 

<  Un  homme  dans  un  cachot  ne  sachant  si 

<  son  arret  est  donne ,  n'ayant  plus   qu'une 

<  heure  pour  1'apprendre,  et  cette  heure  sufii- 

<  sant,  s'il  sait  qu'il  est  donne,  pour  le  faire 

<  revoquer ,  il  est  contre  la  nature  qu'il  em- 

<  ploie  celte  heure  la,  non  a  s'informer  si  cet 
«  arret  est  donne,  mais  a  jouer  el  a  se  divertir. 
«  Cest  1'etat  oii  se  trouvent  ces  personncs , 
«  avec  cette  difference  que  les  maux  dont  ils 

<  sont  menaces  sont  bien  autres  que  la  simple 

<  perle  de  la  vie  et  un  supplice  passager  que 

<  ce  prisonnier  apprehenderait.  Cependant,  ils 

<  courent  sans  souci  dans  le  precipice,  apres 
«  avoir  mis  quelque  cbose  devant  leurs  yeux 

<  pour  s'empecher  de  le  voir,  et  ils  sc  moquent 

<  de  ceux  qui  les  en  avertissent. 

<  Ainsi ,  non  seulement  le  zele  de  ceux  qui 

<  cherchenl  Dieu  prouve  la  verilable  Religion, 

<  mais  aussi  1'aveuglement  de  ceux  qui  ne  le 
«  cherchent  pas  ,  et  qui  vivent  dans  cette  hor- 

<  rible  negligence.  11  faut  qu'il  y  ail  un  elrange 
,  renversement  dans  la  nature  de  l'homme 

<  pour  vivre  dans  cet  etat,  et  encore  plus  pour 
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en  faire  vanite.  Car,  quand  ils  auraienl  une 
cerlilude  entiere  qu'ils  n'auraient  rien  a 
eraindre  apres  la  mort  que  dc  toniher  dans 
Ic  neant ,  ne  serait-ce  pas  un  sujet  de  dcscs- 
poir  plulol  qnc  dc  vanile?  N'est-ec  donc  pas 
une  folie  inconccvable,  ifen  etant  pas  assu- 
res  ,  dc  fairegloire  d'elrc  dans  cc  doule? 

<  Et  ncanmoins  il  cst  ccrtain  quc  riioinmc 
est  si  denalure  qu'il  y  a  dans  son  coeur  une 
senjence  dc  joic  en  ccla.  Ce  repos  bruial 
entre  lacraintcdc  Fenfer  el  du  ncant.senible 
si  bcau ,  que  non  seulement  ceux  qui  sont 
verilablemenl  dans  ce  doule  inalheureux  s'cn 
glorifient,  mais  que  ceux-memes  qui  n'y  sont 
pas  croient  qu'il  lcur  est  glorieux  dc  fcindre 
d'y  elre.  Car  rcxpcricnce  nous  fail  voir  que 
la  plupart  de  ceux  qui  s'en  melent  sonl  de 
ce  dernier  genre  ;  que  ce  sont  dcs  gens  qui 
se  conlrefont ,  etqui  ne  sont  pas  tcls  qu'ils 
veulcnt  parailre.  Cc  sont  dcs  personnes  qui 
ont  oui  dire  que  les  bclles  manieres  du 
monde  consistenl  a  faire  ainsi  remporte. 
Cest  cequ'ils  appellent  avoir  secoue  le  joug; 
et  la  plupart  ne  le  font  que  pour  imiter  les 
auircs. 

<  Mais  s'ils  onl  encore  tant  soit  peu  de  scns 
commun  ,  il  lTest  pas  diflh  ile  de  leur  faire 
enlendrc  combien  ilss'abusent  cn  cberchant 
par-la  de  restime.  Ce  n'est  pas  le  moven  d'en 
aequerir ,  je  dis  meme  parmi  les  personnes 
du  monde  qui  jugent  sainement  des  cboses , 
et  qui  savent  que  la  seule  voie  d'y  reussir 
c'est  de  paraitre  honnelc ,  fidele  ,  judicieux, 
et  capable  de  servir  ulilemcnt  ses  amis, 
parccqueIeshominesn'aimentnaturellement 
que  cequileurpeut  etrc  ulilc.  Or,  quel  avan- 
lage  y  a-t-il  pour  nous  a  ouir  dire  a  un 
homme  qu'il  a  secoue  le  joug  ,  qu'il  nc  croit 
pas  qu'il  y  ait  un  Dieu  qui  veille  sur  ses  ac- 
tions  ,  qu'il  se  considere  eomme  seul  mailre 
de  sa  conduilc  ,  qu'il  ne  pense  a  en  rendre 
comple  qu'a  soi-meme?  Pense-l-il  nous  avoir 
porte  par-la  a  avoir  desormais  bien  de  la  con- 
fiance  en  lui ,  et  a  en  attendre  des  consola- 
tions  ,  dcs  conscils  et  cles  secours  dans  tous 
lesbesoins  de  la  vie?  Pense-t-il  nous  avoir 
bien  rejouis  de  nous  dire  qu'il  doute  si  nolre 
ame  est  aulre  chose  qu'un  peu  de  vent  et  de 
fumee,  et  encore  de  nous  le  dire  d'un  ton  de 
voix  fier  et  conlent  ?  Est-ce  donc  une  chose 
a  dire  gravement,  el  n'est-ce  pas  une  chose 
a  dire ,  au  contraire  ,  tristement ,  comme  la 
chose  du  monde  la  plus  trisle  ? 

<  S'ils  y  pensaient  serieusement,  ils  verraient 
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que  cela  est  si  ma  pris,  si  conlraire  au  bon 
scns  ,  si  opposc  a  rhoniietele  ,  ct  si  cloigne 
en  toutc  manierc  de  cc  bon  air  qu'ils  cher- 
clienl,  que  rien  n'est  plus  capable  dc  leur 
aitirer  le  mepris  el  1'avcrsion  dcs  hommes, 
ct  dc  les  faire  passer  pour  des  personnes  sans 
cspril  cl  tans  jugement.  Et  en  effet ,  si  on 
lcur  fail  rcndrc  complc  de  leurs  senlimcnls 
et  des  raisons  qu'ils  ont  de  douter  dc  la  Re- 
ligion  ,  ils  dironl  des  choses  si  faibles  et  si 
bassesqu'ilspersu.tdcrontplutotdueontra're, 
Celait  ce  que  leur  disait  un  jour  foita  prc- 
pos  une  pcrsoiinc  :  Si  vous  continuez  a  dis- 
couiir  de  la  sorlc,  lcur  disait-elle,  en  verite 
vous  meconvertirez.  Et  ellcavait  raison;  car 
qui  ifaurail  horreur  de  se  voir  dans  des  sen- 
tinicnts  oii  1'on  a  pour  compagnons  dcs  per- 
sonnes  si  meprisables? 

<  Ainsi  ceux  qui  ne  font  que  feindre  ces  sen- 
timents.sontbien  malheureuxde  contraindre 
leur  naiurel  pour  se  rendre  Ics  plus  imperti- 
nenls  des  hoinmes.  S'i!s  sont  faches  dans  Ie 
fond  de  leur  cceur  dc  n'avoir  pas  plus  de  lu- 
miere ,  qifils  ne  dissimulent  point.  Celte 
declaration  ne  sera  pas  honteuse.  II  n'y  a  de 
honle  qu'a  ifen  point  avoir.  Rien  ne  dccou- 
vre  davanlage  une  etrange  faiblesse  d'e?prit 
quc  de  ne  pas  connaitre  quel  est  le  malheur 
d'un  homme  sans  Dieu.  Rien  ne  marque  da- 
vantage  unc  extreine  basscsse  de  cceur  que 
de  ne  pas  souhailer  la  veriie  des  promesses 
elernelles.  Rien  if  est  plus  lache  que  de  faire 
le  bravc  conlre  Dieu.  Qu'ils  laissent  donc  ces 
impietes  a  ccux  qui  sonl  assez  m;d  nes  pour 
en  ctre  verilablement  capables  :  qu'ils  soient 
au  moins  honnetes  gens ,  s'ils  ne  peuvent 
encore  etre  chretiens ,  et  qif  ils  reconnaissent 
enfin  qu'il  n'y  a  que  deux  sortes  de  personnes 
qu'on  puisse  appeler  raisonnables  ,  ou  ceux 
qui  servcnt  Dieu  de  lout  leur  coeur ,  parce 
qifils  le  connaissent ;  ou  ceux  qui  le  cher- 
chent  de  tout  leur  cceur  ,  parce  qif  ils  ne  ie 
connaissent  pas  encore. 

«  Cest  donc  pour  les  personnes  qui  cher- 
chent  Dieu  sincerement,  et  qui  reconnaissant 
leur  misere ,  desirent  veritablement  d'cn 
sortir  ,  qif  il  est  juste  de  travailler  ,  alin  de 
leur  aider  a  trouver  Ia  luiniere  qu'ils  u' ont 
pas. 

<  Mais  pour  ccux  qui  vivent  sans  le  connai- 
tre  et  sans  le  cherchcr ,  ils  se  jugent  eux- 
memes  si  peu  dignes  de  leur  soin  ,  qu'i's  ne 
sont  pas  dignes  du  soin  des  aulres ;  el  il  faut 
avoir  toule  la  charite  de  la  Religion  qifils 
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<  meprisent ,  pour  ne  les pas  mepriser  jusqua 
«  les  abandonner  dans  leur  folie.  Mais,  parce 

<  que  cctle  Religion  nous  oblige  dc  les  regar- 
i  der  loujours  lant  qif  ils  seront  en  celte  vie 
i  coinme  eapables  de  !a  grace  qui  peut  les 
«  eclairer,  ei  de  croire  qif  ils  peuvent  elre  dans 
i  peu  de  teinps  plus  remplis  de  foi  quc  nous  ne 
i  sommes,  el  que  noiis  pouvons,  au  contraire, 
«  toinber  dans  Taveuglenicnt  ou  iis  sont, 
«  il  faut  faire  pour  eux  ce  que  nous  voudrions 
«  qu'on  fit  pour  nous  si  nous  elions  en  lcur 
«  place ,  et  les  nppeler  a  avoir  pitie  d'eux- 
«  memes,  el  a  faire  au  moins  quelques  pas 
«  pour  tenler  s'ils  ne  trouveronl  poinl  de  lu- 
«  miere.  > 

(Pascal,  Pensees,  Vc  part.,  ch.  I".  Vide 
eliam  ,  Essaisur  ilndifference ,  lom.  I  ,  ch.  8, 
ubi  islud  cgregic  tractatum  argumenluin  re- 
perimus.) 

Nota  ex  bac  indifferentis  agendi  ratione  mo- 
menta  in  graliam  exislentiae  Dei  valde  confir- 
mari.  Quid  enim  non  argumenlctur  ille.  sallem 
ad  aliquam  securilatcni  sibi  fingendam,  nisi 
quia  fidei  theisticye  splendore  plane  vineilur ? 

Ideiu  Pascal  mire  versavit  argumenlum  his 
afline  prorsiis  vel  identicum,  nempe  ulilius 
esse  homini  Deum  credere,  quam  negare. 

<  Nous  connaissons  qu'il  y  a  un  infini,  inquit, 
et  ignorons  sa  nature.  Commc,  par  exemple, 
nous  savons  qu'il  est  faux  que  les  nombres 
soient  finis.  Donc  il  esl  vrai  quil  y  a  un  inflni 
en  nomlre.  Mais  nous  nc  savons  ce  qifil  csl.  II 
est  faux  qu'il  soii  pair,  il  est  faux  qif  il  soit 
impair;  car  en  ajoulant  Funite  il  nc  change 
point  de  naiuic.  Ainsi  on  peut  bien  connaitre 
qu'il  y  a  un  Dieu,  sans  savoir  ce  qifil  esl  :  et 
vous  ne  devez  pas  conciure  qu'il  ify  a  point 
de  Dieu  ,  de  ce  que  nous  ne  connaissons  pas 
parfaitemcnt  sa  nalure. 

« Je  ne  me  servirai  pas,  pour  vous  convaincre 
de  son  existence,  de  la  Foi  par  laquelle  nous 
la  connaissons  cerlaine.ient,  ni  de  toules  les 
autres  preuves  que  nous  en  avons ,  puisque 
vous  nc  lcs  voulez  pas  recevoir.  Je  ue  yeux 
agir  avec  vous  quc  par  vos  principes  mem.es ; 
et  je  pretends  vous  faire  voir  par  la  maniere 
dont  vous  raisonnez  tous  les  jours  sur  lcs 
choses  de  la  moindre  consequence,  de  quelle 
sorte  vous  devez  raisonner  en  cdle-ci,  et  quel 
parti  vous  devcz  prcndre  dans  la  decision  de 
celte  imporlnnle  question  de  rexislencc  de 
Dieu.  Vous  diles  doncque  nous  soinmes  inca- 
pables  de  connaitre  s'il  y  a  un  Dicu.  Cepen- 
dant  il  est  cerlain  que  Dieu  est ,  ou  qu'il  ifest 
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pas ;  ii  n'y  a  point  de  milieu.  Mais  de  quel  c6te 
pencherons-nous?  La  raison,  diles-vous,  n'y 
peut  rien  delerminer.  II  y  a  un  chaos  inlini 
qui  nous  separe.  U  se  jouc  un  jeu  a  celte  dis- 
tance  infinic,  oii  il  arrivera  croix  ou  pile.  Que 
gagerez-vous?  Par  raison  vous  ne  pouvcz  as- 
surer  ni  Fun  ni  Faulre ;  par  raison  vous  ne 
pouvez  nier  aucun  cles  deux. 

«  Ne  blamez  donc  pas  de  fausseld  ceux  qui 
onl  fait  un  choix ;  car  veus  ne  savez  pas  s'ils 
ont  lort,  cl  s'ils  ont  mal  choisi.  Non  ,  direz- 
vous  ;  mais  je  les  blamerai  d'avoir  fail,  non  ce 
clioix,  mais  un  clioix:  et  celui  qui  prend  croix 
et  celui  qui  prend  pile  ont  tous  deux  tort  :  le 
jusle  est  de  ne  point  parier. 

«  Oui ;  niais  il  faut  parier;  cela  n'est  pas  vo- 
lontaire  ;  vous  etes  embarquc ;  et  ne  parier 
poiut  que  Dieu  c^t,  c'est  par-er  qu'il  n'est  pas. 
Lequel  prendiez-vous  donc?  Pesons  le  gain 
el  la  perle  en  prenant  le  parli  de  croire  que 
Dicu  csl.  Si  vous  gagncz,  vous  gagnez  tout ;  si 
vous  perdez,  vous  ne  perdez  rien.  Pariez  donc 
qu'il  est  sans  hesiler.  Oui ,  il  faut  gager.  Mais 
je  gige  peut-elre  trop.  Voyons  :  puisqifil  y  a 
paieil  hasard  de  gain  et  de  perte,  quand  vous 
lfauriez  quc  dcux  vies  a  gagner  pour  une , 
vous  pourriez  encorc  gagcr.  Et  s'il  y  en  avait 
dix  a  gagner,  vous  seriez  imprudent  de  ne  pas 
hasardcr  volre  vie  pour  en  gagner  dix  a  un  jeu 
oii  il  y  a  pareil  hasard  de  perte  et  de  gain. 
Mais  il  y  a  ici  une  infinile  de  vies  infiniment 
heureusesa  gagner  avec  pareil  hasard  de  pcrte 
et  de  gain  ,  ct  ce  que  vous  jouez  est  si  peu  de 
chose,  et  de  si  peu  de  duree,  qifil  y  a  dc  la 
folie  ii  le  menager  cn  cclte  occasion. 

«  Car  il  ne  serl  de  rien  de  dire  qu'il  est  in- 
ccrlain  si  on  gagnera,  ct  qu'il  est  certain  qu'on 
hasarde;  et  que  riniinie  dislance  qui  est  enlre 
la  cerlilude  de  ce  qu'on  expose  ct  l'incertitude 
de  ce  que  1'on  gagnera,  egale  le  bien  fini  qifon 
expose  ccrlainemenl,  a  Finlini  qui  esl  incer- 
tain.  Cela  n' cst  pas  ainsi  :  lout  joucur  hasarde 
avec  cerlilude  pour  g^guer  avec  incerlilude; 
et  neanmoins  il  hasarde  cerlainement  le  fini 
pour  gagner  inccrlainement  le  fini ,  sans  pe- 
cher  conlre  la  raison.  II  n'y  a  pas  infinile  de 
distance  enlre  cctte  certitude  dc  ce  qu'on  ex- 
pose  el  1'incerlilude  du  gain  ;  cela  cst  faux.  II 
y  a  a  la  verite  infinile  cnlre  la  certilude  de 
gagner  et  la  certitudc  de  perdre.  Mais  1'incer- 
tilude  de  gagncr  e^l  proportionnee  a  !a  cerli- 
tude  de  ce  qu'on  hasarde,  sclon  la  proporlion 
des  hasards  de  gain  et  perte  :  et  de  la  vient 
que  s'il  y  a  aulani  de  hasards  diui  cote  quc  de 


vre,  ne  jugerait  pas  que  le  parti  est  de  croire 
que  tout  cela  n'est  pas  un  coup  de  hasard, 
aurait  entierement  perdu  1'esprit.  Or,  si  les 
passions  ne  nous  tenaient  point,  huit  jours  ct 
cent  ans  sont  une  meme  chose. 

<  Quel  mal  vous  arrivera-t-il  en  prenant  ce 
parti?  Vous  serez  fidele,  honnele,  humble,  re- 
connaissant,  bienfaisant,  sincere,  verilable.  A 
la  verite,  vous  ne  serez  point  dans  les  plaisirs 
empestcs,  dans  Ia  gloire  ,  dans  les  delices. 
Mais  n'en  aurez-vous  poinl  d'aulres  ?  Jc  vous 
dis  que  vous  gagnerez  en  cette  vie  ;  et  qu'a 
chaque  pas  que  vous  ferez  dans  ce  cliemin , 
vous  verrez  lanl  de  cerlitude  de  gain  ,  el  lant 
de  neanl  dans  ce  que  vous  hasardez,  que  vous 
connailrcz  a  la  hn  que  vous  avez  parie  pour 
une  chose  certaine  el  infinie,  el  quc  vous  ii'a- 
vez  rien  donne  pour  l'oblenir.  > 

Corollarium  III. —  Ergo  verissimus  est  Tlieis- 
mus,  falsusque  omninb  el  absurdus  Allieismus. 
Alioqui  dicendum  esset  socielalem  et  privalo- 
rum  felicitatem  crrore  essentialiler  fundari  al- 
que  perstare,  essentialiter  aulem  verilaledcs- 
trui.  Porro  illud  absurdissimum  est,  omnibus 
scilicet  nolionibus  et  sensui  communi  conlra- 
dicens.  Semper  enini  et  ubique  error,  seu 
idearum  inordinalio,  ut  quid  maluin  et  noxiuin 
habitus  est ;  adeo  ut  error  ipse  nunquam  nisi 
sub  verilaiis  nomine  prodire  audeat.  Ergo,elc. 
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1'autre ,  le  parti  est  a  jouer  egal  contre  egal ; 
et  alors  la  certilude  de  ce  qu'on  cxpose  est 
Cgale  a  rincertitude  du  gain  ,  tant  s'en  faut 
qifellc  en  soil  iniinimenl  dislanie.  Et  ainsi 
notre  proposition  cst  dans  une  force  infinie, 
quand  il  n'y  a  que  le  fini  a  hasarder  a  un  jeu 
oii  il  y  a  parcils  hasards  de  gain  que  de  perle, 
et  1'infini  a  gagncr.  Cela  est  demonstralif ,  ct 
si  lcs  hommes  sont  capables  de  quelqucs  ve- 
rites,  ils  le  doivent  etre  de  celle-la. 

<  Je  le  confcsse,  je  1'avoue.  Mais  encore  ify 
aurait-il  point  de  nioyen  de  voir  un  peu  plus 
clair  ?  Oui,  par  le  mojen  dc  1'Ecriture,  et  par 
toutes  Ies  autres  preuves  de  la  Religion  qui 
sont  infinies. 

c  Ceux  qui  esperent  leur  salut ,  dircz-vous, 
sont  heureux  en  cela.  Mais  ils  ont  pour  contrc- 
poids  la  crainte  de  1'enfer.  Mais  qui  a  plus 
sujet  de  craindre  l'enfer,  ou  celui  qui  est  dans 
1'ignorance  s'il  y  a  un  enfer,  ct  dans  Ia  certi- 
tudc  de  damnation  s'il  y  en  a  ;  ou  celui  qui  est 
dans  une  persuasion  cerlaine  qu'il  y  a  un 
cnfer,  et  dans  Iesperance  d'clre  sauve  s'il 
est? 

<  Quiconque  lfayantplusque  huil  jours  avi- 
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SCIIOLIUM. 
Ea  pleraquc  de  nefandis  Alheismi  consecla- 
riis  dicta  suam  totam  vim  rctincnt  contra  eos 
omnes  qui  aliquo  modo  vilae  alterius  poenas 
pncmiaquc  suis  impetunt  opinionibus,  quique 
vel  omnia  cllieacia  virtulis  colend;e  auferunt 
moliva,  temporalis  duulaxal  felicitalis  moti- 
vum  suppcditantes,  vcl  omnein  etiam  expun- 
gunt  oflicii  virlulisque  Holionem. 

Hinc  iisdem  argumenlis  quibus  Alheos  hlc 
vincimus,  et  ipsi  dcljellantur 

1°  Sceplici,  divinae  Providenliae  adversarii 
quilibet,  materialista;,  fatalislai,  iminortalitatis 
animae  legisque  naluralis  el  socieiaLs  impu- 
gnatores. 

2°  Deista)  et  quicumque  revelationi  chri- 
stianae  adversanlur.  Equidcm  alleram  vitam 
esse  isli  fatenlur  :  alvero  si  divinis  quihus  un- 
dique  refulgel  noslra  religio  characleribus  pa- 
rumper  altendalur,  jam  omnino  liquet  Deum 
a  Deistis  caeterisque  Antichrislian  s  admissum, 
nullum  esse  vel  nefandum.  Isti  videlicet  cha- 
racteres  tales  sunt,  ut  si  mendaces  semel  sup- 
ponerenlur  ,  jam  merito  cum  Richardo  a 
Sancto  Victore  exclamaremus  :  t  Domine,  si 
«  error  est  quem  crcdimus  ,  a  te  decepli  su- 
i  mus  :  quoniam  iis  signisprjedita  eslReligio, 
t  quae  nonnisi  a  te  cssc  potuerunt.  »  Hinc  si 
Deismus  vel  quaelibet  antichrisliana  opiniove- 
rilate  praevaleret ,  Deus  eo  ipso  fallax  ,  injus- 
lus,  etc,  idestnullus,  absurdus  probaretur. 
Praelerea  urgeri  cliain  adversus  Deismum  po- 
lcstidcmquamsupra  conlraAlheismum,vel  nia- 
terialismum,  clc,  argumenlum,  nempc  semolS 
revelatione  chrisliana,  jam  reveraapud  gcnles 
pracserlim  scienlia  artibusque  et  philosophiA 
pol'entes  nullum  amplius  virtutis  elficax  moti- 
vum  exisleret.  Si  Deistae  igilur  et  alii  quilibet 
revelalionis  chrislianae  adversarii  urgeantur, 
vel  ad  Alheismum,  vel  ad  nostram  doctrinam, 
solam  vere  calholicam,  confugiant  nccesse  est. 
Vid.  insuper  plurima  alia  his  afiiuia  vel 
idenlica ,  lum  deprompta  ex  Theologia  Rolo- 
magensi  ad  calccm  voluminis,  lum  ab  ipso 
nostro  auclore  ad  linem  hujiis  traclalus  de  Re- 
ligione,  remissa. 

L't  ipsi  tandem  argumenlum  lanli  momenti 
concludamus,  haud  injucundum  erit  idem  di- 
serlis  verbis  ab  auclore  anonymo  Iegere  trac- 
tatum  :  <  Un  Aihee  fait  pour  elre  obscur,  et 

<  qui  n'a  pu  sc  faire  remarquer  un  instant 

<  qu'a  forcc  de  choquer  le  hon  sens  et  la  de- 

<  cence,  a  bicn  ose  impiimcr  ces  paroles  ; 

<  Les  Athees  voudraient  que  te  magistrat  d'une 
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<  grande  tialion,  en  comacrant  par  une  loi  la 
«  liberti  des  cultes,  fit  nianmoins  sentir  l'absur- 

<  diti  et  les  inconvinients  de  tous  ces  cultes,  dans 
«  des  proctamations  sages,  adressies  aux  peres 

<  de  famille  et  avx  cliefs  des  maisons.  On  pour- 
(  rait  ciier  (Tautres  Alhees  encore.  qui  ont  eu 
(  la  bonhomie  de  penser  que  1'exlinction  de 
(  toute  idee  religieuse  serail  tres-salutaire  au 
(  genre  humain,  et  qui  seniblaient  repandre 
(  leur  doclrinc  avec  un  grand  air  d'innocence, 
(  elant  les  seuls  a  ne  pas  rougir  de  leur  sin- 
(  gularite  monslrueuse,  comme  on  voil  les  in- 
(  senses  et  les  enfants  ne  pas  rougir  de  leur 
(  nudite.  Toutefois  soyons  justes,  meme  avec 
(  ceux  qui  ont  voulu  briser  parmi  nous  la 
(  regle  de  toute  justice.  II  faut  convenir  qu'il 
(  est  des  Athees  qui  croient  que  leur  impiele 
(  bonne  pour  eux,  ne  le  serait  pas  pour  la 
(  mullitude ,  que  c'est  la  une  de  ces  hautes 
(  conceptions  reservees  pour  un  pelit  nombre 
(  d'etres  privilegies ,  dont  l'ame  fortement 
«  trempee  est  a  l'epreuve  du  sens  commun. 
«  //  faut  une  religion  au  peuple ,  telle  est  la  de- 
«  vise  de  ceux  qui  sont  bien  aise  de  garder 
(  pour  eux  la  belle  education  et  les  belles 
(  manieres,  et  qui  renvoient  au  vulgaire  une 
(  religion  incommode.  Quoi  qu'il  en  soit,  il  est 
(  facile  de  convaincre  d'erreur  les  Alhees  par 
(  lcs  dangers  memes  de  leur  systeme  :  la  dis- 
(  cussion  est  un  peu  serieuse ,  mais  elle  ne 
«  sera  pas  longue  : 

«  L'homme  a  soif  de  la  verile  comme  du 
«  bonheur;  meme  en  la  trahissant,  il  conserve 
«  pour  elle  un  amour  secret.  Quel  est  celui 
«  qui,  en  se  livrant  au  mensonge  ,  ne  rougi- 
(  rait  pas  de  s'en  avouer  le  scctaleur?  L'etre 
(  intelligent  vit  de  la  verite;  c'est  dans  elle 
(  qu'il  trouve  sa  nourriture  el  sa  force;  con- 
(  Qoit-on  un  etre  raisonnable  dont  la  lin  el  la 
(  vie  ne  fiil  quc  dans  1'erreur  ?  Ces  angoisses, 
(  ces  agitalions  eternelles  dont  Ies  hommes 
(  se  tourmentent ,  que  sont-elles  autre  chose 
(  que  les  symptomes  d'un  esprit  languissant 
(  d'ignorance  et  de  faiblesse,  qui  lulte  contre 
«  les  tenebres  pour  arriver  a  la  lumiere,  el 
»  trouver  enlin  son  repos  dans  la  possession 
(  de  ce  qui  est ,  dans  la  Verite? 

(  Mais  si  riiomme  cst  fait  pour  la  verite, 
(  comment  le  gcnre  humain,  pour  elre  heu- 
(  reux,  aurait-il  besoin  du  mensonge?  Notre 
«  nature  serait  en  contiadiction  avec  elle- 
«  meme  ,  si  d'un  cote  ,  faite  pour  le  vrai,  elle 
«  ne  pouvait  de  1'autre  trouver  son  bonheur 
«  que  dans  le  faux.  La  verite  est  quelque 
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chose  de  reel.  Le  mensonge  est  une  n£ga- 
lion ;  il  est,  par  rapport  au  vrai,  ce  que  sont 
les  lenebres  par  rapport  a  la  lumiere.  II  fau- 
drait  etre  incapable  de  lier  deux  idees,  <Hre 
absolumcnt  etranger  a  loute  bonne  meta- 
physique,  pour  ne  pas  sentir  qu'une  doc- 
trine  necessaire  au  bonheur  des  hommes,  a 
la  conservation  des  societes,  esl  une  verite\ 
L'existence  et  la  felicile  des  societeshumaines 
ne  saurait  porter  sur  le  neant  du  mensonge. 
«  Mainlenant  je  m'adresse  a  1'Athee  ,  et  je 
lui  dis  :  Si  le  dogme  d'un  Dieu  et  d'une 
Providence  est  necessaire  au  maintien,  a  la 
prosperile  de  1'ordre  social ,  ce  dogme  est 
vrai :  et  vous  ,  qui  osez  le  nier ,  vous  voila 
convaincu  d'erreur.  Si  vous  avancez  que  le 
genre  humain  peut  s'en  passer ,  vous  voila 
cn  opposition  avec  le  cri  de  1'univers  entier, 
avec  1'expcrience  de  tous  les  peuples,  et  de 
tous  lcs  siecles ,  et  des  lors  vous  etes  con- 
vaincu  de  folie.  Les  Alhees  out  si  bien  senti 
que  leur  systeme  enlrainait  la  ruine  de  l'or- 
dre  social,  qu'on  les  a  vus  celebrer  a  1'envi 
les  delices  de  1'etat  sauvage;  car  c'est  la 
une  des  causes  secretes  de  leur  predilection 
pour  la  sauvagerie. 

«  L'Athee  le  plus  decide  ne  1'est  jamais  par- 
faitement ;  il  reste  dans  la  partie  la  plus 
caehee  de  son  cceur  des  impressions  d'idees 
religieuses  dont  il  ne  peut  jamais  bien  se 
defendre.  L'hommeesl,  par  le  fond  de  son 
etre,  si  nalurellement  rcligieux !....  Une 
main  divine  y  grava  d'ineffacables  cmprein- 
tes  :  il  a  beau  faire,  il  porte  ce  sceau  divin 
partout  ou  il  porte  son  coeur :  cela  est  fort 
heureux  pour  lui  comme  pour  les  autres. 
Mais  supposons  pour  un  moment  un  peuple 
athee,  inlimement  convaincu  que  Dieu  n'est 
pas  ,  qui  soit  prive  de  toute  idee  religieusc, 
et  n'en  fasse  dans  aucun  cas  la  regle  de  ses 
affcctions  et  de  sa  conduite,  alors  nous  au- 
rons  l'aiheisme  pratique.  Eh  bien  !  quel  est 
celui  qui  serait  empresse  d'aller  vivre  au 
milieu  de  ce  peuple  ?  Est-il  meme  d'athec 
qui  en  eiit  le  courage?  Celui  qui  hesiierait 
ici  pourrait  bien  avoir  aulant  d'esprit  que 
les  sophistes  du  dix-huitieme  siecle  ;  mais 
comme  eux  il  sc  monlrerail  parfailement 
e*lranger  a  la  connaissance  du  coeur  humain. 
«  Si  1'Athee  a  raison ,  le  systeme  qui  dit 
qu'il  n'y  a  point  de  Dieu  est  une  veriti.  Mais 
quellc  est  donc  cette  verite  que  tous  Ies 
peunles,  tous  les  sages,  tous  les  legislaleurs 
ont  repoussee  comme  le  tleau  le  plus  des- 
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tructcur  dos  familles  ct  dos  socielcs ,  avec 
laquelle  lcs  homraessont  plusmechants,  lcs 
nalions  plus  indisciplinables ,  lcs  crimcs 
plus  multipl  es  surlaierre?  Qifilsoilquel- 
quefois  necessaire  de  prcp-irer  lcs  hommcs  a 
la  verile,  comine  on  preparc  insonsiblement 

<  les  yeux   malades    a  supporlcr   feclal  du 

<  grand  jouir,  ccla  sc  con^oit;  mais  unc  doc- 
i  trine  consianinient  et  uiHversellement  nnisi- 

<  ble  if  est  pas  unc  verite,  c'cst  «nc  monslruc- 

<  sile.  Les  philosophes  du  dix-huitieme  siecle, 

<  pour  autoriser  lcur  audace  a  louldre,  nc 

<  ccssaient  de  repetcr  que  la  vcriti  ne  saurail 

<  nvire  aux  linmme^.  Je   le  crois  coninic  cux, 

<  repondait  Jean-Jacques ;  mais  cYst  a  mes 

<  yeux  une  grande  preuve  que  cc  qu'ils  discnt 

<  n'est  pa"s  la  verile. 
<  Monlesquieu  a  dit  quune  rcligion,  menie 

<  fausse,  elail  cncore  le  ineilleur  garanl  de  la 

<  probite  des  bonnnes  :  c'cst  qif  une  religion 

<  fausse  ne  l'est  jamais  cniiercincnt  :  c.le 
•  lient  comme  par  la  racine  a  une  verite  de- 
«  naturec  :  tel  lut  le  polyiheisme.  Des  dieux 

<  sanguinaires  qifon  apaise  par  le  sang  bu- 

<  main ;  des  dieux  infames  qifon  adore  par  des 
«  infamies,  voila  ferreur;  el  sous  ce  rapport 

<  1'idolalrie  delruisail  1'homme  el  lcs  bonnes 

<  mceurs ;  elle  etait  nuisible.  Un  etre  en  gene- 

<  ral  superieur  a  rhommc  el  mailre  souveiain 

<  de  loules  cboses,  qui  t-xigeail  les  hommages 
i  des  moriels,  voila  ie  londs  de  ve.  iie  (|ui  en- 

<  veloppait  le  tcnebreux  paganisme  ;  ct  sous 

<  ce  point  d>-  vue  il  etait.  quoique  tres-iinpar- 

<  failemcnl,  conscivaienr  de  1'ordre  et  dc  la 

<  socicte.  Quand  dcs  prejuges  sont  utiles,  cc 

<  n'esl  pas  connne  faux  ,  c'esl  cominc  secre- 

<  lcineni  lies  a  quelques  verites  premieres. 
<  Je  me  resume  :  ralheisine  esl  univcrsclle- 

<  nu  nl  nuisible;  donc  il  csl  faux.  Le  dogme 

<  d'un  Dieu  ct  d'unc  Providencc  csl  uuiver- 

<  sellemcnt  utile ;  donc  il  esl  vrai ;  donc  il 

<  laut  croire  en  Dieu....  Cela  csi  bien  dur.... 

<  Allons,  niessieurs  les  Alhecs,  rcsigncz-vous. 

<  Newlon  ne  prononcait  jainais   le  nom  de 

<  Dieu  sans  donner  uu  signe  de  respect,  et, 

<  soit  dit  entre  nous,  Newton  ne  passe  pas 

<  pour  un  sot.  Du  inoins  les  Alhecs  devraicut 

<  bien  garder  leur  doctrine  pour  eux  seuls,  el 

<  ne  pas  chcrchcr  a  la  communiqucr  memc  a 

<  un  pelil  nombre  d'adcpics  :  le  disciple  veul 

<  a  son  lonr  devenir  inailre,  ct  la  conlagion 

<  gagnc  au  loin.  Rippelons,  en  lini  sanl,  la 

<  I09011  donnce  aux  Alhees  par  un  graiid  mai- 
i  tre.  J'o»  vu  un  soir  a  souper  (dit  quelque  part 

TU.   II, 
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Mallel  Dupnn)  Vollairc  dotmer  une  4ncrgique 
lecon  h  a\[lcmbert  ct  a  Condorcct ,  cn  ren- 
voyant  totts  It-s  ilomestitittes  de  1'appartement 
att  milictt  dn  rcpas ,  ct  en  disatii  ensuite  attx 
deux  acaddmiciens  :  Maii.tenant ,  messicurs, 
continuez  vos  propos  contre  bien ;  mttis  comme 
je  ue  vcnx  pas  etre  Ctjorgc'  ni  volii  celte  ttuit 
par  mes  dunestiqucs ,  il  cst  bon  quils  nc  vous 
entendcnt  pas.  1 

(Dc  1'Accord  de  1'ulilc  et  du  vrai.  Article 
anonyme  exlrait  duJuurnal  des  DCbats  du 
dimanche  14  ociobrc  I8i)i.  ) 

(Explicit  annotalio.  P.  S.) 

Ohjicics  5°,  cum  eodem  (I)  :  ExperienliA 
habemus   compcrtura  homines  in  vita  insli- 
lucnda  pariiui  ?cqui   philosophica  principia; 
v.  g.,  Sioici ,  qui  falo  cuncta  constricla  esse 
diccbant,  tollcbanlque  hunianam  libertatem  , 
omnium  philosophorum  uli  niiniine  dehebant 
exhoitationibus  ad  virlulcm  ,  et  lamen  nulla 
sccla  exiitit  a  qua  tot  praecepta  prolluxere.Sic 
eliani  quolidie  1,011  sinc  admiratione  cernimus 
cos  ,  qui  lcnent  fidem  christianam  de  a?tcrnis 
posl  mortem  crucialiLus,  neque  carcnt  quoti- 
dianis  adnioniiionibus,  tamen  in  vita  agendi 
isiorum  principiorum  pariim  inemores  esse. 
Ergo  concludi  polesl  vix  ullam  esse  rcligionis 
vimad  promovendam,  autatheismi  ad  minuen- 
dam  vii  tuiem. — Rcspondeo  :  Disiinguo  ant.  : 
Expcrienlia  habcmus  comperlum  homines  in 
viia  insliluenda  parum  sequi  philosophica  prin- 
cipia,  uhi  suni  contraria  vel  sensibus  internis, 
quos  cxuere  non  possunt,  vel  opposila  eupidi- 
latibus, quarum  vi  abripiuntur,  C.  Ubi  sunl  cu- 
piditaiibus  consentienlia,  N.  Haud  mirum  sane 
esl  Sioicos,  qni  faium  defendebant,  in  agendo 
non  csse  sccutos  principia  sua,  quia  illa  vis  est 
nalura:  liberos  nos  esse  perpetuo  declarantis, 
ut  ad  illins  vocem  obsurdescere  non  possimus, 
el  cog;it  nos  quodanimodo  invitos  ad  assensum, 
Ncqnc  eliam   mirumcsl,  quod  illa  piincipia 
non  inclincnt  scmpcr  animos,  qu;e  habcnt  sibi 
contrariam  vim  appelilus;  quia  lanla  hominura 
imbecillilas,  lanla  leviias  est,  ul  ahrepti  a^slu 
cupidilalis,  eisi  videanl  mcliora  probentque , 
deieriora  tamen  sequantur.  Sed  sane  res  esset 
adniirationcdignissima.sivisappetilusauclaau- 
ctorilate  priucipiorura,  ut  est  in  atheismo,  non 
inclinarel  voluntatcin  ;  euin  pleriinique  hahcat 
illam  vim,  etiam  renitehte  ratione  et  terrente 
conscienlia ;   imo  sub  selcrnorum  supplicio- 


(I)  Peus.  div.  c.  136, 167.  Coatin.  des  Pens, 
div.  149. 
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rum  eomminatione ,  uti  observatur  in  obje- 
clione. 

Objicies  4°  cum  eodem  (1)  atheismum  non 
babere  illam  pravam  efQcientiam  in  vitam  bo- 
minum  certos  nos  faciunt  mores  eorum  qui 
Deum  oliin  et  nostris  lem;  oribus  suslulcrc; 
Diagorae,  Tbeodori ,  Evemeri ,  Nieanoris,  Hip- 
ponis,  quorum  conspicuam  virlulem  fuisse  me- 
moriac   proditum  est  :  quibus  adjungi  etiam 
possunt  Epieurus  ipse  et  apud  Romanos  Cas- 
sius,  Alticus ,  Plinius  anliquior;  inter  recen- 
tiores,  Vanini  et  Spinosa.  Probant  eliam  exem- 
pla  gentium  multarum,  quae  sinc  religione  con- 
cordem  vilam  a  multis  seculis  in  separalis  fa- 
miliis  egerunt.  — Respondeo  1°  ex  pauiorum 
hominum  vila  nihil  confici  in  hac  re  posse; 
quia,  ul  supra  diximus,  in  illis  hoininibiis,  qui 
ingenue  fuerunt  educati,   qui  excultam  ralio- 
nem  habuerunt,  et  qui  se  tolos  dederunl  phi- 
losophiac  studio,  servare  vim  inagnam  potue- 
runt  sensus  jusli  et  injusti,  atque  nola  rerum 
discrimina :  naturae  excultae  boniiate  victi  sunt. 
Ciimque  etiam  singularitate  doctrinae  oculos 
in  se  omnium  convertissent ,  non  parinn  eos 
atficiebat  publica  exislimatio.  Denique  necesse 
quoque  ipsis  fuit,  ut  bona  vita  amoverent  pu- 
blicam  invidiam,  quam  ipsis  constabat  pbiloso- 
phandi  ratio  abhorrens  a  vulgi  opinionibus. 
Sed  haec  motiva  in  vulgus  rude  et  incultum , 
gcntemque  atheorum  vim  aliquam  nullomodd 
servarent.  2°  Dicimus  nullas  gentes  existere 
aut  extilisse  olim  sine  notitia  Dei  :  quod  se- 
quenti  argumento  demonstraturi  sumus. 

PRorosmo  III. 

Agnitio  Numinis  statiis  civilis  prcecipuum  funda- 
mentum  est. 

Probatio.  —  1°  In  republiea  atheorum  nulla 
esset  vera  et  propria  magislratuum  et  legum 
civilium  auctoritas.  Nam  auctoritas  proprie 
dicta,  est  facultas  non  lantiim  vi  cogendi ,  sed 
ita  jure  imperandi,  ut  subditi,  nulla  vi  inler- 
veniente,  agnoscant  se  vere  obstrictos  esse  ad 
parendum ;  idque  semper  etiam  in  secretis  lo- 
eis ,  ubi  nulli  lesles  :  et  proinde  obligalio , 
quam  parit  aucloritas,  supponit  tales  causas, 
quae  inleriushominis  conscientiam  ita  afliciant, 
ut  ex  propriae  ralionis  consilio  agat  et  judicet 
se  non  recte  seu  non  jure  posse  resistere  (1). 
Atqui  tolle  Deum,  legem  naturalem  et  con- 
scientiam,  auctoritas  hujusmodi  in  civitate  nulla 

(1)  Pens.  div.  c.  174;  et  contin.  des  Pens. 
div.  144. 

(2)  V#e  infra,  ubi  de  lege  naurali. 
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csse  potest :  sed  omnis  auctorilas,  ut  posue- 
runt  Hobbius  et  Spinosa,  est  poleslas  cogendi, 
ac  viribus,  non  jure  delerminatur ;  ita  ut  si 
civis  aliquis  magistratibus  rcsistere  possit  im- 
pune,  et  jure  poteril  resistere.  Vel  sic  idem 
confici  potest :  auctorilas  magistratuum  et  jura 
omnia  civilia  ponuntur  in  bona  lide,  seu  obli- 
gatione  ad  servanda  focdera  inter  magislratus 
el  plebem  inita.  Atqui  in  bypothesi  alheorum 
fides  bona,  ut  omnis  alia  virtus,  res  ludicra  est, 
nec  est  ulla  obligalio  ad  servanda  ista  focdera, 
praeter  coactionem  :  quisque  naturali  inclina- 
lione  et  lege  propriisstudet  ante  omnia  utilita- 
tibus.  Ergo  1°  ntilla  est  vcra  et  proprie  dicta 
in  civilale  atheorum  magistratuum  et  legum 
auctorilas. 

2°  In  republica  atbeorum,  vable  imperfecta 
est  legum  civilium  sanctio  (l),  cui  perfectio- 
nem  suam  sola  tribuere  polest  Religio.  Nam 
perfecta  legum  sanctio,   cinn  praemio ,  tum 
pcena  continetur.  Sed  politica  potestas  sepa- 
rata  a  religione  poenis  lantinn  leges  suas  san- 
cire  potest,  praemiis  nullo  modo  :  delerrere 
potesl  a  violanda  lege;  ad  eamdem  servandam 
invitare  non  polest .  Idque  ob  duplicein  ratio- 
nem,  banc  priminn  quod  magistratus  non  ha- 
beat  suflicientem  bonorum   seu  praemiorum 
supellectilem,  ut   dividere    unicuique   possit 
pro  meritis  :  deinde  quod,  eliamsi  suflicien- 
tem  bonorum  haberet  copiam  ad  rennmeran- 
dos  bonos  omnes,  tamen  qui  cs>ent  boni  ntin- 
quam  scire  posset,  ciiin  id  pendeatex  intemo 
hominis  in  agondo  consilio.  Iluic  defectui  me- 
delur  Religio,  dinn  in  bonaruin  oinnium  actio- 
num  remunerationem  pramiia  maxima  pollice- 
tur  a  Deo,  qtii  omnibus  nostris  nou  lantiim 
actionibus  prsesens  est,  sed  ipsis  eliam  inter- 
venit  cogitationibus,    et  sic  eflicit  ut  excite- 
mur  ad  bene  agendum  spe  pramiiorum  ,  quae 
homines  non  possunt  concedere.  5°  Potestas 
civilis  qtiaedam  tanliim  ollicia  jubere  potest, 
non  omnia  :  cogit  tanliim  ad  ea  quae  juriscon- 
sulti  vocant,  perfectaB  obligationis,  et  justiliae 
stricte  siimptae ,  quae  necessaria  sunt  ad  ipsam 
socielatisexistentiam,  nequaquam  vero  ad  ofli- 
cia  benevoleniice  etcharitatis,  seu,  ut  vocantur, 
imperfeciae  obligationis,  quae  necessaria  sunt 
ut  societas  laeta  sit  et  jucunda  (2).  Neque 
illa  priora  omnia  justitia;  jubere  potest,  aut 

(1)  Sanelio  est  ea  pars  legis,  qua  imponitur 
obligalio  ad  parendum  praecepto,  vel  per  polli- 
cilalionem  prcemio.um  vel  per  comminatio- 
nem  pocnarum. 

(2)  Vid.  infra,  ubi  de  jurisprud.  nat. 
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illa  aliter  confirmare  quam  jurejurando  in 
muliis  casibus,  ut  cuique  attendcnii  patebit. 
Hinc  pulchre  scripsil  Seneca  I.  2  de  Ira, 
c.  27  :  «  Quam  angusla  innoccntia  est,  ad 
•  <  Iegem  bonum  esse  '  Quantd  latius  officie- 
♦  rum  patcl,  quam  juris  regula  !  Quam  niulla 

<  pielas,  humanitas,  Iiberalitas,  justilia,  tides 
i  exigunt;  quae  onmia  extra  publicas  tabulas 
«  sunt.  i  Sensus  aulon»  numinis,  quod  bono- 
runi  el  malorum  babeat  ratioucm,  ad  omnes 
excital  virtutes,  et  ab  omnibus  avocat  pecca- 
tis.  4°Civilis  polestatis  deleelus  in  boc  maxime 
apparct,  quod  publica  lanlum  delicta  altingat, 
qttatenus  manu ,  ut  ait  Tullius,  lenere  potest, 
privata  vero  ignorel.  Et  praetcrea  buinana  ju- 
dicia  vilamli  spes  atrulgore  solet ,  quia  sa*pis- 
sime  nulla  sunl,  sape  ctiam  falsa  ;  imo  ex 
ipsis  facinoribus  quandoque  iinpunitas  oritur, 
ciun  magnain  quis  scclere  sibi  conciliat  polon- 
liam.  Sensusvcrd  divinae  providentiaB  seu  Re- 
ligio,  diim  nobis  exbibet  Deum  supra  et  circa 
nos  slantem;  factorum,  diclorum ,  cogitalio- 
numque  censorem;  qui  habiturus  sit  bonorum 
et  malorum  rationem  ,  homines  in  omnimoda 
constiluit  necessitate  legibus  parendi,  eliain  in 
secrelissimis  locis,  omnein  tollendo  spein  fu- 
giendi  supplicii.  Ha?c  omnia  complexus  est 
CicerodeLeg.  :  «  Quis  non  videat,  quam  mulia 
«  tirmontur  jurojurando?  Quanlae  salutis  sint 
«  fcederum   religiones?  Quam  multos  divini 

<  supplicii  timor  a  scelere  revocet?  Quamsan- 
«  cta  sit  civium  intor  ipsos  socielas,  Deo  im- 
«  morlali  inlerposilo,  lum  judice,  tuin  losle?  » 

Hanc  religionis  vim  ad  cives  continendosad- 
ed  intellexorunl  legislatores  omnes,  utsludiose 
quisque  populorum  animis  inculcaverit  esse 
deos,  etad  eorum  tribunalia  cujus(|ue  hominis 
vitam  expendi  :  ex  quorum  omnium  mente 
praecipilTullius  de  Lcg.  :  «  Sit  hoc  a  principio 
«  persuasum  civibus  dominos  esse  omnium 
«  rerum  et  moderalores  deos;  eaque  quae  ge- 
«  runtur  eorum  geri  vi ,  ditionc  et  numine; 
«  eos  denique  optime  de  genere  humano  me- 
«  reri ;  et  qualis  quisque  sit,  quid  agat ,  quid 
«  in  se  admittat,  qua  mente ,  qua  pielale  colat 
«  religiones ,  inlueri ;  piorum  et  impiorum 
«  habere  ralionem.  »  Imo  omnes  ad  unum 
philosophi ,  elsi  ex  illis  plures  in  philosophicis 
disputalionibus  Deum  suslulerint  aut  futu- 
ram  vitam,  hanc  lanien  opinionem  deorum  ct 
immortalium  animorum  servandam  ,  tanquain 
legibus  praesidium  lirmissimum ,  pulaverunt. 
Alhei  eliam ,  hac  manifeslissima  ulililate  Reli- 
gionis  permoti ,  in  omni  aevo  decreverunt,  il- 


lain  a  logislatorihus  invonlam  fuisse  ad  salulem 
et  incoliimitatcni  reipublicx*.  Hobii  el  Cardan 
advorsiis  hanc  parlem  objeclionihiis  infra  rcs- 
pondebimus,  ubi  de  Lege  naturali. 

Argumentum  II.  —  Ex  consensu  nationnm. 

Argumcnlum  hoc  ab  aucloritale  human 
generis  quibusdani  cliani  chrislianis  scriplori 
bus  pariun  iirmum  visum  esl ;  illo  tamen  cum 
eo  majore  ulemur  fidenlia  el  securitale  ,  quod 
nullum  fuerit ,  quo  saepiiis  veleres  sapientes 
conlra  atheos  usi  sinl ;  iiullum  in  quo  athei 
majores  invenerinl  difficultates  :  adeo  ut  Demo- 
crilus  ad  idola  qiucdam  deorum  lenuissima  in 
aere  volilantia  alipie  in  sensus  irruentia  con- 
fugere  nocesse  judicaveril;  ot  Epicurus,  qui 
caeteras  onmes  raliones  nostr.is  relellore  coua- 
tus  esl,  hac  adducluni  se  esse  diceret  ad  cre- 
denduin  quamdam  iinpressam  essc  a  natura 
animis  omniuin  anlicipatam  Dei  notitiam  (1). 

Propositio, 

Commnnis  omnium  homimtm  in  omni  atate  ct 
in  omni  loco  constans  et  perpetua  vox  atqne 
sentcntia  fitit,  esse  Deitm,  atque  liujus  tam  com- 
munis  opinionis  summa  auctoritas  e>,t.  In  atlteo- 
rum  verb  liypotliesi  univerm  qens  humana  va- 
nitatis  et  slullitiw  inciedibilis  condemnatur, 
quod  summte  est  arrojanticc  el  intolerabilis 
impudentia:. 

PimrsATio.  —  Duae  partes  sunt  :  1°  nullain 
fuisse  usquam  vel  nunc  esse  genlem  alheam. 
2°  Hnmaoi  generis  consensionem  summam  ha 
bere  auctoritalem. 

Pars  prima.  —  Haec  pars,  quse  circa  factum 
versatur,  contici  aliler  non  polesl ,  quam  ex 
variarum  gentium  historiis  ,  ox  gravissimorum 
auctorum  testimoniis  ,  et  ex  primorum  legisla- 
lorum,  quorum  aiiqua  est  memoria,  agendi  ra- 
lionc. 

i°  Nationum  omnium  historiae  (idem  numi- 
nis  ubique  propagalam  exhibent.  Lti  primiim 
possumus  aucloribus  anliquissimis  populis , 
HebraMs,  Chalda^is,  /Egypiiis,  Indis,  Persis, 
Arabihus,  Celis,  Gallis,  Gennanis,  Gra^cis,  Ro- 
manis,  et  omni  relro  anliquitate,  in  qua  nul- 
lum  excmplum  habemus  gentis  alheae.  Colta 
quidom  apud  Ciceronem  Velleio  epicureo  ex 
consensu  gentium  argumentanti  respondet  (2)  : 
«  Unde  nolae  libi  sunt  opiniones  nationum. 
«  Equidem  arbitror  mullas  esse  gentes  sic  im- 

(1)  Cic.  de  Nat.  deor.  I.  i, 

(2)  Ibid. 
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s  raanitale  efferatas  ,  ut  apud  oas  nulla  suspi- 
«  cio  deorum  sit.  >  Sed  ipsa  hoec  forma  lo- 
qucndi  satisindicat  nullairi  genlem  ad  civilem 
cullum  deduclamsiiicDeo  fuisse;  nequc  ullum 
etiam  apud  barbaros  reperlum  exemplum.  Ve- 
leribus  populis  consentiuni  oinnes,  qui  bodie 
sunl  lerrae  incolac,  eliam  maxime  inculti :  Mexi- 
cani,  Peruviani,  Brasilienses,  Canadienses,  alii- 
que  birbari,  uli  constal  ex  optimis  pcrcgrina- 
toruin  et  navigatorum  relationibus,  lum  anti- 
quioribus,  tum  recenlioribus. 

2°  Homiiium  gravissimorum  tcstimonia  con- 
firmanl  gcntcm  nullam  fuissc  sine  noiiiia  Dei: 
ita  Plato  (I),  ita  Aristoleles(2),itaEpicurus(3), 
Cicero  (4),  Seneca  (5),  Artemidorus  (6),  jfClia- 
nus  (7),  Maximus  iyrius  (8),  Sexlus  Empiri- 
cus  (9),  Dion  Prusaiensis(IO),  etc.  Laudabimus 
solummodo  Plutarchum  et  Jiilianum.  «  Si  lcr- 
«  ras  ohcas,  ait  prior  (It),  invcnire  possis 

<  urbes  muris,  liiteris,  rcgibus,  domibus,  opi- 
«  bus,  nunvsmatc  carenles....  Orbem  vero 
«  lemplis  diisque  destilulam,  quae  precibus, 
«  jurejurando,  oraculo  non  utalur,  non  bono- 
«  ruiu  causa  sacrificet ,  non  mala  sacris  aver- 
«  tere  nitalur,  nenio  unquani  vidit.  Sed  facilius 
«  urbcm  condi  sinc  solo  possc  pulo,  quam  opi- 
«  nionc  de  diis  penilus  sublala  civilatem  coirc 
«  aut  constare.  »  Julianus  autcm  scribit  (12)  : 
«  Omncs  ante  doclrinam  numen  csse  aliquod 
«  persuasi  sumus  ,  eo  respi  iendum  ,  ad  eum 
«  properandum  :  credoque  sic  aniinos  noslros 

<  se  habere  ad  Deum,  ut  visu  praedita  ad  lu- 
«  ccm.  » 

ou  Cerlissimum  cst  apud  nullum  populum 
fidem  numinis  legislalorum  inslilulis  introdu- 
clam  fuissc;  e  conlrario  videmus  legislalores 
omnes,  quorum  aliqua  est  meraoria,  suis  legi- 
bus  praesidium  quaesivisse  in  populorum  reli- 
gionibus.  Siquidem  omnes  ferme  linxerc  se  a 
diis  genlilitiis  cl  lutelaribus,  qui  maxime  a  po- 
pulo  colebantur,  legatos  esse  :  sic  Amasis  et 
Mnevis  apud  .Egyptios  leges  ab  Herma  sibi 
datas  commenli  sunl;  Zoroaster  apud  Baclria- 
nos,  et  Zamolxis  apud  Gelas,  a  dea  Vesta;  Za- 


(l)DeLeg.l.lO. 

(2)  Ad  Nicom.  1.  10,  c.  II. 

(3)  Apud  Cic.  I.  de  Nat.  deor. 
(i)  Prim.Tuscul. 

(5)  Ep.  H7. 
(G)  L.  I,  c.  9. 

(7)  Var.  Iiist.  1.  2,  c.  13. 

(8)  Ditr.  prim. 

(9)  Lib.  1  contra  Physicos,  c. 
(10;  Or.  45. 

(11)  Conlra  Coloten.  Epic.  p. 

(12)  Ep.  ad  Heracl. 
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tbraustes  apud  Arimaspos,  a  da3mone,  seu 
bono  genio;  Rhadamanthus  et  Minos  Crelen- 
sium  regcs,  a  Jove  Cretensi ;  Triplolemus  apud 
Athenienses,  a  Cerere,  gentiliiia  dea;  Pytha- 
goras  et  Zaleuchus  apud  Crolonialas  et  Lo- 
crenscs,  a  Minerva ;  Lycurgus  apud  Lacedsemo- 
nios,  ab  Apolline;  Romulus  .a  Deo  Conso; 
Numa  a  nympha  ^Egeria,  suas  legcs  sibi  tra- 
ditas  gloriabantur.  Inter  omnes  hos  nullus  in- 
venitur ,  qui  prima  apud  populum  aliquem 
posueril  religionis  fuudamenta,  aut  qui  in  suis 
institutis  populorumopinionibusct  religionibus 
inoreni  non  gesserit. 

Objicies  cum  Baylio  (1)  :  Ut  confici  possit 
cerld  exislentia  Dei  ex  consensu  populorum, 
consensus  ille  debet  esse  omnino  generalis 
sine  exceplione  ulla.  Atqui  res  ita  non  est. 
Nam, 

1°  Teslantur  quamplures  historici  gentes 
olini  fuisse  atheas.  Tales  erant  Thoes,  extremae 
Thraciae  populus  ,  ul  refert  Porphyrius  (2)  ex 
Theophrasto.  Tales  Nasamones,  narranle  Dio- 
nysio  Periegete  (3).  Tales  Gigantes,  de  quibus 
Macrobius  sic  scribit  (4)  :  «  Giganles  quid  aliud 
«  fuisse  credendum  est,  quam  hominum  quam- 
«  dam  impiam  genlem  deos  neganlem,  el  ideo 

<  exislimatam  deos  pellere  de  ccelesti  solo  vo- 

<  luisse.  »  Tales  Phlegyes,  qui  ab  Homero  (5) 
dicuntur  Jovein  non  curare,  et  in  scholiis  ad 
Iliadem  (6),  athei  vocantur.  Tales  Atlanles, 
genusquoddam  yEthiopum,  qui  athei  dicuntur 
a  Strabone  (7)  et  Mela  (8).  Tales  Callaici  seu 
Lusitani,  referente  Slrabone  (9).  Tales  Galli, 
auctoreCicerone  (10).  Taleserant  Arabes,  teste 
S.  Nilo(ll).  2°  Multas  quoque  gentes  in  orbis 
pariibus  recens  detectis  sine  religione  vivere 
ex  mullorutn  peregrinatoruin  el  navigatorum 
relationibus  coinpertum  est,  quorum  teslimo- 
nia  plura  collegit  Baylius  (12).  Tales  erant  Ca- 
narienses,  leste  Columbo  (13).  Tales  incolae 
insularum  quarumdam  meridionalium  ,  refe- 
rente  Jacobo  le  MaireiT4);  et  insulae  prope 

(1)  Contin.  des  Pens.  div. 

(2)  L.  2  de  Abslin.  ab  anim.  p.  132. 
(5)  Perieg.  vers.  210. 

(4)  L.  1.  Satur.  c.  20. 

(5)  llym.  in  Apol.  v.  279.      . 

(6)  N.  302. 

(7)  L.  17,  p.  823. 

(8)  L.  1,  c.  8. 

(9)  L.  3,  p.  164. 

(10)  Orat.  pro  Fronteio  c.  9. 

(11)  iNarr.  lert. 

(12)  Contin.  des  Pens.  div.  sur  la  Com. 

(13)  Navig.  c.  2. 

(14)  Descript.  Navig.  51  maii. 
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|ittus  Guineae  novac,  narranle  Schouten(l); 
et  insulae  vel  terrae  Ycdso,  scu  Jeso  prope  Ja- 
poniam  (2);  et  insulartim  Cubse,  Hispanio- 
lae,  etc.,  auctore  dc  Lact  (5);  et  insularum 
Marianarum,  referente  1*.  lc  Gobicn  (4);  et 
insularum  Anlillaruin  (5).  Talcs  Brasilienses, 
ul  narrant  Leri  et  EUcuier  (6).  Talcs  Cana- 
dienscs,  Hurones,  Souriquosii,  Armoucliicosii, 
testibus  Gabriele  Sagard  (7)  et  Lescarbot  (8). 
Talcs  tandein  Cafri,  seu  Uoltcntoti ,  accusante 
Tbevenotio.  3°  In  illo  antiquissimo  ct  iloren- 
lissimo  Sinarum  imperio  secla  esl  non  Iiomi- 
num  rudiuin  ,  sed  litteratorum,  lale  diffusa, 
quaeque  principatum  oblinet :  illa  lamen  ,  re- 
ferenlibus  gravissimis  aucioribus  (9),  nullmn 
in  reruin  universitate  Dcum  seu  mcntem  ciun 
consilio  gubernanlem  agnoscil,  sed  laiilum- 
modovim  quamdam  cicntemsine  rationcmotus 
neccssarios. 

Hespondeo  1° :  Nego  maj.  Agnoscunt  omnes 
scriplores  nationes  albcismi  suspecias  esse 
omnium  maxime  barbaras  :  i  At  ex  genlibus 
«  illis  tam  cfferatis  et  inhumanis,  ut  ail  Por- 

<  pbyrius  (10),  non  oporlcl  ab  aequis  judicibus 

<  convicium  lieri  naturae  humnnae.  »  Numquid 
aequum  essct  de  corporis  humani  habilitalibus 
judicare  ex  caeeis,  vel  surdis,  vel  mulis,  vel 
contraclis;  aut  doles  animi  humani  cx  idiolis, 
slupidis,  vel  insanis  colligere  ?  Sine  dubio  spe- 
cimen  natura?  cujuslibel  a  nalura  optima  su- 
mendum  est.  Respondeo  2°:  Nego  min.,  ct 
1°  quidem  levia  sunl  illa ,  quae  ex  veleribus 
scriptoribus  afferuntur  ad  minuendam  eorum 
aucloritatem,  qui  supra  laudati  sunt.  Singula 
exempla  expendamus. 

Quae  de  Thoibus  apud  Porphyrium,  ct  dc 
Nasamonibus  apud  Dionysium  leguntur,  nullo 
alio  tcslimonio  confirmanlur,  et  ad  impios  illo- 
rum  populoruin  mores  referenda  sunt.  Cerle 
novimus  Thracas  et  iElhiopas  ,  quibus  iili  an- 
numerantur,  Dcos  agnovisse. 

Macrobii  verba  de  Giganlibus  non  faclum 
conlinent,  sed  fabulae  arbitr;*riam  cxplicalio- 
nem.  Phlegyes  Jovem  non  curanlcs  bene  ab 
Euslalhio  dicuntur  homines  improbi  et  latrunes: 


i 


(1)  Diarii  p.  47. 

(2)  Maff.  ep.  1.  4.  april.  28.  1565. 
5)  Dcscrip.  Ind.  occid.  I.  1.  c.  10. 
4)  Hist.  des  iles  Marianes. 

(5)  Arnaud.  quatr.  denonc.  du  peche  phil. 

(6)  Hist.  Nav.  in  Bras.  c.  10,  p.  223.  Bayle 
Dict.  crit.  art.  Leri. 

(1)  Hisl.  du  Canada. 

(8)  Hist.  de  la  Nouvelle-France,  1.  0,  c.  6. 

(9)  Bayle,  Conlin.  des  pens.  div. 

(10)  L.  de  Abstin. 


ct  ista  sacpiits  vis  est  vocis  istiu.<,  ailici,  apud 
vetercs.  De  Ailanlibus  scribit  solumniodd 
Mcla,  <  quo;l  solcm  exccrenlur,  cl  dum  orilur 
t  et  dum  occidit,  ui  ij»sis  agrisque  pestiferum. » 
Strabo  quidem  dc  .Ethiopibus ,  qui  ad  torri- 
dain  habilant,  cadem  rcfcrt,  cl  add  t  t  qudd 
t  nonnulli  alhci  pularcnlur.  »  Scd  sinc  «lubio 
ob  hanc  solain  causam  quod  solein  cxecrarcn- 
tur;  qucmadmodum  Judaeos  vocat  Plinius 
t  gcnleni  contunielia  nuniiiium  insignein.  i  ct 
Chrisliani  ab  cthnicis  diccbantur,  sacrilegi , 
profaui ,  athei.  Non  affirmat  Strabo  CaHaief.s 
seu  Lusiianos  nulluni  Dcum  agnosccre,  sed 
quod  ila  aliqui  dicerent :  et  eodem  lnco  narral 
Celiibcros  ad  scp'cntrionem  vicinos,  ct  Deum 
agnoscerc,  el  sacra  faccrc.  Ciceroncm  Gallos  a 
rcligionc  alienos  scribenteni  secum  non  con- 
sentire  probat  Vossius  (I)  :  longe  major  est 
Caesarisauctoritas  qui  tradit  (2),  <  nationemom- 
t  ncmadmodiim  fuissedebilam  rcligionibus.  » 

S.  Nilus  parum  eliam  secuin  ipse  consenlit, 
cum  paulo  post  doceat  illos  Arabas  religionc 
carenles,  «  solcrc  slcllam  malutinam  adorare 
«  et  sacra  illi  facerc.  » 

2"  Quod  speclal  rclationes  navigalorum  de 
barbaris  Aniericae,  scu  Africae,  seu  Asiae  popu- 
lis,  non  esl  temcre  omnibus  adhibenda  lides, 
ob  multiplicem  causam.  Primum,  quia  plures 
ex  lcvissima  conjcclura  nobis  niores  illorum 
hominum  relulcrunt,  cum  quibus  ncc  sermo- 
nem  conferrc  polerant,  nec  audcbant :  lanliim 
sciebant,  quanlinn  ex  specula  videre  licebat. 
Hujus  generis  relaliones  sunt  mults,  ut  Le 
Maire  de  insulis  meridionalibus ,  Schouicn  de 
insula  prope  littusGuineae  novae,  el  coruni  qui 
olim  de  terra  vel  insula  Ycdso  scripserunt : 
ncque  pradicli  auctores  absolule  affirmant 
illos  populos  carere  religione,  scd  se  pauca 
delcxisse  religionis  vestigia.  Secundo  :  plerre- 
que  relationes  isiius  geneiis  nuHum  in  imtio 
liabuere  fundimcntum,  nisi  crndelissimorum 
hostium  calumnias.  Acceptae  enim  suntab  illis, 
qui  inhumane  depopulali  sunt  regiones  illas, 
et<|ui  ul  invidiani  bonorunique  indignationcm, 
quam  crudclilalesuA  exeitavcrant,  aliquatenus 
minuerent,  illos  miscros  homines  alicnos  ab 
omni  humanitate  exhibuerunt.  Certe  narrat 
Benzo  (5)  Hispanos,  cum  conlinentem  invasis- 
senl,  et  mullas  experirenlur  diificullales  in 
tanla  coerccnda  imperio  suo  multiludine,  om- 
nibus  viliis  apud  regem  populos  illos  onerassc 

(1)L.  lde  Idol.c.  37. 

(2)  De  bell.Gall.  1.  6,  c.  16. 

(5)  Hisl.  nov.  orb.  1. 10,  c.  8. 
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ut  cdictum  oblinerent  quo  ad  perpetuam  scr- 
vitulem  onmes  damnarentur  :  et  lamen  scribit 
illos  lantum  accusatos  tunc  fuisse  idololatriae  : 
neque  ulla  alia  causa  afferri  poiest,  cur  tanta 
existat  inter  varias  relalioncs  oppositio.  Om- 
nium  priinae,  edilae  a  virisqui  plenam  et  perfe- 
ctam  habebanl  illorum  populorum  nolitia  m  ), 
illis  tribuunt  religionem  et  sacras  caerenionias, 
v.  g.,  incolis  Cubae,  Hispaniolae,  ctc,  diun  illos 
nuliam  habere  recentiores  scriptores  (2)  atlir- 
maverint.  Terlio  :  inultorum  scriptorum  lesti- 
monia  nullum  aliud  babent  fundamentum,  nisi 
quod  apud  illos  populos  nulla  templa ,  nullas 
aras,  nulla  publica  sacrorum  minisleria  con- 
spexerint ;  id  tamen  nullo  modo  argumcnto 
est,  illos  non  habere  notitiam  Dei,  nec  ctiam 
admirationem  nostram  habcredebct,  si  con- 
sidcremus  quod  vagi  et  palabundi  vivant  sine 
civilate  et  sine  lege.  Forte  didicerunt  a  majo. 
ribus  nullum  cultum,  nisi  internum  animi, 
Deo  gratum  esse  :  refertur  (3)  etenim  unuin 
ex  barbaris  Cauadoe  interrogatum,  cur  Deo 
preccs  et  sacra  non  faceret ,  rcspondisse  rcli- 
ctum  csse  unicuique,  ut  id  aniino  inleriiis  per- 
ficeret.  Legimus  eliam  (4)  Winslow,  qui  unus, 
ex  primis  planlatoiibus  in  Anglia  nova  exlitit, 
didicisse  a  barbaris,  illos  agnoscere  unum  Deum 
supremum  et  plures inferiorcs :  et  ideo  correxit, 
quod  antea  de  illis  relulerat  deceptus  extema 
specie ,  videlicel  cos  esse  sine  Deo.  Tandem  a 
multis  relertur  de  incolis  insulae  Madagascar  (5) 
et  Americae  popuiis  dictis,  Nouragues  et  Aco- 
quas  ,  et  Galibis  (6),  quod  elsi  consentiant  in 
agnoscendo  uno  Deo,  illi  lamen  nullum  prae- 
stent  cultum  externum.  Quarto  :  populi ,  qui 
suspicione  atheismi  maxime  laborabant,  mul- 
torum  testimoniis,  quorum  major  auctoritas 
est  absolvunlur.  Sic  Canarienses,  quos  Colum- 
bus  accusaverat,  unum  Deuin  agnovisse  virlutis 
remuneratorem  et  scelerum  vindicem,  con- 
stat  ex  hisloria  subactionis  istarum  insularum- 
Sic  Caraibae  insularum  Antillarura  (7)  aliuin 
Deum    boni    principium    agnoscunt ,     alium 

(1)  Vid.  Petrum  martyr.  Anglerium  dec.  1, 
c.  1,  9.  dec.  5. 

(2)  De  Laet.  supra. 

(3)  Vovage  du  Sr.  Champlain,  1.  3,  c.  5. 
h)  Purchas,  t.  4,  1.  10,  c.  3. 

(3)  Dellon,  rel.  d'un  voy.  t.  1,  c.  8,  F.  Cau- 
che,  p.  119. 

(6)  P.  Gillet,  Journal  du  voy.  dans  la  Guyane, 
c.  7,  p.  81. 

(7)  Rochefort,  Hist.  morale  des  Anlilles,  c. 
13,  14.  Du  Tcrtre,  Hist.  nat.  des  Ant.  t.  2, 
p.  365.  Relation  desCaraibes  du  S>.  de  la  Bonie, 
c.  2et3. 
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mali  principium  timent,  quem  Maboga  ap- 
pellant ,  ctii  praesertim  sacra  faciunt :  saccr- 
doles  habent,  quos  Boyez  vocant.  Falso 
accusati  sunt  Brasilienses,  quod  nec  Deum 
nossent,  nec  ulluin  nomen  Dei  apud  ipsos 
esset  :  habenl  Detim  primum  et  summum 
quem  Tupa  et  Tupana  nuncupant :  sacerdotes 
cliam  habent  pcr  quos  sacra  faciunt  (1).  Huro- 
ncs,  Souriquosios,  aliosque  Canadae  Barbaros 
Dcum  agnoscere,  cui  vola  ct  niuncra  offcrunt, 
extra  omnem  controversiam  est  (2).  Gabriel 
Sagard  et  Lescarhot  negant  solummodo  cos 
cognoscere  vcrum  Deuin.  Certum  quoque  est 
Cafros  seu  Holtentolos  unum  Deum  summum 
agnoscere,  qucm  magnuni  ducem  vocant :  co- 
lere  praeterea  solem  el  luiiam,  el  sacras  habere 
caeremonias,  lcstes  multi  sunt  (5).  Unius  P.  le 
Gobien  de  incolis  insularum  Marianarum  testi- 
lnonium  nullo  conlrario  refellcre  posstunus  : 
sed  nescio  an  valde  ipse  sibi  consentiat,  diim 
scribit  eos  credere  animos  immorlales,  hisque 
reposilas  esse  vel  Isetas  post  mortem  sedes,  vel 
tristes  in  infcris,  quibus  pracsidet  malignus  ge- 
nius.  Quis  prsesidet  laelis  sedibus? 

3°  Tandem,  quod  ad  Sinenses  atlinel,  haud 
diililemur  apudeos  atheos  esse,  veletiam  alheo- 
rum  sectam,  qualis  erat  apud  Graecos  et  Ro- 
manos  secla  Epicureorum  :  at  ncgamus  illam 
scctam  ,  aut  apud  eos  antiquam  esse,  aul  lale 
diffusam,  aut  imperium  tenere. 

Et  primum  qtiidem  11 11  ipsi  auctores,  quos 
laudat  Baylius,  confitenlur  doctrinam  veterum 
Sinarum  per  duo  annorum  millia  sanctissimam 
in  hac  parte  fuisse  et  agnovisse  illos  unicum 
Deu.m,  bonum  et  sapientem  rerum  omnium 
conditorem,  conservatorem  et  gubernatorem, 
ad  qucm  in  alllictis  rebus  confugiebant ,  et  in 
cujtis  praesidio  spcra  omnem  ponebant  (4). 
Deinde  quod  illa  atheorum  secta  valde  diflusa 
in  Sina  esse  nequeat,  manifestum  est  ex  eo 
quod  iidem  auclores  referant  eamdem  vetustis- 
simam  rcligionem  vigere  apud  litteralos ;  popu- 


(1)  Laet,  de  Or.  gent.  Amer.  p.  193.  Mar- 
grav.  de  Bras.  reg.  c.  9. 

(2)  Lahtau,  moeurs  des  sauvages  Ameri- 
cains. 

3)  Joan.  Dos  Santos,  hist.  de  1'Ethiopie 
orienlale,  c.  7.  P.  Tachard  ,  voyage  de  Siam , 
1.  3,  p.  84.  M.  de  la  Loubere,  du  royaume  de 
Siani,  t.  2,  p.  112.  De  Chaumont,  Journal  du 
voy.  de  Siam,  p.  78.  Ten  Rhyne  Schediasma 
de  prom.  Bonae  Spei.  PelriKolbcn,  Descri- 
ptio  capitis  Bonae  Spei.  Histoire  des  voyages, 
vol.  5. 

(4)  Duh^ldc ,  Dcscription  de  la  Chine , 
tom  3, 
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lum  verd  variis  superstitionibus  deditum  essc : 
inagnam  pariem  sequi  praecepta  Laokiun  vel 
Xekia,  qui  innumerabiles  deos  Sinarum  impe- 
rio  intulit;  alios  idololalras  esse  et  addiclos 
cullui  Foo,  quae  nova  superstitioinvecladicitur 
ler  niillc  annis  posl  tcmpora  Fobi  Sinici  im- 
perii  conditoris,  el  1000  post  Confucium.  Ter- 
tid,  quod  illa  lilleralorum  sccta,quoe  hodie 
in  Sina  dominalur  eldainnat  lanquam  hsereti- 
cos  sectatores  Laokiun  cl  adoratores  Foe,  non 
sit  atheisticA  impietatc  infecta,  constalex  testi- 
moniis  plurimorum  auctorum  (1).  Constal 
etiam  ex  eo,  quod  vetuslissimis  libris  maxime 
addicta  sit,  servetque  diligenter  veteres  usus, 
juxla  quos  ab  imperatore  cum  maximo  appa- 
ralu,  slatutis  lemporibus,  regi  coeli  sacra  flunt. 
Consiat  ex  ipso  imperatoris  teslimonio,  qui 
anno  1700  dignatusestedictopublicoprofiteri, 
Sinas  non  matcriale  et  visibile  coelum,  sod  coeli 
Dominuni  adorare  :  quem  non  nisi  ad  reveren- 
tice  lestilicalionem  coelum  vocant,  sicut  impe- 
ratorem  suum  ob  eamdem  causam  palatii  sui 
nomine  nuncupanl.  Ilanc  constantem  doctri- 
nam  imperatoris  fuisse  el  magnalum  multiplici 
testimonio  confirmat  P.  du  Halde  (2).  Hli  ergo 
liltcrati  apud  Sinas  athei  carent  omni  auclori- 
tate  et  bonore  :  et  mulla  etiam  dici  possunt, 
vel  ad  eos  excusandos,  qui  alium  nullum  Deum 
admiltere  videntur,  praeter  vim  quamdam  in 
natura,  quam  vocant  Taiki  vel  Li.  Nam  hanc 
vim,  non  solum  inflnitam  et  aeternam  dicere 
solent,  sed  etiam  summe  perfectam  :  vilam  illi 
altribuunt,  nominantquc  animam  seu  spiritum 
cceli;  et  lam  magnilicc  quandoque  de  ejns 
inlelligentia  et  solertia  loquuntur,  ut  popu- 
lus  non  dubilaverit  templa  in  honorem  Li 
seu  Taiki  aediflcare,  eique  vota  et  sacra  fa- 
cere. 

Quod  vero  addit  Baylius  (3)  oporlere  nos 
probare  non  tanlum  nullam  gentem  cognitam 
esse  alheam;  sed  perfecta  enumeratione  os- 
tendere  nullos  esse  populos  alheos  in  regioni- 
bus  auslralibus  nondum  cognitis,  vebementer 
absurdum  est.  Nam  apud  physicos  summa  est 
vis  analogiae  ad  conficiendum  :  id  pro  certo 
babetur  quod  constans  experientia,  cujus  au- 
ctorilalem  nullae  aut  paucissimae  excepliones 
imminuunt,  conlirmat.  Sic  concludunt  omnia 
corpora  gravitare,  quod  omnia  nobis  cognita 

(1)  Martin.  hist.  Sin.  inilio.  Bartboli  hist. 
Asiat.  p.  3,  1.  1.  Magaillans,  novel.  rel.  della 
China. 

(2)  Description  de  la  Cbine,  tom.  4. 

(3)  Contiu.  des  Pens.  div.  c.  13, 


DE  EXISTENTIA  DEI.  5* 

corpora  gravitent ;  sic  bene  sine  dubio  con- 
cluderent  etiam  genus  humanum  in  regionibus 
australibus,  sicut  in  noslri6,  maribus  et  fenii- 
nis  conslare,  corum   corpora   eadem   babere 
exteriora  lineanienta ;  et  eorum  animis  insitos 
esse  eosdem  appetitus  et  affeclus.  Jam  vero 
propler  banc   eamdem   ralionem  et  nos  bene 
concludimus  australes  genles  esse  deditas  reli- 
gioni,  ciim  seplentrionales,  orientales  el  occi- 
dentales   sine  exceplione  ei  addictas  videa- 
mus. 

Pars  secunda.  —  Consensus  generis  bumani 
suminam  habere  debet  vim  ad  persuadendum. 
Nam,  1°  praestantissima  ingenia  bujus  argu- 
menti  vim  agnoverunt,  Plato,  Aristolclos,  Ci- 
cero,  Seneca,  el  alii.  <  Firmissimum  hoc  af- 
«  ferri  argumenlum  videlur,  ait  Cicero,  cur 

<  deos  esse  credamus,  quod  nulla  gens  lam 
«  fera,  nemo  omnium  tam  sit  immanis,  eujus 

<  inenlem  non  imbuerit  deorum  opinio.  i  Et 
alio  in  loco :  «  Omni  autem  in  re  consensio  ont- 


(  nium  gentium  lex  naturae  pulanda  est(l).  » 
(  Mulliim  dare  solemus,  inquit  Sencca  (2), 
<  pra:sumptioni  omnium  hominum  :  apud  nos 
(  veritatis  argumentum  est,  aliquid  omnibus 
(  videri ;  tanquam,  deos  esse  sic  colligimus, 
(  quod  omnibus  de  diis  opinio  insila  sit,  nec 
(  ulla  gens  usquam  est  adeo  exlra  leges  mo- 
(  resque  projecta,  ut  non  aliquosdeos  credat. » 
2°  Teslimonium  generis  humani  in  se  conside- 
ratum  et  independenler  ab  ejus  causis,  sum- 
mae  est  auctoritatis  respectu  cujuscumque 
privati,  nec  sine  magna  arrogantia  et  stultitia 
conlemni  potest.  Nam,  ut  observavit  Arislotc- 
les  in  Topicis,  id  verisimile  est,  quod  aliquibus 
sapientibus  verum  videtur ;  id  majorem  babel 
probabililalem  ,  quod  sapientibus  plerisque 
certum  videlur;  id  majorem  mullo  habet  veri- 
similitudinem,  in  quo  docti  simul  et  indocli 
consentiunt  ;  id  denique  juxta  eamdem  regu- 
lam  ccnsendum  est  habere  maximam  proba- 
bilitalem  et  esse  moraliter  certum,  in  quo 
onines  omnino  consentiunt.  Cerle  in  communi 
vila  has  regulas  sequi  necesse  est  homines 
omncs,  ct  illas  ipsi  sequuntur  athei  :  nam 
omnis  ratio,  inslitulioque  vitse  in  hominum 
auctorilale  versatur.  Et  vero,  aut  aliqua  cst 
judicii  humani  auctoritas  aut  omnino  nulla  : 
lioc  posteriusnonaflirmant  ipsi  athei,  et  nimis 
certe  intolerabile  foret  pronunliare  genus  ho- 
minum  non  esse  rationale.  Sin  prius  admitlas, 

(i)  VideTusc.  1  de  Nat.  Deor.,  1.  1,  c.  17; 
etl.  2,  c.  2. 
(2)  Vide  Ep.  117,  et  de  Benef.  I.  4,  c.  1. 
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qudd  aliqua  sit  hnmani  jwlirii  nnctoriias,  in 
hac  re  eerte  maxime  valebil;  Inm  propler  rei, 
dequa  judiciuin  proferlur.  naliirain,  qu:e  om- 
nibus  aperla  et  obvia  esl ;  nempe  aitenden- 
dum  cuiquc  lantiim  est,  quid  inlerius  natura 
obmurmiiret,  quid  exprcssum  in  nalura  cer- 
nat,  quid  in  priinis  raiionis  principiis  conten- 
tum  deprehendat :  lum  propter  unanimilniem, 
qua  fit,  ut  nulla  auctorilale  alia  suspendi  pos- 
sit  vis  testimonii  bujus  liumani.  Etonim  si  in 
hanc  Dei  agnitionem  consei.sissent  lanliim  lio- 
niines  rudes  et  inculti,  docoriim  conlradi- 
centium  sentenlia'  ;ibsque  dubio  imminuta  es- 
sel  plebis  aucloritas.  Vel  si  docii  lanliun  in 
hanc  opinionem  convenissent,  opponi  forlasse 
posset  popiilorum  vox.  qui  duoein  secnti  natu- 
ram  plus  sapiunl  qiiandoque  quim  philosnphi. 
Al  illiquinegant,quisunt?Paucissimi.  Et  qua- 
vs?  Qiiihus  scilieet  esl  illud  sehnlac  slemma  : 
Comedamus  et  bibamus ,  cras  enim  moriemur. 
Quae  sentenlia,  quae  auetoritas  gentis  illius  esse 
potesl  ,  apud  quam  nulliim  est  consilium , 
quae,  negleclis  raiionis  praecepiis,  ducem  vilaj 
Hbidinem  fecerunt  ?  Nos  conlra  lutum  genus 
bumanum  sumus  <  cl  consultius  est,  si  erran- 
«  dum  est,  quandoquidem  homines  sumus, 
<  quod  cum  ipso  gencre  hiimano  rrrare  videa- 
«  mur.  •  Aug.  de  Ul.il.  cred.  c.  7. 

5°  Denique  consensus  ille  universalis  sum- 
niam  habetvim  ad  persuadcndum,  si  iu  causis 
suis  necessariis  spectelur.  Nam  cujusque  elle- 
ctus  universalis  causam  aliquani  generalem 
esseoportet.  Atqui  causa  nullageneralis  prae- 
ter  bas  lingi  potest  :  videlicet  naturae  insiiam 
et  innatam  cogilationeni ;  vel  naluralem  el 
communem  propensionem  ad  lianc  opinionem 
penitiis  aniino  combibendam  stalini  atque 
menti  proponitur;  vel  facile el obvium  omni- 
bus  raliocinium  ,  decium  cx  cousideralionc 
rerum  naturalium;  vel  denique  conimunem 
tradiiionem  acceplam  a  comniunibus  paremi- 
bus  et  ab  initio  rerum  ad  lnee  usquc  lempora 
derivatam.  Sed  si  primum,  vel  secundum,  vel 
terlium  concedant  alhei,  convicli  suni ,  ut 
proximo  argumento  efliciemus.  Sin  vcro  ex 
traditione  accepla  a  communibus  parcnliijus 
derivare  velinl  bunc  omnium  sccuiorum  per- 
peiuum  sensum  ,  iu  hacce  cliam  hypoliicsi 
magnam  habere  debet  viin  ad  pcrsuadenduin 
priinorum  parenlum  auclorilas,  qui  quo  pro- 
pius  aberant  ab  orlu  rerum  ,  lioc  meiius 
rine  dubio,  ea  quaj  erant  vera  cerni-bbiit. 
Verum  hanc  hypoibesim  vanam  esse  probabunl 
mnia  quae  iu  sequenii  argumento  dicluri 
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sumiis  (I);  nec  profecto,  ut  hahet  Tullius(2), 
t  id  nisi  cognilum  coniprebonsiiinqne  aniinis 

<  haberemus,  non  lam  slabilis  opinio  perma- 

<  neret.  nec  confirmarelur  diutiirnitatc  tem- 

<  poris,  nec  una   ciim   s^culis,   aitaiibusque 

<  boiiiiuum  inveterare  |ioiuisset.  Etcnini  vide- 
t  nius  cseieras  oplniones  fictas  atque  vanas 

<  diiiturniiale  exiabuisse.  Quis  enim   Hippo- 

<  centauriim   fuisse  aut   Cbimrcram    puiat  ? 

<  Opinionum  cniin  commenta  delel  dies,  na- 

<  lurae  judic  a  confirmat.  »  Praeterea  juxia 
fundamentale  aibeorum  principium  omnis  per- 
ceplio,  omnis  cognitio  cst  ex  scnsibus,  ut  ha- 
bet  Luereiius  : 

lnvenies  pnmis  a  sensibus  esse  creatam 
IStitiiiam  veri. 

Ex  illo  ergo  explicarc  lenenlur  alhei  hanc  tam 
coniiinineni  de  Deo  epin  onom,  alque  ideo  Epi- 
curus  fingebat  effluere  ex  deorum  coiporibus 
vcl  quasi  corporibus  simulacra,  qnae  noslros  in- 
teriores  sensus  afficiunl.  Democritus  vero  as- 
serrbat  haec  idola  non  cx  deorum  corporibus 
cffluere,  ?ed  in  ipso  aere  sponte  nata  scsc  per 
poros  corporis  insinuare.  Has  ridiculas  opinio- 
ncs  exposuisse,  confulasse  est  :  ut  et  illam 
Cardani  et  Vanini  docenlium  ex  taclu  siderum 
naias  esse  clonmino  pendere  religiones. 

Objicios  cum  B  ivlio  (3) :  Auctorilas  quac  er- 
rori  et  siiperslilioni  patrocinalur,  nullius  pon- 
deris  est.  Alqui  universalis  consensus  generis 
homani  in  multorum  errorum  el  vanissimarum 
snperslilionum  palrocinium  afferri  polest  , 
nempe  aJ  aslruenda  ei  lypsium  praesngia,  co- 
meiarunt  niinas,  vim  siderum  in  vilam  buma- 


(1)  Auctor  ibi  non  traditionem  ipsam  com- 
munem  ab  origine  reriuii  duclam,  velut  testi- 
inoniiini  orale  scripiuinqiie  a  generaiione  in 
generaiionein  Iransiiiissiini  nj:cii.  Sed  cmn 
Tullio  id  (onlendit,  scilicet  lidem  qua  niiiiitn 
hnmines  omtics  confessi  sui:l,  non  esse  opi- 
nionem  nli  liomin  inis  eonlict  im  aedeinde  nbi- 
quc  diliiisam  aitpie  per  s>  cula  propagalam. 
Alioqm  iuse  doclissiinus  auclor  sibi  connadi- 
cerel  paulo  iriTra  in  argnntenio  quarlo,  ubi  ox 
communi  iradiiione  oinnium  hominuni  evincit 
origioeui  inundi  band  seiernam,  primo  onti  seu 
Deoese  Irihuendam.  I  iein  eiiun,  infra  disse- 
rens  de  religinne  revelala,  [larte  2,  art.  5,  §5, 
ubi  de  convenienlia  vetustissimarum  apudcih- 
nicos  religionuni  ciim  religione  patriarebab  et 
judaica  evolvil  opiniones.  eahi  ul  probabilio- 
rem  icnel,  nimirum  Rcligiduem  chrislianam, 
quam  demonslravii  mimdo  in  pnecipuis  oo;c- 
vain,  e>se  fonlem  ei  or  ginem  omiiium  ali;  r  un, 
i;ua:  solnminodo  sun;  lolidem  quasi  liwiess  a 
primaria  !i;i  lide  in  pravuin  dellexae.  —  P.-S. 

C>  L.  2  de  Nat.  Di  or.  c.  2. 

(5)  Peiis.  div.  c.  18  ct  suiv.  cont,  des  pens. 
div. 
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nam,  divinationem,  polytheismum  et  idolola- 
triam.  —  Respondeo,  nego  minorem.  Nara 
falsum  est  illis  erroribus  imbulum  fuisse  uni- 
versum  genus  liumanum,  sicul  omnium  ani- 
mos  occupavil  religio-  Quotusenim quisque  plu- 
losophorum  vcl  sapieniiim  fuil,  (|iii  illis  omni- 
busaddidcit  lidcm:sed  profccto  si  sapienliim 
ferme  omnium  suffragio  circa  Dci  cxislenliam 
careremus,  niinquain  arripuisseinus  argumcn- 
tum  hoc  ab  aucloritaie  bominum.  Dciude  non 
in  oinni  loco  el  in  omni  lemporc  prrcdictis 
opinionibus  lidem  dedil  ipsa  plebs.  Astrologia 
judiciaria,  et  divinalio,  non  sunt  inditi  sensus 
ac  universales,  sed  artcs,  qtiarum  regulse  supra 
captum  vulgi  posilae  erant,  dc  quibus  muliae 
natones  ne  fando  quidcm  audierunt ;  quae  et 
ab  aliis  recepiac  sunt  ex  sola  sacerdoium  au- 
ctorilale.  Nullum  eiiain  eral  constans  plebis 
de  eclipsibus  et  comelis  judicium  profcctum  a 
natuia,  sed  momentanea  potius  terroris  ex  il- 
lis  cventibus  impressio  fuit.  Quod  ad  polytheis- 
miim  atque  idololalriam  atlinel,  illa  ncque 
ubique  obtinuere;  ct  ubi  obtinebant,  conjun- 
cta  erant  cuni  nolilia  unius  supremi  et  proe- 
poteniis  Dei,  deorum  omnium,  hominumque 
parenlis ,  ut  infra  conflciemus  ubi  de  uniuite 
Dei.  Praelerea  non  tanluin  ab  universalitale 
tcslimonii  argumentum  petiiuus,  sed  ex  na- 
lura  rei  de  qua  ferlur  judicium.  Siquidem  pu- 
tamus  judicium  illud  de  providenlia,  (nam  hic 
non  agitur  de  nalura  aul  unitale  Dei)  noiwsse 
supra  vulgi  captum,  et  omncs  homines  ad  di- 
cendam  senlentiam  adinittendos  esse,  quod 
quaesiio  dijudicanda  sil  ex  ipsis  sensibus,  qui 
cuique  sunt  interiores ;  aul  ex  siraplici  aspe- 
ctu  naturx*,  cujus  oinncs  partes  evidenlia  con- 
silii  et  solertiae  indicia  ferunt.  Al  illa  alia  enu- 
nierala  in  objectione  sui.t  a  vulgi  intelligentia 
longissime  disjuncla  :  nequc  idonei  judiccs 
sunt  plerique  rudes.  quie  causa  sit  defectuum 

soliset  lun.T,  vel  oitusel  occasiis  cometar 

Possuni  faeile  rudiores  persenliscere,  aut  ob- 
vio  et  lacni  raliocinio  consequi  viin  esse  quam- 
daiu  cuncta  cum  consilio  gubernantem ;  quam- 
vis  noii  dislincie  iutelliganl quaj  sinl  altriiiuta 
isiius  vis,  vel  qu.e  ralio  admiuislrationisejus; 
an  per  tactuin  siderum  ;  an  per  lutelares  et 
inferioies  d  os;  an  per  particulares  volunta- 
tcs,  qtiarum  indicia  voluit  esse  cclipses,  conie- 
las,  aliaque  prodigia,  res  humanas  nioderelur. 
Idem  saepe  contingit  ipsis  philosophis,  qui  exi- 
stentiam  multarum  in  natura  virium  comper- 
tam  habent,  quanivis  neque  has  vires,  nec  ea- 
rum  causas,  ncc  oarum  lcges,  possint  desrri- 
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j  bere.  Deniquc  istorum  omnium  erroruin  , 
polytheismi,  idololalria*,  divinalionis,  aliorum- 
que  apml  geuiiles  religionis  ndjunc.loruin  cau- 
sas.   principia,   initia,   progrcssus   novimus  : 

niillam  habenl  constanliaiu,  scd  facilc  c\  ani- 
mis  exlirpantur.  Religionis  ipsius  nullam  cau- 
sam  nisi  naiuram,  nulliini  initium  nisi  origi- 
nem  reruni  deprehendimus ;  sicque  naluioe 
congruens  esl,  sic  peniliis  ei  inlusa,  ut  nul  o 
modo  i ii;iin  exuere  possiiuus  (1). 

AnGUMENTUM  III.  —   Ex  sensibus  naturalibus. 

Quae  superiori  argumento  de  hominum  uni- 
versali  senlenlia  el  illius  exteriiis  consideratai 
auctorilale  dispul.ita  sunt,  sponte  duciinl  ad 
seiisuuin  iiatiiralium  invesligationein,  ut  per- 
videamus  anilla  tanta  et  lam  conslans  oninium 
in  tina  re  consctisio  non  sit  a  naltira  ipsa  pro- 
fecta,  et  qua;  sit  naturae  aucloritas.  Tamcn 
quoniam  alitis  locus  (2)  erit  illos  sensus  nattt- 
rales  evolvendi ,  hic  nonnisi  breviier  in  illorum 
explicalione  versabimur. 

Puopositio. 
Interior  naturtc  Immamv  v&x ,  seu  insiti  a  na- 

tura  omnium   liominum  mentibns  sensus  Denm 

esse  indiranl  et  unicersalem  hominum  comen- 

sum  peperere. 

PnoB.vno.  —  Existil  profeclo  Deus,  si  naiu- 
ra;  vox  smuiuam  babere  dcbeat  auctoritatem , 
et  illius   voce  ad    Dei   notiliam  perducamur. 

1°  Suinma  apud  nos  cssc  debct  naturae  au- 
ctoritas ,  quia  illam  solam  nacli  suimis  in 
oninibus  scientiis  naluialibus  pneceplricem  : 
nec  illius  vim  lolleie  possis,  aut  in  docendo 
auctorilalem,  quin  oinnem  siinul  toilasveritatis 
inveiiiendue  viam  :  quid  enim  metaphysica 
veritas  csl.  nisi  i  learuin  convenientia  ,  quain 
sen^ti  quodam  naliirai  insito  appreliendiinus  ? 
Quid  veiiias  physica,  uisi  quaiseiisiluisexiernis 
naliir.e  nostra;  atljiimlis  pcrcipitur?  Ponc 
scnsus  naliirales  fallere  posse,  aui  univ<  rsales 
errores  nalura;  hum.tna*adjuiictos  esse,  fineni 
omni  liispiitalioiii  posuisti  :  in  qua  sempei  ib 
aliquo  principio  ceitoet  concesso  esl  profieis- 
cendum.  Et  vero  in  quacumque  hypolhesi , 

(1)  Quamvis  in  hoc  secnndo  argumenlo  viin 
absolutam  cousensui  populorum  tribnere  non 
viilealnr  anclor,  e.untainen  consensionein  plu- 
ribus  in  aliis  argumenlis  invocai,  atquc  insi- 
giiiier  in  sequenti  tcrlio,  ubi  assent  cominu- 
nes  concepiiones,  prim.i  principia  ex  gimtiuiii 
consensn  maxinie  agnosci,  ac  proinde  notio- 
neni  hujusniodi  es^e  existeniiain  D»-i  iu  qua 
omnes  consentiunl.  P.-S. 

(2)  Ubi  de  Lcge  nalurali. 


59  DE  VERA 

sive  theistarum,  sive  alheorum,  estnaturae  san- 
ctissimum  judiciunV.  cui  sese  non  submittere, 
incredibilis  stullitia  est.  In  hypothesi  quidem 
theislarum,  qu:a  apud  eos,  ut  scribit  Seneca  , 
i  nihil  aliud  est  nalura  quam  divina  ratio 
i  mundo  et  partibus  ejus  inserta  :  »  seu  vox 
natune  ,  vox  est  illius  ,  qui  nalurae  inventor  et 
informalor  est;  adeoque  si  natura  duce  erra- 
rcmus,  falleret  nos  Deus.  In  hypolhesi  etiam 
alheorum  sanclissimum  haberi  debel  judicium 
nalurae  ;  quia  cum  apud  ipsos  onmis  intelligen- 
tia  sit  passio  ex  rebus  externis  orla  ,  quisque 
sensus  proprium  et  parliculare  objectum  ha- 
bere  debet;  quia  etiam  nulla  omnino  alia 
norma  judicii  esse  potest  :  hincque,  ut  infra 
dicemus,  veleres  alhei,  id  cuique  verum  esse  , 
quod  sibi  viderelur,  affirmabant;  ex  quo  nos 
concludimus,  id  omnibus  verum  esse,  quod  om- 
nibus  videlur.  Vel  si  utipsi  concedunt,  quaeque 
perceptio  et  quisque  sensus  causam  aliquam 
particularem  et  objectum  particulare  habere 
debeat ;  ergo  perceplio  diffusa  in  omnes  et 
sensus  communis  universalem  causam  et  com- 
mune  objectum  debet  habere. 

2°  Naturae  interiore  voce  seu  sensibus  natu- 

ralibus  ad  Dei  notitiam  perducimur.  Nam  geri- 

mus  in  animis  legem  ad  quam  non  docti ,   sed 

facti  sumus,  sensum  honestiet  turpis.  Experi- 

murlegem  hanc  sanctionem  habere  naluralem, 

in  conscientia  delicli,  quae  aegritudinibusangit, 

ciim  legis  praecepta  non  servamus;  et  in  scnsu 

suavissimo  innocentiae,  quo  perfundimur,  ciim 

vitam   omnem   secundiim  legem  instiluimus. 

Hujus  sanctionis  pars  est  naturalis  praesensio 

futurorum   seculorum  :   expcctatio    jucunda 

melioris  aevi  sponte  occupat  bonorum  animos ; 

sollicitat  malos  futurorum  suppliciorum  metus. 

Cum  his  omnibus  connexus  est  sensus  naturae 

alicujus  curantis  res  humanas,  habentis  bono- 

rum  et  malorum  rationem,  illos  remunerantis, 

hos  punientis.  Naturales  esse  hos  sensus  effici- 

tur  ex  eo  quod  sinl  uiiiversales,  nalurae  con- 

gruae  et  constantes.  Primiim  ex  univers ditate : 

nain  certc  est  aliquod  testimonium  naturae  , 

sunl  principia  aliqua   prima,    quae  probanda 

non   sunl,  sed  admittenda ,   quae  appellantur 

lumine  naturali  nota,  seu  communes  conce- 

ptiones ;   quibus  si  careremus,  actum  esset  de 

scientiis  omnibus,  nec  quidquam  unquam  con- 

fici  posset,  ciim  a  nullo  cerlo  principio  inilium 

dispulalionis  sumere  possemus.  Alqui  si  aliquae 

sint  ejusmodi  primac  intelligenliae  et  coinmu- 

nes  conceptiones,  illae  sunt  procul  dubio  ,   in 

quibus  gentes  omnes  conveniunt  et  natura  tota 
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consentit.  Illa  a  philosophis  habentur  natura- 
lia,  quae  speciei  alicui  communia  esse  couslans 
docet  experientia ,  vel  quae  ita  communia  sunt, 
ut  paucissimae  sint  exceptiones;  sic  naturae 
hominum  adjunctumest,  videre,  audire,  elc: 
sic  gravilatem  adjunctam  esse  omni  materiae 
communi  lege  concludunt  physici,  quia  omnia 
nobis  cognita  corpora  huic  Iegi  subjecta  sunt. 
At  nihil  est,  in  quo  natura  humanae  mcntis  in 
omnibus  individuis,  lam  similis,  tam  eadem 
est,  quam  in  illis  sensibus  modo  enumeratis. 
Et  certe  si  de  aliqua  re  nos  natura  inslituerc 
debuerat,  niliil  eralomnibusadeo  necessarium 
quam  notilia  Deiel  primorum  principiorum  re- 
ligionis  et  vitae  moralis.  Ergo  ciim  oinnes  in- 
veniamus  ad  banc  noliliam  instilulos,  bene 
auguramur  hanc  esse  naturae  inslitutionem. 
Seeundo :  cvidcnlissimum  indicium  est,  sen- 
sus  illos  naturales  esse,  quod  omnino  sinl  na- 
turae  congruenles  et  plane  indelebiles.  Illi 
quippe  sensus  non  institutis  et  legibus  conlir- 
mali  sunt,  non  illos  communcs  fecit  collocu- 
tio  hominum  ,  sed  sponle  et  naturaliter  exo- 
riunlur  in  animis ,  ut  quaevis  alia  affectio 
naturalis ;  id  patet  ex  eo ,  quod  illorum  non 
minor  vis  sit  apud  incultam  plebem,  seu  etiam 
barbaras  gentes ,  quam  apud  illos  quos  do- 
ctrina  expolivit.  Deinde  siquidcontra  naturam 
esl,  eo  exui  exullat  natura,  tanquam  solula  ab 
iniquoonere,  et  naiivam  consecuta  liberlatem: 
quod  vero  secundiim  naturam  est ,  id  nonnisi 
cum  multo  labore  violenter  evellitur,  elprima 
data  occasione  rursiis  occupat  animum  : 

Naturam  expellas  furc3,tamen  usque  recurret.  Hor. 

Porrohoc  in  re  praesenti  evenire  certum  est: 
fac  omnia  loca  personare  praeceptis  atheorum, 
nemo  vel  in  ipsis  Epicuri  scholis  ad  hos  sensus 
naturae  obsurdesceret :  niulti  nalurae  bonilale 
domili  ad  legem  illam  ingenitam,  ad  quam  non 
essent  docti,  vitam  componerent;  et  virtus, 
praesertim  adversam  passa  fortunam,  speni  in- 
jiceret  melioris  aevi;  dinn  alii  spernati  illam 
legem,  conscii  invito  delicti,  ipsi  se  fugerent 
et  perpeluis  aegritudinibus  eliderenlur.  Alias 
unde  factum  est,  quod  ciim  integrae  nationcs 
formam  religionis  saepemutaverint,  et  falsam 
pro  falsa,  el  veram  etiani  pro  falsa  reliquerint, 
nulla  tamen  hacteniis  crediderit  juxla  praece- 
pta  atheorum  sine  religione  vivcndum  esse? 

Sed  utamur  in  hac  parte  gravissiniis  auclo- 
ribus  Epicuro  el  Lucrelio.  In  Epicuri  ratis  sen- 
tentiis  hoc  enunliatum  fuit :  i  Si  ea  quae  luxu- 
<  riosis  sunl  efiicientiavoluplalum,  Uberarent 
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i  eOs   deorum  et  morlis  metu,  docerentque 

<  qui  esscnt  lines  cupiditattun ,  niiiil  haercre- 

<  uius,  »  elc.  Concludebat  in  illo  loco  non 
posse  jucunde  vivi,  nisi  honcste  vivalnr,  gudd 
ea,quae  luxuriosis  sunl  eflicienlia  voluplatuin, 
nietus  injiciunt  graves  deoruin,quibus  nullali- 
berari  possunt  mdustria,  nisi  viiain  secundiun 
virlulis  norinam  insliluanl.  Lucretius  eliain 
conflletur  plerosque  suosin  schola  Epicuricon- 
diseipulos  terroiibus  iisdem  frangi ,  pr&cipuc 
in  rebus  adversis ,  et  tunc  acrius  advertere 
aninios  ad  religionem,  eliamsi  profilcantur  sc 
scirc  animuin  niliii  nisi  sanguinem  esse  :  quein 
locum  Iiis  pulclierriniis  versibus  et  ad  rem 
nostram  aplissimis  concludit : 

Quo  magis  in  dubiis  hominem  spectare  periclis 
Convenit,  adversisque  in  rebus  noscere  qui  sit: 
Naiu  ver;c  voces  tuin  demiim  peclore  abimo 
Ejiciuniur,  et  eripitur  persona  ,  manet  res. 

Fortasse  etiam  recte  pronuntiat  Seneca  de 
albeorum  fortissimis  (I)  :    <    Mentiuntur  qui 

<  dicunt  se  non  senlire  esse  Deum ,   nam  elsi 

<  tibi  affirmcnt  inlerdiu,  noctu  tamen  et  sibi 

<  dubitant.  »  Certe  Colta  apud  Ciceronem  de 
ipso  atheorum  duceEpicuro  dicit:  «  Necquem- 

<  quam  vidi,  qui  magis  ea,  quae  limenda  esse 

<  negarel,  limeret,  niortem  dico  et  deos.  » 
Objicies  priino  :  Ista  de  divina  gubematione 

opinio  a  metu  proficisci  potuit.  Homines  enim 
ciim  nalura  iinbeeilles  et  infirmos  se  esse  sen- 
tiant,  perpetuisque  curis  et  sollicitudinibus 
die  noctuque  se  exedi,  atque  rerum  futurarum 
expeclatione  cxcruciari  :  Iiisce  angoribus  ad- 
ducli  sunt,  ut  res  sibi  fingant  animo  ten  ibiles 
et  fonnidolosas,  multaque  suspiccntur  el  cre- 
dant  esse,  quae  nusquam  sunt,  atque  inter  alia 
ut  sibi  fingant  naturam  ab  oculis  bominum  re- 
motam  el  rationis  pai  ticipcm  ,  quae  ad  arbi- 
trium  suuin  in  orbc  dominctur,  et  quidquid 
voeabulorum  excogitare  possunt  ad  reveren- 
liam  et  sludium  suum  tcstandum,  id  in  fictam 
illam  naturam  conferunl,  omnesque  vias  pla- 
candi,  sibique  illam  conciliandi  exquirunt,  et 


(1)  Je  sens  qu'il  y  a  un  Dieu  ,  et  je  ne  sens 

<  point  qifil  n\  en  ail  point,  cela  me  suffit; 

<  toul  le  raisonnementdu  monde  m'est  inutile: 

<  je  conclus  que  Dieu  existe.  Cetle  conclusion 
«  est  dans  ma  nalure,  j'en  ai  recu  les  princi- 

<  pcs  trop  aisemenl  dansmon  enfance;  jelesai 

<  conserves  depuis  trop  naturellement  dansun 

<  age  pius  avance,  pour  lessoupconnerdefaus- 

<  sete.  Mais  il  y  a  des  esprits  qui  se  dcfonl  de 

<  ces  principes  :  c'est  une  grande  question  s'il 

<  s'en  trouve  de  tels ;  et  quand  il  en  serail 

<  ainsi ,  cela  prouve  seulement  qu'il  y  a  des 

<  monstres.  >  Varact.  de  la  Bmyere,  chap.  16. 
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sic  scse  in  niiscrrimam  detrudunt  servitutenv 
Ila  poela  eujus  est  hoc  scilum  : 

Primus  in  orbc  dcos  fecit  timor. 
Yide  Lticreliuin  |.  6,  v.  49;  Spinosam  in  prae- 
fatione   ad    iraetatum     theologico-politicum ; 
Ilobbitun  lcv.  c.  12.  —  Respondeo  primo  :  Ne- 
go  consequentiam.    Nam  ctsi  concedercmus 
sensuni  divini  numinis  a  inctu  e^se,  nihil  pro- 
licicnl  alhei  :  quia  si  nieius  ille  naluralis  sit, 
si  silinnatus  animis,  si  sit  diffusus  in  omnes, 
non  niinus  arguet  divini  numinis  existentiam 
quam  ipsa  nolio  numinis  indila  :  cerlesive  ho- 
mines  ad  agnilionem  numinis  naturalibus   el 
insilis  affectibus  ducanlur,  sive  insil  nalurali- 
ter  notio  numinis,   id    eodem  redil.  Quia  in 
utrSque  hypothcsi,  si  nullus  Deus  sit,  vanitatis 
danmanda  eiit  natura,    quod  sunmiae  slultitia? 
cst.  —  Respondeo  secundo  :  Nego  antecedens. 
Quia  1°  temerilalis  habel  multiun,  id  assumere 
sine  probatione,  quod  in  controversia  positum 
csl.   2°  linpudenlissima  est  illa  impiorum  ho- 
minum   in  omne  gcnus  humanum  calumnia, 
quasi  vero  universi  usum  ralionis  vanis  lerro- 
ribus  amiserint ;  pauci  athei  magno,  constanti 
et  imperterrito  animofanatici  hujus  metiis  vim 
effugerint.  3°  Si  notio  numinis  a  metu  profe- 
ctus  fuisset,  rem  sibi  fingerent  homines  formi- 
dolosam  et  truculentani,   sua3  vitse  insidian- 
tem;  sed  contrarium  sibi   persuadent;   Deum 
naturam  putant  amabilem,   optime  de  nobis 
meritain,  cultuque  nostro  dignissimam  :  adeo- 
que  athei  melius  decrevissent  spem  originem 
Dei  nolioni  dedisse,  sicque  ralioncm  verisimi- 
liiis  inslituissenl :  homines  cum  incerla  rerum 
humanarum  ccrnerent,  sollicitos  nattiram  quae- 
sivisse,  lum  potenlem,  tum  humani  generis 
amantem ,   quaj  forlunas  suas  adversiis  omnes 
insidias  temporum  ,    hominumque    firmaret ; 
itaque  rem  sibi  finxisse  supra  omne  id,    quod 
videmus,  positam,  polentem  et  beneficam  ,  ad 
eamque,  quo  tutis  sibi  Iiceret  csse,  precibus  et 
sacrificiisconfugisse.  Lerteita  PUnius  ab  alhei- 
stica  impietate  non  alienus  ralionem  deduxit, 
diim  docuit  sensum    numinis    et  immortali- 
tatis  <  puerilium  delinimentorum,   avidacque 
i  nunquam   desinere   morlalitatis   commcnta 
esse.  »  4°  Uti  supra  diximus,  nulli  miniis  sunt 
de  futuris  eventibus  sollicili,  quam  illi  in  quibus 
est  summa  in   Deum  pielas :  nulli  majoribus 
aegriludinibus  eliduntur,   quam  athei ,  seu  ii 
qui  sensum  numinis  ideo  praafocare  conantur; 
adeoque  potiusDeum  timorsustulilquam  fecit. 
Objicies  secundo:  Religionis  seu  persuasio- 
nis  istius  de  existentia  Dei  causa,  ignorantin 
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justecenseri  pntest.  Homines  enim  ipca  natu- 
r.1  feruniur  ad  causarum  indagalionem,  atque 
tmta  est  scientijc  cupiditas,  u.  si  eventuum 
nullas  naiurales  causas  valcant  invenire,alias 
silii  lingant  non  uaturales,  Iragicos  iinitali,  qui 
exilum  fabulx  invcuire  nequeant,  Deum  quem- 
dai)iexniaiIiiiia;i(!voanl:  itaHobhiuslev.c.  12: 
i  Meius  perpeluus,  q".i  genus  biin  anum  in  cau- 
i  sarum  ignoranlia,  quasi  in  lenebris.  comita- 
i  lur,  objecluni  habet  neeessario  aliquod;quia 
i  eigofortun-truni  suaruiu rausam  aliquam  ho- 
«  niiin  snon  videnl,  nihil  tstquod  accusarepos- 
«  buntpraeier  poieniiainaliquaiiieiagenleni  in- 
<  visibilem  ;  atque  binc  forlasse  erat,  quod  ve- 
«  terum  poetaruw  aliqui  deos  priino^  a  limore 
«  facios  esse  dixeriul;  iisdcm  ex  causis  naiain 
«  esse  slaluunt  popuiareiu  doclrinam  de  infe- 
i  ri.  ris  ordinis  incnl.bus  supiemo  nuniini  pa- 
«  reniibus.  >  Ila  etiam  Luciel.l.  5,  v.  1182: 

Prxlurea  cocli  r^liones  oniine  certo 
El  varia  aunuium  ccniehaiit  leiupora  verli, 
Nec  poterant  qu  bus  iil  fieret  cognoscere  rausis. 
Ergo  perftijjium  sibi  liabebaul,  omnia  Divis 
Tradere,  et  illoium  nutu  facere  ouin  a  flecti. 

Respondeo  1°  nuniuin  haberc  arroganliae, 
opinionem  defendere,  imponendo  omnibus 
bominibus  calumniam  ignoranliae.  2°  Affe- 
renda  est  bujus  asserlionis  aliqua  probaiio. 
Nam  lheisla±  •  x  allera  p.u  te  tonlendunl  se  duci 
ad  Dei  notiliain  non  perignorantiam,  sed  pcr  cla- 
rissimas  menlis  percepttones ,  per  evidentissi- 
ma  consiiii  et  anis  indicia,  p  r  sensus  omnes 
inleriores.  3°Ducunmr  theistae  ad  agnilionem 
Dei,  considerantes  atheorum  imperiliam  et 
vaniialem ;  qui  poslquam  iilud  principium, 
ex  uihilo  niliil  fit ,  univcrsa:  suye  philosopbiaB 
fundamentum  fccerunl,  oinnia  ex  niliilu  lin- 
gerc  et  sine  eilicichic  causa  cogunlur  :  primo 
corpora  omi.ia;  qiiae  'jiiin  nullam  habeaul 
ext  rnam  exislenliae  causam,  nec  inlernam 
sua;  existenlise  rationem,  utpole  non  neces- 
saria,  e.v  nihilo  sponle  et  sine  eausa  orta 
esse  necesse  est.  Deinde  moium  :  ille  enim 
juxta  plures  atbeos,  et  inprimis  Spinosam , 
esseniialis  materiae  non  est,  nec  poiest  juxta 
eosdem  semetipsam  inovere.  Quid  hoc  est, 
nisi  staluere  molum  sine  causa  exislerc, 
aciionem  sibi  lingerc  sine  causa  elliciente? 
Poslea  sensum  et  ralionem  :  bas  facuilates 
ex  motu  cducere,  cst  cx  nibilo  procreare  : 
inio  in  bypotbesi  quod  materia  possit  cogi- 
tare,  ila  se  habet  intelligenlia  respeciu  cor- 
poris  moli,  ut  motus  respeclu  corporis  quie- 
scentis  :  sicut  igitur  hujus  causa  aliqua  assi- 
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gnanda  est,  ita  et  illius.  Quarlo  liberlatem  : 
nain  quod  excogitavil  Epicurus  figmenlum  , 
esse  in  alomorum  motu  liberlatis  quoddam 
gonus,  orlum  ex  levi  inclinalione  earum,  id 
vebemenler  est  absurdum ,  idemquc  valct  ac 
si  dixisset  ex  nibilo  libertatem  nasci  homi- 
miin  :  nam  eiim  atomi  cerlo  deflnitoque  fe- 
ranliir  motu  ,  pariim  refert  inclinenlur  quae- 
dam,  nccne ;  neccsse  sane  est  esse  omnia  fato et 
ineluclabili  necessitate  conslricla.  Quinto  :  nec 
explicare  possunt  athei,  unde  orialur  speeies 
et  pulchritudo  rerum  :  hanc  casu  et  fortuild 
coniigisse  aiunl;  sed  casus  et  fortuna  voces  sen- 
su  et  pnteslaie  vacua;  sunt,  nisi  pereas  intelli- 
gas,  vel  absentiam  causae  inlelligenlis :  sed  quis 
ferel  hoc ,  absenliam  causa?  inlelligenlis  esse 
causam  pulcbriludinis?  vel  intelbgas  confu- 
sionem  ct  temerilatem;  sed  quis  feret  islud , 
confusionem  peperisse  ordinem,  teinerilatem 
pniduxisse  artem  et  sapientiam?  Sexto  :  nec 
rommunis  islius  de  Deo  opinionis,  nec  sen- 
suiim  naluralium,  qui  pulsant  omnium  ho- 
miniim  animos;  nec  cur  tania  sil  religionis 
ulilitas  seu  ellicienlia  ad  felicilalem  vitae  ,  vel 
a:l  societaiis,  seu  naturalis,  seu  civilis  inco- 
luniit.lem,  ullam  possunl  invenire  ralionem. 
Hujus  corum  insciliaB  causa  in  prompluest, 
quod  in  rcbus  explicandis  proliciscanlur  a  re 
omnium  vilissima  et  abjectissima ,  materia  vi- 
delicet  inerte,  et  gradibus  ascendunt  ad  id 
quod  est  in  natura  praBslanlissimum;  quasi 
vero  effeclus  causa  sua  nobilior  et  praeslantior 
esse  posset.  E  conlrario  bene  explicanl  omnia 
tbeistic,  quia  sumunt  initium  ab  eo  quod  sum- 
mum  est,  et  facullates  minores  derivant  ex  co 
quod  majori  gaudet  pcrfectione,  omnesquevir- 
tutes  in  se  continet,  uli  fusiiis  in  sequenlibus 
cxponelur.  Ilisce  rationibus,  non  causarum 
ignoranlia,  ducuntur  tbeistae  ad  notitiam  Dei. 
Objicies  3°  :  Sensus  ille  numinis  bene  in 
legis'atoruui  versutiam  refundi  polest.  111  i 
quippe  ciim  intelligerent  fore,  ut  multo  faci- 
liiis  in  ollicio  erga  magistratus  continerenlur 
cives ,  si  Deum  esse  putarcnl,  vitia  illa  naturaa 
pavorem  el  ignorantiam  sollicite  foverunt  et 
semina  feccrunt  religionis.  ha  ex  omni  tem- 
pore  alhei  docuerunt  :  anliquiorum  mentem 
sic  expressit  Plaio,  1.  10  de  Lege:  «  Deos,  6 
t  beate  vir,  primiun  aflirmant  non  natura  esse, 
«  sed  arte  unice  ac  le^ibus  constitutos;  binc- 
«  que  iieri  ut  singulis  regionibus  et  populis 
i  proprii  dii  sint,   pro  diverso  eorum,  qui 

i«  leges  rogarunt  civitalum ,  ingenio  et  iudo- 
<  le.  '  Quorum  secutus  vcstigia  Hobbius  re- 
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ligionem    et   superstitionem  sic    definivit   : 
«  Melus  polenliaruin  invisibiliuin,  sive  liclre 
«   illx-  sinl,sivcab  historiis  acceptae  publice, 
«  religio  esl  :  si  pubbce  a«  cepl;c  noii  sinl , 
«  superstiiio.  »  —  Rcspondeo,  1°  expeclare 
nos  bujus  asserlionis  rationeni  aliqnam  pro- 
babilem  :  quxstio  facli  cst,  qu;c  exemplis  est 
conlinnanda ;  at   nulluin   liabent  ailiei.  Nam 
quod  legislatores  onmes,  viiii  religionis  pers- 
picientes,  illa  usi  sint  ad  conlinendos  in  olfi- 
cio   cives ;  quodque   varias  lcgcs  tuterint  ad 
inducendam  cullus  pubiici  uniformitatem,  fo- 
vendamque  pielatem  erga  d  os,  id  non  juval 
atbeos,  quia  ita  agcre  debuissent,  si  naturalis 
fuil  bomin.bus  sensus  nuininis.   Qudd  eliani 
qtixque    civiias    deos   proprios  babuerit,   id 
non  est  profettum  cx   divcrsii  indole  Iegisla- 
torum,  qui  sunimi  viri  fucrunl,  et  a   vulgi 
imperitia  et   siupore  muliuui   dislanles;  scd 
cx  levitale  mu.litudinis ,  cui  nunquam   salis 
fuil  habere  cuiu  reliquis  hoininibus  coinmu- 
nem  parentem ,  qui  curam  omniuin  aequalem 
gereret :  sed  insuper  deos  indigenas ,  locales , 
genlililios  et  tutelares  habcre  voluit,  qui  sibi 
suisque  rebus  specialiler    invigilarenl    :    cui 
populari   ingenio  morem  gerere  coacti    sunt 
praestantissimi    pbiiosopbi   el    inaxiini   legis- 
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latores.   2°   Non    legibus    aut    inslilutis    in- 
troduclam  esse  de  Dco  opinionem,  paiel  cx  eo, 
quod  illa  haud  mintis  vigeat  apud  barbaras  gen- 
tes,  quae  carent  omni  cultu  civili,  quam  apud 
humaniores.  5°   Haud  facile  intelligilur,  qui 
opinio,  nec  in  sensu  nalurali  fundata,  ncc 
ralioni   consona,    quaeque  supponilur   bonii- 
nibus   molesta ,  eosque  gravissiina   scrvilule 
deprimere,  tam  facile  omnium  animos  occu- 
paverit.  Au  Qui  factum   est,  ut  non  tanlum 
cives,   sed  ipsi   reges    et    magislratus,   non 
tantum  indocti,  sed  ipsi  sapientes,  vanis  som- 
niis  deludi  se  patianiur,  nec  islud  veterum 
regum  el  sapienluui  arcanum  noverinl?  5°  Cur 
lanta,  inlcr  alias  omnes,  is;ius  fraudis  fcii- 
cilas   fuit,    ut   pcr  tol    sccula  apud   omnes 
viguerit?  Cxleras  opiniones  fictas  atque  vanas 
videmus  diuturnitate  extabuisse  :  hxc  stabilis 
permansit  et  cum  seculis  aetalibusque  homi- 
num  inveteravit.  Denique  qui  faclum  est,  ut 
ciim  fraudem  a  tot  seculis  alhei  detexerint, 
hominesque   admonuerint,    lanta    tamen  sit 
horum  in  errore   isto  perversitas,  ut  magi- 
stros  atheos  irridcant,  exhorreant,  et  salu- 
larem  doclrinam  indignali  aspernenliir? 
Argumentum  IV.  —  Ex  notitate  mnndi. 
Fuit  illa  aliquorum  paijcorum,  tum  vete- 


rum ,  tum  recentiorum  atheorum  opinio , 
stipremi  numinis,  a  quo  condiius  hic  mundus 
ftierii,  existenliam  ricgari  non  posse,  nisi 
mundi  ipsius  defendaiur  aelernitas.  Quamvis 
lii  inulliludme  aliorum,  mundo  iniiium  ac 
flnem  Iribuenlium ,  plane  obruanlur;  eorum 
lamen  rationem  habebimus  ac  acterni  mundi 
vaniss  mam  opinionem  praeseriim  ex  gcntiuin 
anliquissimaruni  tradilionibus  et  mohumeutis 
temporum  confutabimus. 

PR')P0SITI0. 

Mnndi  originem  ccteruam  non  csse ,  probant  om- 
nium  nationum   antiquissfmarum  tradiiiones, 
conjirmant  onmiu  temporum  momnnenta. 
Probatio. — PGiMitiiim  oninium  antiqinssima- 
ruin  tradiliories  liumani  generiset  muidioiigi- 
nem  nontelernam, sed rec  niem  rs-c  testanlur. 
Omniiiin   scriplorum  antiquissimus  iVo.ses 
libros  suos  ab  his  verbis  exorsus  csi  :  ln  prin- 
cipio  Iteus  crcatit  coelumet  terram.  Sicqne  de- 
finilo  reruin   oinnium  inilio,  universi  generis 
hiunani   historiam,  serie  generalionum    nqn 
interriipia,  a.l  suum  usque  lempus  perdueit. 
Ikecque  oninii  non  dubitans,  non  disputans 
ui  philosopbus  solet,sed  rem  simpliciter  nar- 
rans,  tanquam  omnibus  noiani,  euni  suinma 
securiiaie   bi;toricus    determinat.    Fuit  eigo 
haec  constantissima  doctrina  velustiss;ma"  He- 
br;eorum  geniis;  imo  si    (ides  ulla  ad.ienda 
esl  antiquissiniae  illi  hislori;e  ,  fuit  coinmun  s 
tradiiio   oinnium  hominum.   lii    eadein    opi- 
nione,  circa  mundi  hujus  aspectabilis  forma- 
lioneni  ex   rudi  et  iudigesta  mole ,    fuerunt 
eliani   Pboenices,  ut   conslat   ex    Sanchonia- 
Ihone;  et  iEgyplii,  ul  colligilur  ex  Diodoro 
SiculoeiDiogeneLaerlio;elChaldaiiseu  Daby- 
lonii,  ntnarral  Brosus;  et  Pers;e  (1);  el  Grae- 
ci,  ut  omnibus  noluin  cst  ex  eorum  poelisHo- 
mero.Ilesiodo,  Orpbeo,  elc.,  qui  mundi  cecinere 
nativitatem.    Haec  denique  omnium  pbiloso- 
phorum  anliquissimorum,  tuin  theistarum,  lum 
atheorum  senlenlia  fuil;  ut  Thalelis,  Pytha- 
gorae,    Anaximandri,   etc,   quos   enumerare 
necesse  non  csl,  ciim  glorielur  Aristolelcs  (2) 
se  primum  omnium,  mundi  aeternitaiem  as- 
seruisse;  et  unus  lanliiui  laudari  soleal  Oceiius 
Lucanus,  anliquior  ejusdem   opinionis  asser- 
tor.   2°  In  inonumenlis   omnibus   lemporum 
aniiquiorum,   mundi    recenlcm  origincni   et 
lolius    gentis     humanse    quasi    ab    infaniia 
ad  pueritiatn  et  aJultam  magis  ajtaiem  pro- 
gressum animadvertimus.  Et  piimum  qu  dem, 

(1)  Hyde.  de  Re'.  vet  Pcrs. 

(2)  L.  i  de  Coelo  c.  iO. 
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si  tellus  noslra  ei  genus  humanum  sempitcrnum 
esset,  existeret  aliqua  sempilerna  natio ;  aut 
sallem  aliqua ,  cujus  originem  deierminare 
non  possemus  :  sed  nulla  talis  est.  Nam  ma- 
jorum  omnium  et  antiquissimarum  genlium 
origines  complexus  est  Moyses  :  Hebraeorum, 
Phcenicum ,  iEgyptiorum  ,  Assyriorum ,  Per- 
sarum,  Arabum  :  et  earum  ,  quae  sibi  notae 
erant ,  initia  Graeci  hislorici  prodiderunt ; 
Sicyoniorum  ,  Atiieniensium  ,  Arcadiorum  , 
Thebanorum  ,  Spartanoruni,  Corinihiorum  , 
Dorium,  Cretensium  ,  Elidium,  deinde  Sicu- 
lorum,  Italoruin,  Macedonum ,  etc.  (1),  ex 
quibus  omnium  aliarum  origincm  brne  con- 
cludere  possumus  :  nam  quis  sanae  menlissibi 
persuadeat,  Graeciam,  tam  jucundam,  tani- 
qne  temperalam  terrae  regionem ,  Asiae,  Afii- 
cae  et  Europae  conterminam,  desertam  lam- 
diu  remanere  poluisse,  si  ab  ceterno  mundus 
extitissel?  Aut  si  incolis  non  carueril ,  nulla 
a  poelis,  historicis,  philosophis  monunienta 
reperiri  in  Graecia  potuisse ,  quae  aeram  cliri- 
slianam  bis  mille  annis  antiquilate  superarent? 
Jam  vero  haec  accipiunl  vim  ex  consuiera- 
tione  ingenii  et  indolis  humanae.  Omnium  et- 
enim  stculorum  experimenlo  nolum  est,  nihil 
hominibus  pluris  esse,  quain  propriae  genlis, 
vel  reipublicae  suae  antiquilatem.  Hinc  istud 
olim  vetustissimarum  gentium  de  antiquitate 
certamen.  Qui  ergo  domus  nulla,  nulla  ratio, 
regnum  nullum  suam  jactat  aeternitatem?  Ac- 
cedil  et  illud  :  Nihil  est  hominibus  familiarius, 
nihil  jucundius,  quam  rerum  anliquissiinarum 
atque  a  nobis  amotissimarum  inquisitio  :  vide 
mur  quippe  hoc  pacto  quamdam  divinitatcm 
nancisci,  si  occultissima  et  remotissima  nove- 
rimus  :  lidem  faciunt  tot  libri  de  singularum 
gentium  aniiquitatibus,  de  velerum  gestis, 
diclis,  ininutioribusque  rebus  conscripli.  Quod 
si  anle  majorum  memoriam  atque  ab  aeterno 
hoininesexlilerc,  illos  etiam  rapuisset  liic  ideni 
antiquitalis  explorandae  amor  :  tamen  nihil  de 
aeternis  geslis  memoriae  prodiluin  est,  sed 
brevissimo  annorum  intervallo  omnia  conclusa 
sunt.  Omnium  rursiis  experimento  nolum  est, 
homines  desiderio  magno  flagrare,  ut  sese  no- 
menque  suum  aelernum  posleris  faciant;  quod 
testanlur  hominuin  in  bello  ad  gloriam  com- 
parandam  facinora,  libri  conscripli,  aedificia 

(1)  Vide  Marsham  in  Clnon.  Bocharl  in 
Geogr.  sac.  Pezron  de  Anliquil.  temp.  Four- 
mont  in  Sanchon.  Stillingfleet  in  Originibus 
sacris.  Slac.ford  in  Historia  mundi.  Hibloriam 
universalem  anglicanae  socielatis.  Jacquelot  de 
Kxist.  Dei. 
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et  quidquid  demiim  in  mundo  praeclare  gestum 
est.  Illi  ergo  homines,  qui  ante  sex  millia  an- 
norum  per  aelernilatem  vixerunt,  eoilem  po- 
sthumae  aeternilatis  amore  langebanlur ;  qui 
ergo  nihil  de  aeternis  gestismemoriae  prodiliim, 
neque  libris,  neque  inscriptionibtis,  neque 
sediiiciis? 

Secundo,  si  mundus  sempiternus  fuisset, 
aeterna  hominum  inventione  et  laboribus  ante 
omnem  mcmoriam  inventse  et  ad  perfectionem 
deductse  fuissent  artes,  scienliae  et  cuncla 
illa  quse  nunc  habemus,  sive  ad  utilitatem, 
sive  ad  oblcctationem.  Quid  enim?  Immensa 
illa  aeternitatis  retroacta  series  illis  omni- 
bus  absolvendis  ,  mullisque  aliis  excogitan- 
dis  non  suffecisset ,  ad  quae  videmus  sufle- 
cisse  tria  annorum  miilia?  Sed  haec  omnia 
recentem  habenl  originem,  leste  Romanorum 
doctissimo  Varrone,  qui  suo  tempore  assere- 
bat  vix  ullam  artem  superasse  anliquitatem 
mille  annorum.  Et  revera  prima  Ceres  semi- 
nandi ,  metendique  frumenli  modum  Graecos 
d  cuisse  fertur;  ideoque  divinos  accepit  hono- 
res.  Ceresaulem  ex  Oxoniensi  marmore  annis 
ante  Christum  Ii09  in  G;;rciam  appulit.  Vini 
usum  juxtaMoysen  Noe  primus  invenit;  juxla 
scriptores  GraecosBacchus,  qui  vel  Noe  est,  ut 
erudili  complures  putai  unt,  vel  eo  longe  po- 
slerior.  Ponderum  el  mensurarum ,  sicut  et 
monetae,  primus  inventor,  teste  Plinio  caete- 
risque,  Phido  Argius,  qui  annis  ante  Chri- 
stuin  895  juxta  marmor  Oxoniense  florebat.  A 
Babyloniis,  qui  primi  astrorum  observatores 
fuerunt,  horologii  solaris  usum  Graecos  acce- 
pisse  scribit  Herodotus  1.  2,  cujus  invenlio  ab 
aliis  Anaximandro,  ab  aliis  discipulo  ejus  Ana- 
ximeni  tribuitur.  Primus  in  staluis  membra 
D;edahiseffliixit,  suamque  scuiptura  perfeclio- 
nem  non  nisi  lemporibus  Phidiae,  Lysippi  el 
Mironis  accepit.  Tam  rudem  inilio  pingendi 
ailem  fuisse  scribit  yElianus  1.  8,  c.  8,  ut  quid 
pingere  piclor  voluisset,  super  tabulas  scribere 
necesse  esset.  Paucis  anle  Romuliun  annis  pri- 
mus  masculum  a  femina  distinxit  Higyemon 
ex  Plinio  1.  55,  c.  8.  Anle  Eumarum  Athe- 
niensem  omnia  indiscriniiiiatiin  objecta  pin- 
gere  nemo  potucrat.  Musices  elemenla  primus 
docuit  Pythagoras.  Naves  a  Phoenicibus  pri- 
mum  aedificatas  esse  onines  consenliunt.  Hinc 
ursa  minor,  quae  diii  sola  a  nautis  observata ' 
est,  Phcenicia  vocabatur.  Piima  autem  in 
Graecia  visa  est  Danai  navis  juxta  Plinium  1. 
7  ,  c.  26 ,  id  est ,  ex  marmore  Oxoniensi 
annis  ante  Christum  1511,  ciim  Kriellionius 
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regnarel.  Primum  navale  certamen  Corinthios 
inler  et  Corcyrenses  commissum  fuisse  annis 
anlequam  hsec  scriberet  2Gi,  narrat  Tliucydi- 
des.  Littcrarum  usum  Graecos  docuit  Cadmus 
annis  antc  Cliristum  circiter  liOi,  nec  apud 
antiquissimam  y£gypliorum  gcntem,  qua?  ea- 
rum  inventrix  fortasse  fuit,  mcmoriam  liuma- 
nam  superare,  patet  ex  hieroglyphica  et  sym- 
bolica   apud   illum    populum   scrihondi   olim 
ratione,  quam  litterarum  invcnlionem  pneces- 
sisse  valde  probabile  est,  ui  effecil  Warhurton 
de  div.  Moysis  Leg.  vol.  2,  1.  4,  sect.   4.  De 
philosophia     nihil    ante   Pylhagoram    Italicae 
sectae  principem  in  Graecia  fuerat  audilum; 
untle  ab  anuis  minus  quam   miile  cognilam 
mundo  sapientiam    Sencca   scripsit.   Primus 
rudem  astronomiam  Giaecos  docuil  princeps 
lonieae  seclae  Thales,  qui  eam  ah  yEgypliis  ex 
Diogene  Laertio  diilicerat.  Alexandri  tempore 
lluxum  ac  rcfluxum   maris  portenlosum  quid 
fuisse   palet  ex  Quinto-Curtio.   Ignorata  diu 
cclypsium  causa  fuil ;  atque  hinc  faclum  est, 
ut  ah  omnibus  fere  populis,  non  lam  ut  natu- 
rales  effectus,  quam  ut  divini,  vel  favoris,  vel 
furoris  indicia  spectarenlur.  Priinus  Socrates 
philosopliiam  e  ccelo  devocavit,  et  ad  fingcndos 
hominum  mores  adhibuit.  Quibus  aucloribus 
exculla  crevit  mathesis ,  scimus.  Medicinam 
primus  docuit  Hippocrates  :  llerodoti  aelate 
puhlicis  in  vicis  aegrolanlesexponebanlur,  ut 
quamam  adhiberi  possent  remedia,  transeunles, 
si  scirent,  indicarent.  Legislaloruni  oninium, 
qui  populos  ad  civilem   cultum  dcduxcrunt, 
nomina  et  aetatem  novimus,  Moysis  apud  Hc- 
braeos;  Zorosaslri  apud  Persas;  Orphei  apud 
Thracas;  Lycurgi  apud  Lacedaenionios ;  Thesei, 
Draconis  et  Solonis  apud  Athenienses;  Pytha- 
gorae  in  magna  Groecia,  et  aliorum.  Ethnica- 
rum  denique  religionum  nulla  pars  esl,  cujus 
originem  in  historia  non  inveniamus.  Omnium 
gentilitiorum  deorum  natales  et  vitam  in  terris 
olim  descripsilEuhemerus;  ideoque  Epicureus 
apud  Ciceronem  ait  «  omnem  eorum  cullum 
i  fuisse  in  luctu.  »   Templorum,  statuarum, 
altarium ,  oraculorum ,  caeremoniarum  et  sa- 
crorum  omnium  originem  novimus  ,  utprohat 
Jacquelot  de  Exist.  Dei.  Atheismi  quoque  pri- 
mosauctores  inomoriae  prodidithistoria,  Anaxi- 
mandrum,  Leucippum,  Democritum  :   hanc 
gloriam  Epicuro  suo  tribtiit  Lucretius,  1.1: 

Humana  ante  ocutos  foede  ciim  v;la  jaceret 
Iu  terris  oppressa  gravi  sub  relligione  : 
Primiim  Graius  homo  mortales  tollere  contra 
Est  oculos  ausus  ,  primusque  obsistere  conlra. 
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Tertio,  omnes  celehriores  eventus ,  et  quae 
ad  corum  couservandam  memoriam  insiituia; 
sunt   solemnitalcs    ccrlam   et    dclerminatam 
aetatem  hahent.  Etcnim  euni  vcluslissimus  ille 
Graecorum  praecipue  mos  luerit,  ul  ad  relincn- 
dam  consccrandamque  personarum  et  even- 
tiium  maximorum  memoriam  solemnes  ludos 
insliluerent,  cx  horum  ludorum  anliquitate, 
quae  heroum,   quae  evenluum  sit  anliquitas, 
colligi  facile  polcst.  Atqui  ludorum  omnium 
antiquissimi,  qui  Lupercales  dicebanlur,  a  Ly- 
caone  secundo,   annis  anle   Chrislum    1537, 
insliluli    sunt.    Panatheneos    Ericthonius   et 
Thescus,  nolae  aelalis    heroes,    instilueiunt. 
Isthmios  Glaucus  Corinlhiorum  rex.   Pylhios 
priiniim  inslituisse  dicitur  Apollo,  post  inter- 
feclum    latroncm    vel  draconem    Pythonem. 
Iidem  cum  in   desucludincm  ahiissent  anno 
terlio  Olymp.   48,  juxla  Pausaniam,  vel  anno 
secundo  Olymp.  47,  juxta  marmor  Oxoniense, 
solemni    Amphiclhyonum  decrcto    rcstaurati 
fuere.  Olyinpicostandeinomniuni  celeherrimos 
primum  instituit  juxla  ali([tios  in  pareniis  sui 
funere  Atreus,  juxta  alios  Hercules,  ii  quoad 
eorum  sub   Iphifo  insl:iur;iiionein  annos  346 
Velleius  numerat.  Iicriun  ah  Iphiio  ad  Coi  ce- 
bum,  qui  primus  esl  victor,  cujus  servaium 
posleris  nomen  esl,  anni  108  eflluxcrunt.  Ab 
hoc  anno,  qui  est  770  anle  Christum,  Olvm- 
piades   numerantur.    Ergo    puhlica    omnium 
gentium  et  monumentorum  fide  certum  est, 
ante  quater  niille  annos  homines  omnes  pau- 
cissiniis  familiis   conlentos  fuisse,    in    omni 
viclu  et  vivendi  ratione  universe  civili  cultu 
caruisse;  scilicet,  sine  urbibus,  sine  jure,  sine 
lege,  extra  omne  lilteraruin,  scienliarum  aique 
arlium  commercium  vixisse.   Mox  vicos,  pa- 
gosque  secutos;  deinde  urbes,  rcspublicas,  et 
regna  paulatim  constilisse;  factas  leges,  arles 
inventas,  atque  scienlias  excogitalas,  cuncta- 
que  illa  quae  ad  pacis  ac  belli,  et  tam  publicae 
quam  privatae  vitae  rationein  spectant,  horum 
omnium  initia  et  incremenla  constare  :  nullain 
omnino  vastissimae  aeternitatis  superesse  me- 
inoriam,  aut  regnorum,  aut  urhium,  aul  bel- 
lorum,  aut  inventionum,   aut  aliquorum   in 
sapientia  excellentium  virorum,  magnorumve 
ducum.  Ergo  eam  omnem  auctoritalem  habet 
mundi  recens  origo,  quam  fides  puhlica  alie»j 
sententiae  afterre  polest.  Vide  de  tolo  hoc  ar- 
gumento  Jacquclot  de  Existenlia  Dei,  et  infra, 
in  decursu,  uhi  de  auctoritate  anliquitatum  Ju- 
daicarum. 
Objicies  1°  cum  Ocello  Lucano  el  Aristotele. 


51  DE  YERA  UEUGIONE, 

Primum  argumentari  debemus  tlc  rebus  inco- 
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gnitis,  ex  rehus  cognitis.  el  de lemporibus praete- 
rilis,  exlemporibiispnesenlibus.Sednon  expe- 
rimui-aliquiii  jam  tle  novolieri:  omniaseriequa- 
dsnn  interse  nexa  perpetuo  lenorc  per  gcnera- 
lionis  lcgcs  evolvuniiir.  Secunda,  idomne  quod 
generalur  a  slatu  imperfeclo  ad  slatuni  perfe- 
cluin  variis  incieiiieulis  procedit,  ac  poslea  ad 
corruplionemet  dissoluiionein  perpetuis  immi- 
nulionibus  contendil.  Alqui  nulla  esialia  produ- 
cliouis  vii  quatii  pcr  generatioi:ein,quia  creatio 
est  impossibilis  :  et  aliunile  mundus  non  liabet 
lla  incientenia  et  decrementa  ,  sed  esi  setnper 
dem. — Responiieo,  primam  ralioncmesse  plane 
ineptam;  quia  isto  moilo  argumenlari,  esl  ma- 
nifeste  assumere  quod  est  posilum  in  conlro- 
versia  :  ei,  ut  notat  Maimunides  More  Nevo- 
cliim  !.  v2,   c.   17,  si  quis  a   teticris  annis  in 
instilam  dcductus,  tbi  cducams  fuisset,  nesci- 
relque  lationem  humanse  gcnerationis ,   boc 
eodem  argunienio  perlinaciler  lueri  posset,  se 
nun  |uam  in  malerno  utero  inctusum  fuisse; 
nulliini  teinpiis,  quo  iioii  spiravcrii,  quo  omnes 
corporis  sui  parles  eatlem   munera  non  obie- 
rint.  Secuud    argumenli   pnrtes  omnes,  vel 
l'als;e  suni  ,  vel  saliem  lemere  assumplae.  Te- 
mere  pnmo  assumilur  id  quod  via  licner.ilionis 
producitur,  cunt  naclum  est  maluram  aelalem, 
non  po=se  esse  ex  ilivinA  virlule  siabile  et  itn- 
mortale.  Falsa  quoqoe  esl  secunda  propositio, 
ouiiiem  prodtictioiieni  esse  per  gcneiulionein  ; 
nam  noc  assumere  esl  suppouere  maieriain. 
resque  oinnes  exislcnlcs  aelernas  esse,  et  in 
Deo  nuliani  esse  vim  creandi.  Dcnique  falsa 
est  el  leincre  assiunpia  lcrtia  propo:>iiio,  vide- 
licet  mnndi  slabilcm  slaliun  e^se.  Naui  juxta 
p!iilosoph<ani  Neutoni  marn  jam  maximc  pro- 
bataui,  muiitli  moles  universa  labor.it  et  quoli- 
die  senescil,  iistleni  le^ious  pcriiura,  quibus 
consislil .  nisi  manumfemendalricem  opijex  affe- 
rat.  Sol  perpctuis  eilluviis  consumilur,  el  variis 
coriuplionibusobnoxiuinesse  maculae  indicanl; 
magme  in  planelis  mulationes  observatae  sunt. 
El  certe  si  ex  hac  noslra  Hlure  conjcctura  ca- 
pientlasil,  advenieltandem  orbi  f.ilalisdies,  nisi 
eleinenlorum  vires  perpeiuo  lempeiei  natur* 
parens.  Nam  praesens  lerraj  organisatio  in  eo 
sita  est ,  quod  elementa  oinuia  conira  vim  gra- 
vitalis  permixla  sint,  terra ,  aqua,  aer,  ignis. 
Tollitur  iu  ccelum  terra,  in  terra;  viscera  tra- 
dunlur  aqna,  aer,  ignis;  sed  juxla  axioiua  : 
Omne  viotenlum  non  esl  dnrabile.  Lrgo  violcnta 
hyec  ajqui.ibrii  interruptio,  per  longum  tempus 
durarc  poierii,  leutasque  aecipcre  iuiniinutio- 


nes',  sed  in  seternum  permanere  non  poterit ; 
ct  vis  gravitatissola,  qua  telluris  partes  plerae- 
que  vincunt  quinquics  paries  aquae  et  quam 
ntilla  conlraria  vis  satis  suspcntlit,  elliciel 
taiidcm,  ut  cavernarum  inleiiorum  columnis 
fatiscentibus,  eleinenla  minus  gravia  excludan- 
tur  ac  juxla  pondus  specificum  disponaulur, 
ex  illo  statu  nuila  vi  naturali  dimovenda.Hanc 
gencraleni  causam  mullae  atljuvanl  particula- 
res.  Numquid  non  cernimus  ipsis  oculis  mon- 
tium  alliiutlines  perpetuis  ventorum  stalibus  et 
pluviarum  cluvionibus  e  regione  aeris  in  nali- 
vum  silum  et  subjeclas  valles  ruere,  campis 
aliquando  aequandas?  Hincque  exislere  coni- 
cam  illorum  liguram ,  ct  capila  pelrosa  lerra 
nudala?  Legimus  in  historia,  quam  plurimos 
gravibus  lerrae  molibus  in  subjeclas  cavernas, 
quas  quasi  lumuios  singulis  feriuc  paravisse 
nalura  videlur,  collupsos  esse.  Numquid  non 
eliam  mamfcslum  est  inaris  alveos  perpeluis 
alluvionibus  per  Uumina  faclis  impleri ;  et  ca- 

Iveasillas  subterraneas,  quibus  flumina  elmaria 
ipsa  absorbenlur,  qmeque  lam  necessariae  sunt 
ad  omnium  fossilium  melallorumque  concre- 
tiones  el  ad  fonliuin  perennitales,  aliquando 
arena  atque  terra  ,  quas  aqua  secum  ex  ntari 
et  lerraj  supcrlicie  devolvil,  ibii|ue  defaecala 
relinqiiit,  aliquandu  occiudendas  e>se  :  ex  quo 
■  fiel,  ut  aqua  ,  visceribus  lcrrae  el  alveo  maris 
e.xclu  a,  superlic.eiii  landem  exundatura  sil? 
Noune  lellus  oinnis  ab  aqub  ubitiue  exesa 
ruin;e  speciem  pra.-bel?  Si  vero  vis  gravilatis 
vincilur  vi  spiritus  vcl  ignis  subterranei  tellu- 
rem  perpctuo  iniiis  excaveulis,  iimniiiebil  tel- 
luri  ex  conlraria  causa  ruina  ;  scibcel  omuis 
aqua  in  lcrrae  viscera  recepia  aliquando,  ibi 
sepulla  iciiiauebil.  Si  neuter  eff-clus  conlin- 
git,  hoc  esse  non  pole&t  nisi  ex  sapieiilissima 
viritiin  eonlrariaruin  leniperalione,  itinerilali 
scti  forlunaj  neuliquani  adscribcnda.  Aliis 
Ocdli  Lucani,  Aristotebs,  ei  Plalomcorum  ra- 
tiouibus  pelilis  ex  diviuuj  nalura;  acliviiale 
inliuita,  ex  ejus  bonitate  el  ex  crealionis  im- 
possibiliiiile,  infra  suis  locis  respondebimus. 

Objicics  2°  :  Supponi  polcsl  lerram  in  secu- 
lorum  scrie  iuliniia  variis  obnoxiam  lui>sc 
vicissiludinibus,  plures  passam  esse,  seu  con- 
flagraliones,  seu  aquarum  eluviones;  et  sup- 
poni  polest  deletos  fuisse  omnes  ferme  homines, 
et  cuni  ipsis  exlinctas  scieutias,  el  deleia  an- 
liqtiitalis  monuinenta.  —  Hespondeo  1°  id  sup- 
poni  non  dcbere,  qtiia  non  est  assumcndum 
sine  probaione,  qiod  est  pasilum  in  conlro- 
ersia;  quia  de  facto  quajstio  est,  factum  autem 
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ex  non  contradiciione  seu  mera  possibilitate 
nemo  sapicns  deduxcrit;  quia  arguinenta  posi- 
tivaarbitiariissuppositionibus  non  refelluntur; 
quia  islarum  conflagrationum  seu  cluvionum 
gcneralium  ipsa  ex  naluralibus  causis  possibi- 
litas  non  adslruitur.  Deinde  illae  calamitales, 
si  oninino  gencrales  fuerunt,  gcns  humana 
omnis  periit  et  renovala  postea  est  :  cl  in  hac 
hypolhesi  novitas  nuindi  defendenda  est.  Si 
fuerint  parliculares  iliai  calamilatcs,  seterni 
mundi  delensoribus  nihil  proderunt,  quia  non 
dequadam  particulari  terrae  parte,  sed  de  toto 
orbe  dispulamus.  Ogygis  diluvio  submersa  fue- 
rit  Allica,  non  ideo  totum  periit  humanum 
genus,  non  ideo  inventas  et  excultas  in  aliis 
regionibus  arles  cxtingui ,  aul  deleri  praileri- 
tarum  rerum  monumenta  oporluit.  Certe  ex 
illo  diluvio  Noemico  ,  quod  universalissimum 
accepimus  ex  libris  Moysis,  etsi  solus  Noe  cum 
familia  supersles  fuerit,  conservata  tamen  est 
aliqua  anliquiorum  lemporum  memoria.saltem 
ipsius  diluvii,  apud  omnes  nationes. 

Objicies  5°  :  Totius  noslr*  telluris  superior 
pars  argumcnto  est,  illam  antiquissimam  esse 
el  a  multis  seculorum  millibus  cum  plantis  at- 
que  animalibus  exislere.  Nam  1°  demonslratur 
montes  omnes  eliam  altissimos,  et  universam 
telluris  partcm  exteriorem  ad  magnam  usque 
alliludinem  ab  aquis  marinis  factam  esse,  ex- 
tructam  successivis  alluvionibus,  et  per  strata 
compositam ,  adeoque  omnes  tcrras  maris  olim 
fundum  fuisse.  2°  Ostenditur  terram  non  fuisse 
in  hoc  silu,  neque  sic  ab  aquis  compositam  , 
nisi  mullis  abhincseculorum  millibus. 

Primam  proposilionem  haec  conlirmant,  1° 
monlium  conformatio  omnis.  Et  primiim  qui- 
dem  observatur,  quod  in  montibus  vicinis  et 
oppositis  allerna  sit  anguloruni  promincnlium 
et  intimoriim  opposilio  :  id  est ,  quod  anguli 
unius  prominenles  opposili  sint  angulis  alte- 
rius  intro  recedentibus  ad  modum  ripae  llumi- 
nis  ,  quae  forma  non  potuit  nisi  ab  aquis  inter- 
labenlibus  proficisci.  Secundo  observatur,  quod 
eorunidem  oppositorum  monlium  allitudo  sit 
aequalis;  quai  aequalilas  oslendit  illos  formalos 
fuisse  sub  aquis  ad  libellam  compositis.  Tertio 
observatur,  quod  in  omnibus  materia  similis  sit, 
quae  similitudo  indicat  causam  eamdem  et  eo- 
dem  tempore  agentem.2u  Probatmatcria  omnis 
ex  qua  monles  ct  universae  lerrae  pars  superior 
componitur.  Sunt  eniin  rupes,  lapides,  argillfe, 
caeteraque  ejusdem  generis,  quoe  ex  arena  te- 
nui  confecta  non  poluere,  nisi  ab  aqua  arenas 
coacervanie,  formari.  Suut  concUae ,  aliaeque 
tu.  II. 


piscium  exuviae,  quae  in  montium  verlicibus  et 
in  terra  ad  allitudinem  maximam  reperiuntur, 
in  lapidibus  marmoribusque  passim  inclusae  ; 
materia  circumjecla  plenae,  in  maximas  moles 
quandoque  coaccrvalae  ;  et  quaedam  etiam  con- 
chae  cflodiunlur  dissitis  regionibus  peculiares. 
Haec  onmia  mare  innuunt,  cujus  aqua^  conchas 
a  regionibus,  tum  dissilis,  tum  vicinis,  congre- 
gaverunl ;  congregalas  arena  in  lapides  posl- 
modiim  converlenda  impleverunt  et  circumdc- 
derunt ;  tum  eflbrmata  desuper  lapidum  et 
lerrae  mole  peniiiis  obruerunl.  5°  Confirmal 
silus  variorum  stratorum,  lapidis ,  marmoris, 
argillce;  quae  sibi  sunt  parallela,  horizontalia , 
velhorizonli  simililer  inclinata.  Hic  stratorum 
situs  ostendit,  ea  ahaquis  successiva  alluvione 
instar  sedimenli  fuisse  deposita  :  quod  etiam 
conficitur  ex  rimis  seu  fissuris  perpendiculari- 
hus,  qua3  in  hisce  omnibus  slralis  inventye  sic- 
citali ,  post  aquarum  recessum  ,  evidenter  ad- 
scribendaj  sunt. 

Secunda  propositio,  quod  terra  noslra  sic 
non  fuerit  ab  aquis  composita,  nisi  pluribus 
abhinc  seculorum  millibus,  facile  probalur. 
Nam  haec  terra?  conformalio  non  potest  ad- 
scribi  ullis  causis,  nisi  maris  motibus,  prae- 
sertim  ei  quo  per  lunae  actionem  fcrlur  ah 
oriente  in  occidenlem  (1).  Propter  hunc  mo- 
tum  mare  oras  orientales  perpetuo  verberat , 
abradit,  invadil;  occidenlales  vero  perpetua 
alluvione  ditat,  auget  ac  deserit.  Hincque  fa- 
ctum  est,  ut  prope  oras  obversas  orienti  mul- 
lae  exislant  insula;,  maris  invadentis  ex  illa 
parte  terras  cerlissima  signa.  Hinc  juga  mon- 
tium  in  longos  tractus  ab  austro  ad  boream 
porrecla  medios  continenles  dividentia;  et 
ipsae  terra;  conlincntes  ab  austro  ad  boream 
extensac  a?qualori  aequaliler  inclinata?,  eodem 
ferme  modo  in  oris  suis  orientalibus  exesae. 
Hinc  telluris  diversa  slrata  non  secundinn  gra- 
vitatcm  specificam  inveniuntur;  sed  graviora 
saepe  lcvioribus  propter  successivam  Iongo 
tempore  alluvionemsuperponuntur  :  ha3C  om- 
nia  per  diluvium  ve!  eluvionem  aliquam  subi- 
lam  explicari  nullo  modo  possunl.  Jam  vero 
motus  hic  maris  invadentis  lerras  orientales 
tardus  admodum  esl ,  quippe  quo  maris  aqua; 
vix  semileucam  intra  12000  annos  confi- 
ciunt  (2),  uti  experientiis  aliquibus  conslare 
dicitur.  Colligitur  quoque  ex  praediclis  obser- 
vationibus,   universam  terram  ex  materia  so- 

(1)  De  hoc  motu  vide  Varenii  Gcogr.  gen 
1.  1,  c.  U. 

(2)  Hist.  nat.  arl.  19,  p.  G00. 
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lari  osse  CompoSil.mi,  el  in  primo  suo  slaiii 
| . i  r  plnra  seeula  aquis  operlani  jacuisse  j  eam- 
domqiievario  molu  maiis,  illopiveseriiui  gene- 
iali  quo  liila  moles  ab  orienle  in  occiiienlem 
u  luna  cieliir,  dilutam,  abrasam,et  excavalam 
in  aliquibus  locis  alveum  mari  excipiendo  pnc- 
buisse ;  eamdeiii  in  a'iis  loeisauctam  porpduis 
aUuviouibus  sensim  in  extantem  aquis  super- 
iicieui  el  in  moutes  etVormatam  esse  (4).  At 
ba  c  omnia  iioiinisi  posl  longissinn  lcmpora 
l  eri  polneriiiil. 

r.fspondeo  priorem  proposilionem  lolobser- 
valionibas  coalii  inatain  vix  negari  posse  : 
n -m|  e  exlerior.  in  parlom  tellnris,  ad  eerlam 
itsquc  alliliidincm,  la.iitiam  esse  el  ab  aquis 
(  onipoHlam  ;  posieriores  voro  liypotbeses,  qni- 
bus  uliiitr  auetor  el  o  issiinus  llisloriie  naluralis 
nnper  vulgatae,  el  (piibus  abuli  poterunl  reli- 
gMHU9  reveiala:  eonlemptores ,  uon  csse  sitis 
.  onlii  matas,  et  mullis  patere  gravioribus  obje- 
cl ionibus :  aiiam e^se  viam rei  expediendae  el  bi;- 
tori;e  al  observalionibus  magis  congruentem. 

i.  liulla  in  pr.ediciis  hypollie-ibus  magiiam 
bibenl  diliieultateiii.  Primo  non  inteiligitur 
qiioino  lo  mare,  quod  olim  elevatum  fuii  su- 
pra  monlesallissimos,  aut  cum  eoruni  verlici- 
bws  ad  libellam  coiiipositum,  plusquani  5217 
exipedas,  seu  19302  pedes  descenderit  :  tanto 
enini  monles  Peruviani  jam  superanl  libram 
maris.  Iiuo  evi  lenlissime  demonstralur  libram 
maris  mutari  non  posse,  eo  mouo  quem  pro- 
bavit  auclor  hisloriae  naluralis  :  nempe  per 
excavalionem  fundi  in  aliquibus  paiiious  et 
terrarum  abrasarum  translationem  in  alias 
iundi  partes.  Qaia  aquae  in  alveum  excavalum 
descendentis  locum  semper  oocupabit  lerra  ex 
alveo  extracia  el  in  alium  locum  lantum  trans- 
lata.  tt  aqiiarum  libra  deprimatur,  seu  nl  ea- 
rum  supeiiicies  ad  centrum  lerrae  abqualeniis 
accedal,  necesse  esl  ut  terrae  excavatae  supra 
aquce  superficiem  vi  aliqua,  ab  alluvione  di- 
versa.  attollantur  :  tuncque  aquarum  libra  de- 
primottir  ralionc  quanlitalis  Lerrae  supra  aquae 
superlkiem  eievalae.  Atsi  sit  ncccssarioadmil- 
lenda  causa  aliqua  ab  aliuvione  successiva  di- 
versa  ,  ruit  loluiii  auctoris  rlistorhe  naturalis 
systema. 

Seeundo,  si  in  oras  lerrae  oricntales  semper 
iiupelum  faciat  oceanus  ;  si  signa  intilla  sint , 
ex  quibus  coliigiiur  oras  illas  utriusque  conti- 
uenlis  oOO  leucarum  spatio  jam  iniminulas  et 
exesas  esse  (2) ;  si  in  oris  occidentalibus  liae 

(1)  Hist.  nat.  art.  19. 

(2)  Hist.  nat.  art.  19. 
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lerrce  abras;e  depositae  fuerint ,  cur  ergo  abru- 
plae  siinl,  ct  perpendicularitor  exosae  orae  ple- 
ra-que  occidentales?  Talia  sunt  littora  Gallire, 
Hispaniae,  Africae  totiu-"-,  et  maximae  parlis 
Americae.  Cur  lillora  orienti  obversa  sunt  con- 
tra  minimac  altitudinis  in  utroque  coiilinente? 
Cum  e  contrario  oceidentalia  liilora,  quae  marc 
deseril,  esse  deberenl  dcclivia  et  sensim  incli- 
nata  :  orienlalia  vero,  quoe  mare  perpetuo  ah- 
radll ,  abropta  et  perpendicularia.  Ctir  etiam 
orae  occidentales  non  stipentur  insulis,  sicut 
orienlates,  ciim  ex  perpetuis  alluvionibus  et 
incrementisin  illis  poliiis  oriri  deberent?  Cur 
juga  monlium  in  plerisque  insulis  ct  procur- 
reniis  lerrse  conlinentis  p  irtibus  ita  sunt  sila  , 
ut  medias  terras  pervadant  atque  in  duas  par- 
les  dividant  (V  :  ciim  hic  situs,  in  hypothesi 
quani  impugnamus,  perpetuo  mutari  debeat , 
et  ab  occklente  ad  orientem  accedere,  quia 
parles  insularum  et  continentis  orientales  sem- 
per  abraduntur,  occidenlales  alluvione  augen- 
tur?  Si  in  aliquo  situjuga  montium  dintiiis 
permanere  dcberenl,  id  conlingerel,  quando 
occiiparent  oras  orienlales,  immensosuo  volu- 
mine  ac  rupibus  maris  accessum  longo  tem- 
pore  impedientia :  at  e  conlrario  a  mullis  seculis 
medias  lerras  dividentia  oslendunt  et  efficiunt 
earnm  slabilitatein  ,  autsaltwm  indicant  mare 
lanliim  absumpsisseex  parle  occidentali,  quan- 
tiim  ex  orient;di. 

Cur  ex  duabus  teliuris  continenlibus,  una, 
nempe  Amcrica,  porrecta  est  magis  a  seplcn- 
trione  in  auslrum;  altcra  dicta  vetus  magis 
porrecta  cst  ab  oceano  Atianlico  ad  (inis  Tar- 
lariae  orienlalis,  qnam  a  seplenlrione  ad  au- 
slrum,  in  qua  direclione  sunt  etiam  monlium 
juga?  Cur  tanta  in  iugis  monliuni  diversilas? 

<  Alia,  inquit  Varenius  lib.  1,  cap.  10,  progre- 
i  diunlur  a  septenlrione in  auslrum,  quaedam 
i  ab  oriente  in  occidenlem  ,  et  alia  ad  plagas 
«  cardinibus  collaterales.  Quidam  montes,  ut 
i  idem  habet  ibid.,  longo  tractu  extenduntur, 
«  alii  parvo  circuilu  terndnanlur.  Quidam  me- 
«  dias  regiones  secant ,  atH  per  quosvis  regio- 

<  num  tractus  transeunt.  »  Haeclanta  varietas 
in  omni  re  ex  una  causa  mechanica  uniformi- 
ter  agente  ,  qualis  eral  inilio  juxta  auctorem 
Historiae  naturalis  maris  motus  ab  orienle  in 
occidentem,  explicarinullo  modo  potest. 

Tertio  observatum  est ,  concbas,  quamvis 
aceurale  occlusas  ,  plenas  tamen  esse  materia 
circumjecla,  cujus  rei  per  lentas  et  successivas 
aiiuviones  ratio  rcddi   nequil.  Nam  si  lento 

(1)  Var.  Geogr.  1.  1,  c.  10. 
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aqunrum  molu  arcnn  vel  sabulum  in  conchas 
dclalum  est ,  vcl  pisciculus  prima  alluvione 
pr;cfocatus  conchain  occlusit,  sicque  novis  al- 
luvionihus  inlroitus  dcnegatus  est,  ct  concha 
vacua  remanere  dcbuil;  vel  piscictilo  pradb- 
cato  conclia  non  est  occlusa,  atque  iteriim  ile- 
rumque  alluviones  intra  se  recepit ,  sicque 
nunquam  poluil  occludi.  Observatum  eiiam 
est,  conchas  pleriimquc  ejusdem  esse  gravita- 
lis  specilicae  cum  slralis,  in  quibus  jaeent  se- 
pullae,  graviorcs  in  slratis  gravioribus,  leviores 
in  stralislevioribus;  elquandoconchae  leviores 
in  stratis  gravioribus  rcperiuntur,  occupant 
strati  superiorem  partem  :  hanc  observationem 
inculcat  ubique  Woodward  in  hisloria  nalurali. 
Sed  si  succcssive  et  variis  per  plura  secula 
alluvionibus  slrata  composita  fuissent  in  fundo 
niaris,  in  omnibus  stralis  omnis  generis  con- 
chae,  aliaeque  piscium  exuviae  invenirenlur,  et 
slrata  servarent  nusquam  ralionem  gravitalis 
specificae. 

Qtiarto,  gravissimum  quoque  hoc  incommo- 
dum  videlur  in  hypothesi  praedicta,  quod  dum 
ad  telluris  per  slrata  composilionem  explican- 
dam  sit  invenla,  tamen  supponat  tcllurem  per 
strata  antca  fuisse  compositam,  cum  hac  dilfe- 
rcntia,  quod  in  prima  tellure  strata,  quae  jam 
sunl  supcriora,  fuerint  inferiora.  N;nn  maris 
unda;  tliluenles  fundum  A,  eumque  abradcn- 
les,  non  potuerunl  tianslerrc  in  locum  B  slra- 
tum  argillae,  quin  loco  A  cjusdem  generis  slra- 
tum  invcnissent.  El  si  slralo  huic  argilla:  poslea 
imposuerint  stralum  arenac,  illud  slratum  in- 
venerunt  in  loco  A  continuata  excavatione.  Vel 
si  supponas  oras  Asiae  orientales  pcrpeluo 
abradi  et  alluvionem  conlinuo  fieri  in  oris 
occidentalibus  Americae,  alluvio  esse  non  po- 
lcrit  alterius  gcneris  quam  est  eluvio;  el  si 
alluvio  liat  per  strata,  eluvione  quoque  strata 
excsa  fuemnt. 

Quinlo  vix  intelligitur  quomodo  lellus  duia, 
solida,vilrea,  si  fuerit  olimomnis  operlaaquis, 
ex  hoc  tam  naturali  statu,  in  quo  elementa  dis- 
ponerentur  sccundinn  speciiicam  gravitalem, 
unquam  potucrit  dimoveri  per  molum  aqua- 
rum  aequabilem  ab  oriente  in  occidentem,  ciim 
nondiim  essenl  venli  nisi  aequabiles,  elfundus 
levis  et  rolundus  sine  ullis  inaequalitatibus  re- 
linqueret  aquis  motum  liberrimum.  Fuissetnc 
in  hac  hypolhcsi  nisus  aquarum  ab  orienle  in 
occidenteni,  qui  est  ferme  insensibilis  in  ipsa 
superficie,  par  vincendce  vi  ulriusque  ,  ttun 
gravilalis,  quatelluris  pleraeque  parles  vincunt 
quiuquies  partes  aquae,  lum  cohaesionis  par- 
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tiuin  vilri  solidi'.'  Ad  minuciidani  hanc  (liOicui- 
lalem  sujiponit  auctor  llisloriae  naluralis  supe- 
riorem  lelluris  partem  niollein  fuisse,  nenipe 
ex  vitri  spuma  vel  scoria  confectam.  Sed  ne- 
scio  an  omnem  dillicultalem  tollalhaec  suppo- 
sitio.  Nam  innumerae  sunt  in  mari  profluenies 
aquae,  vulgdcowraH/s,  quarum  niolus  augetur, 
tum  aestu  maris  ,  lum  venlis  ,  tum  fundi  inae- 
qualilatibus;  sunt  in  lerra  flumina,  quorum 
omniuni  luiidus,  licei  exarena  tenui.post  inli- 
nilum  lempus  vix  aliquam  inutaiionem  accepit. 

Sed  concedamus  a  inai  is  motu  aequabili  ex- 
cavatum  fuisse  maris  alveum  ,  cur  non  fuit 
oinnis  inler  tropicos  conclusus,  ubi  tolus  ocea- 
nus  ab  oriente  in  occidentem  tonentis  in- 
slar  prolluebal?  Cur  terrae  dilutae  et  abrasae 
non  ftierunt  versiis  polos  disjectae  ,  ubi  erat 
major  tranquillilas  maris?  Cur  maximi  montes 
Peruviani  contra  hanc  vini  in  coclum  verlices 
extulere?  Frohat  auclor  Hisioriae  naluralisart. 
19,  sinus  maris  majores  esse  omnes  exicnsos 
ab  oriente  in  occidentem,  indicantcs  impcium 
aquarum  esse  secundiim  istam  direclioncm.  Sed 
sijamoccanus  terras  illas  disjiciat ,  el  carum 
ruinam  perpetui)  opcreltir ,  quomodo  inilio 
formatae  sunt  conlra  eumdem  hunc  impetum  , 
quem  nulla  alia  vis  suspcnd 'bat?  Praclerea  est 
terra  omnis  verisimiliter  cavernosa  interiiis  (I), 
haecque  conlornialio  netessaria  niiiltis  videlur 
ad  lonlium  pereiinilales  explicandas.  An  eiiam 
per  motum  maris  ab  oriente  in  occidcnlem  so- 
lida  terra  terebrata  est?  An  poliiis  dicemus 
aquas  in  slratis  conficiendis  hinc  el  inde  spe- 
cus  el  cavernas  rcliquisse  ,  et  fornices  ,  qui- 
bus  tegerenlur,  extruxisse  ?  Si  igni  in  visccri- 
bus  terrae  aestuanli  hi  tanti  efleclus  iribuendi 
sunt,  cur  eliam  eidem  non  tribuemus  ipsorum 
inontium  ,  qui  omnes  ferme  sunt  cavernosi  , 
exlructionem  ?  Conslat  certe  ex  hisloria  plu- 
res  monles,  sicut  et  insulas  in  medio  mari,  hac 
ratione  formatos  esse.  Aut  si  Deus  ex  nalura  , 
ex  opcre  suo,  a  philosopho  sit  ablegandus, 
dicerem  monles  in  tanlam  allitudinem  elatos 
esse  propler  vicinarum  terrarum  ingentes,  fa- 
tisccntibus  columnis,  ruinas. 

II.  Alia  est  via  rei  expediendae ,  et  hisloriae 
et  observationibus  magis  congruens,  nempe 
per  diluvium ,  quale  describilur  a  Moyse ,  et 
quod  non  tanlimi  mansit  in  memoria  Hebraeo- 
rum,  veriim  etiam  in  faslis  omnium  aliarum 
nationum  antiquissimarum.  Narrat  Moyses  cum 

(I)  Varenius,  1.  i  Geogr.  c.  13,  10.  Wood- 
ward,  hisl.  nal.  Burnel,  Theoria  telluris.  Se- 
neca  Qu.  nat.  I.  3. 
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summa  lidenlia ,  ut  rem  omnibus  notam,  800 
soliimmoddantesuam  aetatem  annisconlinuam 
fuisse  per  dies  et  noctes  quadraginta  pluviam, 
atque  praeterca  aquas  terrse  visceribus  inclusas 
sive  aquas  abyssi  super  universam  superliciem 
effusas  ,  per  quinquemenses  integros,  seu  150 
dies  (1)  crevisse.  An  vero  haec  continua  per  dies 
quadraginla  pluvia  elaquarum  subterrancarum 
per  dies  150  exundatio  adscribenda  necessario 
sit  divinae  virtuti  immediate,  et  conlia  naturae 
vires  legesque  operanli,  an  non  possit  adscribi 
causis  naluralibus  a  Deo  ab  initio  praparalis, 
ut  comelce  ad  terram  propiiis  accedenti  (2) , 
vel  lerrarum  in  mullis  partibusdisruptioni  et 
illapsui  in  suppositas  aquas  (3),  bic  dijudicare, 
neque  vacat  neque  necesse  est.  Oslendamus 
solummodo  causas  assignalas  a  Moyse  pares 
esse  omnibus  pheenomenis  explicandis.  Juxta 
explicalionem  banc  manife^lum  est  aquam  per 
quinque  menses  in  terram  effusam  non  fuisse 
limpidam  et  defaecatam,  sed  maxime  turbidam: 
lum  propter  conlinuam  per  dies  quadraginla 
pluviam  terram  diluentem ;  lum  propler  vim 
aquarum  immensarum  (4)  lerrae  visceribus  per 
omnes  aperturas  cum  magna  vi  et  impelu 
erumpenlium ,  vel  eliam  exleriora  slrata  in 
mullis  locis  disrumpentium  ,  secumque  ma- 
gnam  terrae  quantiiaiem  delerenlium ;  tum 
propler  perpetuam  per  menses  decem ,  quibus 
terrse  fcre  omnes  aquis  opertse  jacuerunt  mon- 
tium  cl  editorum  locorum  eluvionem  ex  vio- 
lenta   aquarum  agilatione ,   quam  augebant , 

(1)  Auctor  Hist.  nat.  non  rccte  supponit, 
preuve  arl.  4,  p.  187,  et  art.  5,  p.  191,  dilu- 
vium  40  tanlum  diebus  durasse. 

(2)  Yide  Wbiston  Tbeor.  tell. 

(3)  Burnel  Theor.  sacr.  lelluris. 

(4)  Quanlilas  aquse  necessaria  ad  legendos 
altissimos  montes ,  lerrse  visceribus  tunc  ex- 
tracla,  vigesiessuperat  quanliiatem  aquae  con- 
tentam  in  oceano  ,  uli  demonstravit  Keillius 
contra  Burnetum.  Neque  aliquem  perturbabil 
haec  quantilas  aquae,  quandocogitabit  l°quod, 
juxta  Yareniuml.  1,  c.7,  p.  1,  intiis  insolidi- 
tate  terrse  existant  «  innumeri  hialus,  reces- 

<  sus,  anfractus,  cuniculi,  voragines,  tubuli 
«  et  vasta  receplacula  ,  in  quoruni  quibusdam 
«  mare  est,  nempe  quse  alveo  maris  per  ali- 
«  quamviamconjungunlur,  inquibusdam  aqua 
«  dulcis,  fluvii,  amnes. » «  Nimis  ille  oculis  per- 
«  mittit,  ail  Seneca,  qui  non  credit  esse  in  abs- 
«  condito  terrse  siuus  maris  vasti,  »  etc.  Yid. 
nat.  qu.1.3.  2°  «  quod  altitudo  montis  altissi- 

<  mijuxtaeumdem  geograpbum,l.  l,c.9,p.7, 
«  non  habeat  ad  semidiamelruni  telluris  sensi- 
«  lem  proportionem ,  sive  adeo  exiguam,  ut 
«  rotunditali  lelluris  non  olliciMt. »  Ex  hac  du- 
plici  observatione  collige  lolain  il  lam  aquae  quan- 
titatem,  quamvis  pbantasiae  immensa  videatur, 
respectu  globi  lerrestris  minimam  esse. 
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tum  seslus  reciprocus ,  tuin  venti ,  lum  vis  illa 
immensa  aquas  e  terrse  imis  visceribus  extra- 
hens(l).Propler  tol  ac  lantas  causas  aquas lur- 
bantessupponi  potest,  terramin  aqua  dilulam, 
vel  ab  aquis  aliquo  modo  deporlatam  spatio 
decem  mensium  300am  partcm  spatii,  ab  aquis 
lurbidis  occupati,  lenuisse.  Jam  vero  divide 
alliludinem  aquarum  operienlium  altissimos 
montes  15  cubitis,  quse  vulgo  censetur  circi- 
ter  4000  exapedarum  vel  240000  pedum , 
per  300,  habebis  crassitudinem  strati,  quod 
per  aquas  diluvii  terrae  universae  superponi 
potuit,  videlicet  80  pedum  (2).  Hsec  abunde 
sullicit  ad  oblimandas  salis  omnes  telluris  par- 
tes  mediaB  alliludinis,  de  quibus  solis  sollicite 
sumus,  quia,  ut  modo  dicemus,  parlessublimio- 
res  potiiis  eluvione  diminutae,  quam  alluvione 
auctaj  fuerunt;  etpartes  inferiores  diuliusaquis 
submcrsse  jacuerunt  et  a  quater  mille  annis, 
novis  alluvionibus  per  pluvias  et  decurrentes  ex 
locis  altioribus  rivos  incrementa  coeperunt,  ut 
docet  ipse  auctor  Historiae  naluralis. 

Ex  hac  explicatione  ha^c  sequuntur:  1°  Al- 
tissimorum  montium  apices  debent  esse  ple- 
riimque  terris  nudali ;  quoque  ediliora  sunt 
loca  ,  eo  minus  etiam  crassa  esse  debent  di- 
versse  materiae  slrala  et  pauciores  conchse : 
quod  in  ista  altitudine  aquae  fuerint  magis  de- 
faecatae  et  miniis  perduraverint.  Erunt  tamen 
exuviae  piscium  etiam  majorum,qui  in  isla  tan- 

(1)  Quid  tu  esse  Rhodanum ,  quid  pulas 
Rhenum  atque  Danubium ,  quibus  lorrens 
etiam  in  canali  suo  cursus  est,  cinn  superfusi 
novas  sibi  fecere  ripas  ,  ac  scissa  humo  simul 
excessere  alveo?  Quanta  cum  praecipitalione 
volvuntur!...  Cinnque  Danubius  non  jam  ra- 
dices ,  nec  media  montium  stringit :  sed  juga 
ipsa  sollicilat,  ferens  secum  madefacta  mon- 
tium  latera  ,  rupesque  disjeclas  ,  et  magnarum 
promontoria  regionum,  quae  fundamenlislabo- 
ranlibuse  conlinenti  recesserunt.  Deinde  non 
inveniensexitum  (omnia  enim  sibiipse  proeclu- 
seral)  in  orbem  redit,  ingenlemque  terrarum 
ambitum  alque  urbium  uno  vortice  involvil. 
Interimpermanent  imbres...  Procellaequaliunt 
mare.  Scn.  nat.  qu.  I.  3. 

(2)  Yide  YVhiston  Theor.  tell.,  p.  416.  Juxta 
D.  Maillet  Description  de  l'Egypte,  p.  50,  li- 
inus  ab  aquis  Nili  exundanlibus  deporlatus  ex 
yEthiopia  lenetdecimam  parlem  spatii  ab  aquis 
occupati :  et  constat  ex  plurimis  observationi- 
bus  aipias  Padi  multo  majorem  terra?  quanlila- 
lcm  deferre  quam  supra  posuimus.  Bene  ergo 
supponere  potuissemus  aquas  diluvii  superpo- 
suisse  veleri  telluri  stralum  novum  trecento- 
rum ,  vel  quadringentorum  pedum,  imo  verd 
crassum  magis,  proplerea  quod  exundaliodi- 
luvii  nonaliquibus  diebusaulduobusvel  tribus 
mensibus,  sedpertotum  lere  annum  duraverit, 
etfuerit  mullo  majorproplercausassuprarela- 
tas,terrarura  disjectio,  dissipatio,  deportatio. 


81  DE  EXIS 

ta  aquarum  pertubatione  loca  altiora  petebant. 
Propter  camdem  ralionem  non  soliim  in  lui- 
milioribus  locis  strata  crassiora  oportel  csse  , 
sed  eliam  strata  ejusdcm  loci  divcrsa  crunl 
crassiora,quo  sunt  profundiora.  Slrala  in  mon- 
tium  verlicibus,  qui  plani  sunt,  plana  crunt, 
in  laleribus  inclinata,  quas  omnia  experientia 
confirmata  esse  docet  auclor  Historiae  natura- 
lis.  2°  Jn  monlibus  opposilis  apices  subliincs  , 
si  fuerinl  lerris  nudali,  irregulares  erunt.  Ile- 
liquae  partes  inferiores,  si  sint  mulla  terra  te- 
ctae  ,  habebunl  angulos  prominentes  et  intro- 
recedentes  alterne  oppositos  ,  hoc  est ,  anguli 
unius  prominentes  respondebunt  alterius  an- 
gulis  interioribus  ,  ad  modum  ripse  fluminis  , 
utpote  quae  per  plures  menses  magna  aquarum 
interlabentium  vi  cxesae  primum,poslea  subsi- 
dentibus  aquis  refeclaesunt.  At  hajcangulorum 
cxtimoiuuiet  inlimorumoppositio,  niagis  accu- 
rata  csse debct  in  collibus  et  in  campis,  ubi  major 
maleria?  novaj  qiiantitaspioptersilum  humilio- 
rem  fuit  deposita.  Ubi  montium  oppositorum 
vertices  solidi  et  saxei  non  restiterunt  aquis 
diluvii,  eorum  altitudo  imminuta  est  et  ad 
aequalilatem  perducta,  ac  quasi  composila  ad 
libellam  (1).  3°  Strata  materiaj  erunt  secun- 
dum  specificam  gravitatem.  Conchaj  erunt  in 
stratis  ejusdem  densitalis ;  et  ubi  concbaj  le- 
viores  invcnientur  in  slralis  gravioribus ,  su- 
perhciem  tenebunt ,  metalla  prolundiora  loca 
occupabunt  :  quaj  experientia  constare  docet 
Woodwardus.  Tamen  propler  perturbatum 
motum  aquarum  aliquaj  esse  poterunt  exce- 
ptiones  ,  prseserlim  in  locis  humilioribus ,  ut 
modo  dicemus. 

Objicit  auctor  Historkie  naturalis,  montcs  ex 
lapide  confectos  superponi  stratis  minus  den- 
sis.  Potuit  primum  baec  esse  primajva  rerum 
dispositio  ob  causas  aliquas  Creatori  notas. 
Sed  praeterea  juxta  Newlonum  princ.  niath.  I. 
3,  p.  10,  terra  communis  suprema  est  tantum 
duplo  gravior  quam  aqua  :  at  paulo  inferius  in 

(1)  In  Alpium  jugisper  quae  via  est  ex  Gal- 
lia  in  ltaliam  nullo  modo  exisiit  illa  uniformi- 
tas.quani  supponit  auctor  Historise  naluralis 
et  quam  fecit  sui  systemalis  fundamentum. 
Montes  opposili  non  habent  eamdem  semper 
altiludinem  ;  nec  anguli  unius  introrecedentes 
suntsemper  oppositi  alierius  angulis  extantibus; 
neque  sunl  ex  eadem  materia  composili  (per 
longum  iter  habes  rupem  a  dextris  ex  lapide 
fissili  seu  ardesia  ,  a  sinistris  ex  lapide  arena- 
rio  viarum) ;  quaesitae  in  iliis  conchae  nuspiam 
inventae  sunt.  Nescio  an  major  exislat  in  aliis 
jugis  uniformitas ,  aut  rerum  dispositio  aplior 
fulciendo  novo  systemati. 
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fodinis  terra  triplo  ,  vel  quadruplo  ,  vel  etiam 
quintuplo  gravior  roperilur.  Juxla  Wbislonum 
Theor.  lell.  |).  83,  lapidiun  gravilas  relalive  ad 
gravitatem  aquaj  est,  ul  14  ad  3,  ex  quibus 
observalionibus  sequi  videtur  lapides  vinci 
gravitale  a  terra  interiori.  Conchoe  cruntsrepe 
repletaj  materia  circumjecta ,  quia  in  illis  con- 
tenti  pisciculi  aquam  haurientes  per  alluvioncm 
subilam  praelocati  sunl,conchamque  morienles 
occluserunt  nunquam  ilerinn  aperiendam  (1). 

4°  Aqua;  satis  celerilcr  initio  per  cavernas 
montium  el  lissuras  in  terrse  viscera  recesse- 
runt ,  el  ediliora  telluris  loca,  quales  sunt 
non  lanluin  montes  Gordiani,  in  quihus  arca 
consedit,  sed  tola  seplenlrionalis  Asisepars, 
in  qua  ipsi  colles  per  maximam  anni  parlem 
nive  legunlur,  aquis  per  quinque  menses  sub- 
sidenlibus  siccari  potuerunt.  At  huiniliores 
terrae  partes  diulius  aquis  submersas  jacuisse 
probabileest,  alias  magis,  alias  minus.quasdam 
vero  per  plura  secula.  In  hisce  regionibus  om- 
nis  exterior  tcriae  parsconformari  poluil  juxla 
hypolhesim  aucloris  HisloriaB  naluralis:  crunt 
hic  slrata  materiae  graviora ,  quandoque  ex  suc- 
cessiva  alluvionc  levioribus  imposila. 

5°  Rimaj  seu  fissuraj  perpendiculares  nullam 
nobis  faccssunt  diflicultatem ;  eidem  causse  il- 
las  adscribimus,  cui  adscripsit  auctor  Historhc 
naturalis,  siccitati  ncmpe  post  aquarum  reces- 
sum. 

«  At,  inquies,  nulla  ergo  remanere  debue- 
«  runt  veleris  terraj  vesligia  (2).  i  Nulla  qui- 
dem  in  locis  humilioribus,  sed  multa  in  allio- 
ribus,  in  quibus  vix  ulla  conligit  mulalio  : 
regio  in  qua  arca  consedit,  est  omnium  altis- 
sima,  et  ideo  planlae  incolumes  manserunt. 

«  At  tellus  omnis  oblimata  recenti  limo 
i  frugibus  ferendis  parum  apla  fuissel  (3).  > 
El  hoc  verum  de  locis  inferioribus.  i  At  pisces 
<  omues  in  aquis  turbidis  pisefocati  interire 
«  debuerunt  (4).  i  Et  hoc  quoque  admiltimus, 

(1)  In  Italke  liltore  prope  Formias  (nunc 
mole  di  Gaeta)  exirahuntur  a  mari  lapides 
pleni  musculis  vivis ,  qui  separali  tolidem  cellu- 
lis  inclusi  inter  se  per  ulainenta  rubracommuni- 
cant.  Lapideshiexlimo,in  quo  musculi  demersi 
jacebanl ,  et  succo  glutinoso  corporibus  exsu- 
dante  confecti  sunt ,  et  lapsu  temporis  maxi- 
niam  duritiem  acquirere  possunt.  Alortuis  au- 
tem  musculis  vel  illis  deficienlibus,  lieri  polest 
ut  limus  per  filamenlorum  canales  in  inleriora 
lapidis  et  in  ipsas  conchas  per  rimulas  quas- 
dam  iniroducaiur,  illas  repleat  et  durescat.  Et 
sic  intelligilur,  et  quomodo  conchaj  marin»  in 
lapidibus  reperiuntur,  et  ipsaj  etiam  conchse 
circumfusa  materia  plenaequoque  inveniantur. 

(2)  Hist.  nat.p.  200.  (3)  Ibid.  p.201.  {\)lbid. 
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plorosque  inleriisse,  omnes  seilicet  quihtts  ;il- 
tiores  monles  petere  non  licuit.  Non  negamus 
cliam,  fjiiin  mare  jam  occupet  aliquas  telluris 
j>artes,  quas  antea  non  oceupabal:  quin  etiain 
in  seculisinnunierabilibusfieri  possit,  utomnis 
nostra  continens  submergatur;  cl  parles  quam 
plurimsc  jam  submersae  emergant  ex  mullis 
causis  :  de  quibus  vide  Aristolelem,  1.  1  Me- 
teor.  c.  14;  Stevinum  in  Geog.;  Varcnitim, 
Geogr.  I.  1,  c.  48.  Sed  non  puiamus  in  illis 
novis  continenlibus  solani  niaris  lentissimam 
alluvionem  attollere  posse  monles  ad  allitudi- 
nem  vigesies  mille  peduin  supra  maris  libram. 
«  Quosdam  monles,  inquit  Varenius  1.  1,  c.  9, 
«  prop.  8,  progressu  temporis  generatos  esse 
«  colligilur  ex  concbulanim  testis,  quae  in 
«  quibusdam  montibus  inveniuntur,  ut  in  Gel- 
«  dffae  monlibus.  Et  generationis  modus  hic 
«  esse  videtur,  si  ventus  vehemens  arenam  el 
«  sabulumpaulalim  iu  locum  monlisdeferatet 
«  accumulet  accedente  pluvia.  Qui  modus  sicut 
i  minorcs  montes  producere  polest,  ita  veri- 
«  simile  videtur  majores  montes  non  esse  ge- 
«  ncralos,  sed  ejusdem  cum  tota  tellure  setatis 
«  et  originis.  »  Vide  Whistoni  Tbeoriam  tel- 
luris  1.  4,  e.  4,  ubi  diligenter  et  minule  ex 
supra  posilis  principiis  singula  phaenomena  ad 
prsesentem  terrae  conformationem  perlinenlia, 
quae  nos  prosequi  hic  non  possumus,  explical 
ingeniosusauctor. 

(Amiotalio  P.-S.) 

Istud  de  recenti  mundi  origine  argumen- 
lum  mire  versavit  clarissimus  Cuvier,  cujus 
verba  operae  pretium  est  referre,  deprompta 
scilicel  ex  ejus  disserlatione  deOssibusfussitibus. 

«  La  nature  nous  lienl  partoutle  meme  lan- 
gage,  partout  elle  nous  dit  que  1'ordre  actuel 
des  choses  ne  remonte  pas  tres-haut;  et,  ce 
qui  est  bien  remarquable,  partout  riiomme 
nous  parle  comme  la  nature ,  soit  que  nous 
consultions  les  vraies  traditions  des  peuples, 
soit  quc  nous  examinions  leur  etat  moral  et 
polilique  el  le  developpement  intellcctuel  qu'ils 
avaient  alteint  au  moment  ou  commencent 
leurs  monuments  aulhenliques.  Interrogeons, 
en  effel,  rhisloire  des  nations,  lisons  leurs  an- 
ciens  livres,  essayons  d'y  reconnaitre  ce  qu'ils 
conliennent  de  fails  reels  et  de  les  degager 
des  ficlions  inleressees  qui  ymasquenlla  verile. 

Le  Pentateuque  existe  sous  sa  forme  actuelle 
au  moins  depuis  le  schisme  de  Jeroboam, 
puisque  lesSamaritains  le  re^oivent  comme  les 
Juifs,  e'esl-a-dire  qu'il  a  mainlcnant,  a  coup 
sur,  plus  de  deux  mille  huit  cents  ans. 
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«  II  n'y  a  nulle  raison  pour  ne  pas  attribuer 
la  rcdaelion  dc  l;i  Gene?e  a  Moise  lui-meine, 
ce  qui  la  ferait  remonter  de  cinq  ccnts  ans 
plus  haut. 

«  Moise  et  son  peuple  sortaicnt  de  TEgypte, 
qui,  de  1'aveu  de  toutes  les  natious  d'Occident, 
esl  le  royaume  le  plus  anciennement  civilise 
de  tous  ceux  qui  enlourent  la  Medilerranee. 
Le  legislateur  des  Juifs  n'avait  aucun  molif 
pour  abrcger  la  durec  des  nalions,  et  il  se 
serait  deeredile  lui-meme  aupres  de  la  sienne, 
s'il  lui  eiit  enseigne  une  bistoire  toute  con- 
traire  a  celle  qu'elle  devait  avoir  apprise  en 
Egyple. 

«  II  y  avait  donc  tout  lieu  de  croire  que  1'on 
n'avait  point  alors  en  Egyple  d'autres  idees 
sur  1'anliquite  des  peuples  existanls  que  celles 
que  la  Genese  presenle. 

«  Or,  Moise  etablit  unecataslrophegenerale, 
une  irruption  des  eaux ,  une  regeneration 
presque  totale  du  genre  humain ;  et  il  n'en 
fait  remonler  1'epoque  qu'a  quinze  ou  seize 
siecles  avant  lui,  selon  les  textes  qui  allongent 
le  plus  cet  intervalle,  par  consequent  a  nioius 
de  cinq  millc  ans  avant  nous. 

«  Les  memes  ideesparaissent  avoir  regne  en 
Chaldee,  puisque  Berose,  qui  ecrivait  a  Baby- 
lone  au  lemps  d'Alexandre,  parlait  du  deluge 
a  peu  pres  comme  Moise ,  cl  qu'il  le  placait 
immediatement  avant  Belus,  pere  de  Ninus. 

«  On  ne  voit  pas  que  Sanchoniathon  en  ait 
parle  dans  son  Histoire  de  Plienicie,  quelle  que 
puisse  etrei'authenlicite  de  cc  livre;  cependant 
on  parait  y  avoir  cru  en  Syrie,  puisque  l'on 
monlrait  dans  un  temple  d'Hierapolis,  a  une 
epoque  tres-posterieure,  il  est  vrai,  1'abime 
par  oii  l'on  prelendait  que  les  eaux  s'etaient 
ecoulees. 

«  Quant  a  1'Egypte  meme,  on  pourrait  croire 
que  celte  tradition  y  fut  effacee,  puisque  l'on 
n'en  retrouve  plus  de  trace  expresse  dans  les 
plus  anciens  fragmenlsquinoiis  reslenl  sur  ce 
pays.  II  est  vrai  qu'ils  sont  tous  posterieurs  a 
la  devastation  de  Cambysc,  et  que  leur  peu 
d'accord  enlre  eux  prouve  bien  qu'ils  sont 
lires  de  documents  muliles;  car  il  est  impos- 
sible  d'etablir  le  moindre  rapportvraisemblable 
entre  les  listes  des  rois  d'Egyple  ecrites  par 
Herodote  sous  Arlaxerxes,  par  Eratosthene  et 
Manethon  sous  Plolemee,  ct  par  Diodore  sous 
Auguste;  on  ne  peut  pas  menieaccorder  enlre 
eux  les  differents  extrails  lires  de  Man&hon. 
Cependant  la  mythologie  egyptienne,  au  defatit 
de  1'histoire,  semble  encore  rappeler  ccs  grands 
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Lv.nements  dans  lcs  avcntures  de  Tvphon  ci 
(FO.-iris;  cl  nieiiic  si  lcs  prelres  (Jfi  Baifi  onl 
recllemenl  fait  a  Solon  les  contes  que  rapporte, 
apres  lui,  Crilias  ilans  Plalon,  il  lauilrail croire 
qu'ils  avaient  conserve  des  notions  plos  pre* 
ti>cs  d'une  grande  rcvoluiion,  quoiqifils  en 
Gssent  remonter  Fepoque  beaucoup  plus  haut 
quc  Moise.  Ils  avaicnt  iiieine  elahli  cn  llieoiic 
unc  alternalive  de  revolutions,  les  unesoperecs 
par  1'cau,  lcs  aulrcs  par  |e  leu  :  idce  qui  fut 
aussi  rcpauduc  clicz  lcs  Assyriens  el  jusqifcn 
Etrurie. 

<  Ees  Grecs.chez  qui  lacivilisalion  arriva  de 
Phenicie  et  d'Egypte  cl  si  lard,  nielangercnt 
lcs  mythologies  phcnieicnncs  et  egyptiennes, 
donl  on  lcur  avait  apporle  dcs  nolions  con- 
iuscs,  avec  les  traits  non  inoins  eonlus  dc  lcur 
preiniere  histoirc.  Lc  soleil  personnilie,  nommc 
Ammon,  011  le  Jupitcr  d'Egyple,  dcvint  un 
prince  dc  Crele;  le  Plitlta,  ou  artisan  de  toules 
choses,  lut  VHephwslus  ou  Vulcain,  un  forge- 
ron  de  Lennios;  le  Chatn,  autre  synihole  du 
solcil  ou  de  la  force  divine,  sc  iranslbrma  cn 
un  heros  thebain  rohustc,  lcur  Hdraoies  ou 
Hercule;  le  cruel  Moloch  des  Phenieicns ,  lc, 
lirmphal  dcs  Egyptiens,  fut  le  Chronos  ou  le 
Temps,  qui  devorail  scs  enfants,  et  ensuite 
Saturne,  roi  «rilalie. 

i  S'il  arriva,sous  quelqiFunde  leurs  princcs, 
une  inondalion  un  peu  violenle,  ils  la  decri- 
virent  dans  la  suite  avcc  loutcs  les  circonslan- 
ccs  vaguemciit  reslees  dans  leur  meinoire  du 
grand  cataclysme,  et  ils  firent  repeupler  ia 
terre  par  Deucalion,  tout  cn  laissant  une  lon- 
gue  posterite  a  son  oncle  Atlas. 

i  Mais  rincohcrencede  ces  recits,  quialtesle 
la  barharie  et  rignorance  de  lous  lcs  peuples 
des  bordsde  la  Mediterranee,  atteste  egalcinent 
la  nouveaute  de  Icurs  ctablissements,  et  cclte 
nouveaute  est  elle-meme  une  forte  preuve 
d'une  grande  catastrophe.  On  nous  parle  bien 
en  Egypte  de  ccnlaines  cie  sicclcs;  mais  cYsl 
avec  des  dieux  el  dcs  dcmi  dieux  qu'on  les 
remplit.  II  cst,  pourainsi  dirc,  prouve  aujour- 
d'liui  que  la  suile  ^'aiinces  et  de  rois  humains 
que  Fon  placc  parnii  les  demi-dieux  et  avant 
Fcnvahisseiiicnt  des  pastcurs,  lienl  a  ce  que 
l'«n  rcgarde  comme  des  rois  successifs  les 
thcls  de  plusicurs  petits  Elals  contcmporains. 

«  Macrobe  assure  quc  Fon  avait  dcs  recucils 
d'observations  d'eclipses  faites  en  Egypte  qui 
t-upposeraient  un  travail  continue  sans  intcr- 
ruplion  dcpuis  au  moinsdouzc  cenls  ansavant 
Alexandre.  Mais   coinnient  Ptolemcc   n'a-t-il 
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daigne  sc  scrvir  (Faiicunc  dc  ccs  obscrvaiions 
faites  dans  le  pays  oii  il  ccrivaitV 

«  II  n'y  avail  point  cncore   dc  grand  enipire 
en  Asic  du  tcmps  de  Moise,   el  Ics  Grecs  cnx- 
iiicmes ,   inalgrc   lcur  facilile   a   invcnlcr  dcs 
lahlcs,  11'oiit  pas  pris  la  peine  i\i^  se  fabrifluer 
unc  antiquite.  Lcs  plus  anciens  colons  d'E- 
gypte  ou  df  IMicnicie,  qui  vinrenl  lcs  arrachcr 
a  im  clat  sauvagc,  ne  icnioiilcnl  pas  a  plus  iU> 
qualrc  niille  ans  avant  le  lcmps  prcscnl ;  et  lcs 
plus  ancicns  des  aulcurs  qui   en   parient  nc 
datcnt  pas  de  trois  mille.  Les  Phenicicns  cu\- 
ineines  iFc.laient  en  Syric  quc   depuis    peu  , 
quand  ils  lirenl   dcs  elablisscnienls  cn  Greec. 
G'csi  aussi  a  quatre  mille  ans  quc  renioiilaicnt 
lesohservalions  dcs  Chaldeens,  envoyccsa  Aris- 
tote  par  Callislhene,  si  cc  fail,  qui  n'esl  rap- 
porle  que   par  Siinplicius,  six  cents  ans  apres 
Aristole,  avail  quelque  ehose  (Faulheuliquc, 
ce  qui  est  forl  doulcux,  puisque  lcs  obseiva- 
lions  chaldcennes   (Fcclipses  reellcmenl  con- 
servecs  et  citecs  par  Ploleniec  ne  renionlcnt 
qu'a  dcux  mille  cinq  cenls  ans.  Quoi  qu'il  eu 
puisse  etrc,  Fempire  de  Bahylonc  cl  eclui  d'As- 
syric  iFont  pu   elre  long-lemps  puissanls,   ct 
laisser  autour  d'eux  de  pctiles  peuplades  librcs 
conime  elaienl  loulcs  ccllcs   de  Syrie,  avanl 
ce  qu'on  appelle  le  deuxieme  royaume  (FAssy- 
ric.  Lcs  millicrs  d'annees  que  s'aUribucnt  lcs 
Chaldcens  sont  donc  tout  aussi  fabuleux  que 
ceux  des  Egyplicns,  ou  plutot  ce  nc  sonl  quc 
des  periodes  astronomiqucs,  calculecs  en  re- 
trogadant,  iFapres  des  observalions  inexactcs, 
ou  ineine  dc  simples  cycles  arbilraires  et  nnil- 
liplics  par  cux-memes. 

«  Les  plus  raisonnables  desanciens  iFont  pas 
eu  d'aulres  idccs,  el  ne  ibnt  pas  remonter  a 
plus  de  quaranle  et  quelques  siecles  leur  Niniis 
cl  leur  Seiniramis,  premiers  des  conquerants, 
et  apres  lcsquels  Fhisloire  garde  un  long  si- 
lence;  cequi  fait  soupconner  qifils  pourraient 
bien  encorc  n'elre  que  des  creations  poslc- 
rieures  des  hisloriens. 

«Nosconnaissances,nolrecivilisalionaeti!ellc 
dcscendent  sans  inlerruplion  des  Egyptiens  et 
dcs  Pheniciens  par  les  Grecs  et  par  les  Ro- 
mains  :  les  Juifsnousonldonne  ininiedialenient 
nos  idces  |ilus  epurees  de  moralc  el  de  reli- 
gion ;  quelqucs  trails  de  lumierc  nous  sont 
aussi  venus  par  eux  et  par  les  Gre<  s,  des  Chal- 
deens,  des  Perses  et  des  Indiens;  et,  ehose 
bien  remarquahle ,  ies  peuples  ne  Ibi  nient 
qu'iine  race  :  ils  se  ressemhlent  par  lcs  (raiis 
du  visage,  cl   nieine  par  unc  infinitcde  dhoses 
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de  convention ,  telles  que  leurs  divinitds,  les 
noms  de  leurs  constellations ,  enfin  jusque 
dans  ie  fond  de  leurs  langages. 

t  Ceuxd'entrecespeuplesdonl  la  civilisalion 
est  peut-etre  la  plus  ancienne  et  parait  avoir 
]e  moins  varie  dans  ses  formes,  ceux  qui  pro- 
bablemenl  sont  encore  les  plus  voisins  de  son 
berceau,  les  Indiens,  n'ont  malheureusement 
point  d'histoire;  et,  parmi  cetle  inlinite  de 
livres  de  theologie  mystique  ou  de  metaphysi- 
que  abstruse  qu'ils  possedent,  ils  n'ont  rien 
qui  puisse  nous  inslruire  avec  ordre  sur  leur 
origine  et  sur  les  vicissiludes  de  leurs  socieles. 
Leur  MahaBarala,  ou  pretendue  grande  bis- 
toire,  n'est  qu'un  poeme ;  leurs  Pouranas  ne 
sont  que  des  legendes;  et  l'on  a  eu  beaucoup 
de  peine,  en  les  comparant  avec  les  auleurs 
grecs  et  romains,  a  etablir  quelques  lambeaux 
d'une  espece  de  chronologie  interrompue  a 
cbaque  inslant  et  qui  ne  remonte  pas  plus  haut 
qu'Alexandre. 

<  II  est  prouve  aujourd'hui  que  leurs  tables 
astronomiques,  d'oii  l'on  voulait  deduire  leur 
extreme  antiquite,  ont  ele  calculees  en  retro- 
gradant ;  et  l'on  vient  de  reconnaitre  que  leur 
Suria-Ciddhanta,  qu'ils  regardent  comme  leur 
plus  ancien  Iraile  scientilique  d'astronomie,  et 
qu'ils  pretendent  revele  depuis  plus  de  deux 
inillions  d'annees,  ne  peul  avoir  ete  compose 
qu'il  y  a  environ  sept  cent  cinquante  ans. 

<  Leurslivres  sacres,  ou  Vedas,h  en  juger  par 
le  calendrier  qui  s'y  trouve  annexe  et  auquel 
ils  se  rapporlent,  et  d'apres  Ia  position  de  co- 
lures  que  ce  calendrier  indique,  peuvent  re- 
monter  a  trois  mille  deux  cenls  ans :  ce  qui 
scrait  a  peu  pres  1'epoque  de  Moise. 

<  Cependant  les  Indiens  n'ont  point  totale- 
ment  oublielesrevolulions  du  globc;  leur  tbeo- 
logie  consacre  les  destruclions  successives  que 
sa  surface  a  deja  essuyees  et  doit  essuyer  en- 
core;  et  ce  n'est  qu'a  nu  pcu  moins  de  cinq 
mille  ans  qu'ils  font  remonter  la  derniere :  1'uue 
de  ces  revolutions  esl  meme  decrite  dans  des 
termespresque  correspondantsa  ceuxdeMoise. 

«  Ce  qui  n'est  pas  moins  remarquable,  c'est 
que  1'^poque  ou  ils  placent  le  commencement 
dc  leurs  souverains  humains  (ceux  de  la  race 
du  soleil  et  de  la  lune)  est  a  peu  pres  la  meme 
que  celle  ou  l'on  fait  commencer  ceux  des 
Assyriens,  environ  quatre  mille  ans  avant  le 
lemps  present. 

<  II  est  inulile  de  consulier,  sur  ces  grands 
evenements,  les  peuples  les  plus  meridionaux, 
tels  que  les  Arabes  et  les  Abyssins  :  leurs  an- 
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ciens  livres  n'existent  plus ;  ils  n'ont  d'histoire 
que  celle  qu'ils  se  sont  faite  recemment,  et 
qu'ils  ont  modelee  surla  Bible.  Ainsi  ce  qu'ils 
disent  du  deluge  esl  emprunte  de  la  Genese  et 
n'ajoule  rien  a  son  aulorile.  Mais  les  Guebres, 
aujourd'hui  seuls  depositaires  de  la  doclrine 
de  Zoroastre  et  des  anciens  Perses,  placent 
aussi  le  deluge  universel  avanl  Cayoumarats, 
dont  ils  font  leur  premier  roi. 

<  Pour  retrouver  des  traces  vraiment  histo- 
riques  du  dernier  cataclysme,  il  faut  aller  jtis- 
qu'au-dela  des  grands  deserts  de  la  Tartarie. 
Vers  1'Orient  et  vers  le  Nord,  habite  une  autre 
race  dont  toutes  les  inslitutions,  tous  les  pro- 
cedes  differentautanl  des  notres  que  sa  iigure 
et  son  temperament.  Elle  parle  em  monosyl- 
labes;  elle  ecrit  en  bieroglyphes  arbitraires; 
elle  n'a  qu'une  morale  politique  sans  religion, 
car  les  superslilions  de  Fo  lui  sont  venues  des 
Indiens.  Son  teint  jaune,  ses  joues  saillanles, 
ses  yeux  elroits  et  obliques,  sa  barbe  peu  four- 
nie,  la  rendent  si  differenle  de  nous,  qu'on 
serait  lente  de  croire  que  ses  ancetres  et  les 
nolres  ont  echappe  a  la  grande  catastrophe 
par  deux  coles  differenls.  Mais,  quoi  qu'il  en 
soit,  ils  datent  leur  deluge  a  peu  pres  de  la 
meme  epoque  que  nous. 

<  Le  Cliou-lring  est  le  plus  ancien  des  livres 
des  Chinois  :  on  dit  qu'il  fut  redige  par  Con- 
fucius  avecdes  lambeaux  d'ouvrages  anlerieurs, 
il  y  a  environ  deux  mille  deux  cent  cinquante 
ans.  Deux  cents  ans  plus  tard ,  arriverent  la 
perseculion  des  lettres  et  la  destruction  des 
livres,  sous  1'empereur  Chi-hoang-ti.  Une 
partie  du  Cliou-king  fut  restituee  de  memoire 
par  un  vieux  leltre,  quarante  ans  apres,  ct  une 
autre  fut  retrouvee  dans  un  tombeau ;  mais 
pres  de  la  moitie  fut  perdue  pour  toujours. 
Or,  ce  livre,  le  plus  aulhenlique  de  la  Chine, 
commence  l'hisloire  de  ce  pays  par  un  empe- 
reur  nomme  Yao,  qu'il  nous  represenle  occupe 
a  faire  ecouler  les  eaux  qui,  s'etant  elevees 
jusqu'au  ciel,  baignaient  encore  le  pied  dcs  pius 
hautes  montagnes,  couvraient  les  collines  moins 
elevees  et  rendaient  les  plaines  impraticables. 
Ce  Yao  dale,  selon  les  uns,  de  quatre  mille 
cent  cinquante,  et,  selon  les  aulres,  de  trois 
mille  deux  cent  trente  ans  avant  le  temps 
actuel.  La  variete  des  opinions,  sur  cette  epo- 
que,  va  meme  jusqu'a  deux  cent  qualre-vingt- 
quatre  ans. 

<  Quelques  pages  plus  loin ,  on  nous  montre 
Yu,  minisire  et  ingenieur,  retablissant  le  cours 
des  eaux ,  elevant  des  digues ,  creusant  dcs 
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canaux  et  reglant  les  impots  de  chaque  pro- 
vince  clans  toule  la  Chine,  c'cst-a-dire  dans  nn 
cmpirc  de  six  cenls  lieues  en  toul  sens;  ni  :is 
''impossihiliie  de  semblables  operalions,  aprcs 
de  semblables  cvenemcnis,  niontre  bien  qu*ii 
ne  s'agit  iei  que  d'un  roman  moral  elpolilique. 

«  Des  bisloriens  plus  modernes  ont  ajoute 
une  suited'empercursavant  Vao,  mais  avecunc 
foule  de  circonstances  fabuleuses,  sans  oscr 
leur  assigner  d'epoques  fixes,  en  variant  sans 
cessc  entre  eux-memes  sur  leur  nombre  el  sur 
leurs  noms,  et  sans  etre  approuves  de  lous 
leurs  compatriotes. 

(  Cest  a  Yaoqu'on  attribne  l'introduction  de 
l'aslrononiie  a  la  Chine ;  mais  lcs  veritables 
cclipses,  rapporteesparConfuciusdans  sa  cbro- 
nique  du  royaume  de  Lou,  ne  rcmonlcnt  qu'a 
deux  mille  sixcenlsans,  apeine  un  demi-siecle 
plus  hautque  celles  des  Chaldeens,  rapportees 
par  Plolemee.  On  en  trouve  bien  une  dans  Ie 
ChoH-king  qui  daterait  de  Irois  mille  neuf  ccnl 
soixanle  ans,  mais  qui  est  raconlee  avec  des 
circonstances  si  absurdes  ,  qu'il  est  probablc 
que  1'hisloire  en  a  ete  ajoutee  apres  coup.  Une 
conjonction  de  qualre  mille  deux  cent  cin- 
quanle-neuf  ans,  et  qui  serait  la  plus  ancienne 
observation  connue,  est  encore  conteslee.  La 
premiere  qui  paraisse  veritable  est  une  obser- 
vation  du  gnomon  de  deux  mille  neuf  cenls 
ans. 

«  Esl-il  possible  que  ce  soit  un  simple  hasard 
qui  donne  un  resultat  aussi  frappant,  el  qui 
fasse  remonter  a  peu  pres  a  quarante  siecles 
1'origine  traditionnelle  des  monarchies  assy- 
rienne,  indienne  et  chinoise?  Les  idees  de 
peuples  qui  ont  si  peu  de  rapport  ensemble, 
dont  la  langue,  la  religion  et  les  lois  n'onl 
rien  de  commun,  s'accorderaienl-ellcs  sur  ce 
point,  si  clles  n'avaient  la  verite  pour  base  ? 

c  Nousne  demanderonspas  de  dates  precises 
aux  Americains,  qui  n'avaient  point  de  veri- 
table  ecrilure,  ct  dont  Ics  plus  anciennes  tra- 
ditions  nc  remontaient  qu'a  quelques  siecles 
avant  1'arrivee  des  Espagnols,  et  cependanl 
l'on  croit  encore  apercevoir  dcs  traces  d'un 
deluge  dans  leurs  grossiers  hieroglyphes. 

<  La  plus  degradeedes  races  humaines,  celle 
des  negres,  dont  les  formes  s'approchent  le 
plus  de  la  brute,  et  dont  l'intelligence  ne  s'est 
elevee  nulle  part  au  point  d'arriver  a  un  gou- 
vernement  regulier,  ni  a  la  moindre  apparcnce 
de  connaissances  suivies ,  n'a  conserve  nulle 
part  d'annales  ni  de  tradilions.  Elle  ne  peut 
donc  nous  instruire  sur  cc  que  nous  recher 
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chons,  quoique  tous  ses  caracteres  nous  mon- 
trent  clairemcnt  qu'elle  a  echappe  a  la  grandc 
cataslrophe  sur  un  autre  point  que  les  races 
caucasique  et  allaique,  dont  elle  ctait  peut-elre 
separee  depuis  long.-iemps  quand  celiegrande 
cataslrophe  arriva. 

i  Ainsi  totiles  les  nalionsqui  peuvent  nous 
parler,  nous  atleslent  qu'elles  ont  ete  recein- 
menl  renouvelees  apres  une  grande  revolulion 
de  la  nature. 

i  Cetleunaniinite  de  temoignages  historiques 
ou  Iradilionnels  sur  le  renouvellement  recent 
du  genrc  humain,  leur  accord  avec  ceux  que 
l'on  lire  des  operalions  de  la  nalure,  dispen- 
seraientsans  douie  d'examiner  des  monuments 
equivoques  donl  qnelques  personnes  veulent 
se  prevaloir  pour  soulenir  1'opinion  eonlraire; 
mais  cet  examen  meme,  a  en  juger  par  quel- 
ques  essnis,  ne  ferail  probablemcnt  qu'ajouter 
des  picuves  de  plus  a  ce  que  les  traditions 
annoncent. 

<  Ilparailaujoiird'hui  quelefameuxzodiaque 
du  porlique  du  temple  de  Denderah  n'a  pu 
le  soutenir;  car  rien  ne  prouve  que  sa  division 
en  deux  bandes,  de  six  signes  chacune ,  indi- 
qu»  la  posilion  dcs  colurcs  resullant  de  la  pre- 
cession  des  equiuoxes,  et  ne  rcponde  pas  sim- 
plement  au  commcnecmenl  dc  Fannee  civile 
a  l'epoque  ou  on  les  dessina,  annee  qui,  n'elant 
en  Egypte  que  de  trois  ccnt  soixanle-cinq  jours 
juste,  faisail  le  tour  du  zodiaque  cn  quinze 
cent  huit  ans,  ou,  selon  ce  que  les  Egyptiens 
imaginaienl(cequi  prouve  qu'ils  neTavaientpas 
effectiveinentobservc),enquatorzecentsoixanle 
ans.Unfaitquiachevederendreccttesupposilion 
vraisemblablc,  c'esl  que,  dans  lc  meme  lemple, 
il  y  a  un  autre  zodiaque  oii  c'est  la  vierge  qui 
commence  rannec.  S'il  s'agissait  de  la  posi- 
tion  du  solstice,  le  zodiaque  inlerieur  aurait 
ele  fait  deux  millc  ans  avant  celui  du  portique; 
en  admellant,  au  contiaire,  que  l'on  a  voulu 
indiqucr  le  cominenecinent  dc  1'annee  civile, 
un  intervalle  decentet  quelques  anneessuflira. 

t  U  resterail  a  savoir  si  notre  zodiaque  ne 
conliendrait  pas  en  lui-mcmc  des  preuves  de 
son  antiquite,  et  si  les  figurcs  que  l'on  donne 
aux  constellations  n'auraient  point  de  rapport 
avec  la  position  des  colures  a  l'epoque  oii  elles 
ont  ele  imaginees.  Or,  tout  ce  que  l'on  a  dit 
a  cet  cgard  cst  fonde  sur  les  allegories  que 
l'on  a  prclendu  voir  dans  ces  figures ;  que  la 
balance,  par  excmple,  indique  1'egalite  des 
jours  et  des  nuils;  le  taureau,  le  labourage; 
1'ecrevisse,  une  retrogradation  du  soleil;  la 
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vi.Tge,  la  recolte,  ctc.  :  et  combien  tont  ce!a 
nVsl-il  pas  hasarde !  D'aillours,  ces  explica- 
lions  devront  varier  pour  chaque  pays;  en 
sorte  qu'il  faudra  donner  au  zodiaque  une 
cpoque  diflerente,  selon  le  climal  ou  l'on  pla- 
ccra  son  invention  :  peut-elre  meme  n'est-il 
aucun  climat  ni  aucune  epoque  oii  l'on  puisse 
trouver  pour  tous  les  signes  une  explication 
naturelle.  Qui  sait  enfin  si  les  noms  n'auraient 
pas  ete  donnes  tres-ancienement,  d'une  ma- 
niere  abslraite,  aux  divisions  de  fespace  ou  du 
temps,  ou  au  soleil  dans  ses  diflerenls  ctals, 
comme  les  astronomes  les  donnent  mainlenant 
a  ce  qtfils  appellent  les  signes,  et  s'ils  ifont 
pas  ete  appliques  aux  constellations  ou  groupes 
d'ctoiles  a  une  epoque  delerminee  par  le  ha- 
sard,  en  sorte  que  fon  ne  pourrail  rien  con- 
clure  de  leur  signification  ? 

«  Mais,  dira-t-on,  Petalou  nouslrouvonsfas- 
tronomie  chez  les  anciens  peuples  n'est  il  pas 
une  preuve  de  leur  anliquile;  et  n'a-t-il  pas 
fallu  aux  Chaldeens  et  aux  Indiens  un  grand 
nombre  de  siecles  d'observations  pour  parvenir 
aux  connaissances  qu'ils  avaient  tleja  ,  il  v  a 
pres  de  trois  milleans,  de  la  longueur  de  l*an- 
nee,  de  la  precession  desequinoxes,  des  mou- 
vemenls  relatifs  de  la  lune  el  du  soleil ,  etc.  ? 
Maisa-t-on  calcule  les  progresque  devail  faire 
une  science  dans  une  nation  qui  n'en  avait 
point  d'autres,  et  chez  qui  la  serenite  du  ciel, 
la  vie  pastorale  et  la  superslition  faisaient  des 
astrcs  1'objet  de  la  conlemplaiion  generale;  ou 
des  colleges  d'hommesies  plus  respectes  furent 
charges  de  les  observer  et  de  consigner  par 
ecrit  leurs  observations?  Que  parmi  ces  nom- 
breux  individus  qui  n'avaient  aulre  chose  a 
faire,  il  se  soittrouve  un  ou  deux  esprits  geo- 
melriques,  et  tout  ce  que  ces  peuples  onl  su 
a  pu  se  decouvrir  en  quelques  siecles. 

«  Songeonsque,  depuislesChaldeens,  la  ve- 
ritable  astronomie  n'a  eu  que  deux  ages:  celui 
de  1'tcole  d'Alexandrie,  qui  a  dure  quatre 
cenls  ans,  et  le  nolre,  qui  n'a  pas  ete  aussi 
long.  A  peine  1'age  dcs  Arabes  y  a-t-il  ajoute 
quelque  chose ,  et  tous  les  autres  siecles  ont 
&U  nuls  pour  elle.  II  n'y  a  pas  eu  trois  cents  ans 
cntre  Copernic  et  1'auteur  de  la  Mecanique  ce- 
leste,  etTon  veul  que  les  Indiens  aient  eu  liesoin 
demilliers  d'anneespour  trotiver  lcurs  regles! 

«  Au  surplus,  quand  tout  ce  qu'on  a  imagine 
sur  1'anciennete  de  l'astronomie  serait  aussi 
prouve  qu'il  nous  parail  deslitue  de  preuvcs , 
on  n'en  pourrailrieii  tonclure  conlre  la  grande 
catastrophe  dont  il  nous  reste  dcs  tlocuments 
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bjen  autremcnt  dcmonstralifs;  il  faudrailscu- 
h  inenl  adinettre  avec  quelques  modernes  que 
rjsironomie  elait  au  nombre  des  connaissances 
conservees  par  les  homme.s  que  cette  cataslro- 
phe  epargna. 

«  ()n  a  aussi  beaucoup  exagere  l'antiquile  de 
certains  travaux  de  mines.  Un  auteur  tout  re- 
cent  apretendu  que  les  mines  de  Tile  d'Elbe, 
a  en  juger  par  leurs  deblais,  ont  dii  etre  ex- 
ploiiees  de]>uis  plus  t!e  quarante  millc  ans ; 
mais  unauire  auteur,  qui  a  aussi  exaniine  ces 
deblais  avcc  soin,  reduit  cet  inlervalle  a  un 
peu  plus  de  cinq  mille,  et  encore,  en  supposant 
que  les  anciens  n'exp|pitaient  chaque  annee 
que  ic  quai  t  de  ce  que  l'on  exploite  niainlc- 
nant.  Mais quel  molii  a-t-on  de  croire  que  les 
Iioinains,  par  exemple,  lirassenl  si  peu  parti 
deces  mines,  eux  qui  consonimaient  tant  de 
fer  dans  leuis  aruiees  ?  De  plus,  si  ccs  mines 
avaient  ele  en  exploitalion  il  y  a  seulement 
quatre  miile  ans,  cominenl  le  fer  aurail-il  ete 
si  peu  counu  dans  la  haule  anliquite  ? 

«  Je  pense  donc,  avec  MM.  de  Luc  et  Dolo- 
inieu,  que,  s'il  y  a  qiieltjue  chose  de  coustalc 
en  gtologie,  cesl  que  la  surface  de  nolreglobc 
a  ele  viclime  ifune  grande  etsubile  revolution, 
donl  la  date  ne  peul  remonter  beaucoup  au- 
dcla  de  cinq  ou  six  mille  ans;  que  celte  revo- 
lution  a  enfonce  et  fait  disparaitre  les  pays 
qifhabitaient  auparavant  les  hommes  et  les 
especes  d'animaux  aujourd'hui  ies  plus  con- 
nues;  qu'elle  a,  au  conlrairc,  mis  a  sec  le  fond 
de  la  derniere  mer  et  en  a  forme  les  pays  au- 
jourd'nui  habites;  que  c'est  depuis  cetle  rcyo- 
lulion  que  le  petit  nombre  des  individus  epar- 
gnes  par  elle  se  sont  propages  sur  les  terrains 
nouvellement  misasec;et  par  consequent , 
que  c'e  t  depuis  celte  epoque  seulement  que 
nos  socieies  onl  repris  une  marclie  progressive, 
qu'elles  ont  ibiine  des  etablissements,  eleve 
des  monumenls,  recueilli  des  fails  naturels,  et 
combine  des  syslemes  scienliliques. 

«  Maiscespays,  aujourd'hui  habius  el  que  la 
derniere  revolution  a  mis  a  sec,  avaicnl  deja 
ete  habitesauparavant,  sinon  par  des  iioiimies, 
du  moins  par  des  animaux  terrestres;  par 
consequent,  une  revolution  prccedenle  ,  au 
moins,  les  avait  dejii  mis  sous  ies  eaux  (1). 

(i)  La  foi  universelle  ou  catbolique  ,  mols 
qui  signilient  ia  meine  ciiose,  ne  prescrit  pas 
tle  croire  qu'avaut  la  racc  bumaine  !a  lerre 
n'ait  pas  eu  un  autre  mode  d'exibtence.  II  rc- 
sulte  seuleiuent  ties  livrcs  sainls  que  la  raee 
humaine  nexisle  sur  la  lerre  que  depuis  six 
ou  sept  mille  ans.  (iSotc  <te  M.  de  Genoudc.) 
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1  Ce  sonl  ces  allernalives  (|iii  nie  paraisscnt 
iiiaiiileiianl  le  piobleiue  gcolouiq  c  le  |>lns  iin- 
porlant  a  rcsnudre  ou  plulot  a  bien  dcfinir,  a 
bien  circonscrire ;  ew,  potfr  le  resoudre  cn  en- 
tier,  il  faudrait  decouwir  la  eause  de  ecs  eve- 
nements,  cc  qul  cst  d'une  tout  auire  diffieulte.  > 

Vid.  ctiani  Jacquctol,  qui  hisloiia  mosaiea, 
accedentibus  historiae  profanae  monumenlis, 
niira  cnin  erudilionc  in  snis  dissertationibus  de 
exisientia  Dei,  mundum  recenlem  csse  aiqne 
Deum  habere  auctorcm  demonstravit. —  P.-S. 

Arguincnlis  hisce  moralibus  aliud  invictum 
adjungerc  liceret,  idque  ad  vulgi  captum  nia- 
xinie  accommodatum,  pctitum  nempe  ex  lii- 
storia  Judaeorum  ei  Ghrislianorum,  aliorum 
etiam  populorum,  quae  cum  suhrmaauctoritate 
cerliores  nos  ellicit  Deum  saepiiis  rebus  bu- 
nianis  inlervenisse,  ct  suam  providenliam  de- 
claravisse  subitis  et  stupendis  rerum  conver- 
sionibus,  miraculis  et  reruni  fulurarum  vatici- 
nationibus.  Sed  inferiiis  ubi  <le  Rcl.  revelala  de 
hispraternaturameffectibusdicturisumus(l). 

ARGUMI.NTA    PHYSICA. 

In  hac  universitale  reruni,  inqua  versamur, 

(1)  Ad  argumenta  nioralia  id  certe  praecla- 
rum  pertinel,  quod  scilicet  ex  niira  lerum  dis- 
positione  in  ordine  moraii  nasceretur,  quod- 
que  sic  instilueremus  :  Propositio.  —  Socialis 
seu  moralis  ordo  existentiam  Dei  probat.  — 
Prob.  Societas  inter  homines  exislit,  et  qui- 
dem  sapienlibus  omnino  legibus,  quibus  ninii- 
riim  singula  cjus  menibra  proprium  obtinent 
bonum,  atque  ciim  aliis  miranda  plurimarum 
relationum  combinatione  connectuntur;  adeo 
ut  inde  longe  praestantior  quam  in  physicis 
exurgat  ordo  :  ex  quo  proinde  Deum  esse  a 
forliori  concludere  necesse  est.  Quod  argumen- 
tum,  non  quidem  agrestibus  ingeniis  accom- 
modalum,  philosophorum  rebus  physicis  haud 
nimis  sludentiuni  aflicere  debel  mentcs. 

Idcm  specialiicr  urgeretur  ex  miro  stupcn- 
doque  in  christiana  religione  conspicuoordine, 
et  quidcm  ab  exordio  mundi  usque  ad  nos  tam 
complexa  et  intima  rerum,  diciorum,  scripto- 
i  uni,  propheliaruin,  cventuum,  etcconcatena- 
tione,  praesertim  perpetuis  utriusque  Testa- 
menti  relationibus  perductum.  Hujus  vero 
argumentalionis  elementa  suiipoditabunt  supra 
de  revelatione  mosaica  et  chrisiiana  disserla- 
tiones.  Ad  casdem  quidem  remitlit  ipseauctor; 
sed  historico  sub  respectu  soluin  tractandam, 
ex  more,  Jacquetot  ibid.  indicat  quseslionem. 
H?ec  ccrle  lcgitima  est  et  efiicax  argumentandi 
raiio,  qmescilicctexvariishisloricaB  cerliludi- 
nis  fonlibus,  sed  potissimiim  ex  niorali  liomi- 
nuin  constitutione  vim  suam  dcpromit.  Nihil 
vero  impcdil  quin  praelerea  ex  variis  chrislianae 
ijeligionis  partihus  et  elcmentis,  sive  ante 
Evangclium,  sivc  deinceps,  ex  corumdem  com- 
binalione  ingenium  humanum  prorsiis  supe- 
ranle,  inlclligenteni  illinsacsupremanie\istere 
causam,  seu  Deuinesse  concludamus.  —  P.-S. 
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tria  sunt  in  omni  systemale  dislingucnda  : 
ncmpc  res  el  subslantix,  quibufl  constal  mun- 
dufl  :  qiue  juxla  athcos  corpora  sunt,  el  praa- 
lerea  nihii  :  reruni  seu  substanliarum  vires  et 
la<  ultales,  sive  corporeae,  sivespirituales,  qui- 
lius  iu  se  mutuo  agunt,  vel  seipsas  comino- 
venl  :  hae  vircs  juxta  alomicos  philosophos  ad 
moliim;  juxla  llylo/.oilas  ad  inoiiun  el  viin 
quanidani  ficlriccm,  uti  supra  exposituin  fuit, 
revocand.TC  sunt  :  dcnique  illa  spccies  el  apta 
conslansque  rerum  oinnium  disposilio,  quae 
ex  corpornm  in  se  inutuo  ageniium  virihus 
orilnr  :  el  illa  in  animalibus  appeliliium  et 
passioniun  pcrmixtio,  ex  qua  vit;e  constans 
r.itio  et  ueiforniitas  nascitur  :  quam  corporum 
disposilioncm,  temperationeniquc  appelituum 
fortuito  et  tenicre  natain,  vel  virium  csecarum 
nccessariuni  efleelum  esse  asserunl.  Nos  vero 
contcndinius  nmi  posse  corpora  esse  a  seipsis, 
nec  animos;  nullas  esse  materiae  nalurales 
vires,  non  vim  niolriccm,  niulto  miniis  vim 
cogitandi;  admirabilem  univcrsi  partiumque 
ejus  disposilionem,  et  illam  in  animalibiis  ap- 
petituunUemperationein  sinecausa  intelligente 
existerc  non  potuisse.  Initium  sumemus  a 
speeie  rerum,  quia  universilatem  contemplanti 
se  primuin  oflert  admirationi  hoininum. 

Argumentum  V.  Exordine  remm  et  virium  nalu- 
ralium  sapienli  temperatione. 

Pkopositio. 

Deum  esse,  qui  mundum  hunc  initio  constituit 
atque  in  omni  tempore  regit ,  ostendil  lotius 
universi  et  omnium  ejus  parlium  descriptio. 

Probatio. — Nam  ea  est  mundi  lotius  fabrica- 
tio,  ulsi  adhibila  fuisset  ad  illius  formationem 
suniina  sapientia  et  consilium  solerlissimuin, 
meliiis  fonnari  non  polnisset;  parlesque  ejus 
omnes  tales  suul,  ut  nec  ad  usum  meliores 
esse  potuerint,  neque  ad  speciem  pulchrioies. 
Atqui  haecmundi  solertissima  fabrica,  ejusque 
oinnium  parlium  pulcherrima  descriptio  decla- 
rat  haec  oninia  non  forluito ,  aut  a  brula  et 
caeca  vi ,  sed  a  causa  intelligente  et  provida 
profecta  esse. 

Pars  prima.  —  Mundi  species  et  apta  partium 
disposilio. 

Hoc  argumentiiin  qui  copiosiiis  velil  per- 
tractare ,  illi  tota  physiologia  est  percurrcnda  : 
summa  nos  tantinn  altingemus  capita. 

I.  Quanta  primiim  in  immeiisa  coeleslium 
regionum  exlensione  majestas  est!  Qnanta  in 
corporum  infinila  multitndinc  nia^nilicenlia! 
Nudos  ad  coelum  oculos   per  amica  serenae 
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noclis  silentia  dirige  ;  innuinerabiles  aspice 
stellas ,  quae  debili  licet,  jucundo  lamen  ,  scin- 
tillanleque  vividius  lumine  ubique  collucenl: 
dcindeperaslronomoruminsirumenlainlucre; 
novos  coelos,  novas  stellas  ,  immensamque  de- 
prebendis  spatioium  aethereorum  alliludinem. 
Cogita  stellas  singulas  totidem  soles,  et  cujus- 
que  vastissimum  imperium  esse,  solari  syslemate 
baud  forlasse  minus.  Jam  corporum  illorum 
immensas  magnitudines,  impclus,  cerlos  mo- 
tus,  apla  intervalla,  ralos  ordines  considera, 
ut  inter  se  nunquam  concurrant,  ut  unum 
allerius  nunquam  perturbel  molus;  ut  summa 
sit  ex  mutua  libralione  consensio  el  inviolabilis 
conslanlia.  Videturne  ulla  fortuna,  ulla  leme- 
ritas  ,  erralio  ulla  ,  ulla  vanilas?  Annon  con- 
tra  ordo  ,  ratio  ,  verilas? 

II.  Quanta  deinde  in  solis  atque  lunae  cur- 
sibus  et  efficienlia  sapientia  clucel !  Aspice  ut 
sol  oriens  diffusa  undique  lucc  ,  el  loela  et 
salutari ,  recrect  naturae  totius  conspectum  ! 
ul  recedens  gralas  quietis  vices  revocel!  ut 
conslanlissime  et  cum  incredibili  celerilate  ab 
uno  tropico  ad  allerum  accedens  efliciat  lem- 
pestalum  vicissitudines  anniversarias ,  cuni 
summa  salule  et  conservatione  animaliuin 
omnium  alque  slirpium !  Quania  caloris  ,  lu- 
minisque  uliblas  !  Quam  bene  ad  usum  et 
voluplatem  utraque  lempcrata  csl!  Ne  aulem 
radiorum  solarium  vis  debilior  foret,  pellen- 
disve  cilo  lenebris  miuiis  idonea,  increilibili 
celerilale ,  quam  cogilalione  assequi  non  vale- 
mus  ,  propagatur,  quae  soni  velocitalem  plus- 
quam  sexcenlies  millies  superet. 

Sole  Hesperiis  in  undis  immerso  ,  non  ideo 
obscura  in  nocle  palpabimus.  Quae  velo  quo- 
dammodd  lucis  fuerat  obducta  aslrorum  in- 
iinita  mullitudo  explicat  f  esc  ,  illaque  caelera- 
rum  quasi  domina  luna  ,  cujus  nuituala  a  sole 
lux  lenuis  el  silens  remiuit  oculos  nimia  solis 
vi  perculsos,  et  ad  quielcm  invitat.  Quanla  in 
illius  molu  menstruo  utilitas  ad  metienda  tem- 
pora!  Quam  saluUiris  ellicacia  in  ciendomari! 
Ipsorum  lunae  defecluum  usus  norunt  astro- 
nomi ,  geograpbi ,  cbronologi.  Quis  hcec  for- 
tunae  ,  non  excellenli  rationi  iribuat? 

III.  Ad  lerram  veniamus  :  videalur  vestila 
floribus  ,  berbis,  arboribus,  frugibus,  quorum 
omnium  incredibilis  multitudo  insaliabili  va- 
rietale  distinguitur.  Adde  buc  fonlium  gelidas 
perennitates,  iiquores  pcllucidos  amnium  ,  ri- 
parum  vestitus  viridissimos,  speluncarum  con- 
cavas  profundilales,  saxorum  asperitates,  im- 
pendentium  montium  altitudines  ,  camporum 
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immensitates ;  quibusomnibus  efiicitur  laetura, 
copiosum  et  amoenum  animanlibus  cunctisdo- 
micilium.  Spbacrica  est,  non  plana ,  ut  caloris 
ct  luminis  in  variis  lerrae  parlibus  aliqua  possit 
(sse  successio  ;  ut  jusla  commodaque  fieri 
possil  aquarum  distribulio  ;  ut  ventorum  vim 
non  frangal  vel  nimium  declinet  montium 
altitudo. 

Criminari  solenl  Epicurei  tum  terrae  inaequa- 
litates,  quoe  tamen  neccssariae  sunt,  ne  aquae 
diflluant  nimium,  et  ut  aprica  loca  existant  ad 
uvarum  et  opliinorum  frucluum  maturilalem  : 
tum  monlium  altiludines,  sine  quibus  mullis 
careremus  pretiosis  melallis  et  fontibus ,  qui 
ex  condensatis  vaporibus  in  eorum  frigidis 
verticibus  orli  dimauant  accelerato  motu  in 
subjectos  campos  :  tum  caveas  et  specus  et 
volcana ,  qua;  lamen  summae  uliliialis  esse 
observavit  olim  Plinius  Hist.  nat.  1.  2,  c.  82  ; 
quia  per  bas  caveas  et  diverticula  aestuans  in 
terrae  visceribus  ignis,  ad  rerum  omnium  vilam 
necessarius ,  erumpere  solet ;  ut  in  compluri- 
bus  oppidis  notalur  ,  quae  quia  crebris  ita  ad 
eluviem  cuniculis  cavata  sunt ,  minus  ideo 
terrae  motibus  quatiuniur ;  tandem  loca  de- 
serta  ,  sed  baec  eliam  ulilitatem  suam  habere 
possunt ,  licel  ignolam  ;  saltem  ad  varielatem 
conducunt ,  nec  bominum  generi  necessaria 
sunt;  praeterca  in  bunc  slatum  devenerunt , 
vel  in  illo  permanent  bominum  culpa .  aut  cx 
naluralibus  legibus ,  quarum  inunitae  ulilita- 
tes  sunt. 

IV.  Circumfusus  lerrae  aer  est ,  animalis, 
spirabilisque  natura  ,  parlibus  constans  subti- 
lissimis,  ut  nempe  corpora  cuncla  pervadens, 
inque  secretiores  eorum  sinus  penetrans  mo- 
lem  universam  fovere,  alere  et  agitare  possit. 
Huic  elemento  debent  animalia  quod  spirent , 
et  spirando  vivant,  ut  ex  macbinae  pneuma- 
licaeexperimentis  ovidenter  colligilur.  Nec  in 
animalibus  lanlum,  sed  in  plantisquoque  per- 
agitur  aeris  respiratio  quaedam  imperfecta , 
a  qua  earum  vita  conservatioque  pendet.  Sine 
aere  moveri  pecora,  volare  aves  ,  pisces  natare 
non  possent ;  sine  aere  nec  sonus ,  nec  diei 
candor,  nec  crepuscula  ,  nec  caerula  coeli  spa- 
tia  existerent ;  sine  aere  ros  e  terra  non  ascen- 
deret,  nubes  non  formarentur;  efformalae  non 
suslinerentur  ad  arcendum  niniium  solis  ar- 
dorem  ;  suspensae  gultalim  in  terram  non  re- 
ciderenl.  In  aere  formanlur  et  venli ,  quibus 
nisi  aeris  moles  quandoque  commoverelur  , 
infecla  brevi  cunctis  et  frugibus  et  animanti- 
bus  fieret  letbifera.  Hi  caloris  solaris  ardorem 
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ita  temperant,  ut  ipsam  prsestent  habitabilem 
torridam  zonain ,  quam  perpelui  rccrcant  ze- 
phyri.  Venlorum  ope  classcs  vasluni  tranant 
oceanuin  ;  oinnesque  genles  omniuin  rerum 
agitant  commercia. 

V.  Terram  aqua  cingit,  ct  ubiquc  permeat; 
quam  si  tollercs,  esset  lerra  cinerum  stcrilis 
congeries  :  respirare  non  possennis  siccum  , 
sublililerque  frigidum  aercm,  mineralia  non 
formarentur ,  plantse  non  nulrirentur  ,  sili 
omnia  arescerent,  nihilquc  nisi  squalidum 
et  morluum  lelluris  facies  exhiberet.  Hinc  na- 
turse  parens  providus  suas  cuique  regioni  di- 
visit  aquas:  si  iEgyplus  pluviis  non  foecunda- 
tur,  exundans  slalis  temporibus  Nilus  mollitos 
et  oblimalos  agros  ad  serenduni  relinquil.  Qui- 
bus  locis  nec  pluvias  copiosas,  nec  cxundanles 
fluvios  nalura  declit  ,  largila  esl  rores  incredi- 
bililer  abundantes.  Quanta  in  aquarum  omnium 
perpeluisagitalionibus  elcursibussolerlia  est! 
Sed  aspice  stupendam  oceani  inimensilatem  : 
spumanlis  aequoris  irati  iluclus  intuerc,  cuni 
fragore  et  catervatim  in  terram  cxundanles : 
Quis  conclusit  ostiis  mure?  quaudo  erumpebat 
quasi  de  vulva  procedens ,  quis  posuit  vectem  ? 
Et  dixit :  Usque  liuc  venies  et  non  procedes  am- 
pliiis ,  et  hic  confringes  tumentes  fluctus  tuos? 
Cur,  inquies,  salsse  sunt  aquse  inarinae,  et  ila 
nobis  ad  polandum  inuliles?  Quia  atlemperari 
debuerunt  non  nobis  qui  illis  non  indigemus, 
sed  variis  piscium  generibus,  eorumque  usi- 
bus :  quia  molus  ex  reciproco  seslu  et  ex  ventis 
non  csset  sufliciens  ad  arcendam  pulredinem ; 
nam  pacato  per  plures  conlinuos  dies  mari 
aquam  lurbari  experimur ,  et  procreari ,  quse 
inficiunt,  animanlium  multiludinem. 

VI.  Terram  et  universa  corpora  ignis  inliis 
alit.  Hoc  e  nalura  sublato  ipsa  vita  tollerelur, 
lorpercnl  omnia.  Hujus  infinilse  noscunlur  a 
philosophis  ulilitates,  sed  hse  notse  suntomni- 
bus  :  sine  igne  nec  cibi  pararentur,  nec  me- 
talla  liquarenlur,  nec  vasa  continendis  liquo- 
ribus  idonea  eflicerentur;  necessaria  mecha- 
nicis  opificibus  instrumenta  non  fabricarenlur; 
chiniise  operationes  non  perficerentur;  micro- 
scopiis.telescopiis,  perspicillis,  speculis  carere- 
mus;  lumine  per  noctem  homines  non  frue- 
rentur ;  calore,  ciim  terram  pulsal  hyems,  non 
foverentur.  Quid  plura?nisiignis  datus  fuisset, 
in  vanum  adessent  cselera,  quse  igne  sublato 
diu  conservari  nequeunt. 

VII.  Quam  mira  est  eorum  fabrica  quse  gi- 
gnuntur  e  terra  ;  quse  radicibus  iis  afliguntur, 
quibus  succuju  ex  terrA  trahunt !  Quaqta  eorum 


varietas  cstct  pulchritudo  !  Quanta  eorum  om- 
niuni  vis,  ut  cx  tantillis  granis,  herbas,  slirpes, 
truncos,  rauios,  folia,  Hores  et  semina  profe- 
ranl!  Animalium  quot  usibus  plautse  inscr- 
viunt!  Alise  sedificiis,  ali;e  instrumenlis  aptse 
sunt :  remedia  li:<\  illse  alimcnta,  suppeditant : 
qusedam  durse  et  spissse  sublimi  ccelum  feriunt 
verlice  et  dulcem  animantibus  umbram  prse- 
bent;  alise  fragiles  et  depressse  vel  humi  ser- 
punt,  aul  ad  manuum  altitudinem  fruclus  tc- 
nenl  suspensos  el  invilant  ad  arripiendum.  Ut 
hsec  omnia  usus  tam  varii  cl  multiplicis,  vi 
solius  scminis  ex  cadcm  lellure,  cadcm  pluvia 
irrigala  ,  eodem  sole  calefacta,  gignunlur ! 
Quidni  liceat  planlarum  interiorem  structuram 
expendere,  canales  intra  quos  essentiales  succi 
perpcluo  lluiint,  describere;  extimaruin,  qui- 
bus  planlye  legunlur,  veslium  figuram  expo- 
nere  ;  mirabilem  folioium  texturam  delineare ; 
seminis  exigui  totam  in  se  planlam  conlinentis 
virtulem  evolvere?  Possemus  oslendere,  quo- 
modo  cmanantes  a  caule  vel  caudice,  ramis  et 
radicibus  novellae  parles  peipetuam  jaciuram, 
perpetua  prolis  educlione,  reparent;  quoinodd 
dcbiliores  inilio  ejusmodi  partes,  non  illico 
laxalas  cxlendi  nalura  patiatur,  sed  compendio 
quodam  coagmenlatas  intra  folii  axillam  cu- 
bare  faciat.  Quoinod6  planlse,  quae  vim  frigoris 
nequeunl  suslinerc,  subterraneis  suis  radici- 
bus  conscrvei.tur;  usquc  dinn  cas  leinperalus 
veris  calor  excitet  ct  reproducal.  Quomodo 
plantarum,  quse  veteribus  (vschinomenw,  reccn- 
lioribus  sensitiva;  dicta;  sunt,  folia  manu  aut 
baculo  lacta  et  paululum  compressa,  statim 
ne  laedanlur ,  contrahant  sese  :  cseterarum 
vero  pene  oninium  flores,  ubi  grave  et  humi- 
dum  tempus  est,  complicentur;  ubi  purum  ct 
serenum,  explicentur  :  quomodo  rubuslis  plan- 
tis,  ul  stare  per  se  possint,  duras  et  elasticas 
nalura  fibras  concesserit ;  earumque  ramos,  ut 
sequilibriuin  onines  servarent  et  pulchriorem 
haberenl  aspectum,  a  stipite  sub  angulo  circi- 
ler  45  graduum  prodire  jusserit;  cseteras  vero 
debiliores  sub  majorum  protectione  tutas  crcs- 
cere  volueril ;  succum  iis  glutinosum  distri- 
buens,vel  radiculas  quasi  digitos,  velclaviculas 
quasi  manus,  qnibus  proteclricibtjs  suis  tena- 
ciler  adhsercanl :  quomodo  ese  plantaruin  spe- 
cies  in  quavis  regione  reperianlur ,  quse  ho- 
minibus  cseterisque  animanlibus  ibidem  naiis 
maxime  conveniunt ;  ila  utex  plantarum  sponle 
nascciiliuin  frequenlia,  quibus  morbis  obnoxia 
sit  regio  qusevis,  dignoscatur  :  quomodo  in  illis 
plagis  ubi  aqua  terr»  dclicit ,  Iiabeaui  animaq- 


•J9  DE  VERA 

iia  subsidia  in  abandantl  planiarum  stillaniium 
liumiditale.  Hanc  solummodo  meditationi  ma- 
teriam  subjecisse  sullieiat. 

Ylll.  Animantiuniveroquantavarielnslquibus 
tola  nostra  tellus  ubique  abundat !  Nulla  pars 
suis  incolis  orba  reperitur ,  arborum  frondes 
genti  innumerabili  ferlile  so!um  suppeditant ; 
nulli  sunt  ferme  liquores  ,  in  quibus  perspicil- 
loruin  ope  non  cernamus  innumeras  diversae 
speciei  atque  m.ignitudinis  animantes.  Ipsa 
animalium  superlicies  aliis  animalibus  uberem 
campum  pra;bet.  Nec  solido  niarmori  vita 
deest ,  quippe  cujns  cava  loea  turbis  anima- 
lium  invisibilium  complela  rcperiuntur.  Gran- 
dior  natura  grandiora  exbibet  :  maria  ,  lacus, 
paludes,  lluniina,  sallus,  campi  scalenl  ani- 
manlibus ,  quibus  omnibus  nalura  pabula  pa- 
ravit  idonea.  Sed  quod  non  niiiiiis  adniiran- 
dum  est,  illam  iniinilam  mullitudinem ,  non 
numero  tantiim  ,  sed  specierum  incredibili  va- 
rielate  dislinxit  nalurseparens  iniervallum  illud 
omne,  quod  patet  in  vita  sensiliva  a  planta  ad 
bomincm  diversis  animalibus  sensim  et  serie 
quadam  crescentibus  ita  compleiur,  ut  specie- 
rum  proximarum  discrimina  sensum  nostrum 
fugiant.  Sunt  quaedam  animantia,  quae  vix  su- 
pra  sorlem  inerlis  materiae  e 'aia  videntur , 
qualia  sunt,  pisces  testacci  quidam  ,  qui  rupi- 
bus  adhaerescunt ,  a  quibus  avulsi  statim  mo- 
riuntur.  Mulla  sunt  qua  minimo  ab  bis  distant 
inlervallo,  quasque  nullum  alium  sensum  ba- 
benl,  quam  tactiis  et  gusliis  :  aliis  natura  ad- 
didil  l'acu!latemaudiendi,aliissensum  olfactiis, 
aliis  vim  vivendi.  Imo  idem  sensus  in  vaiiis 
aniinaiibus,  varius  est  el  tanta  accipil  in  ali- 
quibus  incremenla,  ut  diversi  generis  esse  vi- 
deatur.  Ille  sensus  inlerior ,  illa  sagacilas , 
quiin  inslinclum  ncminanuis  ,  sic  gradalim  et 
seusim  crescit,  ut  ab  inlimo  gradu  inilium  ca- 
piens  natura  ad  humanam  in  aliquibus  perlin- 
gere  cailidilatein  vellc  videalur. 

Quanla  in  membrorum  liguris  babilitas  ad 
paslum  capessendum  conliciendumque ,  ad 
arripienda  ea  omnia  quaj  sunt  conservantia  sui 
statiis  !  ad  colligendos  cibos ,  ad  retinendam 
praedam  ,  ad  oneia  ferenda  ,  ad  lellurem  aran- 
dam ,  ad  nidos  componendos ,  ad  laqueos  te- 
xendos,  clc. !  Quiun  admirabilis  fabrica  mem- 
brorum  sit  in  avibus  praesertim  consideremus. 
Vide  ut  alae  et  plumae  fortes  simul  et  leves  ,  ita 
sunt  dispositae  ,  ut  totum  corpus  legatur  et  fa- 
cile  movealur  :  ul  varius  in  unaquaque  avium 
spei  ifl  alarum  siius  sit ,  pro  diversa  nalandi  , 
volandi ,  mergendi  ratione  :  ul  in  omnibus  le- 
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ves  et  ad  motum  aptissimi  sunt  pedes  el  breves 
el  liiinuti  :  ut  in  omnibus  commoda  capitis  et 
rostri  (igura ,  apia  cerebri  ,oculorum,  aurium 
disposilio  ;  idonea  ventriculoruin  structura  , 
quorum  aller  cibos  comminuens  digeslionem 
praparal;  alter  cibos  concoquens  ac  transfor- 
mans  digeslionem  conficit :  ut  in  omnibus  ad- 
mirabilis  ,  etsi  tam  varia  vivendi  ratio  seu  oeco- 
nontia.  Jiulatis  lempestatibus  sunlne  regiones 
commulandae  ?  Stalis  temporibus  et  miro  or- 
dine  per  vastissimos  tei  rarum  marisque  traclus 
peicgrin  inlur  ;  cerlum  iter  in  incerta  aeris  re- 
gio:;e  ,  nemine  dirigente,  sequunlur ;  norunt 
positas  in  inimenso  mari  insulas  quasdam  ,  in 
qiiibus  victum  possint  reperire;  atque  ubi  ad 
primas  sedes  redeundum  erit ,  factae  jam  per- 
egrinationis  memores  novum  ab  iisdem  locis 
stipendium  repetere  non  omittent.  Ne  autem 
diiilurnis  ejusmodi  peregrinationibus  nimium 
defatigarentur ,  longas  eis  forlesque  alas,et 
duros  pectorales  musculos  nalura  bene  provi- 
da  concessil.  Piscium  quoque  quanta  muliiludo 
perambulat  semilas  maris !  species  diversas 
plusquam  170  numeravit  Plinius  ;  Huiscbiuset 
Jonstonius  quingenlasetullra  recensuere.  Alio- 
rum  prodigiosa  magnitudo,  aliorum  slupenda 
parvilas  ,  admirabilis  omniuin  struclura,  respi- 
randi  ratio  a  terrcstrium  animalium  respira- 
tione  diversa  ,  organa  aquatico  elemeuto  con- 
grua,  perpetuum  corporis  aequilibriura,  motus 
facilitas  in  progrediendo  ,  in  ascendendo  ,  in 
praecipitando ,  in  declinando ,  baec  et  iniinita 
alia  nullane  babent  artis  et  solerliae  indicia  I 

Datus  est  animanlibus  et  sensus  ei  appelitus, 
ut  allero  conalum  baberenl  ad  naturales  paslus 
capessendos ;  allero  secernerent  noxia  a  salu- 
laribu>.  Insitse  sunl  membris  vires  ad  molus 
spontaneos  niira  varielate  dislinclos,  quibus 
saiularia  arripiant  et  nocitura  repellant ,  aut 
declinent.  Quibus  bestiis  is  erat  cibus ,  ut 
alius  generis  bestiis  vescerentur,  vires  nalura 
dedit;  illis  vero  ad  pra?dam  destinatis  cum 
timiditate  celeritatcm  fugiendi  conjunxit.  Data 
est  quibusdam  etiam  macbinatio  quaidam  atque 
solertia  ,  ut  in  araneolis  ,  aliae  quasi  rete  le- 
xunt ,  ut  si  quid  inbaeserit ,  coniicianl :  aliae 
aulem  ex  inopinalo  observant ,  et  si  quod  inci- 
dit,  arripiunt,  idque  consumunt.  Quanlo  opere 
ex  allera  parle  se  custodiunl  bestice.utinpastu 
circumspectant,  ut  in  cubilibusdelitescant ! 

Quam  provido  consilio  conservantur  ani- 
maiilium  genera  !  Animanles,  alii  mares,  aliae 
feaiinae;  panesque  corporis  ad  procreandum 
ct  concipienduni  aplissima; ,   alque  corporum 
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comhnscenflorum  mirsc  libidines.  In  avium 
oeconomia  quam  admirabilis  ovoruni  Iticubatio 
esl !  Priniiiin  quidein  inlerna  pars  ovi  el  ipsius 
testa  hunc  in  finem  manifeste  comparaiac  sunt. 
Ex  albo  ovi  liquore  avis  corpus  formalur  : 
formatum  luteo  vescitur;  el  geminse  illae  par- 
les,  ut  niira  sunl  dexleritatc  conjunctae  ,  sic 
miro  sunt  artiliciodiscretae.  Deinde  ipsaavium 
incubantium  actio  sapiertliae  plena  est  :  quis 
casdocuit,  nonnisi  hac  via  suain  pnsse  speciem 
propagari  ?  Quis  eas  docuit  in  ovis  fcetus  con- 
lineri  et  determinati  cujusdam  colorls  gradus 
ope  nasciluros?  Cujus  consuiumeas  per  certam 
lemporis  mensuram,  motlo  breviorem  ,  modo 
longiorem  nidis  relinetpatienter  aflixas?  Unde 
nata  illa  est,  quam  adhibent  in  conslruendis 
nidis  inollissiiiiis  industria,  in  cibis  inveniendis 
sagacitas,  in  fugiendis  periculis  solerlia  ?  Illo- 
runi  vcro  aniiiiantiiim,  quae  Iacle  aluntur,  sta- 
lim  atque  foelus  uleris  cxciderunt,  lum  omnis 
ferme  matrum  cibus  lactescere  incipit :  eaque, 
quae  paulo  ante  nata  sunt,  sine  magistro,  duce 
nalura,  mammas  appelunt  et  earuiu  uberta- 
te  saiuranlur.  Atque  ut  inlelligamus  quam 
niliil  borum  sit  fortuitum  ,  quain  baec  om- 
nia  sint  providae  solertisque  naturae  opera : 
quae  multipliccs  fcetus  procreant,  ut  sues  ,  ut 
canes  ,  his  maramarum  daia  est  mullitudo  : 
quas  easdem  paucas  babent  eae  besliac,  quae 
paucos  foelus  gignunt.  Insilus  est  iis  ommbus 
aiiimantibus,  quoruni  opera  intliget  soboles  , 
tenerriinusamor;  et  praecipua  quacdain  in  iis  , 
quae  procreaverint,  educantlis  cusLodiendisque 
cura  ad  eum  usque  linem  diim  seipsa  possint 
defendere;  imd  dum  possint  iis  parentes  sua 
opera  prodesse.  Hinc  eliam  poslquam  pullos 
nidis  excluserunt ,  ita  tamen  luentur  matres  , 
ut  penuis  foveant,  ne  frigore  Iaedantur;  et  si 
csl  calor  a  sole  ,  se  oppoiiaul;  et  ciun  pulli 
pennulis  uti  posstint,  tum  volalus  eonim  ma- 
trcs  prosequuntur,  reliqua  cura  liberantur. 
Yerinn  ubi  neque  parentiini  auxilio  indigetso- 
boies,  neque  possunl  illi  parentes sua  opera  pro- 
desse,  aut  abesl  omnino  bic  amor,  aul  cessat. 
IX.  Sed  ad  bominem  caelerorum  animalium 
dominumveniamus.Quantacorporis  lotius  spe- 
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cics  et  dignilas!  Vide  utomnium  rerum  ccele- 
stium  speclalor  est. 

Cutn  demissa  viuenl  auinialia  csetera  terrani, 
Os  homini  sublime  dedit ,  coelumque  lueri 
Jussit,  et  erectos  ad  sidera  tollere  vultus. 

Hoc  in  rectositu,  quocumque  voluerit,  mo- 
velur  facile ;  aclus  a  voluntate  imperalos 
membra  statim  exequuntur.   Sensus  aulem, 


interpretesac  nunlii  rerum,  in  capite,  lanquam 
in  arce,  mirifice  ad  usus  necessarios  et  facti  ct 
collocati  sunl.  Nam  oculi  tanquam  speculato- 
res,  altissimum  locum  obtincnl :  cx  quo  plu- 
rima  conspicientes  fuiigantur  suo  munere.  Et 
aures  cum  sonumpercipere  debcanl,  quinatura 
in  sublime  ferlur,  recte  in  allis  corporis  paili- 
bus  collocatae  siint.  Itemque  nares  ,  eo  quod 
omnis  odor  ad  supera  ferlur,  rcctc  sursimi 
sunt  :  et  quotl  cibi  et  polionis  judicium  ina- 
giiuin  earum  est,  non  siue  causii  vicinilatem 
oris  secutae  sunt.  Jam  guslatus  ,  qui  senlirc 
eoruin,  quibus  vescimur,  genera  deberct,  ba- 
bital  in  ea  parieoris,  qua  esculentis  cl  potulen- 
lis  iter  natura  palerecit.  Tactus  auteni  loto 
corpore  aequabiliter  fusus  est,  ut  omnes  ictus  , 
omnesquenimios  el  frigoris  et  calorisappulsus 
sentirepossimus.  Atque,  utin  tedificiisarchileeli 
avertunt  ab  oculis  et  naribus  dominorum  ea 
quae  prolluentia  necessario  tetri  essenl  aliquid 
habilura,  sic  nalura  res  similes  procul  aman- 
davil  a  sensibus. 

Non  pigraaeum  hominem  esse  natura  voluit, 
quia  c;eleris  animalibus  dominari  debebal ; 
quialabori  deslinatus,  pares  Iabori  vireshabere 
eum  oportebat;  quia  exiguae  lalitudinis  caput 
sufflcientem  spirituum  animaliura  copiam  con- 
tinere  non  polerat.  Non  fecit  gigantem  ,  quia 
cum  tanta  voracilale  nutriri  facile  non  poluis- 
set;  cum  tanta  fereiidorum  oneruni  facilitate 
in  machinarum  ulilium  inventione  rationem 
non  exercuisset.  In  admirabiliter  proportio- 
nato  illo  corpore,  qua3  compages !  Quae  stru- 
ctura!  Quae  levitas  simul  ac  iirmitas  ossium  ! 
Qui  membrorum  omnium  ordo  ac  decens  ap- 
paratus!  Quae  stupenda  musculorum  varictas  ! 
Quaetotinter  parles  diversas  acquilibrii  con- 
stanlia  !  Ut  superposilis  carnibus  ossa  vestiun- 
lur  et  ossibus  miro  sibi  insertis  arlificio  carnes 
suslinenttir!  Ut  carnem  quibusdainin  parlibus 
circumdat  tenera  pellis  et  ornal;  in  aliis  du- 
rior  ac  fortior  eamdem  a  vulneribus  protegil ! 
Sub  ea  rami  latitant  innumerabiles  ,  quorum 
alii  a  centro  ad  exlrema  sanguinem  vehunt  „ 
alii  ab  exlremis  ad  cenlrum  revehunt  eumdem  : 
sic  illo  perpetuo  flucnte  carnes  ilrrigantur, 
idemque  ad  primam  originem  rediens  vires  no- 
vas,  novamquc  sublilitatem  accipit  iteriim  toto 
corpore  difluntiendus.  Ne  autem  illa  lluidi 
sanguinis  moles  delicial,  qui  suinuntur  cibi  iii 
sanguinem  post  digeslionem  perpetuo  transfor- 
niantur.  Sed  sublilioribus  alimentorum  puii- 
bus  in  sanguinem  Iransniiitalis  ,  crassiores 
eorumdem  partes  ab   aliis  naturali  quadam 
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operatione  secretae  per  canalcs  lmic  usui  desti- 
natos  ejiciuntur.  Sicque  humanum  corpus 
quod  perpetua  transpiratione  perit,  perpctua 
reparatione  conservalur. 

Supra  partes  caeteras  caput  eminet,  quod 
duris  ac  spissis  ossibus  undique  cinctum  est, 
ne  pretiosus,  quem  continet,  spirituum  the- 
saurus  evanescat.  L't  apte  calva  perforalur  iis 
in  locis,  quibus  oculi,  aures,  os,  nares  respon- 
dent !  Suos  unaquaeque  pars  nervos  habet  sus- 
cipiendis  sensationibus  idoneos.  Organa  autem 
quibus  ab  objectis  exlerioribus  ad  cerebrum 
sensaliones  deferuntur,  pleriimque  sunt  gemi- 
na,  ut  nempe  quod  in  uno  perire  possit,  su- 
persil  in  altero ,  sicque  disposila ,  ut  sivc  dire- 
cte,  sive  ad  dexleram  ,  sive  ad  laevam  converli 
statim  possint.  Quid  de  fronte  dicemus  ad  ma- 
jestatem  concessa  ;  quid  de  oculis  quibus,  tan- 
quam  animae  sedi,  qusedam  flanima  ccelestis 
indiia  est !  Hos  natura  primiim  menibranis  te- 
nuissiinis  vestivit  et  sepsit :  quas  perlucidas 
fecit,  ul  per  eas  cerni  posset;  lirmas  aulem  ul 
conlinerentur';  lubricas  et  mobiles,  ut  et  de- 
clinarenl  si  quid  noceret,  et  aspeclum  quo 
vellent  facile  couverterenl.  Aciesque  ipsa  qua 
cernimus,  quae  pupula  vocalur,  ila  parva  est, 
ul  ca  quaj  nocere  possent,  facile  vilet.  Palpe- 
braeque,  quae  sunt  legmenla ouulorum,  mollissi- 
mae  taclu  ne  lasderint  aciem  ,  aplissiinae  facl# 
et  ad  claudendas  pupulas,  ne  quid  incideret, 
et  ad  aperiendas,  idque  uatura  providit,  ut 
idenlidem  iieri  possel  cuin  maxima  celeritate. 
Munitaeque  sunt  palpebra?  tanquam  vallo  pilo- 
ruin,  qnibus,  et  apertis  oculis,  si  quid  incide- 
ret,  repelleretur;  et  somno  coiiniveniibus, 
cum  oculis  ad  cernendum  non  cgeremus,  ut 
qui  lanquam  involuti  quiescerent.  Lt  latent 
ctiam  ulilitcr  oculi ,  cum  et  excelsis  undique 
parlibus  sepiunlur  !  Superiora  superciliis  ob- 
ducta,  etgenae,ab  inferiore  paite  subjectae, 
leviler  eminenles  lutantur.  Quid  de  auiibus 
dicemus?  Auditus  semper  palet  :  ejus  eniui 
sensu  etiam  dorinienles  egcmus,  a  quo  ciun 
sonus  estacceptus,  etiain  a  somno  excitamur  : 
flexuosum  iter  babet,  ne  quid  directo  intrare 
possit :  provi^um  etiam  ul  si  qua  miuima  be- 
sliola  conaretur  irrumpere,  in  sordiLu;  au- 
rium,  lanquain  in  visco  inhaeresceret.  ijuaiii 
mulla  praelereunda  nobis  sunt  de  dentibus,  ad 
oris  ornatam  ciborumque  niaslicaiionem  desti- 
nalis;  de  lingua.quas  nervis  conslans  celeriler 
mobilibus,  serpenlina  flcctitur  volubililate;  de 
collo  ad  bominis  nutum ,  vel  erecto,  vel  incli- 
oaio }  de  pulmonibus  eoruuique  motu  perpe- 
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tuo;  de  proportionata  eseleris  partibus  brachio- 
rum  longitudine;  de  nervorum  in  illis  vi  ac 
quanlitate;  de  manuum  ncrvis  et  ossiculis,  et 
stupenda  digilorum  mobilitate,  quibus  tot  ar- 
tium  minislrse  fiunt;  de  internarum  omnium 
partium  struclura?  Quid  enim  ?  estne  in  tanla 
parlium  diversitale  aliquid  inordinatum  ?  in 
lanta  multiludine  aliquid  supervacaneum  ?  aut 
potius  nonne  omnia  apta  et  elegantiae  ac  ralio- 
nis  plena  sunt  ?  Merito  ergo  Galenus,  post 
Hippocratem  medicorum  princeps,  cum  hu- 
mani  corporis  fabricam  olim  exposuisset,  pul- 
cherrimum  Deo  hymnum  cecinisse  se  dice- 
bat  (I). 

(1)  Quam  optinie  noslri  quinque  sensus 
fuere  singuli  ad  proprios  usus  aptali  quam  com- 
posile,  hisverbis  non  smearte  describit  Philo- 
sopliia  Lugdunensis  :  t  Sapiens  omnium  crea- 
i  lorDeus  iis»  nos  inslruxilsensibus,  quinostris 
c  in  bac  vila  necessilatibus  abunde  sufliciant. 
«  Proporlionem  qnanidain  insliluit  inter  cor- 
«  poris  nostri  organa,et  corpora  ex  quibus 
t  niagis  pendent  animi  dolor  et  voluptas.  Quod 

<  si,  iisdem  remaneniihus  objeclis  quae  nos 
«  circuinstant,  longe  niajor  fieret  organorura 
«  sagacilas,  id,  nedum  lucro  forel  apponen- 
«  duin,  plurinium  conlra  molesliae  et  incom- 
«  modi  nobisailerret. 

«  1°  Si  visus  longe  subtilior  foret,  forsan  nec 
«  solares  radios,  nec  ipsam  diei  lucem  susti- 
«  nere  possel.  Penitiiis  quidem  intimam  obje- 
«  clorum  conlexlurain  parlesque  reconditiores 
«  pervadcrel.  Id  vero  quam  mullis  redimeretur 
«  incoinmodis?  namque  si  oculi  niicroscopiis, 
«  v.  g. ,  siimles  essent ,  aqu*  guslula  qua  dis- 
«  solveretur  piperis  granuin,  aut  eliam  paulu- 
«  lum  aceli,  quasi  Ilumen  iinmensum  conspi- 
«  cerelur  ,  quo  innatarent  pisces  innumeri. 
«  Foetidorum  liquorum  spuma,  veluti  campus 
«  anioenissinius,  variis  floribus  plantisque  dis- 
«  linclus  videretur;  caseoli  frustulum,  velut 
«  pilosis  ai  aneis  conspersum  et  hispidum  appa- 
«  rerel.  Hinc  faslidium  optima  quaeque,  el  de- 
«  lectationem  noxia  gignerent. 

«  Praelerea,  si  oculi  essent  microscopiis  si- 
«  miles,  objecia  duntaxat  cerneremus,  qua3 
«  duobus  tribusvc  lantum  pollicibusdislarent, 
«  caelera  vero  quaicumque,  sive  homines,  sive 
«  plautae,  sive  animalia,  visu  niinime  percipe- 
«  renlur;  ergo  ea  qua?  a  longinquo  vitare  in- 
«  terest,  declinari  non  possent.  Sol,  luna, 
«  stellae,  ipsum  denique  coelum  nobis  forent 
«  incognita;  alque  ila  nos  prorsiis  fugerent, 
«  quaj  Dei  majestatem  et  gloriam  splendidiiis 
«  enarrant. 

«  Contra,  si  instar  telescopiorum  oculi  con- 
«  forinarentiir,  lunc  coelorum  plagas,siderum- 
«  quemotuslongequidem  faciliiisdignoscerent 
«  homines;  sed  quae  sibi  propiora  lorent,  vix 

<  suspicaientur ;  regiones  sibi  plane  incogni- 

<  tas  incolerent,  ac  proinde  nec  quae  sibi  utilia 
«  sunt  admoverc,  nec  qua;  noxia  facile  remo- 

<  vere  possent. 

<  2°  Si  Deus  idem  o'factus  organum  nobis 

<  concessissel,  ac  quibusdam  venaticis  cani- 

<  bus,vix  aliusalium  hominem  sufferret.  F03- 
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Vcniamus  doni(|iie  ad  animi  partes,  quarum 
est  aspeclus  illuslrior ,  et  praecipue  ad  vim  ra- 
lionis ,  quae  liomini  in  omnia  terreslria  ,  sivc 
animata.sivc  inanimata  dedit  imperium.  Homi- 
num  ratione  et  prudentiA  tot  artes  inveniae , 
quibus  tanta  rerum  uliliiim  et  jucundarum  co 
pia  suppeditalur.  Honiincs  ratione  in  cneliim 
usque  penelrant,  et  mundi  totius  pulcliriludi- 
nem   comtemplantur  :   hac  aslrorum  orlus  , 
obilus  ,   cursusque   cognovinms  :   hac  finitus 
dies,  mcnsis,  annus  :  defoclioncs  solis  et  lunae 
cognilae  praedictaequo  in  omnc  poslerum  tem- 
pus  ,  quae  ,  quantae  ct  quando  futurae  sint.  Hac 
corporum  coelestium  m  ignitudines,  distantiae, 
vires,  legesdeteclae.  KationeDeum  ipsum  adi- 
mus  ,  et  in   mundo  inlellectuali  expatiamur. 
Qnid  memorem  alias  animi  dotes  ?  Quod  soli 
homini  datum  sil  rerum  pulchritudinem  ,  or- 
dincm  ,  parlium  convcnientiam  et  usum  cer- 
nere;  quod  sentianl  homines  etiam  in  animi 
consiliis  ,  in  diclis  factisque,  quid  pulchrum  et 
honestum  ;  quid  deceat;  quis  modus;  quodque 
animi  affectus  et  agendi  consilia  omnia  eo  ma- 
gis  hominum  sensui  se  probent  et  ab  omnibus 

«  tidos  odores  nobis  immillerent  innumera cor- 
«  pora,  quae  ad  usus  frequentissimos,  peneque 
t  nccessarios  adhiberi  solent;  in  iis  igilur  quae 
i  noUrae  conservationi  praesunt,quaniumesset 
«  molesliae  el  lastidii! 

«  5°  Si  delicatiores  essent  linguae  et  palali 
«  librae,  tunc  aqua,  panis  aliaque  id  genus  non 
«  minus  acriter  palatum  vellicarent ,  quam 
«  fercula  quae  multis  salibus  et  acidis  condiiiu- 
«  tur;  alimenta  igilur,  vel  paucis  vicibus  regu- 
«  slata,  nauscam  procrearent. 

«  4°  Si  acutius  evaderel  auditus  organum, 

<  importunis  continuosonispersonaret;  omnis 
«  concentuum  harmonia  interiret,  auribusque 
«  semper  obstreperent  murmur  quoddam  in- 
«  conditum  el  clamores  plane  confusi.  Hinc 

<  nullus  somno,  nullus  mediiationi  locus  re- 

<  linqueretur. 

<  5°  Denique  si  delicatissimum  foret  tactus 

<  organum  toto  corpore  diffusum,  ila  ut  im- 

<  pressioncs  externae  illud  non  miniis  vivide 

<  aificerent,  quam  tenues  oculorum  membra- 

<  nas,    proh  !  quam   misera  esset  hominum 

<  condilio  !  Ingralis  moleslisque  perpetuo  sen- 

<  sationibus  vexarenlur.  Pluma  vel  levissima 

<  summam  cutem  nequidem  perstringere  pos- 

<  set,  quin  excitarentur  in  mente  dolores  acer- 

<  bissimi.  > 

Eamdem  proportionem  in  tota  humani  cor- 
poris  structura  diserte  Fenelonius  ostendit : 

<  Le  corps  de  rhomme  pourrait  sans  doute 

<  etre  beaucoup  plus  petit.  S'il  n'avait,  par 

<  exemple,  qu'un  picd  dc  hauleur,  il  serait  in- 

<  sulle  par  la  plupart  des  animaux,  qui  Tecra- 

<  seraieul  sous  leurs   pieds.  S'il   etait   haut 

<  comme  les  plus  grands  clochers,  un  petit 

<  nombredMiommesconsommeraienten  peude 

<  jours  tous  les  aliments  d'un  pays;  ils  ne 

TH.    II, 


laudenlur  ,  quo  majorem  in  vita  folicitatcm 
atque  ad  plures  pcrlinenlem  efficere  sunl  ido- 
nea  ;  etiam  ubi  hi  qui  comprobant  et  Iaudant, 
nullam  suae  ulililatis  cujuscumque  habeanl  ra- 
tionem  ?  Quid  quod  et  benignissimo   consilio 
aiiimi  consliluantur  appetitiones  ?  Natura  enim 
non  se  soliun  cuii|iie  commendavit;  sed  conju- 
gcm  ,  sobolem,  cognatos,  vicinos,  cives  ;  quos 
omnes  graluita  bonilate  prosequimur,  ubi  nulla 
est  dissidii  causa  :  atque  boni  bonos  diligunt, 
quasi  propinquitate  conjunctos.  Serpit  etiam 
laliiis  haec  hominum  charitas  ,  tolumque  com- 
plectilur  humanum  genus.  Vinculis  hisce  ho- 
mines  inler  se  colligavit  natura  et  ad  coetus  , 
concilia  et  civitates  instilucndas  invitavil :  eos- 
demque  ad  omnia  praeclara  vitoe  oflicia  subor- 
navil.  Quam  bene  ctiam  instilutum  est ,  ut 
tanla  in  animis  ,  quanta  in  vullibus  hominum 
dissimililudo  sit ,  in  hunc  nempe   finem  ,  ut 
diversa  niunera  diversi  obire  et  velint  et  pos- 
sint ;  et  sic  permutatione  meritorum  et  oflicio- 
rum  novo  vinculo  homines  adunarentur.  Haec 
omnia  ,  qui  fortuito  evenisse  reputaverit ,  ne- 
scio  quae  solertiae  ,  consilii ,  aut  prudentiae 

«  pourraicnt  trouver  ni  chevaux,  ni  aulres 
«  betes  de  charge  qui  pussent  les  porlcr,  ni  les 

<  trainer  dans  aucune  machine  roulanto;  ils  ne 
«  pourraient  trouver  assez  de  materiaux  pour 
«  batir  des  maisons  proportionnees  a  leur  gran- 
«  deur;  il  nepourrait  y  avoirqu'un  pelitnom- 
«  bre  dhommcs  sur  la  terre,  et  ils  manque- 
«  raicnl  de  la   plupart  des  commodites.  Qui 

<  est-ce  qui  a  regle  la  taille  de  riiomme  a  une 
«  mesure  si  precise  ?  Qui  esl-ce  qui  a  rcgle 
«  celle  de  tous  lcs  autres  animaux  a  celle  de 

<  riiomme  !  LMiomme  est  le  seul  de  tous  les 
«  animaux  qui  esl  droit  sur  ses  pieds  :  par  la 

<  il  a  une  noblesse  et  une  majesle  qui  le  dis- 
«  tingue,  meme  au  dehors,  de  tout  ce  qui  vii 
«  sur  la  terre. 

«  Non  seulement  sa  figure  est  la  plus  noble, 
«  mais  eneore  il  est  le  plus  fort  et  le  plus 
«  adroit  de  tous  les  animaux  a  proporlion  de 

<  sa  grandeur.  Qifon  examine  de  pres  la  pe- 
«  santeur  et  la  masse  de  la  pluparl  des  betes 

<  les  plus  terribles,  on  trouvera  qu'elles  ont 

<  plus  de  matiere  que  le  corps  d'un  homme  ; 

<  et  cependant  un  homme  vigoureux  a  plus  de 

<  force  de  corps  que  la  plupart  des  betes  fa- 

<  rouches :  elles  ne  sont  redoutables  pour  lui 

<  que  par  leurs  dents  et  par  leurs  griffes. 

<  Mais  rhomme,  qui  n'a  point  dans  ses  mem- 

<  bres  de  si  fortes  armes  naturelles,  a  des 
«  mains  dont  la  dexterite  surpasse ,  pour  se 
«  faire  des  armes,  tout  ce  que  la  nature  a 

<  donne  aux  bctes.  Ainsi  rhomme  pcrce  de 

<  ses  traits,  ou  fait  tomber  dans  ses  pieges,  et 

<  enchaine  les  animaux  les  plus  furieux :  il 
«  sait  meme  les  apprivoiser  dans  lcur  captivile, 

<  et  s'en  jouer  comme  il  lui  plail;  il  se  fait 
«  flatler  par  les  lions  et  les  tigres ;  il  monte  sur 

<  les  elephants.  t  (  Traite  dc  1'Exisiencc  de 
Dieu,  iepart.,ch.  2,  §  42.) 
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opera  relinquere  posslt.  Aut  si  siugula  quem- 
quam  foiie  non  movenl,  universa  certe  inlcr 
sc  councxa  movcrc  dcbebunt  (1).  Viile  Cicero- 
ncm,  1.  de  Nal.  dcor.  Fenelon,  de  Exist.  Dei. 
Ray  de  Exkt.  Dei  dem.  per  ciealuras.  iSeuwcn- 
tiil,  de  Exist.  Dei.  Dcrliam  ,  Theol.  Phys.  et 
Aslron.  De  Reaumur,  iu  Mcm.  ad  hist.  in- 
sccl.  ele. 

P.\«s  H.  —  Argumenti  ex  cwas'is  ftnalibus  vis  et 
aactoritas. 

1°  l'l  cx  effeclibus  causim  esse  aliquam  in- 
lelligimus,  sic  ex  efteciibus  arlificiosisclsolerti- 
bus  causaoi  arle  et  solertia  prsedilam  colligere 
(Jcbcmus  et  soKeimis.  Quis  si  labulam  pictam 
iiuueaiur,  in  qua  sil  clegahs  colorum  varietas, 
jusla  pcisonaruin  disposilio  ,  crudila  oculo- 
runi  convcrsio  ,  apta  luminis  dislributio,  solers 
uinbrarum  permixtio  ;  quis  similcm  labulam 
ex  foiiuila  colorum  projeetione  nalam  sibi 
persuaderet?  Quis  statuam  in  insula  quadam 
deserta  reperiens,  cujus  omnia  membraadmi- 
rabiiUer  apta  ,  majeslatem  ,  vitam  ,  niotum  , 
elegaiHiam  spirarent ,  cam  crcco  tumulluantis 
frquoris  impelu  putarel  eflictam  ?  Quis  Homeri 
lliidem  ,  aul  yEneidem  Virgilii  cx  lilleris  te- 
mci  c  in  lerram  excussis  natas  arbitretur ?  Quis, 
si  audierit  plures  musicos  tam  scite  fidibus, 

(1)  Homo  arle  lam  admirabili  conslitutus  , 
lol  tantisque  facultaiibus  ornaius  ,  orltis  seu 
naturae  universae  dominus  agnoscendus  est 
atque  rex  salulandus.  Quippe  ad  noslros  usus 
necessarios  ad  nostraque  obleclamcnla  ciim 
animalia  tiim  vegetalia  aptari  certe  videmus. 
Quid  enim,  lit  cxemplis  ulamur,  tam  necessa- 
rium  bominibus  quani  uli  brutis  ad  varia  mini- 
steria  ;  quam  corum  carnibus  ,  nec  non  et  ler- 
rse  frugibus ,  arborumque  pomis  enulriri  ?  Quid 
suavius  quamcanis,  v.  g.,  experiri  fidelitatem, 
avium  cantus  audire  ;  quam  mirum  ac  oinni- 
genum  beiluarum  instinctum  prospicerc  ?  Quid 
dulcius  quam  tloribus  berbaquc  viridi  oculos 
recieare;  quam  totam  videre  naturam,  bieme 
qiiiesccntem  simul  ac  aridam,  modo  novas  at- 
que  pulclicrrinias  induere  formas  ,  et  ubique 
varia  prorsiis  spectacula  expandcrc?  elc.  Por- 
r6  Deus  seu  causa  primaria  summa  cum  in- 
lelligenlia  usec  omnia  hoinini  coinparavit ,  ani- 
inalium  scilicet  ac  vegelabum  organizationes 
ciim  fiumana  constitutione  necnon  et  natura; 
legibus  minorem  majoremve  analogiam  rela- 
tionemque  habentes  adhibendo  :  adeo  ut  nostri 
corpor.s  ,  iino  ct  operalio^ium  intellectualium 
nioraliumque  in  lot.i  visibilium  rerum  natura 
jirfagincs  existant.  QuoJ  animadvertens  Bos- 
ftuctn,  sic  cas  in  bclluis  solita  facundia  descri- 
j,il:  «  Les  sculpteurs  et  les  peintres  ,  inquit , 
,  semblent  animer  les  pierres  ,  et  faire  parler 

les  couleurs  ,  lanl  ils  repiesenlenl  vivcmenl 
\  les  aclions  exlerieures  qui  marqucnt  la  vie. 

On  peul  dire ,  a  peu  pres  dans  le  meme  sens, 
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Saliisque  instrumentis  canentes  ,  ut  singularis 
et  unus  inde  orialur  concenlus  ,  quamvis  qui* 
libcl  corum  cerlas  partes  sibi  dalas  obeat,  non 
statim  inlelligit,  pneter  homines  islos  instru- 
menta  pulsantes  musica  ( quorum  quisque  id 
tanlimi  curare  munus  polcst ,  quod  sibi  est 
imposilum),  unam  esse  mcntem  ,  cui  ab  omni- 
bus  pareatur ,  quae  causa  istius  harmoniae  sit , 
qua?  modum  el  rationem  singulis  praescripse- 
rit  ?  Ha3c  omnia  casui  adscribi  posse  universum 
negat  humanum  genus  ,  quia  in  illis  nulla  te- 
merilas  cst ,  sed  ordo  certus  apparet ,  sed  ars, 
prudenlia ,  sapienlia  ,  consilium.  Mullo  quidcm 
magis  in  tanlis  naturae  lotius  molionibus,  tan- 
tisqne  vicissitudinibus  ,  tam  multarum  rerum 
atque  tantarum  orJinibus  ;  in  quibus  nihil  un- 
quimi  immensa  cl  inlinita  vetustas  menlila  sit, 
staluat  necesse  est  ab  aliqua  menle  tantos  na- 
turae  motus  gubernari.  Unaqiucque  nalurae 
pars ,  minutissimum  animal ,  plures  habet  par- 
tes  arliliciose  dispositas,  quam  poema  Yirgilii, 
quam  musica  maxime  varia  ,  mulliplex  et  com- 
posita  ;  adcoque  ciim  infinita  sit  in  mundo 
partium  nuilliludo,  tam  fieri  nequit ,  ut  mun- 
dus  oriatur  unquam  aut  ortus  sil  ex  concursu 
forluilo  ,  quam  fieri  non  polest ,  ut  ex  proje- 
clione  littcrarum  orialur  poema  infinita  ver- 
suum  multiludine  conslans  ;  vel  harmonia  ex 
inlinilis  instrumentis  musicis  perfecta. 

2°Elsi  daremusex  concursione  foriuita  oriri 
mundnm  baud  repugnare,  id  tamen  asserere, 
demenlis  esset.  Illud  enim  certissime  conclu- 
ditur,  quod  concludilur  cum  probabilitate  in- 
finita  :  et  e  contrario  inepla  prorsiis  est  con- 


que  Dieu  fait  raisonner  Ies  animaux  ,  parce 
qu'il  imprime  dans  leurs  aclions  une  image  si 
vive  de  raison  ,  qu'il  semhle  d'abord  qu'ils 
raisonnent. 

«  II  semble  en  eflet  que  Dieu  ait  voulo  nous 
donner  dans  les  animaux  une  image  de  rai- 
sonnementj  une  image  definesse,  bien  plus, 
une  image  de  veiiu  et  une  image  de  vice  ; 
une  iniage  de  piete  dans  le  soin  qu'ils  mon- 
trent  tous  pour  lcurs  pelits,  et  quelques-uns 
pour  leurs  peres;  une  image  de  prevoyance, 
une  image  de  lidelite  ,  une  unage  de  flatterie, 
une  iiiiagc  de  jalousie  et  d'orgueil,  une  image 
de  cruaute  ,  unc  image  de  lieiie  et  de  cou- 
rage.  Ainsi  les  animaux  nous  sont  un  spec- 
tacle ,  oii  nous  voyons  nos  devoirs  et  nos 
nianquemenls  depeinls.  Chaque  animal  est 
chargede  sa  represenlalion.  II  elale,  comme 
un  tableau,  la  ressemblance  qu'on  lui  a  don- 
nee  ;  mais  il  najoute  ,  non  plus  qu'un  la- 
bleau,  rien  a  ses  liaits.  II  ne  monlre  d'autre 
invention  que  celle  de  son  auleur,  el  il  est 
fait,  non  pour  elre  ce  qu'il  parait,  mais  pour 
nous  en  rappcler  le  souvenir.  t  (  Traile  de  la 
lonnaiss.  de  Dieu  ,  etc.,  ch,  5 ,  §  10. )  —  P.S, 
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clusio,  quae  liabel  sibi  contfariain  infihitam 
probabilitaleiu  :  verisimililudo  quippe  inlinila 
pai  il  ccrlitudineirt  absolutani ;  concluderc  vcro 
contra  illani  verisimililudinein,  conlra  quam 
nulla  plaiie  ratio  esse  polest,  quid  aliud  est 
quam  insanire?  Alqui  cx  pulchcrrima  mun- 
di  IabricA  et  solerli  tlcscriptione  parlium  om- 
nium  cum  inflnila  probabililatc  concluditur, 
eaomnia,  quae  mundo  cOntinenlur,  non  a 
bruta  et  caeca  vi ,  aut  a  temerario  impelu  orta 
esse,  sed  a  causa  cum  consilio  et  fatiohe  agcn- 
te.  Nam  cum  numero  infinitoe  sirtt  figUfae  et 
silus  dcformes  et  inutiles,  quasfecipere  possint 
materiae  partes,  unica  vero  sit  fofihd,  unicus 
parlium  situs,  in  dala  quavis  specie,  pulcbri- 
tudini  aut  usui  inserviens  :  qui  spcrat  ex  con- 
cursu  foftuito  orituram  unieam  illahi  formam, 
sperat  cOntra  iniinitam  probabililaleni ;  quo 
niliil  potest  esse  levius.  Et  qui  cfedit  ortam 
esse  unicam  illam  formam ,  cfedit  etiam  coh- 
ira  probabilitatem  infinitam ;  quo  nihil  polest 
esse  stultius. 

5°  Nihil  est  in  vila  cerlius  quam  ratione 
praedilos  essehomines,  quofum  fr uithur  coh- 
victu  et  familiarilate.  Atqui  certiofes  sumus 
esseDeum,  cujus  fruimur  muheribus  ,  qiiahi 
esse  bomines  raliOne  praeditos.  Nam  esse  alios 
homines  mente  atque  inlelligehtia  priedilos 
uon  aliter  cognoscimus,  quam  ex  molibus  cof- 
poris  bumani,  in  quibus  apparel  falio,  pru- 
dentia  et  artis  similitudo.  Sed  in  universilate 
rerum  mullo  plura  et  majora  sunt  ihdicia  fa- 
tionis,  consilii  et  artis,  quam  in  moiibus  vo- 
luntariis  corporis  bumani  :  naiurae  enim  so- 
lerliam  nullus  opifex,  hulla  arscohscqui  polest 
imiianolo;  nec  quidquam  mahus  boihihis  po- 
test  eiiicere,  quod  cum  Ipsius  ntahus  opilicio 
possit  comparari.  Palcherrimiis  est  in  banc 
rcm  Ciceronis  locus  in  seCundo  libro  de  Nat. 
dcor. :  i  Quod  si  omnes  mundi  partes  ila  con- 
f  stitutae  sunt,  ut  neque  ad  usum  meliores 
potuerint  esse ,  neque  ad  speciem  pulchrio- 
res,  videamus  ulrumne  ea  forluita  sunt;  an 
eostatu.quo  cohaBrere  nullomodo  poluerint, 
nisi  sensu  moderante  ,  divinaque  pfoviden- 
iia...  Si  ergo  meliora  sunt  ea,  qua?  natura, 
quam  illa  quae  arte  perfecta  sunt ,  nec  ars 
eiiicit  quidquam  sine  ratione,  ne  natura  qui- 
dem  rationis  expers  est  habenda.  Qui  igilur 
convenit  signum  aut  tabulam  pictam  cum 
aspexeris,  scire  adhibitam  esse  artem ;  cum- 
que  procul  cursum  navigii  videris,  non  du- 
bitare  quin  id  ratione  atque  arte  moveatur; 
aut  cunt  solarium  vel  descriptum  ,  aut  ex 
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i  aquA  conteitipltVe ,  hilclligofe  declarari   ho- 

«  rasarte,  non  casu;  mniidum  antcm  «jui   et 

i  bas  ipsas  aries  el  carum  artificcs  ci  cuncla 

«  complectaltir,  consilii  cl  rationis  expcrtem 

«  pularc?  Qiidd  si  in  Scytbiam  aul  Briianniam 

«  sphaeram  aliqnis  lulcrit,  cujus  singulse  con- 

versiones   idem  efiiciunl  in  solc  et  in  luna, 

etinquinque  stellis  crrantibus,  quodcfficitur 

in  coelo  cunclis  diebus  ct  noclibus;  quis    in 

illa  barbarie  dubitet,  quin  ca  spbsera  sit  pcr- 

fecla  ralione?  Hi  autem  dubitahtde  mtthdo, 

ex  quo  et  oriunlur  et  iiunt  ontnia  ,  casune 

ipse  sit  efiectus,  aut  necessitate  aliquA ,  an 

ratione  ac  meitte  divinJt,  et  Arcbimcdem  ar- 

bitranlur  plus  valuisse  in  imilandis  spba^rai 

cohversionibus ,  quam  natufam  in  efiicien- 

dis  :  praasertim  cuht  hniliis   partibus  sint 

illa   perfecta,  quam  boec   simulata,  solcr- 

«  tius.  8 

4°  Oiatio  et  hominum  coliocutio  non  magis 
ceftos  efiicit  nos  ,  illos  esse  mehlc  praaditos, 
quain  ofalioilla  naturalis,  quoe  in  sensalionibus 
posita  est,  qiioeque  est  quacdam  naturae  scu  potiits 
auclofis  naluracnobiscum  col!ocutio,cerlos  nos 
efiicil  existeniiae  Dei.  Pfimum  quidem  boccer- 
lumest,nosnonmagisbominescernefecumqui- 
bus  est  nobisconjunetio  serrnonis,  quamDeum. 
Cerno  exteriora  quideni  l.ominis  lineamenta 
et  pellem  vario  colore  tintlam ;  sed  non  est 
mihi  cum  pelle,  vcl  lineamentis  cxlernis  collo- 
culio,  sed  cum  quadafn  re,  nec  visibili,  nec 
tangibili ,  participe  ralibnis,  quse  cum  relique- 
rit  ista  lineamenta,  manel  cadaver,  noh  homo : 
nonhominem  crgovideo.cuihquo  est  mibiami- 
citiae  et  familiarilatis  conjunctio,  sed  domurii 
ejus  seu  illam  moTem  ,  in  qua  habitat;  et  ex 
variis  motibus  istiusmolis,  praasertim  vero  ser- 
mone,  habitantis  in  ea  hominis  solertiam  et 
industriamcolligo.  Ilaudsecus,  etsi  Deum  non 
videam  oculis,  video  tamen  quasi  dohmm  Dei 
bunc  mundum ;  el  ex  hujus  mundi  pulcherri- 
mo  ornatu  ,  aptissimisque  molibus,  et  oratio- 
ne  nalurali  in  sensaiionibus  posita,  colligo  ha- 
bilaniemin  eamentemesse,  cujUs  solertia  tantd 
superal  bominis  industriam,  quanlo  admira- 
bilius  esi  naturse,  quam  hominis  arlificium. 
Adeoque  omnis  quaestio  in  eo  vcrsatur,  an 
Deus  non  conlinuo  alloquatuf  et  signis  utalur 
adinformationem  nosiram  planearbitrariiscum 
rebus  significalis  nullam  omnind  habentibus, 
vel  necessariam  connexionerh  ,  vel  similitudi- 
hem  5  haud  majorem  quam  habeant  voces,  qui- 
busconstat  oratio  humana,  cum  rebus  pereas 
significatis.  Atqui  rcs  ita  est.  Exempla  capere 
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possumus  ex  omnibus  sensationibus  et  ex  ipsa 
orationc  humana  :  nam  quae  est  similitudo  et 
connexio  intcr  varias  animorum  affectiones, 
diim  sentimus,  el  illa  media  quibus  utitur  na- 
tura,  seu  potius  sub  naturae  velo  abditus  Deus, 
ad  easdem  affectiones  excitandas?  Quaenamest 
connexio  vel  similitudo  inter  motum  in  nervis 
opticis  excitatum,  et  istam  admirabilem  varie- 
tatem  luminis  et  colorum;  inter  tremulum 
motum  aurium  ,  et  exquisitam  illam  laetitiam  , 
quam  parit  harmonia  instrumentorum  musico- 
rum?  Quanta  in  omni  sensu  varietas,  odorum, 
saporum,  etc!  Illatamen  omnisvarietas,  nullo 
alio  medio  sensibili  perficitur,  quam  nervorum 
tremulo  motu  orto  ex  impressione,  seu  aeris , 
seu  luminis,  seu  alterius  alicujus  corporis,  qui 
tremulus  motus  profeclo  non  levissimam  hahet 
cognationem  cum  affectionibus  famis ,  sitis  , 
odorum,  colorum,  etc.  Et  proinde  illae  nervo- 
rum  vibrationes  efliciunt  sermonem  aliquem  , 
quo  admonemur  a  Deo  de  rebus  cum  quibus 
nullam  habent  similitudinem.  Et  huncserrao- 
nem  institutum  invenientes  homines,  illum  ad 
suos  usus  accommodant ,  nempe  ad  sibi  invi- 
cem  significandos  interiores  sensus;  seu  ge- 
stu ,  seu  scripto,  seu  voce  ;  etsi  nec  gestus,  nec 
scriptum,  nec  vox,  ullam  habeat  ex  se  signifi- 
cationem,  ut  ullam  accipere  posset  ex  instituto 
hominum,  nisi  natura  priiis  sensationum  arbi- 
trarium  usum  instituisset. 

Veriim  ciim  isli  motus  nervorum  non  a  nobis 

sentiantur,  et  ideo  respectu  nostriminiishabe- 

re  naturam  signorum  videri  possint,  sed  so- 

lummodo  respectu  Dei ,  qui  illorum  occasione 

in  nobis  tam  varias  affectiones  divina  sua  vir- 

tute  excitat :  aliud  igitur  exemplumsumamus, 

in  quo  manifestum  sit  admoneri  nos  per  signa 

sensibilia  de  rebus  toto  coelo  disjunctis  natura; 

et  istis  signis  sensibilibus,  sicut  voce  humana, 

doceri  quid  amplectendum,  quidve  fugiendum 

sit.  Exemplum  illud  invisione  habemus  (l).Nam 

revera  visio  omnis,  seu  illa  naturalis  admoni- 

tio,  quam  per  oculos  accipimus  de  rerum  natu- 

ris ,  lit  per  signa  sensibilia  plane  arbitraria , 

quae  nullam  similitudinem  habent,  nec  neces- 

sariam  connexionem  cum  rebus  significatis ; 

et  in  hoc  totum  discrimen  est  inter  orationem 

et  visionem  ,  quod  illa  ab  hominibus  inventa 

fuerit  (2)  et  nobis  parvulis  institutione  magi- 

(1)  Berkeley.  Alcyphron  dial.  5. 

(2)  Immerito  dicit  auctor  orationem  (seuver- 
bum  ,  ab  hominibus  inventam.  Namque  1° 
certum  est  primos  nostros  parentes  a  Deo  cum 
ipsis  loquente  de  facto   accepisse  loquelam. 
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strorum  aut  propinquorum  familiaritate  incul- 
cata  ;  ista  vero  a  Deo  instituta  sit,  et  a  consue- 
tudinererumnaturalium  atque  experientia,  a 
primo  ipso  ortu  inchoala ,  accepta  sit.  Quid 
enim  per  visionem  percipimus?  Corporum  di- 
stantiam,  silum,  magnitudinem,  figuram,  du- 
ritiem,  mollitiem,  fluiditatem  ,  asperitatem, 
pulchritudinem ;  et  prauerea  in  hominum  vul- 
tu  varios  animorum  motus,  iracundiam ,  pudo- 
rem ,  audaciam  ,  timorem ,  laetitiam ,  tristitiam, 
etc.  Sed  an  haec  videmus  in  seipsis  ?  An  non  per 
signa  arbitraria  ,  quae  nullam  habent  connexio- 
nem  cum  rehus  significalis?  Certum  enim  est  pro- 
priumobjectum  oculorum  esse  lucem,  lucisque 
gradationes  seu  temperationes,  praeterea  nihil ; 
et  nosdistantiam,  v.  g.,  percipere  ex  majore  vel 
minore  objecti  visi  claritate ;  quod  prope  est , 
clare  distincteque  cernitur ;  quo  magis  recedit, 
eo  obscurum  et  confusum  magis  apparet.  Sic 
etiam  corporum  situm  el  liguram  ex  luminis 
temperatione  percipimus,  quod  velex  eo  patet, 
quodpictores  non  fallant  et  inspeculisrescum 
suis  omnibus  distantiis,  dimensionibus,  figu- 
risque  cernamus.  Idem  dicendum  erit  de  duri- 
tie ,  de  fluiditale  atque  asperilate ;  quse  sane 
qualitates  ad  tactum  proprie  pertinent  :  idem 
quoque  dicendumde  rerum  pulchriludine,  quae 
animo  solo  percipitur,  ut  infra  ostendemus. 
Multo  profecto  miniis  oculis  cernimus  animo- 
rum  commotiones;  sed  de  ipsis  solummodd 
admonemur  ex  visis  in  vultu  colorum  mutatio- 
nibus.  Jam  vero  nulla  est  naturalis  connexio 
inter  lucis  gradationes  et  distantiam,  seu  figu- 
ram,  seu  situm,  seu  fluiditatem,  etc,  nulla 
etiam  inter  lucis  modificationes  in  vultu  homi- 
nisconspectaset  animi  affectiones,  iracundiam, 
pudorem,  metum,  spem,  desperationem ,  laeti- 
tiam,  tristiliam.Non  major  certe  est  connexio, 
quam  inter  voces ,  et  res  per  voces  significa- 
tas  :  quod  adeo  verum  est,  ut  experientia 
compertum  sit  hominem  caecum  a  nativitate, 
ciim  primiim  ad  rerum  conspectum  admittitur, 
nequaquam  posse  de  distantia ,  vel  figura,  vel 
situ ,  eaelerisque  qualitatibus  corporis  judicare 
ex  visione ,  donec  experientia  et  consuetudine 
didicerit.  Omnia  enim  non  extra  se  posita,  scd 
in  animo  suo  putat  inesse  :  atqui  etsi  ex  taclu 
consueverit  distinguere  varias  figuras,   oculo 

2°  Ab  omnibus  fere  nunc  receptum  est  atque 
tum  factis,  tum  ratiocinio  comprobatum, 
verbum  in  ordine  rerum  praesenli  ab  homine 
nullo  modo  potuisse  inveniri.  Eam  quaestio- 
nem  maxime  versavit  clarissimus  D.  de  Bo- 
nald.  (Vid.  Recherches philosophiq.  ch.  11.)  P.  S. 
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ista  primo  intuitu  dividere  non  valet  (1),  nisi 
forlasse  fuerit  malheinaticus  et  noliones  suas, 
non  ut  rudes  solent,  sed  ex  consideratione 
abstractiva  informaverit ,  et  ad  illas  noliones 
apparenlias  novas  expenderit.  Ex  quo  sanc  efli- 
cilur  visioncm  esse  sennonem  quemdam  ab 
auctore  naluraj,  non  tantum  arbitrario  inven- 
lum,  sed  quem  experientiaatqueusu  discimus; 
et  in  hoc  differre  sermonem  humanum  a  ser- 
mone  naturali ,  quod  ille  varius  sit  apud  hoini- 
nes,  hic  omnibus  communis;  quod  iile  muta- 
bilis,  hic  conslans;  quod  meminerimus  tempus 
quoillumdidicimus,  huic  assuelisimus  ab  ipso 
ortu  et  memoriam  nostram  praecesserit ;  quod 
in  sermone  humano  voces,  separatim  a  rebus, 
grammalice  consideremus ,  vix  unquam  vero 
accidat ,  ul  speciem  rerum  a  rebus  separemus. 
Sic  etsi,  ciim  petram  intueor,  nihilvideam  nisi 
lemperationes  lucis,  tamen  eodem  tempore 
menli  solent  sese  offerre  coelerae  petrae  quali- 
lates,  soliditas,  asperitas,  etc.  Attamen  in 
sermone  humano  idem  ferme  conlingil  :  nam 
non  possumus  sine  aliqua  contentione  vocem 
separare  a  re  significata  :  cinn  legimus  librum, 
nullamdamus  attentionem  litlerisel  vocabulis, 
sed  continuo  progreditur  mens  ad  res  signiQ- 
catas  :  et  si  sermo  humanus  nobis  esset  natu- 
ralis  ,  siab  infantia  ei  assueti  essemus,  si  nulla 
esset  apud  diversos  homines  varietas;  tam 
connexus  cum  rerum  naturis  viderelur,  quam 
sermo  arbilrarius  visionis. 

5°  Huic  argumento  ex  causis  iinalibus  ex 
nulla  re  major  accedit  auctoritas,  quam  ex  ri- 
diculis  generalionis  animaliumexposilionibus, 
quas  prolulere  athci  (2) ;  illas  collegil  Franc. 
Redi  de  Gener.  insect.  p.  14.  Nos  vero  hic  so- 
lummodo  referemus  Epicuri  menlem  circa 
priinam  hominis  nalivitatem.  <  Is  enim  ,  tesle 

<  Censorino,  de  Die  nat.  c.  2,  credidit  limo 

<  calefactos  uteros ,  nescio  quos ,  radicibus 

<  terrae  cohaerenles,  primiim  increvisse,  et  in- 

(1)  Vide  Locke  de  Intell.  hum  1.  2  ,  p.  27. 
Berkeley  Alcyphron  vel  min.  phil.  dialog.  5. 
Vollaire  Elementa  phil.  Neut.c.  G.Vide  etiam, 
quae  contra  disputantur  in  1.  de  Origine  cogn. 
hum.  secl.  t»,  cujus  auctoris  senlenlia  nequa- 
quam  miuuit  vim  argumenti  nostri. 

(2)  Eliam  apud  nos  quidam  materialistse  se- 
culi  proxime  elapsi ,  generationes  asquivocas ,  ut 
aiunt,  objicere  non  erubuerunt.  Ex  putrefa- 
ctione,  inqulunt,  quaedam  adhuc  sponte  na- 
scuntur  animalcula  sese  moventia ,  caelerisque 
vitalibus  donata  facultatibus.  Sic  vermes  ex 
putrefacta  carne,  aut  in  aquis  corruptis  subti- 
lissima  animalia ,  etc.  Etiam  in  vegetalibus , 
planlse  absque  semine  super  tecta  natae  cre- 
scunt.  —  Quod  de  animalculis  evinciturtquidni 
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<  fantibus  ex  se  cditis  ingcnitum  lactis  huino- 

<  rcm,  natura  ministrante ,  praebuisse;  quos 

<  ita  educatos  et  adultos,  genus  humauum 

<  propagasse.  >  Quam  fabulam  non  ad  conlu- 
meliam  et  opprobrium  illi  philosopho  allribu- 
lam  fuisse  patct  ex  Lucretio,  qui  camdem 
sic  exornat  : 


Crescebant  uteri  terrae  radicibus  apti , 
Quos  ubi  tempore  maturo  patefecerit  a:las 
lafanluoi,  fugiens  bumorem,  aurasque  pelis^ens, 
Converlebat  ibi  natura  foramina  terrae  , 
Et  succum  venis  cogebat  fundere  aperlis 
Consimilem  lactis;  aicut  nunc  femina  quacque 
Ciim  peperit ,  dulci  repletur  lacte,  qu6d  omnis 
Impetus  in  mammas  convertilur  ille  alimemi : 
Terra  cibum  pueris,  vestem  vapor,  berba  cubile 
Prabebat ,  mulla  et  molli  lanugine  abundans. 

Objicies  1° :  SiEpicureisconcedantur  postu- 
lala  sua ,  videlicet ,  existere  atomos  omnis  ge- 
neris  aplissimas  ad  mundi  construclionem , 
illas  atomos  moveri  naturaliter,  non  tantiim 
secundinn  lineas  parallelas,  sed  etiam  decli- 
nare  paululiim;  el  sic  in  se  mutuo  incidere; 
infinitas  per  tolam  aeternitatem  molitiones  et 
periclitationes  facere ;  nullo  modo  negari  po- 
test,  quin  ex  earum  concursione  forluiia  oriri 
mundus  possit.  Quia  inter  iniinitas  combina- 
liones  possibiles,  haec  praesens  dispositio  re- 

et  de  belluis  majoribus  non  posset  supponi? 
Non  ergo  invocanda  causa  intelligens  ad  orga- 
nizationes  vitamque  animalium  et  vegetalium 
formandas,  cinn  ipsarum  casus  forluitus  causa 
sufficiens  existat. 

Resp.  1° :  Neg.  anteced.  1°  Omnes  rerum 
physicarum  periti,  imo  et  plurimi  inter  ipsos 
materialistas,  a  multo  jam  tempore  hujusmodi 
(  generationes ,  seu  eam  fortuitam  animalculo- 
f  rum  ex  putredine  plantarumve  productioncm, 
tanquam  physicis  experimentis  adversam  irri- 
dent.  Objeciae  igitur  formaliones  per  innu- 
mera  explicantur  germina  ab  insectis  ubique 
deposila.seminaquein  omnesventorum  actione 
partes  perlata  ,  ex  quibus  animalcula  nec  non 
el  praefata  vegetalia  oriuntur.  2°  Suam  asser- 
tionem  nullo  certe  experimento  probare  valent 
adversarii.  Ad  illud  quippe  desideratur  mate- 
ria  his  germinibus  seminibusvc  omnino  pur- 
gala,  quod  ita  esse  nunquam  polerit  constare  , 
propter  eorum  subtilitatem ,  quai  lanta  est ,  ut 
ne  fermentatione  quidem  aut  igne ,  sallein  ple- 
riimque  destruatur. — Igitur  de  hujusmodi  pro- 
ductionibus  ex  principiis  metaphysicis  vel  ex 
analogia  solummodo  pronuntiandum  est.  Atqui 
1°  :  Metaphysica  principia  id  clare  adstruunt , 
scilicet  vitam,  sensum,  ideas  intellectuales 
demum  et  morales  operationesex  materiacom- 
posita  et  inerti  quocumque  modo  agitata  ac 
disposita ,  nunquam  nasci  posse ;  idcirco  ob- 
jectas  repugnare  generationes  ;  2°  ex  analogia 
idem  concludendum ,  ciim  nulla  ex  caeteris 
animalia  seuvegetalia  ita  ex  forluita  fermenta- 
tione  prodire  Yideamus.  P.  S. 
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peiitur ;  quae  consequenter  cst  aeque  possibilis 

ac  probabilis,  ac   alia  quaevis  :  imo   quoe    in 

inlinitalc  seculorum  est  necessaria,  cum  omnes 

combinationes   aHernitas    exhaurire    debeat. 

Ergo.  —  Respondeo  ,  concessis  omnibus  prae- 

dictispostulatis,  praesentem  rerum  dispositio- 

nem  esse  plane  ex  concursione  forluita  impos- 

sibilem  :  ob   hanc   evidentissimam   causam  , 

quod  ad  generandum,  conservandumque  mun- 

dum  hunc  sint  necessarise  certae  leges  motus, 

proeter  illam  qua  permutalur  motus  ex  colli- 

sione,  quasalomi  sibi  praescriberenonpossunt. 

Necessariae  sunt  leges  gravitatis  seu  attraclio- 

nismutuae,  cohaesionis,  repulsionis,  genera- 

tionis  et  nutritionis  plantarum  et  animalium , 

atque  aliae  innumera? ,  quae  ex  lege  percussio- 

nis  non  pendent.  Sine  hisce  legibus  demon- 

stratur  ex  sola  lege  percussionis  nulla  oritura 

corpora  organica ,  sed  omnes  alomos  in  vorti- 

cem  unum  vel  plures  ,  in  quibus  esi  motus  li- 

berrimus,  distribulas,  seternumesse  in  eodem 

statu  duraturas  (1).  Alienum  est  a  philosophi 

constanti;\  asserere  aliquem  effectum  esse  pos- 

sibilem ,    antequam  noverit  an  adsint  causae 

parcs   producendo    effectui  i  ostendant  ergo 

Epicurei  et  caeteri  eorum  imitalores,  collisio- 

nem  atomorum    causam   esse  par^m  produ- 

cendo  etconservando  mundo.  Hoc  quoties  ten- 

tarunt,  utait  Baconus,  risu  ab  07nnik(s,  e^epti 

suut. 

Objicies  2°  :  Rebus  ,  quia  existunt,  uinmir  ; 
minime  vero,  ut  iis  uteremur,  conditae  sunt. 
Ita  Lucretius ,  1.4: 

Nil  ideo  natum  est  in  corpore  ,  ul  uli 
Possemus,  sed  quod  natum  est,  id  procreat  usum. 

Et  vero,inquit  idem,  illud  cujus  causa  factum 
est  aliquid,  eo  prius  est  quod  ejus  causd 
existit. 

Nam  contra  conferre  manu  certamina  pugnse 
Et  lacerare  artus,  fcedareque  membra  cruere, 
Anle  fuit  mullo,  quam  lucida  tela  volarent. 
Et  vulnus  nalura  prius  vilare  coegit  , 
Quam  daret  objeclumparmai  laeva  per  artem. 
Soilicet  et  fessum  corpus  mandare  quieti 
Mullo  antiquius  est,  quam  lecti  mollia  strata 
Et  sedare  silim  prius  est  quam  pocula  natum. 

Sed  rebus  ipsis  earum  usus  posteriores  sunt. 

(1)  A  caeca  necessitate  metaphysica,  quae 
utique  eadem  est  semper  et  ubique ,  nulla  ori- 
tur  rerum  varietas.  Tota  rerum  conditarum  pro 
iocis  et  temporibus  diversitas  ab  ideis  el  vo- 
luntate  entis  necessario  existenlis  solummoilo 
oriripotuit.  Newtonus  Princ.  Math.  1.  ". 
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Nec  fuit,  anle,  videre,  oculorum  lumi.na  nata  ; 
Nec  dictis  orare  priiis,  quam  lingua  creata. 

Omnia  denique  membra 
Ante  fuere,  ut  opinor,  eorum  quam  fuit  usus. 

Cum  eodem  ergo  concludi  potest : 

Quare  etiam  atque  etiam  procul  cst  ut  credere  possis 
Utililalis  ob  officium  potuisse  creari  (l). 

Respondeo  hac  Epicureorum  evasione  nihil 
absurdius  esse.  Quid  enim?  non  condita  sunt 
lumina  ul  videremus  :  cur  ergo  nihil  ha- 
bent,  quod  ad  visionem  non  referatur?  Non 
dat32  sunt  nobis  aures,  ut  audiremus  :  cur 
ergo  nihil  habent  quod  non  sit  excipiendo 
sono  proportionatum?  Non  positi  in  pectore 
pulmones,  ul  aerem  hauriremus  :  cur  ergo  ni- 
hil  habent  respirationi  non  deslinatum?  Cur 
ergo  non  dicemus,  non  esse  faclum  solarium 
ad  indicandas  horas,  navem  ad  navigandum? 

Sed,  inquit  Lucrelius,  membris  ipsis  poste- 
rior  est  illorum  usus.  Priiniim  hoc  falsum  est. 
LH  enim  poslerior  membris  usus  eorum  cen- 
seri  possit,  necesse  esset  ut  membra  per  tem- 
pus  aliquod  indifferentia  ad  hunc,  vel  illum 
usum  forent  et  deinceps  ad  lalem  praecise  de- 
terminarentur.  Atqui  nunquam  incjiflerens  est 
membrorum  usus  aut  fuit,  ita  ut  iis  ad  huc 
vel  istud  pro  lubitu  homines  uti  potueriqt. 
Pleraque  vero  eo  ipso  usui  incipiunt  esse,  quo 
existunt :  et  ille  eorum  usus  et  motus  ad  cor- 
poris  vitam  necessario  requiritur.  Secundo  : 
haec  Lucretii  propositio  :  Membris  posterior 
esl  membrorum  usus,  duplici  sensu  intelligi  po- 
test.  Nempe  vel  sic,  ut  signiflcet  in  se  et  in  au- 
ctoris  sui  intenlione  membrorum  usum  esse 
membris  posleriorem  :  vel  sic,  ut  signiflcet 
tantiim  in  cxeculione  et  ratione  temporis  post 
membra  membrorum  usum  habefi.  Si  poste- 
riore  sensu  intelligatur,  ex  parte  vera  est  : 
sunt  enim  humani  corporis  membra  quaedam, 
qua3  prius  quam  iis  utatur  homo,  in  homine 
existunt.  Si  autem  priori  sensu  intelligatur, 
falsa  est;  ctilliusveritasslne  probationei  Lq- 
cretio  supponitur.  Nec  enim  membra  primiim 
auelor  naluras  condidit,  cujus  illa  essent  aut 
esse  possent  utilitatis  incertus,  sed  contra  pro- 

(1)  Homines  boni  et  mali,  ordini6  et  confu- 
sionis  notiones  sibi  efformarunt,  postquam  sibi 
persuasissent  omnia  quae  fiunt  propter  ipsos 
fteri.  func  in  una\quaque  re  pr«cipuum  judi- 
care  debuerunt,  qUod  ipsis  ulilissimHrn  et 
illa  omnia  praestantissima  sstimare  ?i  fjurbus 
optimc  afnciebantat.  Sic  Spfnosa. 


117 


spiciensquje  reetutilitateessctsuarum  cieaiu- 
rarum,  rcruinquenaturain  luibens  prospeclam, 
raembra  dedit  et  ad  certos  fines,  quos  niuLire 
nequimus,  destinavit.  Et  ul  exemplis  Lucrctii 
ular,  commotlior  ct  aptior  lclis  pugnandi  ra- 
tio,  evcntu  ipso  et  tempore  tclis  est  posterior; 
sed  si  cogitationcm  spectemus  bominum,  telis 
antiquior  est,  et  revcra  tela  peperit.  Non  pos- 
sunt  ergo  univcrse  lolli  fines  rcrum,  nisi  dc- 
monstretur  nullam  csse  in  parentc  natuice 
cognitionem  rerum  ante  earum  affectionem, 
quod  prsediclo  argumento  non  conficit  Lucre- 
tius. 

Observatio.  —  Validissimum  boc  adversiis 
alheos  cx  causis  finalibus  argumenlum  mul- 
tiim  elevarunt    quamplures   philosophi    cbri- 
sliani  in  mulliplici  alia  re  de  religionc  oplime 
merili.  Magnus  ilie  Carlesius,  philosophiae  me- 
chanicse  instaurator ,  easdem   causas  finalcs 
prorsiis  a  physica  sua  et  eliam  a  mclapbysica 
ablegavit.  ln  responsione  ad  objecliones  Gas- 
6endi  scribit :  «  Nec  fingi  potest,  aliquos  Dei 
«  fines  magis  quam  alios,  in  propalulo  esse  : 
c  omnes  enim  in  imperscrutabili  ejus  sapientke 
«  abysso  sunt  eodem  modo  recondili.  i  Med. 
4.   Melaph.  :    «    Ob   hanc  unicam    rationem 
(  totum  illud  causarum  genus,  quod  a  linc  peli 
«  solet,  in  rebus  physicis  nullum  usum  habere 
«  existimo  :  non  enim  absque  temeritale  me 
«  putoinvestigare  posse  fines  Dei.  >  Etin  prin- 
cipiis  philosophiai  p.  1,  §  28,  habet  :  «  Nullas 
«  unquain  rationes  circa  res  naturales  a  fine, 
«  quem  Deus  aut  nalura  in  eis  faciendis  sibi 
<  proposuit,  admillimus,  quia  non  tantiim  no- 
«  bis  debemus  arrogare,  ut  ejus  consiliorum 
«  participes  esse  possinms.  »  Consentienler 
hisce  placitis  mundi  lotius  et  corporis  humani 
generationem  ex  principiis  mechanicis  conatus 
esl  explicare,  sed  salis  infeliciler.  Ab  athei- 
stica  tamen  impielale  sine  dubio  longissime 
abfuit,  ciim  argumenta  omnia  melapbysica  il- 
lustraverit ,  Dcumque  solura  causara  materiae, 
et  molus  eifeclricem  et  conservatriceni  slatue- 
rit  :   et  insuper  eiiam  docuerit ,    creatorem 
eam  precise  molus  quanlitalem  raateria:  de- 
disse,  quai  apfa  ess^t  producendis  rebus  om- 
nibus. 

Mallebranchius  Carlesii  secutus  vestigia  ali- 
qualenus  tamen  magislro  timidior  exlilit;  ut- 
pote,  qui  cum  sola  maleria  et  motu  sine 
ralione  gubernante  cosmogoniam  generalem 
tenlaverit,  corporum  vefp  organicorum  fabri- 
cam  ad  cajcos  materue  motns  revocandam  non 
putaverit. 
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Ilorum  infelicibus  successibus  non  dclci  rilus 
claiissimus  auclor  Uistoriae  naluralis  nup.cr 
edike,  quamvis  ipse  sequatur  Newlojuianam 
pbilosopbandi  rationem  carlcsiano  more,  valde 
( •onlemiiit  causas  finalcs  (1)  :  et  conscniiculcr 
buic  dogmati,  illum  atlmirabilem  planctaruin 
concentura,  in  quo  Ncwtonus  tot  tliyini  consi- 
lii  arguraenla  invcnil ,  in  vis  centripeLu  et 
projcclilis  teinperatione  (2) ,  cometaj  in  solcin 
illapsui  atlribuit.  Tellurein  oranem  nostrani 
exteriorcm,  tam  laHum  et  copiosum  omnibus 
animantibus  doinicilium,  tumultuanlis  oceaui 
iluclibus,  spumain  vclscoriara  subslantiae  sola- 
ris  seu  vitreae  sulcantibus,  acccptaiu    rcfci  t. 


(1)  «  Le  second  principe  employe  par  Plalon 
i  et  par  la  plupart  des  spcculatifsquc  je  vieus 

<  de  citer,  principe  meine  adople  du  vtdgain; 

<  et  de  quelques  pbilosopbes  niodernes,  sont 

<  les  causes  linales;  cependanl,  pour  reduire 
«  cc  principe  a  sa  juste  valeur,  il  ne  faul  qu'un 

<  moraent  tle  rcflexion  :  dire  qu'il  y  a  de  la  lu- 

<  mierc,  parce  que  nous  avons  des  ycux  ;  qu'il 

<  y  a  des  sons  parce  que  nous  avons  des  oreil- 

<  les ;  ou  dire  que  nous  avons  des  oreillesct 

<  des  yeux,  parce  qu'il  y  a  dc  la  lumicre  et 
«  des  sons,  n'est-ce  pas  dire  la  raeme  chyse, 

<  ou  plutot,  que  dit-on  ?  Trouvera-l-on  jamais 
«  ricn  par  celte  voie  d'explicalion?  Ne  voit  on 
«  pas  que  ces  causes  finales  ne  sonl  que  dcs 
«  rapports  arbitraires  et  tles  abstractions  ino- 
«  ralcs,  lesquelles  devraient  encore  imposcr 
«  nioins  que  les  abstractions  metaphysiqucs? 

<  car  lcur  origine  est  moins  noble  et  plus 
«  mal  imaginee;  et  quoique  Leibniiz  les  ait 
«  elevces  au  plus  haut  point  sous  le  nom  dc 

<  raison  suifisanle,  et  que  Plalon  les ait  repic- 

<  senteespar  leportraitle  plus  tlatteurde  pcr- 
«  fection,  cela  ne  peut  pas  leur  fairc  pertlrc  a 

<  nos  yeux  ce  qu^elles  ont  de  petit  ct  de 
«  precaire  :  en  connail-on  raieux  la  nalure  et 
«  les  effets,  quand  on  sait  que  rien  ne  se  fait 
«  sans  une  raison  sutlisanle,  ouque  toutse  fait 
«  en  vue  de  la  perfection?  Qu'esl-ceque  la  rai- 
«  son  suflisanle?  Qu^est-cc  que  la  perfeclion? 
«  Ne  sont-ce  pas  des  elres  rnoraux  crecs  par 
«  des  vues  purement  bumaines?  Ne  sont-ce  pas 
«  des  rapporls  arbilraires  que  nous  avons  ge- 
«  neralises?  Sur  quoi  sont-ils  fondes?  Sur  dcs 
«  convenances  morales,  lcsquelles  bien  loin  de 
«  pouvoir  rien  produire  dephysique  cl  tle  rcel, 
«  ne  peuvent  qu'alterer  la  realild,  el  confou- 
«  dre  les  objels  de  nos  sensalions,  de  nos  pcr- 

<  ceptions  etde  nos  connaissanccs,  avcc  cciix 
«  de  nos  senliments,  de  nos  passions  ct  de  pus 
«    volonles.  »  Vol.  2,  c.  o. 

(2)  Planeta;  sex  principales  revolvuntur  cir- 
ciim  solem  in  circulis  soli  conccnlricis,  cadcm 
motus  direclione,  in  planis  orbium  planctaniui 
quiim  proxime.  Et  hi  omnes  niolus  regularcs 

originem  non  habent  ex  causis  niecbanicis 

Elegaulissima  ba^cce  solis,  plauetaruui  el  cp- 
mctarum  compages,  nonnisi  consilip  et  doini- 
nio  entis  intelligentis  et  potentis  oriri  poluii. 
Ncwlonusin  line  principiorum  matb.  pbrl.  nat. 
Vide  Bentlci  sermones  contra  atiieismmn. 


li!i  DE  VERA 

Plantarum  omuium  et  animalium  organica  cor- 
pora  a  vi  quadam  flctrice  materiae  insita  effe- 
cta  esse  contendit. 

4°  Hisce  omnibus  ducem  se  praebuerat 
magnus  scientiarum  amplificator  et  philoso- 
phiae  vates  Baconus,  qui  quidein  multa  contra 
causas  finales  scripsit,  et  propterea  niullorum 
doctorum  virorum  invidiam  subiit.  Ulinam 
lamen  coeteri  omnes,  qui  ejus  monitis  parue- 
runt,  moderationem  quoque  fuissent  secuti : 
neque  alium  in  hac  conlroversia  arbitrum 
quaeremus.  Docet  quidem  ille  Platonem  et  alios 
quamplurimos  causis  flnalibus  egregie  abusos 
esse  in  rebus  physieis ;  et  propterea  omnino  a 
physica  ablegandas  statuit  :  at  simul  easdem 
causas  veras  esse  docet  et  philosophi  inquisi- 
tione  dignissimas;  veriim  ad  melaphysicam 
pertinere  censet.  Ejus  locum,  quamvis  longio- 
rem  bic  describere  opera;  pretium  videtur; 
quod  magnam  habeat  apud  physicos  nostros 
auctoritatem ;  et  diim  ipsis  ea  omnia  concedit, 
quae  ad  perficiendam  suam  scienliam  neces- 
saria  sunt,  tamen  nullo  modo  quatit  theologiae 
uaturalis  fundamenia  (1). 

(1)  Melaphysicae  pars  secunda ,  inquit ,  est 
flnalium  causarum  inquisitio,  quam  non  ut 
prajtermissam  ,  sed  ut  male  collocalam  nota- 
inus.  Solent  enim  inquiri  inler  physica,  non 
inter  metaphysica.  Quanquam  si  ordinis  hoc 
solum  vitium  esset,  non  milii  fuerit  tanli.  Ordo 
enim  ad  illustrationem  pertinel,  neque  est  haec 
subslanlia  scientiarum.  Al  haec  ordinis  inver- 
sio  defeclum  insignem  peperit ,  el  maximam 
philosophiae  induxit  calamitalem.  Tractatio 
enim  causarum  flnalium  a  phvsicis  inquisilio- 
nem  causarum  physicaruin  expulit  et  dejecit, 
eifecitque  ut  homines  in  istiusmodi  speciosis 
et  umbralilibus  causis  acquicbcerent ;  uec  in- 
quisitionem  causarum  realium  el  vere  physi- 
carum  strenue  urgerent,  ingenii  scientiarum 
detrimento.  Eteniin  reperio  hoe  factum  esse 
non  soliim  a  Platone,  qui  in  boc  littore  semper 
anchoram  figit ,  verinn  etiam  ab  Aristotele, 
Galeno  et  aliis,  qui  ssepissime  etiam  ad  illa 
vada  impingunt.  Elenim  qui  causas  adduxerit 
hujusmodi  :  palpebras  cum  pilis  pro  sepi  et 
vallo  esse  ad  munimenlum  oculorum  ;  aul, 
corii  in  animalibus  tirmitudinem  esse  ad  pro- 
pellendos  calores  et  frigora;  aut,  ossa  pro 
columnis  et  trabibus  a  nalura  induci,  quibus 
fabrica  corporis  innitalur  :  is  in  metaphysicis 
non  male  ista  allegarit,  in  physicis  autem  ne- 
quaquam.  Imo  quod  coepimus  dicere ,  hu- 
jusmodi  sermonum  discursus  (inslar  remora- 
rum,  uli  fingunt,  navibus  adhaerenlium )  scien- 
tiarum  quasi  veliflcationem  et  progressum 
relardarunt,  ne  cursum  suum  tenerent,  et  ul- 
leriiis  progrederenlur  :  et  jampridem  effece- 
runt,  ut  physicarum  causarum  inquisitio  ne- 
glecta  deiiceret,  ac  silentio  praiteriretur.  Qua- 
propter  philosophia  naluralis  Democriti  el 
aliorum,  qui  Deum  et  menlem  a  fabrica  rerum 
amoverunt ,  et  structuram  universi  infinitis 
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Magnus  Newtonus  a  Bacono  aliquateniis  sal- 
tem  quoad  formam  loquendi  dissentit,  diim 
scribit :  <  Deum  cognoscimus  per  sapienlissi- 
«  mas  et  optimas  rerum  sirucluras  et  causas 

<  finales De  quo  ex  phaenomenis  disserere 

«  ad  philosophiam  experimentalem  pertinet.  » 
Princ.  I.  3.  Stant  ergo  pro  causis  finalibus  Py- 
thagoras,  Plato,  Arisloleles,  Hippocrates,  Zcno, 
Galenus,  Baconus,  Newlonus,  Leibnitzius  cum 
omnibus  suis,  cum  universo  bumano  genere. 
Causa  finila  est. 

Et  certe  in  hominum  artificiis,  consiliis, 
actionibus  eorum  fines  quaerimus ;  ac  de  eo- 
rum  induslria,  bonitate,  sapientia,  ex  fir.ibus 
et  mediorum  ad  fines  aptitudine  judicamus  :  si 


naturae  praelusionibus  et  tenlamentis  (quas 
uno  nomine  fatum  aut  forlunam  vocabant ) 
attribuerunt ,  et  rerum -parlicularium  causas 
materiae  necessitati,  sine  inlermixtione  causa- 
rum  finalium,  assignarunt,  nobis  videtur,  qua- 
lenus  ad  causas  physicas,  mullo  solidior  fuisse 
et  altius  in  naturam  penetrasse,  quam  illa 
Aristotelis  et  Platonis  :  hanc  unicam  ob  cau- 
sam,  quod  illi  in  causis  finalibus  nunquam 
operam  triverunt,  hi  autem  easperpetuoincul- 
carunt.  Neque  haec  ideo  dicimus,  quod  causae 
illae  finales  verae  non  sint,  et  inquisitione  ad- 
modiim  digna^  in  speculationibus  meiaphysi- 
cis,  sed  quia,  diim  in  causarum  physicarum 
possessiones  excurrunt  el  irruunt,  misere  eam 
provinciam  depopulantur  et  vastant.  Alioquin, 
si  modo  intra  terminos  suos  coerccanlur, 
magnopere  hallucinantur,  quicumque  eas  phy- 
sicis  causis  adversari  aut  repugnare  putant. 
Nam  causa  reddila ,  quod  palpebrarum  pili 
oculos  munianl,  nequaquam  sane  repugnat 
alteri  illi,  quod  pilositas  solet  contingere  humi- 
ditatum  orificiis;  sic  de  reliquis,  conspiranti- 
bus  oplime  utrisque  causis,  nisi  quod  allera 
intenlionem,  altera  simplicem  conseculionem 
denotet ;  neque  vero  ista  res  in  dubium  vocat 
providentiam  divinam,  aut  ei  quidquam  de- 
rogat;  sed  poliiis  eamdem  miris  modis  conlir- 
mat  et  evehit.  !Nam  sicut  in  rebus  civilibus 
prudenlia  polilica  fuerit  multo  altior  et  mira- 
bilior-,  si  quis  opera  aliorum  ad  suos  fiues  et 
desideria  abuti  possit,  quibus  tamen  nihil  con- 
silii  sui  impertit  (ut  interim  ea  agant  quae 
ipse  velit,  neuliquam  vero  se  hoc  facere  in- 
lelligant),  quam  si  consilia  sua  cum  admi- 
nislris  voluntalis  suae  communicet  :  sic  Dei 
sapienlia  effulget  mirabiliiis,  ciim  nalura  aliud 
agil ,  providentia  aliud  elicit,  quam  si  singu- 
lis  motibus  naturalibus  providentiae  characle- 
res  essent  impressi.  Scilicet  Aristoteli,  post- 
quam  naturam  finalibus  causis  impraegnasset, 
naturam  nihil  frustra  facere  suique  voti  sem- 
per  esse  compotem,  si  impedimcnta  abessent, 
et  bujusmodi  multa  eo  spectantia  posuisset, 
ampliiis  Deo  non  fuit  opus.  At  Democritus  et 
Epicurus,  ciim  atomos  suos  praedicarent,  eo 
usque  a  suhtilioribus  nonnullis  tolerabantur ; 
veriim  ciim  ex  eorum  fortuito  concursu  fabri- 
cam  ipsam  rerum  absque  mente  coaluisse 
assererent,  ab  omnibus  risu  excepti  sunt.  'Adeo 
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ergo  mundus  sitartilicium  Dei,  si  ejus  consilio 

et  providentia  gubernetur,  quare  divinam  ar- 

lem,  sapienliam,  bonilatem  ex  finium  oplimo- 

rum  contemplalione  et  aptissima  mcdiorum  ad 

fines  obtinendos  institutione  non  invesligabi- 

inus  ?  In   boininum  libris  legendis  vir  sapiens 

ad  oralionis  sensum  attentus,  illum  accoumio- 

dat  ad  usus  suos  ,  nec  vane  et  inaniter  gram- 

matices  regulis  unice  inlentus  sententiariun 

artificium  et  cum  prx>dictis  regulis  convenien- 

tiam  consideral.  Sic  ciim  versamur  in  magno 

uaturae  voluinine,  grammatici  est  in  re  bumili 

delixi,  occupari  tanlummoJo  in  plnenoinenis 

ad  certas  molus  regulas  generales  revocandis ; 

sapientis  est  et  pbilosoplii ,  ex  consideralionc 

pulcbriludinis   et  niagnificenliaj   rcruin   ani- 

inum  suum  perlicere  et  amplilicare ,   sapien- 

liam  et  bcneficenliam  crealoris  perspicere  et 

admirari ;  accommodare  res  nalurales,  quan- 

tiim  in  se  est,  ad  crealoris  gloriani  et  suam 

aliorumque  felicitalem ;  alque  ad  bos  optimos 

et  naturales   fines  pNiysicorum  uti  invenlis  et 

observationibus  (1). 

ut  tanlum  absit,  ut  causse  physicae  homines  a 
Deo  el  providentia  abducant,  ul  contra  polius 
philosophi  illi,  qui  in  iisdem  eruendis  occupati 
luerunt,  nullum  exilum  rei  reperiant ,  nisi 
postremo  ad  Deum  et  providenliam  confugiant. 
Idein  pulehre  scnbitde  Augm.  scien.  1.  1.  Cer- 
tissimum  est,  atque  experientia  comprobatuin 
leves  guslus  in  philosophia  movere  forlassead 
alheismum,  sed  pleniores  haustus  ad  religio- 
nem  reducere.  Namque  in  limine  pbilosopbia?, 
ciim  secundaj  causae,  tanquam  sensibus  proxi- 
mae,  ingerant  se  menti  humanae,  mensque  ipsa 
in  illis  hsereal  atque  commorciur,  oblivio  pri- 
mae  causae  obrepere  possit.  Si  quis  ulleriiis 
pergal,  causarumque  dependentiam,  seriem  et 
concatenalionem,  atque  opera  providentia;  in- 
tueatur,  tunc  secundiun  poetarum  mytliolo- 
giam  facile  credet,  suinmum  naluralis  calenae 
annulum  pedi  solii  Jovis  alligi.  De  Augmenlis 
scientiarum,  1.  3,  c.  4. 

(i)  Operae  pretium  est  ipsa  liim  Leibnitzii 
tiim  Newtonis  de  causis  finalibus  verba  afterre, 
de  quibus  inducalur  de  Bonald  sic  disserens  : 
<  Les  principes  qu'a  poses  1'abbe  Faydit, 
ecrit  Leibnilz,  renfernient  des  consequences 
etranges  auxquelles  on  ne  prend  pas  assez 
garde.  Apres  avoir  delourne  les  philosophes 
de  la  recherche  des  causes  finales,  ou,  ce 
qui  est  la  meme  chose,  de  la  consideralion 
de  la  sagesse  divine  dans  1'ordre  des  choses, 
qui,  a  mon  avis,  doit  etre  le  grand  but  de  la 
philosophie,  il  en  fait  entrevoir  la  raison 
dans  un  endroit  de  ses  principes,  oii  vou- 
lant  s'excuser  de  ce  qu'il  sembte  avoir  ailri- 
buea  la  matiere  cerlaines  ligures,  el  certains 
mouvements,  il  dit  qn'il  a  le  droit  de  le  faire, 
parce  que  la  matiere  prend  successivement 
toules  les  fonnes  possibles,  et  qifainsi  il  a 
fallu  qu'elle  soit  enlin  venue  a  celle  qu'il  a 
supposee  ;  mais  si  ce  qu'il  dit  esl  vrai,  si 
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Argume.ntum  VI.  —  Ex  viribus  naturalibus,  motu 
et  cogitalione, 

Pkopositio  prima. 

Deum  esse,  qui  mundum  liunc  initio  constiluit  et 

perpetua  actione  sua  moderatur,  ostendit  cor- 

porum  motus. 

Puon.vTio.  —  Nam  vel  dicendum  est,  motus 
originem  ct  causam  nullam  esse  ,  neque  intra, 
neque  exlra  matcriam.sed  illum  ab  aeterno 
successivis  impulsibus  scmper  sine  inilio  con- 
linuaiuin  fuisse,  uti  docebant  Epicurei,   et 


lout  le  possible  doil  arriver,  et  s'il  n'y  a  pas 
de  ficiion,  quelque  absui  de  el  indigne  qu'elle 
soit,  qui  n'arrive  en  quelque  temps  ou  en 
quelque  lieu  de  1'univers,  il  s'ensuit  qu'il 
n'y  a  ni  liberle,  ni  Providence;  que  ce  qui 
n'arrive  point  est  impossible,  et  que  ce  qui 
arrive  est  necessaire ,  justement  comme 
Hobbes  et  Spinosa  le  disent  en  lermes  plus 
clairs. 

<  Si  Dieu  est  auleur  des  choses,  et  s  il  est 
souverainement  sage,  on  ne  saurait  bien 
raisonner  sur  la  struclure  de  l'univers  sans 
y  faire  entrer  les  vues  de  la  sagesse;  comme 
on  ne  saurait  bien  raisonner  sur  un  bati- 
inenl  sans  entrer  dans  les  lins  de  1'archi- 
tecte.  J'ai  allegue  ailleurs  un  excellent  pas- 
sage  du  Phedon  de  Platon,  oii  le  philosophe 
Anaximandre,  qui  avait  pose  deux  principes, 
un  esprit  intelligent  el  la  maliere,  est  blame 
pour  n'avoir  poinl  employe  cette  intelbgence 
dans  les  progres  de  son  ouvrage,  s'elant 
contente  des  ligures  et  des  mouvements  de 
la  maliere;  et  c'cst  justemenl  le  cas  de  nos 
philosophcs  modernes  trop  materialisles. 

<  Mais,  dit-on,  en  physique  on  ne  demande 
pas  pourquoi  les  chosessonl,  mais  comment 
elles  sonl  :  je  reponds  que  l'on  y  demande  l'un 
et  1'antre;  souvent  par  la  fin  on  peut  mieux 
juger  des  moyens,  outre  que  pour  expliquer 
une  machine,  on  ne  saurait  mieux  faire  que 
dc  proposer  son  but,  et  de  montrer  com- 

<  menl  toules  les  piecesy  servenl :  cela  peut 

<  nieme  elre  ulile  a  trouver  1'origine  de  l'in- 

<  vention.  Je  voudrais  quon  se  servit  de  cette 

<  mclhode,  meme  dans  la  medecine.  Le  corps 

<  de  1'animal  est  une  machine  en  meme  temps 
«  bydraulique,  pneumatique  et  pyrobobque, 

<  dont  le  bul  est  d'entrelenir  un  cerlain  mou- 

<  vement;  et  en  montrant  ce  qui  sert  a  ce 
«  bul,  et  ce  qui  y  nuil,   on  ferail  connailre 

<  tanl  la  physiologie  que  la   therapeutique. 

<  Ainsi,  on  voit  que  les  causes  finales  servent  en 

<  physique,  non   seulement   pour  admirer  la 

<  sagesse  de  Dieu ,  ce  qui  est  le  principal, 

<  mais  encore  pour  connaitre  les  choses  et 
«  pour  les  manier...  M.  Molineux  a  fort  ap- 

<  prouve  la  remarque  que  j'avais  faite  a  l'oc- 

<  casion  de  la  dioplrique  de  M.  Descartes,  du 
«  bel  usage  dcs  causes  finales,  qui  nous  eleve 

<  a  la  consideralion  de  la  souveraine  sagesse, 

<  en  nous  faisant  connaitre  en  meme  temps 
«  les  lois  de   la  nature  qui  en  sonl  la  suite. 

<  Conime  Tun  des  meilleurs  usages  de  la  phi- 
«  losophie,  ct  parliculieremenl  de  la  physique, 

<  est  de  uourrir  la  pielc  et  de  nous  elever  a 


DE  YEB.A  BEUGIONE. 


124 


inter  recentiores  Spinosa(l)  :  vel  moiiis  ori- 
ginem  et  causam  esse  in  ipsa  maleria,  quae 
habet  essenlialiter  vim  motricem ,  ut  posuit 
Strato,  et  ex  recentioribus  Tolandus,  vel  men- 
tem  aeternam  nioliis  principium  esse.  Atqui 
uec  primum  nec  secundum  dici  polest. 

1°  Enim  absurdum  est  dicere  motus  origi- 
nem  et  causam  nullam  esse.  Nam  absurdum  est 
supponere  effeclum  aliquem  existere  sine  causa 
efficienle,  passionem  esse  sine  actione.  Atqui 
in  illa  h\  pothesi  esset  effectus  sinc  causa.  Nam 
in  ista  expositione  omnis  niotus  seu  corporis 
translalio  producta  est :  atque  tamen  nulla  vis 
admittitur  producens,  neque  externa,  neque 
interna.  Pone  corpus  A,  impellere  corpus  B, 
et  B  impellere  corpus  C,  et  C  impellere  D  : 
motus  corporum  B,  C,  D,  erit  effectus  vis 
corporis  A,  et  A  erit  primum  movens.  Tolle 
jam  illam  causam  primam  A,  et  habes  effe- 
ctum  sine  causa.  Si  fingas  corpora  illa  moveri 
in  orbem  et  a  corpore  A  derivari  successive 
molum  in  B,  C,  D...  Z,  A  ;  fingis  tantum  cor- 
pus  A,  seipsum  movere  mediantibus  corpori- 

<  Dieu,  je  ne  sais  pas  manvais  gre  a  ceux  qui 

<  nfuiu  donne  celte  occasion  de  m'e\pliquer 

<  d'une  maniere  qui  pourra  donner  de  bonnes 

<  impressions  a  quelques-uns.  »  Tom.  II,  Let- 
tres,  pag.  245,251,  252. 

<  Yoila  ce  que  pensail  Leibnitz  des  causes 

<  finales ;  ecaulons  a  present  Rewton  : 

<  Telle  elait,  dit  M.  Haiiy  dans  son  Intro- 

<  duclion  du    Traile  elementaire  de  phijsique, 

<  telle  etait  la  disposition  ou  se  trouvait  le 
t  grand  ISewton,  lorsque  apres  avoir  considere 
«  les  rapporls  qui  lienl   partout  les  effets  a 

<  leurs  causes,  et  font  concourir  tous  les  de- 

<  tails  a  reconoinie  de  rensemble,  il  s'elevait 

<  jusqu'a  1'ideed'un  createur  et  d'un  premier 

<  moteur  de  la  matiere,  en  se  demandant  a  lui- 

<  ineme  pourquoi  la  nature  ne  fait  rien  en 

<  vain?  D'ou  vient  que  le  soleil  et  les  corps 

<  planetaires  gravilent  les  uns  vers  les  autres 

<  sans  aucune  matiere  dense  intermediaire? 

<  Comment  il  serail  possible  que  Toeil  eul  ete 
«  construit  sans  lascience  de  foplique,  et  for- 

<  gane  de  1'ouie  sans  1'intelligencedes  sons?  » 

<  El   M.    Haiiy  remarque  ailleurs   que  Ton 

<  trouve  dans  ious  les  ouvrages  de  la  nature 

<  ce  qu'on  pourrail  appeler  sa  devise  familiere : 
i  Economie  et  simplicite  dans  les  moyens; 

<  richesse   et    variete    inepuisable   dans   les 

<  cffels.  Nqus    pourrions  encore    citer   Vol- 

<  taire  ,  partisan  decide  des  causes  finales ,  si 
«  Vollaire  faisait  autorite  en  philosophie, 
«  meme  aux  yeux  de  ses  admirateurs.  » 
(M.  de  Bonald,  Hecherches  philosophiques,  t.  9, 
pag.  i27.)  P.  S. 

(1)  Parle  secunda,  prop.  15,  lemm.  5.  Cor- 
pus  molum  vel  quiescens,  ad  motum  vel  quie- 
tem  determinari  debuit  ab  alio  corpore ,  quod 
eliam  ad  molum  vel  quietem  delerminatum 
fuit  ab  alio,  et  illud  iteriim  ab  alio,  et  sic  in 
iniinitum. 


bus  B,  C,  D...  Z;  adeoque  sui  motus  causaui 
existere.  Si  fingas  seriem  infinitam,  nihil  pro- 
ficies  :  nam ,  sublata  prima  causa  moliis  ,  ha- 
bebis  effeclum  infinitum  sine  causa.  Quod  hac 
comparatione  elucidari  potest.  Finge  catenam 
ex  indefinita  altitudine  pendentem,  cujus  om- 
nes  annuli  ponderent  in  terram  ;  si  qua;rere- 
tur,  cur  ista  calena  tam  ponderosa  non  caderct 
in  terram  ,    num    responsionem    probabilem 
attulisse  eum  putaremus,  qui  diceret  annulum 
infimum  ab  annulo  immediale  superiori  sus- 
pendi,   hunc  ab  alio,    et  sic   in    infinitum? 
Ileriim  profecto  quaereretur,  quid  efficeret  ut 
omnes  annuli  suspensi  manerent  conlra  vim 
ponderis?  Nam  si  vis  aliqua  sit  necessaria,  ad 
suspendendum  unum  annulum,  major  vis  re- 
quirilur  ad  suspendendos  20  annulos,  major 
ad  100  suspendendos;  etad  pondus  inlinilum 
sustinendum  necessaria  esset  vis  infinita  ,  ne- 
diim  nullarequireretur.  Idem  dicendum  est  de 
serie    quacumque  causarum    sese  successive 
producenlium,  in  qua  si  priinam  tollas,  habe- 
bis,  vel  finitum,  vel  infinilum  rerum  numerum 
sine  causa  efficiente.   Adeoque  suppositio  in- 
finili  temporis  difficullatem  quodammodo  ex 
conspeetu    reinovet ,  nullo   modo   solvit  :  et 
propterea  hujus  bene  conscius  Spinqsa,  ciim 
ab  amicis  ralio  aliqua  sux  posilionis  postula- 
retur,  effugia  semper   quaesivit,   ut  patet  ex 
Epist.  65  et  sequentibus. 

2°  Non  inesse  materiae  naturaliter  et  «ssen- 
tialiter  vimmotricem,  multiplici  ratione  con- 
ficitur. 

Primo  :  quod  essentiale  rei  alicui  est,  ad  ejus 
conceptum  perlinet  :  atqui  motus,  seu  vis  mo- 
trix  nullateniis  in  conspectu  materiae  includi- 
tur  :  adaaquatam  habemus  illius  ideam,  ut  rei 
exlensae  et  solidae,  absque  motu;  imo  nediim 
involvat  contradiclionem  corpus  aliquod  quies- 
cere,  e  contrario  quielem  nativum  ejusslatum 
esse  intelligimus  ;  et  Tolandus,  qui  sibi  in  ani- 
mum  induxit  defendere  illam  absurdissimam  cl 
abhorrentem  u  communi  omnium  sensu  opi- 
nionem,  quod  in  idea  materiae  includalur  idea 
motus,  nihil  afferre  potuit  quod  non  sit  plane 
ineplum,  ut  modo  videbimus.  Secundo  :  omnis 
vis  motrix  repugnat  nalur*  materiae.  Nam  in 
omni  materia  est  vis  quaedam  negaUva  et  im- 
proprie  dicta,  quam  significantissimo  vocabulo 
philosopbi  appellant  vim  inertiw,  qua  corpus 
quodcumque  statiis  mutationi  resistit.  Hanc 
inertiam  in  omni  corpore  experimur ;  corpus 
quiescens  moventi  resislit,  et  corpus  motum 
resistit  sistenti  :  si  duplum  fuerit ,  dupro  phu 
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resistit ;  vel  si  idcm  corpus  A  movcnduin  sit 
ciun  dupHci  velocilale ,  duplo  etiain  plus  rcsi- 
stit,  seu  requiritur  vis  dupla,  quod  profecto 
non  contingeret,  nisi  esset  insila  materiae  incr- 
tia  quaedam,  qua  mutationi  status  resislat,  lolle 
illain,  el  niiniinum  corpus  moveret  maximuni 
corpus,  nulla  amissa  velocilale.  Imo  vero  non 
tanlum  experimur  vim  hanc  inesse  maleriae  , 
sed  eliam  sine  illa  corpus  concipere  non  pos- 
sumus,  haud  magis  quam  sine  extensione  vel 
impenetrabilitate  :  nam  si  ad  movcnduni  cor- 
pus  A  cum  aliqua  data  velocitate,  necessaria  sit 
vis  aliqua  V,  fieri  non  potesl  utad  movendum 
idem  corpus  A  cum duplici  velocilate,  vel,  quod 
eodem  redit ,  ad  movendum  corpus  duplum  2 
A,  non  sit  necessaria  vis  dupla  2  V  :  quia  causa 
debet  esse  neccssario  efteclui  proporlionala,  el 
repugnat  ut  eadem  vis  motrix  producat  diver- 
sos  in  infinitum  gradus  motiis.  Alqui  si  ad 
movendum  corpus  aliquod  cum  variis  veloci- 
tatis  gradibus  necessaria  sit  vis  major  vel  mi- 
nor,  habita  ratione  molis  movendae ,  vel  velo- 
citatis  producendae,  agnoscenda  est  necessario 
in  materia  quacumque  inerlia ,  qua  resistit 
mutationi  status.  Porrd  haec  inerlia,  quam  in- 
esse  corporibus  experimur,  et  sine  qua  corpora 
cogitare  non  possumus ,  excludit  omnem  vim 
motricem.  Nam  duo  conlraria,  sese  mutuo 
destruentia,  eidem  subjecto  inhaererenon  pos- 
sunt :  quia  res  non  potest  esse  simul  talis  et 
non  talis.  Atqui  iuertia  et  vis  motrix  sunt  duo 
contraria  et  incompatibilia  :  et  si  simul  essent 
insitae  in  maleria ,  materia  esset  iners  el  non 
iners ;  statum  servare  per  inertiam ,  statum 
mulare  per  vim  motricem  eodem  tempore  ni- 
teretur.  Ergo  esse  in  corporibus  vis  motrix 
nulla  potest. 

Tertid  :  ex  suppositione  vis  motricis  insitae 
in  materia  plura  sequuntur  absurda.  Nam,  ut 
modo  diximus,  tolleretur  a  materia  ista  inertia, 
sine  qua  lamcn  nullae  esse  possunt  leges  motus, 
et  materia  esset  prorsus  inutilis  ad  mundi 
construclionem. 

Deinde,  si  inesset  naturaliler  materise  parti- 
culis  vis  motrix  ,  vel  enim  ista  vis  quaquaver- 
sum  niteretur,  vcl  in  aliquam  partem  determi- 
naretur  :  prius  plane  absurdum  est ;  nam  nisus 
in  omnes  simul  partes  contrarias  repugnat : 
si  quidem  particula  aliqua  niteretur  versiis 
orientem ,  eo  ipso  niteretur  recedere  ab  occi- 
dente.  Non  posterius,  tum  quia  nulla  particu- 
laris  determinatio  concipi  potest  necessaria  : 
tum  etiam  quia  si  aliqua  determinatio  esset 
materiae  naturalis  et  necessaria ,  illam  deter- 
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minationem  non  magis  mutarc  possct  quam 
naturam  :  et  si  forte  contingeret  ut  a  forliori 
abripcrelur  in  partem  naturali  conalui  conlra- 
riam,  renilerelur  sane  semper,  et  prima  dala 
ocoasione  naturalem  delenninationein  seque- 
relur.  Jam  verd  cum  hisce  naturalibus  inclina- 
lionibus  consistcre  nequeunt  leges  motus,  quaj 
poslulant ,  ut  corpora  sinl  nalura  sua  indifle- 
rentia  ad  quamcumque  determinalionem. 

Si  naturaliier  inesset  corporibus  molus,  vel 
vis  molrix ,  isla  vis  molrix  vel  ille  motus  idem 
semper  esset;  nec  ulla  essent  motus  incre- 
menta  vel  decrcmenta.  Sed  experientia  constat 
molum  in  collisione  corporum,  nunc  destrui, 
nuiic  augeri  :  in  qua  re  sunt  jam  philosophi 
consentientes. 

Si  vis  molrix  esset  essenlialis  materiae,  nullae 
parliculae ,  vel  quievissent  unquam,  vel  nunc 
quiescerent,  sed  pcrpctuo  molu  particulae  agi- 
tatae  seniper  a  se  invicein  divellerentur  :  ergo 
nihil  generari  seu  concrescere  unquam  potuis- 
set ,  ullamve  adipisci  slabilitatem  et  constan- 
tiam.  Manifestum  quidem  est  res  omnes  universi 
certam  quamdam  justamque  motus  et  quietis 
mensuram  requirere. 

Si  vis  molrix  esset  maleriae  essentialis,  leges 
niotiis  essent  natura ,  non  voluntate  determi- 
natae;  vel  potius  esset  lex  unica,  ubique  uni- 
formis,  cujus  necessitalem  aliquam  deprehen- 
deremus.  Sed  experimur  legcs  motus  esse 
plane  arbitrarias  (1)  nec  uniformes.  Nam  vires 
praecipuae  et  universaliores  sunt :  gravitas  seu 
vis  qua  corpora  quaeque  versiis  proprium  cen- 
trum  deprimuntur  :  vis  cohaesionis,  qua  cor- 
porum  minutiores  parliculae  colligantur  et 
durilies  exislit :  vis  elastica  seu  repulsionis , 
qua  corpora  minutiora  se  mutuo  repellunt  et 
fugiunt :  vis  percussionis,  quae  in  corporum 
collisione  manifesla  est.  Esse  alias  vircs  in  re- 
rum  natura  certissimum  est,  nam  ex  his  non 
pendent  omnia  phaenomena ,  sallem  quantum 
nos  cemere  possumus :  verbi  gratia ,  omnis 
ceconomia  animalis,  molus  musculorum  ,  sen- 
sationes.  Atqui  harum  viriura  leges  sunt  plane 
arbitrariae :  nam  gravitas  corporum  non  eadem 
est  in  variis  a  centro  distantiis,  sive  inlra  ter- 
ram,  sive  extra  terram  :  intra  terram  corpora 
ponderare  videntur  in  ratione  directa  distan- 
tiarum  a  centro ;  id  est,  qua  proportione  ad 
centrum  accedunt ,  eadem  minuitur  eorum 

(1)  Dicit  auctor  leges  moliis  arbitrarias,  id 
est,  liheras,  seu  a  motore  primo  intelligente  li- 
bere  conditas ,  principiisquc  ordinis  essentiali- 
bus  semper  convenientes.  P.-S. 
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pondus.  Sed  extra  terram  ponderant  aliier  : 
nam  quo  magis  receditur  a  ccntro,  eo  minus 
pondus  est  :  sed  non  decrescit  in  ralione  sim- 
plici  distantiaruni;  sed,  ut  loquuntur  geome- 
trae,  in  ratione  duplicata  inversa  dislantiarum, 
id  est,  corpus  in  duplo  majori  dislantia ,  qua- 
druplo  miniis  ponderat :  quo  nihil  arbitrarium 
magis  iiugi  potest.  Sic  quoque  vis  illa,  qua  co- 
haerent  particuke  maleriae  in  corporibus  duris, 
aliam  prorsiis  legem  sequitur,  ralionem  tripli- 
catam  vel  quadruplicalam  inversam  distantia- 
rum ;  nam  minimo  inlervallo  nulla  est ,  in 
puncto  vero  contractus  infinite  superat  vim 
gravitalis.  Quaecumque  sit  lex  harum  virium, 
quam  determinare  vix  possibile  cst ,  liquet 
certe,  quod  plane  fueril  ad  arbitrium  facta; 
nihil  in  materiae  nalura  reperies,  quod  hasce 
leges  necessarias  eflicere  potuerit.  Idem  dici 
potest  de  caHeris  omnibus  legibus  quas  se- 
quuntur  corpora. 

Scimus  quidem  Epicureos  olim  et  recentio- 
res  mechanicaj  philosophiae  restauratores,  do- 
cuisse  omnia  poaenomena  naturae  derivari 
posse  ex  his  duabus  simplicissimis  legibus  : 
Corpus  quodcumque  servare  slatum  motus  et  quie- 
tis  nititur ;  et :  Quantitas  motus  communicatur 
pro  quantitate  molis  corporum  impingentium  (1). 
Sed  scimus  etiam  id  valde  temere  ab  ulrisque 
assertum  fuisse ;  vixque  ulluin  esse  phamo- 
meiion ,  cujus  isti  philosophi  solulionem  feli- 
citer  lenlaverint.  El  propterea  quo  magis  in 
ualurae  inlima  penetrant  observando  philoso- 
phi,  tanto  in  dies  minuitur  apud  omnes  gentes 
illorum  philosophorum  auclorilas.  Adeo  ut 
illa  ingeniosa  philosopbandi  ralio  per  hvpo- 
theses  arbitrarias  inventa  a  Cartesio,  ab  omni- 
bus  curiosis  nalurae  exploratoribus  deserla  sit. 

Objicies  1°  cum  Tolando  :  Motus  essentialis 
maleriae  est ,  et  in  ejus  idea  includilur.  Nam 
primiim  materia  omnis  est  nalura  sua  divisi- 
bilis  :  divisibilitas  vero  continet  ideam  molus. 
Deinde  maleria  sine  qualitalibus  sensibilibus 
concipi  a  nobis  nequit :  sed  omnes  qualitates 
sensibiles  sunt  effeclus  motus.  Tertio  denique 
omnis  materia  movetur ,  et  consequenter  con- 
cludere  debemus  motum  pertinere  ad  essen- 

(1)  «  L'idee  de  ramener  Texplicaiion  de 
i  lous  les  phenoinenes  a  des  principes  mecani- 
i  ques,  est  assurement  grande  et  belle ;  ce  pas 
«  est  le  plushardiqu'on  piit  faire  en  pbiloso- 
c  phie,etc'est  Descartes  qui  Ta  fait;  mais  celte 
«  idee  n^eslqifun  projet :  et  ce  projel  est-il  fon- 
«  de  ?  Quand  meme  il  le  serait,  avons-nous  les 
«  movens  de  1'executer? »  etc.  Vide  Hist.  nat. 
lbid. 
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liam  materiae,  uti  colligimus  omnem  materiam 
esse  extensam,  quod  nullam  ejus  partem  inex- 
teusam  noverimus.  —  Respondeo  1° :  In  idea 
malerise   includitur   quidem   divisibilitas,    et 
consequenier  capacitas  motum  recipiendi :  sed 
multiim  distant  divisibilitas  et  divisio  actualis 
per  motum ;  seu  capacitas  recipiendi  motum 
et  motus  actualis.  2°  Ex  eo  quod  corpora  no- 
bis  permotum  sensibilia  sint,  non  sequitur  illa 
per  molum  necessario  esse  sensibilia.  Nam  ta- 
lia  esse  possunt ,  et  revera  sunt,  non  ex  na- 
turis  suis,  sed  ex  iustituto  arbitrario  creatoris, 
qui  potuisset  aliam   occasionem  scnsationum 
constituere,  si  voluisset.  Deinde,  etsi  per  imagi- 
nalionem  uobis   repraesentare  non   possimus 
corpora  sine  aliquibus  qualitatibus  sensibilibus, 
saltem  illa  saepius  existere  sine  aliquibus  qua- 
litatibus  sensibilibus  novimus  el  existere  posse 
semper.  Novi ,  v.  g.,  sidera  sole  micaule  exis- 
tere;  existunt  tamen  sine  qualitalibus  sensibi- 
libus  respectu  nostri:  et  ciim,  consenlienlibus 
philosophis,  qualitates  sensibiles  non  sint  in 
rebus  ipsis ,  sed  in  animis,  cerle  sublalis  aui- 
mis  tota  universitas  rerum  sine  islis  qualitali- 
bus  exisleret.  Qualitates  ergo  sensibiles  ridicu- 
le  dicuntur  pertinere  ad  essentiam  corporum. 
5°  Etiamsi  concedamus  omnem  maleriam  in 
universo  orbe  in  motu  positam  esse ,  quod  la- 
men  non  probatur  :  ex  isla  universalilate  nul- 
lo  modo  sequilur  motum  ad  essentiam  malerix 
perlinere.   Ipse  Tolandus  agnoscit  inesse  om- 
nibus  corpoi  ibus  vim  centripelam ,   negat  la- 
mcn  illam  gravitationem  versiis  centrum  esse 
maleria;  essentialem.  Oportuisset  illum  confi- 
cere  eamdem  plane  rationem  esse  moiiis  et 
extensionis  :  ac  sicul ,  sublata  extensionis  no- 
lione,   tollilur  omnis  notio  materiae,  sic  su- 
blalo  motu  actuali  nullam  relinqui  ejus  ideam. 
Objicies  2°  contra  secundam  ralionem  :  Vis 
inerlise  seu  resislenlia  ad  mulandum  statum 
falso  dicilur  esssentialis  materiae.  Nam  omnes 
philosophi  in  hoc  consentiunt,  materiam  esse 
indifferentem  ad  motum  vel  quietem.  Atqui 
ista  indifferentia  consislere  non  potest  cum 
praedicta  vi  inertiae.  —  Respondeo  omnes  phi- 
losophos  docere  materiam  esse  indifferenlem 
ad  motum  vel  quietem,  eo  sensu  quod  natura 
sua  non  magis  propendeat  ad  motum  quam  ad 
quietem ;  nec  magis  resistat  transire  a  slatu 
quietis  ad  motum ,  quam  a  statu  motus  rursiis 
ad  eamdem  quielem  redire:  sed  non  docent 
materiam    esse  indifferentem    ad  motum  et 
quielem ,   eo  sensu  quod  in  materia  nulla  sit 
rcnitenlia  ad  molum  in  statu  quietis,  et  ad 
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quielem  in  statu  motiis  (1).  Deinde,  etiamsi 
revocari  possit  in  dubium  a  IheistA ,  an  illa  vis 
inertiae,  quam  in  maleria  omni  sensibili  expe- 
rimur,  sit  maleriae  essentialis,  an  impressa  ex- 
trinseciis  a  Deo;  id  ab  atheo  revocari  in  du- 
bium  non  potesl :  nam  hic  tenetur  defendere 
id  omne  pertinere  ad  naturam  maleriae ,  quod 
omni  materiae  inesse  constantissima  experien- 
tia  novimus.  .Sed  certe  constanti  experientia 
novimus  materiam  cssc  inertem. 

Animadvertendum  eliam  est,  majores  dilli- 

cultates  ,   si  fieri  posset,  premere  allieos  ,    si 

statuanl  materiam  non  esse  inertem  ,  quam  si 

inertem  illam  esse  concedant :  nam  in  hac  hy- 

pothesi  nulla  esse  possel  materiae  alicujus  actio 

in  aliam  materiam.  Omne  enim  corporis  mo- 

menlum  pendet  ex  massa  ,    id  est,  ineriia 

massae,  seu  majori  vel  minori  resistenlia  ad 

mutandum  statum ,  et  cx  velocitate.  Tolle  mas- 

sam  seu  inertiam  massae ,  et  finge  corpus  non 

resistens:  post  collisionem,  vel  corpus  impin- 

gens  statim  quiescet ,  ciim  nullam  habeat  vim 

ad  servandum  stalum  motus;  vel  nulla  amissa 

velocilate  rapiet  secum  corpus  quiescens ,  quia 

hoc  nullam  habet  vim  ad  servandum  statum 

quietis.  In  neutra  hypolhesi  possel  hic  mundus 

consistere ;  in  prima"  esset  omnis  materia  tan- 

dem  quiescens  et  moles  segnis:  in  secunda, 

omnis  materia    raperetur  secundiim  eamdem 

determinationem.  Ad  has  ergo  angustias  redu- 

citur  atheus,  ut  vel  asserat  materiam  inertem 

esse  natura,  et  tunc  carebit  natura  vi  motrice; 

vel  ponat  non  esse  inertem ,  et  lunc  allerius 

materiae  motrix  esse  non  poterit. 

Corollaria.  —  Ex  his  omnibus  sequitur  pri- 
md ,  vanissimam  esse  philosophiam  Stratonis 
et  Stoicorum  supra  descriplam ,  quae  statuebat 
inesse  materiae  vim  molricem ,  quamdam  ten- 
dentiam  ad  molum  et  nisum  elementarem. 
Quam  opinionem  etiam  noslris  temporibus 
secuti  sunt  Hobbius,  Tolandus,  necnon  claris- 
simus  Leibnitzius.  2°  Sequitur  non  esse  inhae- 
rentem  materiae  vim  gravitatis  et  vim  cohae- 
sionis,  quales  admittebatEpicurus  in  individuis 
illis  particulis,  quas  atomos  vocabat.  In  qua 
ejus  sententia  hoc  etiam  perabsurdum  fuit , 
qudd  in  spatio  infmito  superius  esse  aliquid  et 

(1)  «  II  semble,  en  considerant  lindiffe- 
«  rence  de  la  matiere  au  mouvement  et  au  rc- 
«  pos  ,  que  le  plus  grand  corps  en  repos 
«  pourrait  etre  emporte  sans  aucune  resistance 
<  par  le  moindre  corps  qui  serait  en  mouve- 
«  ment,  auquel  cas  il  y  aurait  aclion  sans  re- 
«  action  et  un  effet  plus  grand  que  sa  cause.  » 
Leibnitz  ThewL  p.  538. 
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inferius  diciitarot,  atque    ibi   gravilate  suii 
ferri  et  deprimi  corpora  ,  ubi  nullus  erat  me- 
dius  locus  seu  centrum.  In  eAdem  vanitate 
sunt  quidam  recentiores  philosophi,  qui  at- 
tractionem  inhaerenlem  materiae  qualitatem  fe- 
cerunl:  in  qua  opinione  hoc  non  soliim  est 
reprehendendum ,  quod  vis  aliqua  inerti  ma- 
teriae    trihuaiur  :    sed  id  perabsurdum   est , 
quod  corpus  dicalur  agere  in  dislans,  ubi  non 
sit,  ubi  est  nihilum  corporis,  sicqne  effectus 
ex  nihilo  oriri  supponatur.  Sequilur  dcnique 
vires  nalurales  esse  ipsam  divinam  elTicaciam  ; 
et  omnia  phaenomena  ,  quae  vocantur  effectus 
virium   nalurae  et  legum  moliis,  nihil  revera 
esse,  si   piopric  loqui  velimus,  nisi  effeclus 
divinae  actionis,  vel  immediale  per  sc  moven- 
lis  materiam  ,  vel  mediate  per  alia  entia  spi- 
ritualia  :  aut  esse    effectus  particulares    le- 
gum  nalurae  generalium  ,  quae  leges  generales 
sunt    tanlummodo    effectus     generales     effi- 
caciae  divinae.   Cursus  ergo  et  ordo  naturae 
nullus  esl  proprie  dictus,   sed  hoc  nomine  si- 
gnilicalur  divina  voluntas,  res  onines  regens 
ratione   constanti,    perpetua  et  uniformi :  ex 
quo  sequitur  illius  virtute  omnia  etiam  minu- 
lissima  contineri ,  atque  in  ipso  ac  per  ipsum 
omnia  vivere,  moveri  et  esse:  et «  Dei  cogni- 
«  tionem  ex  phaenomenis  pertinere  ad  philoso- 
«  phiam  experimentalem,  JUtposuitNewtonus. 
Yide  de  tolo  hoc  argumcnlo  Carlesium,  Malle- 
branchium,  Clarkium  de  Altr.  Dei,  et  in  resp. 
ad  Leibnitz.  Baxter  de  Immortalitate.  animae. 


Propositio  II.  —  Deum  existere ,  seu  ens  a  ma- 
leria  segregatum,  ostendit  animis  hominum  in- 
dita  cogitandi  vis. 

Probatio.  —  Si  cogilalio  ( intellige  vel  per- 
ceptionem  passivam ,  vel  vim  percipiendi ,  vel 
conscientiam,  vel  sensum,  vel  volitionem)  a 
Deo  non  oritur  ,  sed  inhaeret  materiae  ,  vel  ori- 
tur  accidentaliter  ex  aliis  materiae  affeclioni- 
bus ,  nempe  magnitudine  ,  figura  ,  situ ,  molu  , 
quamvis  diversae  sit  naturae  ,  uti  posuit  Epicu- 
rus  ;  vel  est  una  ex  his  materiae  affectionibus , 
seu  raagnitudo  ,  seu  figura ,  seu  situs  ,  seu  mo- 
tus,  uti  Hobbius  scripsit  mullis  in  locis  ;  vel 
denique  est  facultas  insita  naturaliter  in  mate- 
ria  et  dislincla  a  motu  ,  silu  ,  figura  et  magni- 
tudine  ,  uli  Strato  olim  docuisse  dicitur.  Atqui 
hae  tres  sententioe  abhorrent  a  ratione. 

1°  Absurda  est  Epicureorum  sentenlia.  Nam 
ex  magnitudine  ,  figura  ,  situ  et  motu  nihil  gi- 
gnitur ,  praeter  varietatem  earumdem  affectio- 
num.  Divide  materiae  magnitudinem ,  parteg 
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divide  in  alias  minuliores  ,  easdem  per  toiam 
aetemiuuem  varia  raiione  seca  ,  nihil  genera- 
bis  unquam  nisi  diversas  magnitudines.  Com- 
pone  mutatione  silus  varias  illas  partes ,  pone 
parlem  A  nunc  ad  orientem  ,  nunc  ad  occiden- 
tem  ,  nunc  ad  septenlrionem  ,  muta  partium 
dtstantiam  ,  nihil  habebis  nisi  diversas  materiae 
conibinationes.  Molis  (iguram  mula,  muta  par- 
tium  configuraliones,  nihil  habebis  nisi  niuta- 
tionem    figurae  seu  mutatam   figuram.  Move 
nunc  materiae  molem  ,  velocitatem  auge  vej 
minue  in  infinitum,  nihil  movendo  generabis, 
nisi  motum  varium.  Et  ratio  est ,  quod  res 
compositae  nullo  modo  differant  natura  a  rebus 
simplicibus  ex  quibus  componuntur  ;  ut  cum 
ex  duobus  triangulis  quadralum  efficis ,  qua- 
dratum  illud  nihil  aliud  erit  quam  duo  trian- 
gula  :  misce  pulverem  caeruleum  cum  pulvere 
flavo  ,  habebis  ex  commixtione  pulverem  viri- 
dem  ,  sed  revera  iste  pulvis  viridis  nihil  est  , 
nisi  pulvis  caeruleus  cum  ilavo ,  uli  ope  pers- 
picillorum  ipsis  oculis  inlueri  licel.  Et  profecto 
si  tolum  aliquod  possel  habere  diversam  nalu- 
ram  a  partibus,  esset  diversse  nalune  aseipso; 
nam  totum  ahquod  nihil  est  nisi  complexiopar- 
liam.  Unde  ciim  Epicurei  supponant  cogiiatio- 
nem  natura  ab  aliis  affectionibus  differre,  il- 
lam  revera  ex  nihilo  educunt ,  et  sine  efiiciente 
eausa. 

Huic  Epicureorum  tam  stultae  opinioni  ori- 
ginem  dedit  eorum  inscitia  ;  exisfmarunt  si- 
quidem  cum  plebe  qualitates  corporum  sensi- 
biles  ,    colorem  ,   sonum  ,    calorem  ,   odorem 
essc  ex  primariis  affectionibus  prognalas   et 
exislere  in  ipsis  rebus  exlra  nos  posilis  ,  equi- 
bus  ad  nos  miris  modis  transferebanlur.  Sen- 
Sationes  igitur  existimabant  oriri  ex  crassiori- 
bus  vaporibus ,  quae  perpctuo  de  eorporibus 
manarent ,  seseque  per  sensus  in  nervos  insi- 
nuarent ;  reliquas  vero  universas  hominum  co- 
gitaliones  ,  sive  vigilantibus  sive  somniantibus 
occurrentes ,  excitari  ab  alio  quodam  genere 
iraaginum  vel  simulacrorum  ,  multo  tenuioris 
texturae  de  corporibus  quoque  tluente.  Haec 
vero  tenuiora  simulacra ,  sive  idola  ad  cere- 
brum  dicebant ,  non  per  aperta  organa  sen- 
suum  deferri ,  sed  per  rara  corporis  seu  poros 
penetrare ,   animumque  inlus  afficerc  :    vide 
Lucr.  1.  4,  v.  726.  Alii  vero  hanc  absonam 
philusophandi  rationem  emendare  voluerunl  : 
et  ideo  statuerunt  non  ipsas  imagines  e  corpo- 
ribus  iluentes  irruere  undique  in  animos,  sed 
tendere ,  seu  impellere  lueem  ,  seu  aerem  in- 
^er  se  et  aniiuum ,  et  sic  langi  sentirique  per 


animum  in  distans,  quasi  per  baculum.  Ista 
exposuisse ,  refutasse  est :  jam  apud  ortmes 
certum  est,  qualitates  corporum  sensibiles 
esse  animorum  affecliones  in  rebus  ipsis  neuti- 
quam  exisientes. 

Secunda  opinio ,  in  qua  definitur  cogilatio- 

nem  esse  unam  ex  supradictis  materiae  affeclio- 

nibus  ,  aaque  absurda  est.  Nam  de  rerum  natu- 

ris  judicare  non  possumus  nisi  ex  rerum  ideis ; 

tolle  hoc  principium  ,  omnem  scienliam  suslu- 

listi :  ideo  lantum  affirmo  triangulum  non  esse 

circulum  ,  quia  diversa  est  idea  trianguli  ab 

idea  circuli.  Atqui  idea  cogitationis  diversa  est 

ab  idea  magniludinis  ,  vel  figurae,  vel  siliis  , 

vel  motus  ;  siquidem  idea  magnitudinis  unius 

pollicis  ,  vel  pedis  ,  vel  exapedae  non  est  idea 

cogitationis ,  non  est  voluptas  ,  non  est  con- 

scienlia.  Circulus ,  seu  triangulum  ,  seu  qua- 

dralum  non  est  sensus.  Syslema  quatuor  ato- 

morum  ,  vel  decem  ,  vel  centum  ,  etc,  non  est 

sapienlia.  Motus  circularis ,  seu  parabolicus, 

seu  spiralis  ,  non  est  judicii  vis  ,  praeteritorum 

memoria  ,   seu  providenlia  futurorum.    Haec 

plane  dilliTuiU ,  mngisque  inter  se  quam  circu- 

lus   et   triangulum  ;  haec  duo  eodem  genere 

continentur  ;  circulus  vero  ,  seu  motus  circu- 

laris  lolo  genere  dislat  ii  providentia  fulurorum, 

seu  memoria  ,  seu  conscientia  ,  seu  6ensu  ,  seu 

volilione. 

Ciim  vero  soieant  alhei ,  et  inprimis  Hob- 
bius  (I),  ev  materice  affectionibus  molum  seli- 
gere ,  cui  altribuant  cogitationis  dignilatem  et 
praerogativam ,  illam  sentenliam  diligeutiHS 
expendamus.  Primo,  motus  nihil  aliud  in  ma- 
teria  procreare  polest  quam  divisionem ,  vel 
configuralionem  ,  vel  diversum  silum  ,  seu  ce- 
agmenlationem  ,  ut  modo  diclum  est.  Sed  ab 
his  omnibus  niullumditfert  cogilalio.SecUndo, 
si  motus  esset  cogitatio ,  omnis  motus  esset 
cogitatio  ,  et  eadem  cogitalio  :  nam  motus  non 
est  res  vaiia  ,  sed  uniformis.  Variae  ejus  deter- 
minaliones  ,  vel  ad  orientem  ,  vel  ad  oceiden- 
tem,  sunt  tantiim  exterme  et  relativae  deno- 
minaliones  ,  non  mutanl  ipsam  naturam  istins 
qualitalis  ,  quam  molum  vocamus.  Motus  eliam 

(I)  Causa  sensionis  est  exlerntutf  corpus  sive 
objeclum  ,  quod  premit  organum  proprium  ; 
et  premendo,  mediantibus  nervis  et  membra- 
-nis,  continuum  eflicit  motum  introrsum  ad  ce- 
rebrum  ,  et  inde  ad  cor;  unde  nascitur  cordis 
resisteiuia  et  contrapressio,sive  conatus  cordis 
liberantis  se  a  pressione  per  motum  laidenlem 
exlrorsiim  ;  qui  raotus  propterea  apparet  tair- 
quiiin  aliquid  externum  :  atque  .-.pparitio  h*c  , 
sive  phanlasma,  estidqnod  uicamussensiorifni. 
Lev.  c.  1.  Vide  eliam  de  Sensu  et  Molu  animali. 
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nrcularls ,  vei  clliptreus ,  noh  diversus  cst  a  ] 
m6lu  recl6.  Quia  omnis  nioliis  ex  haturA  soA 
est  feclus  ,  et  in  singulis  punclis  circuli  nisus 
inoiiis  est  scinper  recttis  ,  licet  propter  inipe- 
dimcnitim  pcrpetud  nisils  rccti  delerininatio 
imitetur  :  quovis  ergo  inslanti  motus  habct  ni- 
sum   rcetum  ,  et  molus  circularis   nunquam 
exislit ,  sed  lingilur  tantum  per  memoriam  s6u 
mentem  ex  conjunclione  variorum  motuuin  in 
succtfssivis  instantibus.  Ictem  dicendum  est  de 
s\siemate  cofpofum  movehtium  ,  et  de  motu 
Impulsionis  :  tunc  quidem  essent  muliae  partes 
ct  nnilii  moius,  et  proinde  mullae  cogitaliones. 
Ih  omhibus  casibus  molus  est  res  uniformis ,  et 
cohscquenter  si  motus  sit  cogitatio ,  omnis  mo- 
tus  erii  cogitatio.  Quod  absurdum  putare  vi- 
dentuf  ipsi  advcrsarii ,  qui  reactionem  quidem 
cogitationem  nuncupaverunt ,  hunquam  vero 
inoiiim  simplicem  rectilineum.  Terlio,  si  cogi- 
laiio  esset  species  quaedam  motus,  luncmotas 
esset  generica  potentia  sub  se  conlinens  cogi- 
tationem,  uti  genus  continet  speciem.  Atqui 
hedimi  molus,  aut  quaevis  alia  materiae  affectio, 
Sit  generica  polentia  respectu  cogitationis,  e 
conlrario  cogitatio  est  genus  respectu  motus  , 
et  affectionum  omnium  materiae.  Nam  exislunt 
tot  ideoe  molus  ,  qnot  sunt  modi  moliis  ;  et  in- 
super  tot  sutit  idese  figuise  ,  quot  esse  possunt 
figurae  ;  lot  etiam  sunt  idese  aliarum  rerum 
quot  res  sunt  qnae  possunt  existere  :  hx  om- 
nes  ideae  sunt  modi  cogitationis.  Manifeste  ergo 
cogitatio  cum  sit  adco  generalis ,  adeo  com- 
preliensiva  ,  et  sub  se  contineat  omnes  figuras, 
omncs  molus ,  omnes  magniludines  ,  omnes 
situs ,   omnes  colores,  omnes  sonos,  omnia 
denique  entia  ,  non  potesl  esse  species  aliqua 
motiis  ,  sed  est  genns  plane  generalissimum. 
Quarlo,    si  motus  particularum  maleriae  esset 
cogitatro ,  esset  ista  cogitatio  temeraria  sine 
consilio  nata.  Nam  cujus  consilio  nasceretur  ? 
Et  conscqtrenter  nullaesse  possel ,  nec  libertas, 
■nec  sapreirtia ,  nec  providentia ,  quae  tamen 
inesse  cogilandi  vi  sentinrus.  Quinto,  cogitatio 
seu  conscientia  est  res  permanens  :  non  tan- 
liun  reminiscimur  rerum  geslarum  20,  vel  30, 
Vcl  50  abliinc  annis  ,  sed  conscii  sumus  a  nobis 
ipsis  easdem  gestas  fuisse.  Atqui  si  conscientia 
essel  motus  maleriae,  ut  cercbri ,  vel  sanguinis, 
subjectum  cogitationis  non  esset  permanens  , 
et  idem  per  inultos  annos ,  sed  in  perpetuo 
fluxu.  Non  baberemus  memoriam  ,  sed  mullo 
minus  conscienliam  individuatioms.  Nequehaec 
solvi  potest  dillicullas ,  nisi  defendalur  con- 
Scientiam  transferri  ab  uno  syslemale  parlicu- 


larum  moventium  in  aliud  systema  successive 
per  plures  annos  :  quo  niliil  absurdum  magis 
esse  potesl,  cinn  ex  co  sequcrelur  qualitatcm, 
qualis  est  conscientia  individuationis  carere 
posse  subjecto  ,  ct  unam  substantiam  consciam 
esse  posse  a  se  illa  facta  esse  ,  qua3  a  centum 
aliis  pcrsonis  facta  sunt ;  id  est ,  se  et  cenlum 
alias  personas  esse  eamdein  personam. 

3°  Absurdum  est  sentire  cum  Stratone  ma- 
lerlam  omnem  esse  per  se  percipicnlem  ,  co- 
gitalionemque  pertinere  ad  ejus  essenliam. 
Primo  ,  quia  id  solum  materiae  essentiale  dici 
potest,  sine  quo  nequit  materia  concipi  :  ided 
extensionem  ,  divisibilitatem  ,  figurabililatem , 
mobilitatem  ,  impenetrabilitalem  ,  ad  illius  es- 
sentiam  pertinere  dicimus,  quia  islas  proprie- 
tates  a  matcria  dividere  cogilando  non  possu- 
mus.  Atqui  vim  illani  vitalem,  illam  pcrceptio- 
nem  naluralem  ,  qualein  admillunt  Stratonici, 
facile  a  materia  dividimus ;  imo  nihil  in  ma- 
teria  praeter  prsediclas  qualitates  concipere 
possumus.  Secundo ,  si  cogitatio  esset  essen- 
tialis  maleriae ,  a  materia  non  posset  abesse, 
sed  omnis  maleria  illam  coiilineret :  et  esset 
cogitationis  eadem  proportio,  quae  extensionis 
seu  magniludinis.  Atqui  tamen  experimur 
omnem  materiam  non  habcre  illam  vim  cogi- 
tandi :  in  tola  illa  mole  corporca,  qua  indui- 
mur,  nulla  pars  est  quae  cogitel.  NuIIam  aliam 
viam  ad  tollendam  vim  istius  ralionis  invenire 
poluit  llobbius,  nisi  hanc  :  docet  perceptionem 
differre  a  sensu  seu  conscienlia  perceptionis  ; 
perceplionem  vero  in  omni  materia  esse;  sen- 
sum  vero  et  conscientiam  ex  memoria  pen- 
dere,  quae  in  organizatione  sita  est :  vel  sen- 
sum  nasci  ex  varielate  perceptionum  sibi  in- 
vicem   succedentium  (1).  Sed  haec  distinctio 

(1)  Itaque  ,  ait  Physic.  c.  25,  sec.  S  :  i  Sen- 
t  sioni  adliaeret  proprie  dictoe ,  ut  ei  aliqua 
«  insita  sit  perpciua  plianlasmalum  varietas ; 
i  ila  ul  aliud  ab  alio  secerni  possit.  Si  suppo- 
«  namus  enim  esse  Iiominem,  oculis  quidem 
i  claris ,  eaeterisque  videndi  organis  reete  se 

<  habentibus  compositnm  ,  nullo  autem  alio 
«  sensu  praeditum  ,  eumque  ad  eamdein  rem 
«  eodem  semper  colore  et  spccie,  sine  ulla  vei 
*«  minima  vanetate  apparentem  ohversum 
«  esse  ;  mibi  cerle,  quidquid  dieant  alii,  non 
«  videre  videretur  :  attonitum  esse ,  et  for- 
«  tasse  aspectare  eum,  sed  slupendum  dice- 
t  rem  ,  videre  non  dicerem.  Adeo  senlire 
«  semper  idem,  atque  non  sentire  ad  idem 
«  recidunt.  »  Ibid.  scribil :  «  Scio  fuisse  pbi- 
«  losophos ,  eosdemque  viros  doctos ,  qui  cor- 
«  pora  oinnia  sensu  praedila  esse  suslinue- 
«  runt.  Nec  video  si  natura  sensionis  in  rea- 
«  ctione  sola  collocaretur ,  quomodo  refutari 

<  possint.  Sed  etsi  cx  reactionc  etiam  corpo- 
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perceptionis  et  sensiis  seu  conscientiae ,  vanis- 
simaesl;  neque  ullo  niotlo  intelligitur,  quo- 
modo  una  ab  altera  divelli  possit*.  Pcrcepiio 
sine  sensu  et  conscientia  est  perceplio  sine 
perceplione.  Terlio,  si  Stralonici  philosophi 
agnoscant  in  materiae  particulis  perceptionis 
tantummodo  semen  et  vim  genitricem  sensiis 
et  rationis,  non  sensum  animalem,  rationem, 
cogitationem  reflexam  et  conscientiam,  nodum 
ergo  non  solvunt.  Qmerere  Iicet  unde  et  quo- 
modo  gignatur  in  animalibus  sensus,  et  in  ho- 
minibus  cogilalio  rellexa.  Sidicant  vitam  illam 
naturalem  el  genitricem  diversimode  pro  or- 
ganorum  diversilale  sese  exercere  ,  incidunt 
in  labyrinthos  Epicureorum,  et  ipsis  conce- 
dere  coguntur  per  modilicationem  in  organis 
faclam  rem  oriri  anlea  non  existentem  et  nul- 
lum  nexum  cognationemve  habentem  cum 
organizatione.  Quarlo ,  cogitatio  plane  repu- 
gnat  natura?  materise,  seu  corporis.  Nam  cor- 
pus  est  substanlia  constans  mullis  parlibus 
exlra  se  invicem  posilis  et  separabilibus ,  et 
seque  distinciis ,  ac  sol  et  luna.  Hanc  maleriae 
naturam  participant  omnes  illius  proprietates  : 
magniludo  corporis  est  multitudo  partium  juxta 
se  positarum  ,  et  augelur  vel  minuitur ,  aut 
juxtapositione  novarum  partium  ,  aut  earum 
sublraclione.  Figura  tola  corporis  enascitur 
ex  hguris  partium  exteriorum.  Inertia  ,  gra- 
vitas,  motus  corporis  alicujus,  pendet  ex  iner- 
tia,  gravitale  et  motu  parlium  ,  adeo  ul  non 
possis  dividere  corpus  in  partes  duas  vel  tres, 
quin  has  omnes  pariler  qualitates  dividas.  At- 
qui  cum  hac  parlium  mulliplicitale  ,  quam 
parlicipant  omnes  maleria?  qualitales ,  con- 
sistere  non  potost  cogitatio.  Nam  cogitalio 
non  lantiim  est  disjuncta  ab  istis  qualitatibus 
corporis  ( id  est ,  non  esl  longa  ,  quadrala, 
ponderosa,  iners,  divisibilis,  etc),  sed  est  pla- 
ne  simplex  et  individua  ;  una  tantiim  valet 
quisque  vi,  qua  res  comparat,  judicat,  conlicit; 
qua  praeterita  tenet ,  complectilur  praesenlia, 
futura  providet ;  qua  per  totam  vitam  quisque 
conscius  est  sibi ,  se  eamdem  esse  individuam 
personam  successivis  temporibus.  Atqui  haec 
vis  unica,  simplcx  et  individua  in  re  mulliplici 
esse  non  potest.  Psam  illa  vis  in  multis  parti- 

<  rum  aliorum,  phantasma  aliquod  nasceretur, 

<  illud  tamen  ,  remolo  objecto  ,  stalim  cessa- 

<  ret.  Nam   nisi  ad  retinendum  motum  im- 

<  pressum ,  etiam  remoto  objecto  ,  apta  ha- 
(  beant  orgr.na,  ut  habent  animalia,  ita  tantum 

<  sentient,  ut  nunquam  sensisse  se  recorden- 

<  tur.  Sensioni  ergo  quae  vulgo  sic  appellatur, 
(  necessario  adhaeret  memoria  aliqua.  » 
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bus  esse  individua  non  potest,  nisi  omnes 
partes  habeant  eamdem  individuam  vim ;  aut 
ex  omnibus  simul  conjunctis  efflorescat  illa 
vis  individua.  Pone,  v.  g.,  illam  vim  esse  in 
corporibus  A,  B  et  C,  vel  erit  in  singulis,  vel 
in  conjunclione  trium.  Sed  utrumque  est  ab- 
surdum.  Primum  certe  est  absurdum ,  quia 
qualitas  individua  corporis  B,  non  potest  esse 
qualitas  individua  corporis  A,  non  magis  quam 
gravilas,  seu  motus,  seu  natura,  seu  existentia 
corporis  A  potest  esse  gravitas,  seumotus, 
seu  natura,  seu  existentia  corporis  B  :   non 
magis  quam  mea  cogitatio  possit  esse  alterius 
eadem  ct  individua  cogitatio.  Quaeque  res  ha- 
bet  suam  naturam,  nec  natura  carere  potest ; 
quaeque  ergo  res  habet  propriam  individuatio- 
nem  ,  et  individua  qualitas  ,  quae  adhaeret  na- 
turae  cujusque  rei ,  non  potest  esse  qualitas 
individua  alterius  rei ,  magis  quam  natura  A 
polest  esse  idenlica  natura  B.  Secundum  etiam 
non  minus  absurdum  est  :  nam  qualitas  totius 
alicujus  non  potest  esse  diversa  a  qualilalibus 
partium ;  ciim  totum  sit  complexio  partium ,  si 
natura  aul  qualitas  totius  diflerret  a  natura  et 
qualitate  partium ,  diflerret  a  seipsa ,    quod 
repugnat.  Sic  lotum  non  potest  esse  extensum, 
nisi  parles  sint  exlensae ;  tolum  non  potest 
moveri ,  quin  parles  tolius  moveantur.  Sed, 
inqaies,  rotunditas  in  circulo ,  globositas  in 
globo  ,  est  affectio  lotius,  quae  non  est  in  par- 
tibus.  Nequaquam  :  nam  rotundilas  esse  non 
posset ,  nisi  essent  arcus  seu  partes  eflicientes 
rotunditatem  :  nec  globus  esse  posset,  nisi  es- 
sent  parles  sphavricitatis. 

Usi  sumus  solummodo  hoc  loco  rationibus 
petitis  ex  multiplicitate  partium  materiae  et 
earumdem  divisibilitale  :  alia  argumenta  con- 
tra  animi  extensionem  qua;re  infra ,  ubi  de 
Immensitate  Dei.  Vide  de  toto  hoc  argumenlo 
Cartesium,  Mallebranchium  ,  Dangeau  ,  Clar- 
kium,  Baxter  de  Immortalitate  anim*. 

Arglme.ntum  VII.  —  Ex  materice  et  animi  exi- 
stentia. 

Propositio. 

Deum  esse,  qui  cuncta  in  initio  creavit  et  sua  effi- 
cacid  perpetub  conservat ,  ostendunt  omnes, 
quibus  corstat  mundus,  substantiw. 

Probatio.  —  Ex  superiori  propositione  pa- 
tet  duplicem  esse  in  mundo  substanliam  ,  ma- 
leriam  nempe,  molus  subjeclum  ,  etspiritum, 
cui  insit  cogitatio.  Atqui  utraque  illa  substan- 
tia  non  est  per  se  existens,  sed  alterius  entis 
arbitrarium  figmentum.  El  primo  quidem  ma- 


437 


DE  EXISTENTIA  DEI. 


m 


teriara  rem  creatam  essemultiplici  hac  raiione 
conlicitur. 

1°  lllud  ens  non  cst  per  se  subsistens  et  in- 
dependens,  in  cujus  idea  nulloinodo  includilur 
necessitas  existendi,  sed  e  contrario  contin- 
genlia  :  nara  si  de  rcrum  naluris  judicanduni 
sit,  judicandura  sane  est  ex  ideis.  Alqui  in  ina- 
teriae  idea  non  includitur  existendi  nccessilas, 
quiapotcsl  concipi  non  cxistens;  nara  id  soliun 
necessariura  cogitalur,  quod  non  polest  cogi- 
tari  non  cxistens;  sic  dicimus  partera  neces- 
sario  esse  niinoreni  toto,  quia  repugnal  partein 
esse  aequalem  vel  majorem  toto  :  et  dicimus  e 
conlrario  motura  corporis  alicujus  versus 
quaindara  parlera  deleruiinatam  esse  conlin- 
genlem,  (puia  idem  corpus  motuin  in  contra- 
riain  parlein  facile  cogitamus.  Atqui  materioe 
partes  oranes  non  existere  facile  cogitaraus,  ut 
lunara,  aut  aliara  quamvis,  aut  omnes  simul. 

2°  Illud  cns  non  potest  esse  necessarium, 
sed  est  dependcns,  quod  nullos  habet  modos 
existendi  necessarios,  sed  omnes  contingentes 
et  mutabiles.  Atqui  maleria  nullos  habet  modos 
necessarios. 

Major  propositio  evidens  est ;  nam  quod  ne- 
cessario  existit  et  sine  causa,  debet  etiam  ha- 
herc  raodum  existendi  independentem  aquavis 
causa ;  repugnat  plane  ut  ens  sit  necessarium 
ct  independens  ad  esse,  et  contingens  ac  de- 
pendens  ad  modum  existendi  :  quia  ciim  exi- 
sientia  sine  modo  existendi  esse  nequeat,  lalis 
est  modus  existendi  qualis  existentia  :  imo 
res  qusevis  necessaria  vel  contingens  denomi- 
nalur  ex  nulla  re  alia,  quam  ex  modo  existendi. 
Proindeque  quod  conlingens  est,  mulabile  et 
dependens  ralionemodi  existendi ,  dependens 
quoque  est  ratione  existentiae. 

Minor  propositio  nullam  habet  obscuritatem: 
quis  enira  inodus  materiae  necessarius  et  im- 
mutabilis  esl?  Cogita  illam  in  massam  homo- 
geneam  et  uniformem  conglobatam,  vel  divisam 
in  partes,  cum  his  aut  illjs  figuris,  in  hoc  vel 
illo  situ,  in  motu  vel  quiele,  in  statu  fluiditatis 
vel  soliditatis;  nullum  ex  his  raodis  dicere  pos- 
sis  necessarium,  quia  modus  contrarius  aeque 
possibilis  est,  illosque  omnes  successive  induit 
materia  :  ergo  ipsa  materiae  existentia,  quae 
siue  his  modis  contingentibus  et  mutabilibus 
esse  nequit,  est  etiam  contingens. 

5°  Materia  est  ens  mere  passivum,  est  enim 
res  divisibilis,  mobilis,  figurabilis,  locabilis,  etc; 
est  res  divisa,  mota,  figurata,  etc,  quaequalita- 
les  ccrte  sunt  passivae,  seu  significanl  hoc 
unum ,  materiam  posse  ab  agente  varie  modi- 
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iicari,  et  esse  jam  modificalain.  Tolle  hanc 
capacitalem  passivara  a  notione  materiae,  om- 
nera  materiae  nolionem  suslulisli.  Atqui  quod 
passivum  est,  id  faclum  et  produciuin  essc  nc- 
ccsse  est.  Nam  passivilas  non  magis  concipi 
potest  sine  activilaie,  quam  effectussine  causS; 
eadem  oranino  est  connexio,  seu  relalio  inler 
id,  quod  passivura  est,  et  id  per  quod  cst  pas- 
sivura  ;  quae  est  inter  effectum,  et  id  per  quod 
effcctus  exislit.  Passivum  quippe  et  activum 
voces  sunt,  quse  habent  eamdem  potcstatem 
ac  istae,  cffectum  et  efficiens;  quia  aclivitas 
omnis  est  vera  eflicientia,  et  passio  est  revera. 
effectus,  et  vice  versa  :  et  proinde  si  fieri  pos- 
sel,  ut  subslaniia  passiva  non  essct  effeclus 
causae  alicujus,  tunc  effeclus  quilibet  posset 
esse  a  se  et  independens  :  quod  plane  absur- 
dum  est.  Ergo  ex  natura  materiae  passiva  con- 
cluditur  materiam  esse  effectum.  Haec  lucera 
et  firmitatem  ex  sequentibus  accipient. 

4°  Illud  ens  non  potest  esse  necessarium  et 
independens,  cujus  omnes  proprietales  non 
possunt  aliter  concipi,  quiim  ut  effectus  causae 
alicujus  ,  imo  ut  effectus  arbitrarii.  Atqui 
omnes  materiae  proprietates  tales  sunt.  Pro- 
prietales  corporum  sunt,  magnitudo,  figura, 
silus,  solidilas,  molus,  inertia,  etc  Atqui  hae 
oranes  proprietates  seu  modi  non  possunt  aliler 
concipi,  quam  ut  effectus  causae  a  materia  dis- 
lincl3e.  Quid  enim  est  magnitudo  finita,  nisi 
moles  conlingenter  et  arbilrarie  determinata, 
quam  sine  causa  determinanle  cogilare  non 
possuraus?  Sic  quoque  figura  qua;vis,  seu  cir- 
cularis,  seu  triangularis,  etc,  non  necessitatis, 
sed  volunlalis  opus  est;  res  figurala  sine  figu- 
rante  eilectus  est  sine  causa.  Sic  raotus  seu 
corporis  ex  uno  in  aliura  locum  translatio  nulla 
alia  ratione  polesl  cogitari,  quam  ut  effectus 
vis  molricis.  Sic  soliditas  sine  cohaesione  par- 
tium  non  est ;  cohaesio  autem  effectus  est  vis 
alicujus  materia3  partes  compingentis.  Denique 
ista  vis  inerliae,  quam  inesse  materioe  supra  di- 
ximus,  non  alio  modo  intelligitur,  quam  ut 
effectus  divini  decreti,  quo  statuit  materiam  ad 
mutandum  statumallaturam  esseresistentiam. 
Ergo  quidquid  in  materia  experimur,  non  po- 
tesl  aliter  concipi,  quam  ut  effectus  causae  k 
materia  distinclae;  et  in  unaquaque  atomo  vis 
divina  varia  ralione  conspicua  est  in  delermi- 
natione  magniludinis,  figurae,  sitiis,  solidilatis, 
motus,  inerliae,  elc  Dices  fortasse  atomura 
quaralibet  natura  sua  finiri  et  ad  taleni  magni- 
ludinem,  iiguram,  motuin,  durilicra,  inertiam 
deterrainari.  At  per  naturam  vel  intelligis  ens 
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bttifttod,  alirrnatft  vrm,  distinchim  a  fignVa, 
duviiic,  otc,  vcl  niliil.  Sin  pvimum,  habc- 
nnis  quod  volumns.  Sin  sccundum,  absuvde  lo- 
qucris. 

l!oc  idem  sic  breviiis  confici  potcsl.  Corpus 
vei  habel  neccssario  omnos  magnitudines  pos- 
sih.les,  omnes  iiguvas,  oinncs  silus,  clc,  vcl 
Ik.Iioi  ncecssavio  nullain  niagnitudincm,  nul- 
lam  ligtiram,  etc,  vcl  habel  necessario  unain 
liguiam,  unain  magniludinem,  etc,  vel  dcnique 
tiabel  .  ttiagniludinem,  liguram,  etc,  conlingcn- 
ter  ct  ex  voluntate  cntis  alicujus.  Primum 
eonlradictionem  involvil,  nempc  corpus  halerc 
lireessavi ')  oinncs  simul  niagnitudiiics,  oinnes 
flgfiras,  elc  S(  cuminm  ropngnal :  nam  covpus 
sitif  aliquo  ix  illis  niodis  CNislcre  non  potest. 
Tertiurn  contva  oxperientiam  csl;  nain  eorpora 
pTprlnrs  vicissiludinibus  obnoxia  sunt.  Ergo 
hfreomnia  volunlatc  delcrminantur.  Vide  alia 
argumr-nta  infra,  uhi  de  ente  necessario.  Eac- 
dem  rntiones  facile  conferri  possunt  ad  confi- 
ciendr.m  animosctiam  essesubstantias  ercatas. 
Nam  omnia  quoque  in  animis,  sensus,  alfeclio- 
nes  inlerna\  vrs  inicliigendi,  el  ealcra  sunl 
arbitrari;}  vohmiate  detcrniinata. 

Objieies  :  Esl  iilud  philosoplme  omnis  ccr- 
tissimum  principium,  et  ab  onmibus  philoso- 
phis  admissnin  :  E.v  nihilo  nihil  cxistcrc.  Ergo. 
Uespondeo  ,  prineipimn  esse  philosophioe  eev- 
li^simum,  ex  nihilo  niliil  exisleve,  lioc  sensu 
intelleclum,  quod  nihil,  quod  non  fuit  ante, 
possit  exislcre  sine  efTicientia  causre  alicujus, 
vel  quod  a  nihilo  nihil  cffici  possit.  Idem  princi- 
pimn  esse  fa'sum,  eo  sensu,  quod  nihil,  quod 
non  fuit  aniea,  ad  existenliam  adduei  queat. 
Igilur  fatemur  sine  efticienle  causa  ex  nihilo 
nihil  posse  oriri,  qnia  rei  non  existenlis  nulla 
est  eflicientia  :  ex  quo  eliam  conficitur  nun- 
qnam  fuisse  nihil  seu  non  omnia  enlia  esse 
facla,  sed  nalutam  alitpiam  per  se  et  neeessa- 
rio  ab  infinito  tcmpore  fuissc  Ex  eodem  prin- 
cipio  scquitur,  nihil  produci  posse,  nisi  ab  ea 
natuva,  quse  pavem  saltcm  rci  productse  perfe- 
ctionem  habet,  cl  facullatcm  tantam,  quantasuf- 
iicil  ad  illam  produccndam  :  cfTcclus  qui  perfe- 
clior  est  caus^  sua,  sine  causa  necesse  est  ortus 
sit,  cum  sure  eausse  cKicienliam  exeedat.  Ideo- 
que  si  nnllu-  in  orbe  motus  foret,  neque  ulla 
practer  eorpora  natura  existerel,  nullus  motus 
linquam  posset  existere,  ciim  corpora  careant 
vi  motrice.  Idcirco  eliam  videtur  nullam  natu- 
ram  linilam  el  imperreclam,  novam  suhstaniiani 
producerc  possc,  lamelsi  novis  modis  produ- 
cendis  par  sit  :  quia  efficientiam  creairicem 


eoniinere  non  posse  videlur.  Haic  ipsa  lamen 
verba  sensum  falsuin  conlinent,  si  nimirum 
pcr  istas  voces  cx  uihilo,  lerminus  a  quo  tantiim 
designelur,  et  hic  ills  sensus  tribualur,  nihil 
quod  non  fuit  ahlea  ad  exislcnliam  ullo  modo 
adduei  possc.  Hoc  enini  si  universc  vcrum  es- 
set,  nulla  posset  esse  productio  seu  efficienlia, 
nullus  molus,  nulla  cogitalio.  Sed  in  nobis 
ipsis  experimur  facnllalem,  novas  cogilaliones 
in  animis  noSlris,  novosque  motus  in  corpori- 
bus  pvodiicendi ;  quod  ipsum  cogtl  alheos,  ut 
hanc  propositioncm  veslringanl,  el  dc  substan- 
liis  unice  accipieudam  statuant.  Quo  etiam 
sonsu  falsa  est  propier  rationes  supra  allalaset 
hanc  aliam  :  quia  ncgari  non  polest  crealio 
quin  tollalur  potcntia  infinita.  Nani  quid  esl 
inlinita  polentia,  nisi  facultas  pcrficiendi  id 
onme  qilod  non  rcpugnat?  Atqui  non  repugnal 
existerc  aliquam  substanliam  finitam  el  imper- 
fcctam,  qua3  antea  non  fuil,  atomum,  v.  g., 
vel  animum.  Qui  ergo  islud  prineipium  hoc 
sensu  assumunt,  assumunt  nullam  esse  po- 
tenliam  infinitam  ,  quod  est  pelilio  pvin- 
cipii. 

At,  inquics,  istud  pvincipium,  ex  nihilo  niliil 
fit,  est  etiam  certissimum  co  sensu,  quod  a 
causa  efliciente  eliam  infinita  iiuila  subslantia 
pvuduci  possil.  Nam  1°  ncquaquam  crealioncm 
substanliic  ex  nihilo  cogitatione  complecli  pos- 
sumus.  2°  Istud  principium  experienlia  con- 
firnialur:  nam  in  naturalibus  muialionihus,  in 
generatione  et  corvuplione  covporum,  nulla  pars 
subslantiae  vcl  deslruilur,  vel  creatur  ;  sed  si 
ex  nihilo  substantia:  orirentur,  res  aliter  sese 
haberet ,  ut  observavit  Lucretius  : 

Nam  si  de  nihilo  fierent ,  ex  omnibus  rebus 
Omne  genus  nasei  posset ,  nil  semine  egeret : 
E  raare  primiun  homines,  e  terra  posset  oriri 
Squamigerum  genus  et  volucres,  erumpere  ceelo 
Anncnla  el  aliac  pecudes  :  genus  omne  ferarum 
Incerto  parlu  culia  ae  deserla  tenerent. 
Kec  fructus  iisdem  arboribus  conslare  solerent, 
Sed  mutarentur:  ferre  omnes  omnia  possenl. 

5°  Quia,  ul  idem  poeta  argumentalur  : 
Praeterea  nisi  materies  reterna  fuisset 
Antehac  ad  nihilum  peniliis  rcs  quseque  redisset 
De  nihiloque  renata  forent  qusecumque  videmus. 

Respondeo  :  lam  vanas  esse  illas  atheorum 
raliones,  praner  quas  nullas  habent  alias,  ut 
magnam  ex  ipsis  accipiat  auctoritatem  noslra 
conclusio.  Prima  ratio  sic  proccdit  :  non  in- 
tciligo  qtiomodo  suhslaniia  ex  nihilo  produra- 
luv  :  evgo  subslantia  est  nulla  creata.  Licebit 
ergo  homini  ccecoanativilateconcluderenullos 
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essecolorcs.neecorpoinm  dislanlium  silum  ei 
figiiram  possc  cerni'.'  Licebit  ergo  nohis  omni- 
Lus  conclucierc  imlluinessc  in  inundo  motuin, 
seu  eogilatioiiom'.'  Nam  11011  magis  iiitclligimus, 
quomodo  nascanlur,  quain  quomodo  orianlur 
sttbslantiaj.  Quod  obscurinn  cst  in  crealione 
cst  trausilus  a  nibilo  ad  essc,  qui  transilus 
ajquc  oblinct  in  molus  ct  cogilationis  ])rodu- 
clionc.  Si  crgo  ex  motu  ct  cogitalionc  conchi- 
dcre  liceat  esse  vim  motricem,  et  vim  cogi- 
tamli,  quam  non  habeo  comprehensani,  cur 
cliam  non  licebit  concludere  cx  naturalibus  cl 
cssentialibus  proprietalibus  rerum  iiiiitaruin, 
qua;  cvidcnter  sunt  conlingenles,  mutabiles  et 
elTcctus  arbitrarii,  csse  vim  erealricem,  etsi 
illam  non  complectar  cogilalionc?  Profeclo  si 
sit  vis  aliqua  ncccssaria,  illa  inflnita  cst,  nt 
nioclo  oslcndcmus;  et  consc([Ucntcr  soque  certi 
sunnis  el  certiorcs,  illam  existere  qurc  par  sit 
omnibus  rebus  possibilibus  producendis ,  quam 
essc  vim  aliquam  fmilam  illius  participalionem. 
Secnnda  ratio  Lucretii  plane  ridicula  cst,  el 
ciflcit  solummodo  rcs  non  oriri  ex  seipsis,  seu 
sponlesua,  temcreet  sine  consilio  ac  vi  causoe 
cfficicniis.  Tcrtia  ratio  reque  est  inepla  :  si  rc  s 
quidcm  sponte  sua  temcre  prodircnt  ex  niliilo, 
sine  causa  etiam  interire  et  rcnasci  ilcniin 
possont.    Scd  ubi    exislunt   lanlum    eflicacia 
polcntiae  infmilce,  in  nihiluiu  redire  non  pos- 
sunt,  nisi •  subtraclione   istius   ellicacire   per 
quam  existunt.  lloec  omnia  multo  melius  relor- 
queri  possunt  adversus  Epicuri  ct   Lucretii 
bypolhesim  :  in   qua  temcre  ct  sinc   causa 
cuncla,  prceler  brulam  matcriam,  ex  nihilo 
ciumpunt. 

Argumenta  metapuvsica. 

Esse  Deum  seu  ens  hominibus  excellenlius, 
cujus  numine  et  procurationc  cunela  reganlur, 
cum  summa  vi  et  auctoritate  suadent  argu- 
mcnla  moralia,  sed  parum  explicant  naturam 
illaui  divinam  (1)  :  ideoque  videmus  hominum 
vulgtis,  quod  solummodo  ex  istis  argumenlis 
moralibus  Deum  intellexil,  neque  sese  conlulit 
ad  rerum  physicarum  et  metaphysicarum  con- 
tempIalionem,in  magna  opinionum  perversitalc 

(1)  Notitia  quae  de  Deo  ex  consensu  populo- 
runi  habelur,  prneeipuas  licet  erroribus  ioedalas 
complectitur  ejus  perfccliones,  ul  cum  unitate 
onmipolentiam  ,  bonilaiem,  suminani  denique 
peiieciionem,  quod  ex  inira  dicendis  dc  uni- 
tatc  Dei  liquebit.  Philosophi  vero  eas  cvolvunt 
noliones  in  argumentis  physicis  el  metapiiysi- 
Cis,  singuli  pro  suo  iiigenlo,  scd  non  cadcm 
certitudmc  ,  ul  mox  ipsi  infra  notabimus. 

P.-S. 
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circa  Del  naturam  cjus(|ue  viitutcm   fuisse. 
Argumenla  physica,  qua:  cxposuiinus  modo,  in 
pci-rcctiorem  nos  ducunt  Dei  cognilioiiem;  diuu 
oslcndunt  cum  «se  lolius  imivcrsilalis  artili- 
ccin  solertissiiiium;  tolius  naturoe,  dilfusione 
suoe  virtulis,   recloicni  et  (|iiodainniodo  ani- 
mam;  et  ipsaruin  eliam  substantiarum  oinnium 
crcatorem  et  adminiculiim.  Sed  quae  jam  cx- 
posituri  sumus  argumenta  metaphysica  inle- 
riorem  Dei  noliliani  dabunt;  scilicel,  in  quibus 
non   taiituni    videbimus,   quam   habeat   outife 
hominibiis  hahitudinem,  aut  cum  rebus  crealis 
connexionem;  sed  qualis  in  se  sil  inlelliginms. 
Et  sicut  profeclo  in  locis  jam  explicalis,  in 
moralibus  el  phvsicis  rebus,  nihil  est,  a  quo 
profecli  non  possinius  ad  Dcum  astcnderc,  ita 
in  mcnlis  nostrae  abslractis  idcis,  scu  in  mundo 
intelligibli  niliil    quoqnc  cst,   quod  divinam 
existentiam   non    demonsticl  :  pene    dixerim 
quod  ipsc  Deus  non  sit.  II  triplici  argumcnto 
conficicintis  :  in  primoexistentiam  enlissunww 
perfccli,  cx  cxistcnlia  enlis  necessarii  collige- 
mus.  In  secuiulo  pcrfecti  et  iwperfecti,  injiniii 
et  finiti  noliones  canidem  Dei  existentiam  elli- 
cerc  proliabinius.  In  tertio  oslendemus  essen- 
tias  rerum  necessarias,    et  immutabHes  earum 
relationes,  scu   onincm  veritatem  conjunctam 
e-se  cum  exislentia  Dei,  qui  cst  scmpiterna  et 
immutabilis   veritas.    Inler    argumenta    hnec, 
qufedaiu  subtilia  nimis  et  levia  videntur  multis, 
neque  nos  ipsis  eamdem  vim  omnibus  incsse 
exislimamus;  lamen  iila  omnia  breviter  expo- 
nere  constilutum  est,  quod   nobis  haudqua- 
quam  aequum  videatur  nostrum  ingenium  aliis, 
ut  judieii    normam,   proponere ,   et   moveat 
prsclerea  summorum  philosophorum  auclori- 
tas,  quibus  luec  omnia  argumenla  summopere 
placuerunt. 

Augumentum  VIII. — Abcxislentia  entis  necessarii. 

Propositio. 

Existere  Deum,  quo  nomine  hic  intelligimus  ens 
injinilii  perfectum,  demonstralur  ab  exisientid 
cnlis  necessarii. 

Phobatio.  —  Nam  profecto  existil  in  rerum 
naliira  ens  necessarium.  Atqui  ens  necessarium 
c?t  infinite  perfectum. 

Major  propositio  ab  omnibus  seu  vcteribus, 
s  ii  recentioribusalheis  admissaest  :  et  revera 
cviticntissimis  argumentis  sic  conhcitur. 

l°Aliquid  exislit.  Atqui  nisi  essetens  aliquod 
necessarium,  nullum  cnscxisteret.  Nam  sinul- 
lumessctcns  necessaiium ,  entia  quievis  essent 
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natura  sua  coniingentia.  Atqui  si  entia  quaevis 
essent  natura  sua  contingenlia,nullum  ens  exi- 
steret.  Ens  siquidem  contingens  illud  est,  quod 
e.v  se  et  ex  natura  sua  ad  existendum  vel  non 
existendum  indifferensest,  quod  proinde  nisi  ad 
existendum  alia  re,  quam  natura  sua  determina- 
retur,nunquam  existeret.  Atqui  in  hac  hypolhesi 
nulla  alia  res  est,  a  qua  delerminarelur  entis 
alicujus  existentia.  Ergo  nullumens  exisleret, 
quod  falsum  est.  Vel  sic  brevius  conlice  : 
Omnia  enlia  existunt,  vel  ob  causam  aliquam 
externam,  vel  ob  causam  aliquam  internam. 
Prius  contradictionem  involvit;  si  posterius 
verum  sit,  ergo  enlia  omnia  non  sunt  contin- 
genlia,  sed  est  aliquod  necessarium  :  nam  ens 
necessarium  illud  est,  quod  in  natura  sua  con- 
tinet  rationem  existenliae  suae. 

2°  Vel  existit  ens  necessarium  quod  natura 
sua  necessario  exislit :  vel  entia  seipsis  dedere 
originem  conlingenter,  cum  anlea  non  exli- 
tissent  :  vel  omnia  enlia  producta  fuerunt, 
uno  enle  aliud  successive  generante  per  totam 
aelernilatem.  Atqui  dici  nequit,  1°  entia  omnia 
contingenter  sibi  dedisse  originem,  cum  antea 
non  extitissent  :  quia  in  isla  hypothesi  res 
orirentur  ex  nihilo  sine  causa;  nam  res  ante- 
quam  existat  est  nihilum  ,  et  nullam  habet 
eflicienliaui.  2°  Dici  nequit  entia  omnia  fuisse 
successive  procreata,  nullamque  esse  primam 
causam  improduclam  :  nam  jam  demonslravi- 
mus  progressum  ejusmodi  in  causis  producen- 
tibus  supponi  non  posse,  nec  solvere  difiicul- 
tatem,  quia  tota  illa  series  entium  cogitari 
potest,  ut  unum  ens  continuum  sine  principio 
et  sine  line,  nec  tamen  necessarium  et  indepen- 
dens,  sed  productum.  Quod  repugnat,  ciim 
nullum  sit  ens  a  quo  producatur. 

Minor  propositio  quoque  certa  est;  nam 
1°  vel  ens  illud  quod  est  necessarium,  est  ne- 
cessario  flnilumet  imperfeclum,  velestinflni- 
tum  et  perfectum.  Seu,  conversa  propositione, 
vel  finitum  el  imperfectum  est  necessarium, 
vel  infinitum  et  perfectum  est  necessarium, 
Atqui  finilum  et  imperfectum  nullo  modo  est 
necessarium  :  bene  vero  quod  infinitura  et 
perfectum  est.  Nam  quod  multiplex  est,  quod 
varium  est,  quod  in  suo  conceptu  includit 
arbitrariam  et  contingentem  determinationem, 
non  potest  dici  necessarium :  sed  id  solum  quod 
simplex,  quod  unum  et  in  cujus  conceptu  nihil 
arbilrariumetcontingensincluditur.  Atqui  lini- 
tum  et  imperfectum  est  multiplex  et  varium,  in 
ejusconceptuincluditurcontingensetarbitraria 
determinatio  perfectionis ,  ut  palet.  Ens  vero 


infinitum  et  perfectum  unicum  est  et  simplex, 
et  in  ejus  conceplu  nulla  perfectionis  contin- 
gens  et  arbitraria  determinatio  includitur. 
Ergo  finitum  et  imperfectum  non  est  necessa- 
rium,  sed  potiiis  infinitum  et  perfectum. 

2e  Ens  necessarium  cuntinet  in  natura  sua 
necessitatem  exislendi;  seu  ens  necessarium 
illud  est,  de  quo  existentia  necessaria  nequit 
negari  sine  contradictione.  Etenim  si  aliquid 
possetnecessarioexistere  praeler  id  unum,  quod 
in  ipsasua  natura  necessitatem  existendi  conti- 
net,  sequeretur  necessilatem  illam  existcndi, 
quam  res  illa  haberet,  ex  nihilo  ortam  esse,  et  in 
nihilo  fundatam,  eo  quod  neque  ab  ipsa  rei 
nalura,  nequeab  aliaquaviscausa  oriri  potuis- 
set.  Atqui  solum  ens  infinitura  et  perfectum  in 
sua  natura  necessitatem  exislendi  coniinet :  de 
solo  illo  ente  cum  contradictione  negatur  exi- 
stentia  necessaria.  Quia  in  notione  solius  entis 
infiuiti  includitur  existentia,  non  vero  in  no- 
tione  cujuscumque  entis  finili  et  imperfecti. 
Ergo  ens  necessarium   est  infinile  perfectum. 

5°  Ens  necessarium  illud  est  cujus  exislentia 
posita  est  in  necessitale  absolula  e,  antece- 
dente  insita  in  natura  :  nara  juxta  noslrura 
cogitandi  modum  ens  necessarium  non  est 
necessariura  quia  existit  ab  aeterno,  seu  conse- 
quenter  ad  aeternam  existentiam;  sed  existit 
ab  seterno  quia  necessarium  est,  seu  quia 
necessitas  quaedam  absolula  et  quodammodo 
antecedens  juxta  nostrum  concipiendi  modum 
ratio  formalis  est  existentiae.  Atqui  ens  cujus 
ratio  existendi  est  absoluia  et  antecedensneces- 
sitas  non  potest  esse  finitum  el  imperfectum. 
Nam  illa  necessitas  absolula  et  antecedens, 
quae  ratio  existendi  supponitur,  nullum  habet 
limitem,  et  exigil  aequaliter  omnem  realitatem, 
omnes  gradus  perfectionis,  totam  entis  ampli- 
tudinem.  Non  potes  cogitare  illam  unquam  in 
arbitrario  aliquo  gradu  perfeclionis  aut  aliqua 
contingenti  realitatis  limitatione  consistere, 
quin  statim,  sublatanecessitate  illaabsolula,ar- 
bitriumsupponas.  Ergoensnecessarium,  quod 
existit  exabsoluta  et  antecedente  necessitate, 
quamnullarescoercet,  quam  nullumarbitrium 
regit,  est  necessario  infinitum  et  perfectura. 

4°  Si  finitum  et  imperfectum  esset  necessa- 
rium,  ens  et  nihil  haberent  quodammodo  divi- 
sum  iraperium,  et  de  nihilo  plura  possent  prae- 
dicari  quam  de  enle.  Ciira  finitum  non  conti- 
neret  omnem  realilatem  possibilem  ,  omnes 
metaphysicas  rerum  possibilium  essentias , 
nihilum  esset  necessarium ,  csset  aeternum , 
esset  immensum,  esset  infinitum,  esset  cogno» 
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scibile,  imo  contineret  essenlias  reruin  om- 
nium  possibilium  ,  omnes  earum  raliones  (I). 
Atqui  absurdum  videtur  asserere  nibilum  Iia- 
bere  proprietates  illas  omnes  entis,  immensi- 
tatcm  ,  cognoscibilitatem  ,  etc.  Ergo  inlinitum 
el  pcrrectum  quod  continet  oinncm  realitatem, 
excluditque  omne  nibilum ,  est  necessarium. 

5°  Ens  necessarium  unicum  est,  ut  salis  pa- 
tet,  et  infra  probabitur.  Atqui  cns  unicum  est 
necessario  inlinite  perfectum.  Nain  babet  om- 
nes  perfectiones  possibiles,  et  illae  perfectiones 
possibiles  sunt  infinitse.  Habet  quidem  omnes 
perfectiones  possibiles:  nam  nulla  est  perfeclio 
possibilis,,'nisiquatenusalicuisubjecloinhserere 
potest.  Atqui  ens  necessarium  habet  omnes 
perfeclioues  quae  alicui  subjectp  possunt  inhae- 
rere.  Duo  tantiim  sunt  perfectioiium  subjecta, 
cns  necessaiium  et  ens  contingens.  Sed  ens 
necessarium  unicum  babet  manifesto  omnes 
perlectiones  proprias  enti  necessario  :  liabet 
etiam  omnes  perfectiones  eiilium  contingen- 
tium,  ciim  haec  non  possint  habere  nisi  illas 
quas  ab  ente  necessario  acceperunt.  Ergo  ha- 
bet  omnes  perfectiones  possibiles.  Deinde  iilae 
perfectiones  possibiles  numero  sunt  infinitae  : 
ille  quippe  numerus  inlinitus  dicitur,  qui  ab- 
solutus  est  et  cui  nihil  addi  polcst.  Atqui  per- 
fectionumpossibiliumnumero  nihiladdi  polest. 
Quidquid  cnim  exlra  perfectiones  possibiles 
posilum  est,  id  non  est  in  genere  perfectio- 
num.  Ergo  perfectiones  possibiles  sunt  infi- 
nitae.  Ergo  ens  necessarium  habet  infinilas 
perfectiones ;  vel  saltem  tot  et  tantas  habet, 
quot  et  quanUe  haberi  possunt ;  ita  ul  nihil 
ipso  sit  perfectius,  nihil  majus,  nihil  melius  : 
sed  tale  ens  Deus  est.  Ergo.  Yide  Clarkium,  de 
Existentia  et  Atlributis  Dei,  et  in  resp.  ad  plu- 
res  lilteras  ad  calcem  ejusdem  operis. 
Argumentum  IX. — A  b  idea  entis  infiniti  et  perfecti. 

Propositio. 

Deum  esse  seu  existere  ens  infinitum  et  perfectum 

probat  ipsa  idea  infiniti  et  perfecti. 

Probatio.  —  Nam  certissime  indita  estmen- 
tibus  nostris  idea  infiniti  et  perfecti.  Sed  haec 
idea  multiplicem  suppeditat  conficiendae  exi- 
stentiae  Dei  rationem.  Major  proposilio  sic  con- 
ficitur :  Finitum  ab  infinito,  imperfectum  a  per- 
feclo  cogitando  distinguimus.  Atqui  nisi  ani- 
mis  informata  esset  idea  aliqua  infiniti  et  per- 
fecti,  nec  finilum  ab  infinito,  nec  imperfectum 
a  perfecto  distinguere  possemus.  Quaecumque 
enim  cogitalione  dividimus  ,  aliquod  nobis  ex- 
ploratum  distinctionis  fundamentum  habere 

(1)  Vide  argumentum  decimum  infra. 
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debenl :  quod  aliud  esse  nequil  praeler  inlerio- 
icm  sensum  aut  ideam.  Quae  nec  scnsu  ncc 
idea  percipiunlur,  nec  comparari,  nec  dividi 
possunt ,  sunlque  respeclu  nostri  quasi  non 
cxistanl.  Ergo  infinitum  el  perfeclum,  si  com- 
parenlur  cumfinilo  et  impcrfecto,  ab  iisquc  co- 
gitando  dividanlur,  necesse  est,  autsensum  ali- 
quein,  aul  ideam  iufiniti  ct  perfecli  habeamus(1 ). 
Et  profeclo  ridicule  satis  diceretur  nos  nul- 
lam  habere  illius  rei  nolitiam,  cujus  existcn- 
tiam  mulliplici  argumento  demonstramus , 
quam  et  athei  quoque  admiltere  coguntur.  Sed 
enlis  infiniti  et  perfecti  existentiam  superiori- 
bus  argumentis  jam  confecimus,  et  etiam  in 
hypothcsi  atheorum  ,  si  tollatur  mens  infiniia 
et  perfectionibus  absoluta ,  admittendum  erit 
aliquid  aliud  infinitum  ,  tum  duratione ,  tum 
extensione  :  quod  adeo  verum  est,  ut  omnes 
athei  arcem  causae  suae  in  infinita  materia  po  - 
suerint.  Neque  movere  quemquam  debet  quod 
iulinitum  comprehendere  non  possimus,  aul 
informare  talem  notionem,  quae  totam  ejus  in- 
finitatem  exhauriat.  Nam  habere  ideamentisin- 
fmiti,  est  apprehendere  ens,  cujus  naturae  sit 


nullos  terminos  habere  :  v.  g.,  si  immensitas 
esset  adjuncta  naturae  spatii,  vel  aeternitas  es- 
set  adjuncta  naturae  temporis,  cogitando  spa- 
lium  et  tempus  res  iniinitas  apprehenderemus, 
licet  ipsam  earum  infinitatem  non  complecte- 
remur  animo.  Nullam  rem  etiam  finitam  com- 
prehendimus,  ita  ut  ejus  noscamus  essentiam, 
aut  omnes  proprietates  et  virlules  ;  num  ergo 
dicendum  est,  nos  rei  nullius  habere  idearn  (2)? 

Jam  vero  haec  idea  entis  infiniti  et  perfecli 
multiplici  ratione  confirmat  existentiam  Dei  : 
1°  Si  consideres  illius  originem  et  causam; 
2°  si  attendas  ad  ejus  constantiam  ;  3°  si  ejus- 
dem  naturam  perspicias. 

1°  Videlur  quod  a  nulla  alia  causa  quam  ab 
cnte infinite perfecto  oriri  potuerit.  Nam  primo, 
praedicta  idea  non  oritur  directe  et  immediatc 
a  sensibus  externis  :  quia  est  longissime  dis- 
juncta  ab  omni  qualitate  sensibili ,  seu  coloris, 
seu  soni,  seu  saporis,  elc,  ab  omni  etiam  affe- 
clione  qualitatem  sensibilem  comilante,  exten- 
sione,  motu,  figura,  inertia,  cohaesione,  divisi- 
bilitate,  etc.  Quia  etiam  quidquid  est  realita- 

(1)  Ideae  nomine,  inquit  Cartesius  in  resp. 
ad  obj.  tertiam,  intelligo  cujuslibet  cogitalionis 
formam  ,  per  cujus  immediatam  perceptionem 
ipsius  ejusdem  cogitationis  conscius  sum ,  adeo 
ut  nihil  possim  verbis  exprimere  inlelligendo 
id  quod  dico,  quin  exhocipsocertum  sitin  me 
esse  ideam  ejus,  quod  verbis  illis  significatur. 

(2)  Cartes.  resp.  ad  obj.  prim. 
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lis  seu  perreclionis  in  aliqua  re,  id  est  forma- 
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liier  vel  eminenter    in  causa  sii:\  prima   e1 
adaoquata ;  aiias  effeclus  existeret  ex  nihilo. 
Unde  sequilur  reaiitateni  objeclivam  ideae  en- 
lis  perfccti,  debere  formaliter  conlincri  in  ejns 
causa  :  sed  realitas  objectiva  idcse  entis  perfe- 
cli,  seu  omnis  pcrfeclio  non  continetur  in  ob- 
jectis  sensibilibus.  Secundo  :  eadem  idea  non 
est  ab  ipsa  mentc  conlicta  per  aggregationcm 
omnium  perfcctionum  rerum  finitarum,  earum- 
que  mentalem  amplificalionem,  uli  contendunt 
Gassendus,  Lockius,  etc,  quia  1°  non  mihi 
conscius  sum,  illam  ideam  a  me  aliquando  con- 
ficlam  fuisse,  conquisitis  undique  perfectioni- 
bus  :  congrua  est  menli  mese,  domeslica,  na- 
tiva.  Inflrmior  etimperfeclior  est  mens  lnunana, 
quam  utreiadeoprccstantisnotionem  sibi  infor- 
mareqHeat:  colligatomnesperfeelionum  ideas 
ex  sensibus  advenientes ,  omnes  suariun  per- 
fectionum  notionesadjungat,  quantiim  polcrit 
ampliflcet:illaidea  faclitia  multiim  abcritab  in- 
finiti  et  perfecti  notione,  quam  gerimus  in  ani- 
mis,etcumillacomparata  vanitatisconvincetur. 
Quia2°mensnoncuditsu3sidcassimplices,aulex 
pbanlasmatibuseducit,  uti  crcdebanlAristoteli- 
ci  quidam,sedeassibiinformatashabelanatura, 
id  est,  scnsu  quodam  inteiiori  el  nativo  perci- 
piunlur.  At  ista  idea  inflnili  seu  perfecti  est 
simplicissima,  omnisque  compositionis  expers. 
Nam  infinitas  seu  perfectio  est  ens  absolule\  cui 
nulii  Iimiles  adjunguntur.  Perfecta  seu  infinita 
cognitio  est  cognilio  absoluta ,  cui  nulla  igno- 
rantiaadjunctaest,  scu  cognitiosineignorantia. 
Similiter  infinita  ctperfecta  potentia,  nibil  est 
nisi  potentia  absolute  ,   in  qua  nihil  cogitalur 
debililatis  et  impotentiae  ,  seu  virtus  operandi 
sine  adjuncta  nolione  imbecillitatis.  Hincque 
illam  ideam  infiniti  seu  perfecti  nullo  modo 
neque  amplificare ,  r.eque  imminuerc,  neque 
ullo  modo  discerpere  possumus ;  sicut  ideas 
omnes  faclitias  mcns  ad  arbitrium  varia  ralione 
componit :  h?ec  plane  immutabilis,  et  a  mentc 
independens  vidclur.    Propterea  etiam  sicut 
circulus  imperfectus  male  dicerelur  defectus 
circuli  perfecti ,  sed  e  contrario  clrculus  im- 
perfectus  deficit  a  norma  stabili  circuli  per- 
fecli  :  sic  quoque  imperfectum  omnc  et  fini- 
lum ,  quod  in  sua  noiione  semper  includit  ar- 
bitrariam  limitationem,  deficit  a  norma  simplici, 
ct  neutiquam  arbitraria  ,  infinili  el  perfecti. 
Ideoe  hae  perfectiet  infiniti  non  tantiim  simpli- 
ciores  sunt,  sed  omnino  clariores  :  quia  ut 
quanlo  plus  in  re  quaque  lucis  est,  lanto  illa 
clarior  est  et  illustrior ;  sic  quanto  plus  virtutis 


et  vcrac  perfectionis  natura  quaedam  habet, 
tantoillameliuscognoscituretfaciliussenlitur, 
vis  ejus  inenlem  polcnlius  con.movel :  nolioni 
limilalionis,  ignorantiae  ,  impolcntiue ,  etc. , 
quid  tencbricosum  inest. 

Addil  Cartesius,  si  omnino  velis  menlem  ac- 
tivam  esse  et  suas  omnes  ideas  cudere,  et  inter 
alias  hanc  infinili  et  perlecti ,  eadem  ratione 
argumentari  licebil  ab  origine  lanlse  activilatis 
tam  proeclarse  facultatis,  qu?e  valeat  ipsius  in-. 
finiti  spcciem  sibi  informare;  quae  lanta  facul- 
tas  non  minus  requiril  causam  infinitam  quam 
idea  ipsa  infiniti. 

Vis  omnis  hujus  argumenli,  ut  satis  liquet, 
pendet  ex  natura  ct  origine  ideai  inliniti  et 
perfecli  :  si  sit.accepta  a  sensibus,  factilia, 
negaliva,   ut  contendunt   Gassendus   el  Loc- 
kius,  evanescit  omnishujus  rationisauctoritas. 
2°  Conlirmat  Dei  existentiam  praedictac  ideaa 
constanlia.   Kam  quarumcumquc  rerum  no- 
tiones  lam  alle  animis  nostris  infixaB  sunt,  ut 
nullo  modo,    quidquid   molianiur  ,    ejici  vel 
evelli  queant,  illae  res  existunt.  ^am  tunc  exi- 
stenlia  illarum  rerum  aaque   certa  erit  et  eo- 
dem  nitetur  fundamento,  ac  quaevis  alia  veri- 
tas  :  v.  g.,  ilia  verilas,  bis  duo  sunt  qualuor, 
ideo  cerla  est,  quia  illam  idearum  convenien- 
tiam  nec  mulare  nec  eliminarcex  mente  ullo 
modo  licet.  Atqui  notio  entis  inliniti,  selerni, 
immensi,  potenlissimi,  omniscientis,  exharum 
idearum  ordinc  est,  quas  nec  mulare  ullo  mo- 
do,  necexmenteextirpare  possumus,  sedsem- 
pernobisinvitis  sese  oblrudunt.  Finge  nullam 
esse  omnino  substanliam,  etiam  faHa  hac  ab- 
surda  hypolhesi,  obversabilur  semper  mcnti 
forma  relcrnitatis,  immensilatis ;  cogitabis  in- 
finitam  multitudinem  rerum    possibilium  et 
veritalum :  hasque  formas  ad  nihilum  perlinere 
slatuendum   erit,  diccndumque  nihilum  esse 
seternum  ct  iinmensum,   in   nifailo  contineri 
infinilas  relationrs  et  veritates,    atque  rerum 
infinitarum  possibilitalem  :  quod  videlur  con- 
tradictionem  involvere.  Hoc  argumento  utitur 
Clarkius  ad  demonstrandaiii  exislentiani  ajter- 
nitatis  successivoe,  et  spalii  inlinili ;  sed  mul- 
16  meliiis  confertur  ad  conficiemlam  existcn- 
liam  entisinfiniliet  perfecli,  sine  quo  seternilas 
et  inlinita  exlcnsio  esse  non  possunt,  al  qudd 
fortasse  cxistere  polest  sine  illA  temporis  suc- 
cessione  el  spalii  diffusione. 

5°  Quidquid  clare  et  dislincte  percipilur, 
illud  est  aut  cssc  potest.  Sed  si  ens  perfectum 
esse  potest,  revera  existit.  Alias  esset  sfmul 
possibile  et  impossibile  :  possibilo  quidem  ex 
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hypothesi :  impossibile  quoque  ,  lum  quia,  eo 
ipso  quod  non  cxisleret,  necesse  essel  11011 
existere  ;  tuin  eliam,  quia  non  possel  ulla  ia- 
lione  ad  exislenliani  perduci;  nequo  a  so  , 
quod  res  nulla  sibi  dare  existentam  possit ; 
neque  ab  alio,  quia  infinitum  et  pcrfectum  non 
potesl  produci  ab  imperfeclo  et  tinito.  Yalet 
argumentum  boc,  sive  idea  Dei  supponalur 
positiva,  sive  negativa. 

4°  Quidquid  in  idea  clara  et  dislincla  alicu- 
jus  rei  conlinetur,  id  de  illa  re  allirmari  po- 
test,  modo  illa  idea  sit  simplex  et  ab  ipsa  naiu- 
ra  menlibus  noslris  insita,  non  coniicta  a 
mcnte.  Atqui  in  idea  simplici  et  uaturali  entis 
peitecti  includitur  cxistentia  necessaria  , 
aeterna  et  independcns ,  utpote  quai  non  tan- 
tiira  perfectio  est,  scd  fundamenlum  omnis 
perfectionis.  Ergo. 

Loquatur  ipse  pro  se  Cartesius  magnus 
hujus  argumenti,  si  non  inventor,  saltem  de- 
fensor(l):  « Animus  meus  considerans  inler 
•  diversas  ideas,  quas  apud  se  habet,  unam 
i  esse  entis  summe  intelligentis,  summe  po- 
«  tentis ,  et  summe  perfecti,  quae  omnium 
«  longe  praecipua  est,  agnoscit  in  ipsa  exislcn- 
«  tiam  non  possibilem  et  contingcntera  lantiun 
«  quemadmodum  in  ideis  oinnium  aliaruni 
«  rerum,  quas  distincte  percipit,  sed  oinnind 
«  necessariam  et  aeternam.  Atqui  ex  eo  quod 
«  exempli  gralia,  percipiat  in  idea  trianguli 

<  necessario  contineri,  tresejusangulos  sequa- 
« les  esse  duobus  reclis,  plane  sibi  persuadet 
«  triangulum  tresangulos  habere  aequales  duo- 
«  bus  rectis :  ita  ex  eo  solo  quod  percipiat 

<  existentiam  necessariam  et  seternam  in  entis 
«  summe  perfecli  idea  contineri,  plane  conclu- 
«  dere  debet,  cns  summe  perfectum  existere. 
«  Magisquc  hoc  credet,  si  atlendat  nullius  al- 

<  terius  rei   ideam  apud  se  inveniri,   in  qua 

<  eodem  modo  necessariam  exislentiam  conti- 

<  neri  animadverlat.  Ex  hoc  enim  inlelliget, 

<  istam  ideam  entissumme  perfecli  non  essea 
«  se  eflictam,  nec  exhibere  chimericam  quam- 

<  dam,   sed  veram  et  immulabilem  naluram, 

<  quceque  non  pote&l  non  existere,  cum  neccs- 
«  saria  exislentia  in  ea  contineatur  (2).  » 

Hoc  argumentum  cujusque  judicio  sine  de- 
fensione  relinquemus ;  dicemus  tantiim  ma- 
gnam  illi  accedere  auctoritatem  ex  suffragiis 
summorum  in  omni  gente  philosophorum  (3), 

(1)  Princ.  philos.p.  1 ,  c.  14, 
h\  Vide  med.  SCartcsii. 
(3)  Jacquelot,  Saurin,  H.  More,   Gastrel, 
Lamy,  Malebranche,  Stillingtleet,  etc 


et  ex  dissensione  eorunn,  qui  illud  eouiiita- 
ruiit,  ([iii  videnlur  poliiis  suspicaii  vilium  iu 
argumento,  quam  perspeclum  illud  babcre, 
i  Duddeus,  inquil  Fabricius,  in  Cartesii  argu- 
«  inento  rcpreliendit  quod  ideam  inhniti  et 
t  perfecli,  pro  re  infinila  et  perfecla,  qua?. 
«  nonnisi  a  Deo  esse  possit,  vendilet;  et  fal- 
<  lacia  ambiguae  locutionis  delusus  ex  co,  quod 
«  ens  perfeclissimum,  siquidem  existat,  neces; 
«  sario  existat,  concluseritilludetiam  cxislere. 
«  Joannes  Norris  negatprimam  ideam  Dei  esse, 
«  ut  ens  perlcctissimum  cogitemus,  sed  illud 
«  demiim  idcain  Dei  existentis  consequi,  vcl- 
«  uli  ideam  trianguli  consequitur,  quod  dico 
4  in  illo  latera  junctim  accepta  suut  tertw 
«  majora.  A  Christiano  Wolfio  notalur  Cur- 
«  lesium  supponere  rem  ab  atlieo  vocatam  in 
«  duhium,  quod  ens  perfectissimum  existrre 
«  possit.  Samueli  Clarkio  argumenli  hujus 
i  obscuritas  et  defectus  videtur  Jateie  m  Mh 
«  quod  ad  ideam  nominalem,  sive  definitio- 
«  nem  entis  per  se  existentis  praecipue  se  ex- 
4  lendit,  neque  sullicicnti  evidentia  ot  conse- 
«  quenliarum  valido  satis  nexu  applicatur  ad 
«  ideam  realem  istius  entis  actu  extra  nus 
«  existenlis.  »  Delect.  argum.  eap.  1Q,  pag. 
3V29.  Excepliones  hsc  longe  majorem  obscuri- 
talem  habere  videntur,  quiun  habct  ipsum  ar- 
gunientum  Cartesii.  Adde  etiam  quod  elsi  viri 
perspicacissimi  omnes  ingenii  nervos  contein 
derint,  ut  hoc  argumenlum  convincerent  va- 
nitatis ,  et  varia  exempla  paralogismorum 
protulerint,  quce  ejusdem  generis  esse  asserue- 
runl,  tamen  sucoessu  caruerunt  exompla  illa  : 
eorum  vitia,  et  cum  argumento  hoo  discre- 
panliam  Cartesiani  prodiderunt.  Hoc  exeni- 
plum,  v.  g.,  aliquibus  probatum  est :  Quidquid 
in  idea  clara  percipitur  alicuju6  rei,  id  de  illa 
re  potest  aflirmari.  Atqui  in  idea  horologii  lu- 
quenlis  includitur  existentia  aclualis.  Ergo. 
Sed  illa  idca  horologii  loquenlis  faclitia  est, 
non  simplex,  ut  est  idea  perfecti,  et  ideo  lan- 
liim  concluditurde  illo  existentia  aclualis,  quia 
jam  in  praemissis  conjuncta  fuit  cum  horologio 
idea  neutiquam  cognala  el  necessario  cum  eo 
conjuncla,  videlicet  actualis  loquelaB.  Alii  hoc 
exemploulunlur  :  Quidquid  in  idea  clara,  etc. 
Atqui  in  Meft  ftlernae  materias  includitur  cxis- 
lentia  necessaria.  Ergo  existit  necessario  niate- 
ria  aeterna.  Sed  in  hoc  argumento  idem  vitium 
est.  Idea  felernse  niateriae  factitia  est  falsum 
potiiis  judicium,  quam  idea  simplex  et  nobis 
connaturalis.  Et  profectomanifestum  esl  oxom- 
plum  nulluni  proferri  posse ,  quia,  ut  observa- 
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vit  Cartesius,  a<l  essentiam  nullius  rei  imper- 
fectae  pertinet  necessitas  existendi,  sed  e  con- 
trario  dependentia  et  arbitraria  limitatio. 

Argumentum  X.  —  Ex  scientim  immutabili 
natura,  seu  ajtemis  rerum  ideis  et  necessariis 
earum  rationibus. 

Propositio. 

Deum  esse,  id  est,  mentem  infinitam,  wternam, 
necessariam,  universalem,  immutabilem,  pro- 
bant  immutabiles  rerum  essentiw  et  rationes, 
in  quibus  posita  est   omnis  veritas  et  scientia. 

Probatio.  —  INam  inlclligilur  a  nobis  veri- 
tas  ut  res  infmita,  aelerna,  universalis,  neces- 
saria  ct  immulabilis,  quae  posila  sitin  immula- 
bilibus  et  necessariis  rerum  rationibus.  Atqui 
illa  immutabilis,  infinita  et  necessaria  veritas, 
quae  a  nobis  inlelligitur,  est  modus  mentis 
infinitae,  aeternae,  univcrsalis,  necessariae  et 
immutabilis. 

Major  propositio  per  se  evidens  est ,  vixque 
potesl  ex  argumentatione  accipere  auclorita- 
tem.  Concipitur  quidem  veritas,  ut  infinita  : 
idque  vel  sola  geometria,  quaj  circa  iiguras  et 
abstractas  extensionis  modificationes  occupa- 
tur,  salis  declarat  :  infinitae  quippe  figurarum 
sunt  species,  et  infinilae  figurae  cujuslibet  pro- 
prietates,  et  figurarum  inter  se  raliones.  Est 
veritas  res  aeterna,  quae  semper  fuit,  eritque 
semper.  Estne  aliquis,  qui  sibi  persuadeat , 
ante  Euclidem,  Archimedem,  caeterosque  geo- 
metras  proposiliones  eas,  quarum  verilatem 
detexerunt,  veras  non  fuisse,  aut  fuisse  ad 
veritatem  et  falsitatem  indifferentes?  Erant 
ergo  verae  antequam  detegerentur  ;  nec,  quan- 
tumvis  connitamur  animo,  ullum  potest  tem- 
pus  concipi,  quo  iigurae  geometricae,  triangu- 
lum,  v.  g.,  determinalam  formam  non  baberet, 
aut  non  esset  relalio  cerla  et  determinata 
inter  latera  trianguli;  quae  ciim  onmi  tempore 
extiterit  et  demonstrari  polueril,  non  conficta 
sed  inventa  a  geometris  fuit.  Est  veritas  res 
universalis  :  rerum  enim  essentiae  et  earum 
rationes,  etiamsi  tot  in  mentibus  existant , 
baud  tamen  idcirco  discerpunlur,  amplifican- 
tur,  aut  ullo  modo  commutantur  ;  verum  in 
omnibus  uniusmodi,  ejusdemque  generis  sunt. 
Quemadmodiun  unum  eumdemque  vultum 
infinitareferunt  specula  ;  unius  solis  imaginem 
innumerabiles  simul  oculi  conspiciunt;  unani 
eamdemque  vocem  mille  hauriunt  aures :  ita 
infinita  mentium  multitudo  unam  eamdemque 
audit  vocem  sempiterni  verbi ;  easdem  rerum 
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immutabiles  formas  videt;  eadem  selerna  luce 
collustratur,  cujus  radii  in  mundum  spirilua- 
lem  universum,  non  seciis  ac  solares  in  lotum 
orbem  corporeum  diffundunlur.  Est  deniquc 
veritas  res  necessaria  et  immutabilis,  id  cst, 
perpeluo  etconstanter  eadem ;  quae  sicut  nun- 
quam  esse  ccepit,  ila  nunquam  esse,  aut  eodem 
esse  modo,  desinet.  Fac  omnes  pereant  geo- 
metrae,  non  ideo  geometricae  rationes  peribunt. 
Universus  hiccorporeus  mundus  evanescat,  et 
omnes  qui  in  eo  sunt  intelligenliae  tollantur, 
impossibile  tamen  erit,  ut  rationes  quae  nunc 
ab  illis  intelligentiis  clare  et  evidenler  perci- 
piuntur,  salvae  et  incolumes  non  permaneant. 
Verum  sempererit,lresanguloslrianguli  aequa- 
les  esse  duobus  angulis  rectis ;  in  circulo 
lineara  ordinatam  perpendiculariter  ad  diame- 
trum  esse  mediam  proportionalem  inter  duas 
parles  abscissas  diametri.  Nullum  igitur  du- 
bium  est,  quin  inviti  concipiamus  veritalem, 
ut  quid  aeternum,  infinitum,  universalc,  neces- 
sarium  et  immutabile.  Deinde  in  veritate,  in 
ralionibus  his  aeternis  et  immutabilibus  po- 
sita  est  omnis  ars  et  sapienlia  :  et  arle  ac 
sapientia  omnia  constituta  sunt.  Nam  nullum 
ordinem,  nullum  artificium  sine  illis  concipi- 
mus  ;  mulloque  miniis  intelligimus  quomodo 
ipsa  ars  et  sapientia  ex  re  bruta  oriripotuerit: 
sunt  ergo  ipsa  per  se  cl  rerum  omnium  prin- 
cipia.  Nibilne  ergo  illud  erit,  quo  cuncta  con- 
slant  atque  fundantur?  Quod  viri  aetatum  om- 
nium  sapientissimi  lanto  studio,  tot  curis  et 
laboribus  detegere  conati  sunt,  rali  nihil 
verilate  et  sapientia  illustrius,  et  in  ejus  par- 
ticipatione  vitae  hujus  felicitatem  positam 
esse? 

Praeterea  certum  est  nos  res  nullas  atlingere 
in  seipsis,  sed  tantiim  interventu  alicujus 
ideae  :  objecta  sensibilia  percipimus  per  ideas 
qualilatum  sensibilium,  et  alias  qualitates 
sensibiles  comitantes,  utextensio,  motus,  elc; 
et  quia  cogimur  ab  ipsa  natura  ideas  has  re- 
ferre  ad  res  externas ,  tanquam  earum  imagi- 
nes,ideores  externas  exktere  cerldjudica- 
mus.  At  aeque  reales  sunt  perceptiones  inleU 
lectuales  rerum  et  earum  relationum,  easdem- 
que  natura  cogente  credimus  immulabiles  et 
necessarias,  et  a  nostra  perceptione  vel  exis- 
tentia  independentes.  Vel ,  ut  verbis  utar  auc- 
toris  recentioris  nobis  in  hac  parte  conlrarii, 
i  illae  res  sensibiles  haberi  debent  reales  et 
«  existentes ,  de  quibus  sensus  externi  in  om- 
<  ni  tempore  idem  testimonium  tulerunt :  et 
«  illae  res  cerlae  sunt,  quae  sese  offerunt  sem- 
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t  per  eodem  modo.  >  Ergo  et  illae  res  intel- 

lecluales  debent  liaberi  realeset  existentes,  de 

quibus  sensus  interni  et  inlellectuales  idem  in 

omni  tempore  lestimonium  ferunl  :  et  illae  res 

intelleclualcs  certae  sunl,  quae  sub  eadem  for- 

ma  scmper  et  omnibus  sese  oflerunt :  cur  (idcm 

babebimus  scnsui  externo,  non  babebimus  in- 

terno  et  intellectui?  Cur  major  illius,   quam 

hujusaiiclorilas?  Cur  sensitivam  cerliludinem 

admitlemus ,  intellectualem  et  metaphysicam 

aspernabimur?  Minor  proposilio  facile  proba- 

tur,  scil.  verilalem  necessariam ,  immulabilom 

et  aelernam  esse  modum  menlis  necessarise  , 

immulabilis  et  aeternae  :  nam  quidquid  reale  et 

positivum  est,  vel  est  subslantia,  vel  subslan- 

tia:  modus  :  ergo  infinila,  seterna,  immutabilis 

et  necessaria  veritas  ,  vel  est  subslantia  autali- 

cujus  subslantise  modus.  Substanlia  aulcm  iila 

quaecumque  sit,  aeterna,    inflnila,  necessaria 

et  immutabilis  est,  ejusdem  nempe  generis, 

cujus  est  veritas,  quse  in  ipsa  fundatur :  sub- 

slantiam  certe  flnitam,  recentem,  contingen- 

tem,  particularem ,  mutabilcm  ,  fundamentum 

esse  modi  inflniti,  aeterni,  universalis,  neces- 

sarii  et  immutabilis  repugnat.  Neque  enim  ullo 

inodo  polest  in  temporaneo  fundariquod  aeter- 

num  est ,  in  linito  quod  infinilum  est,  in  par- 

ticulari  quod  universale   est,    in   contingenli 

quod  necessarium  est,   in  mutabili  quod  im- 

mutabile  est.  Deinde  si  praedictae  veritates  ni- 

hil  aliud  essent  quam  substantise  finiue  ,  con- 

lingentes,  mutabiles,  autharum  substantiarum 

modi;  supposita,   quod    fieri  potest,  earum 

destructione,    ipsas  quoque  veritates   perire 

necesse  esset  sicut  extincta  luce  pereunt  colo- 

res,  vel  destructo  corpore  interit  motus.  Sed 

absurdum  est  veritatem  aeternam,  immutabi- 

lem  et  necessariam,  perire.  Ergo  verilas  haec 

supponit  mentem  infinitam,  et  ejusexistentiam 

demonslrat.  Tandem  omnes  res  finilse  et  earum 

modi  in  suo  conceplu  dicunt  aliquam  relatio- 

nem  ad  tempus  et  causam ,  pleraeque  etiam  ad 

locum.  Sed  essentiae  rerum  et  earum  rationes 

nullain  lalem  dicunlrelationem,  quia  revera, 

nec  in  loco  existunt ,   nec  tempore  conditse 

sunt,  nec  ullo  modocreatae,  sed  seternaesunt 

et  necessariae. 

His  argumenlis  usi  sunt  clarissimi  philoso- 
phi.  Platonis  mentem  sic  expressit  Cicero  : 
«  Essentias  Plalo  negat  gigni,  sed  semper  esse, 
«  et  ratione  et  intelligentia  conlineri.  i  Aris- 
loteles,  etsi  irriserit  ideas  Platonis,  hoc  idem 
docuit :  « Formam  seu  speciem  rei  nemo  facit, 
«  nec  ea  generatur  ullo  modo.  i  Alibi  easdem 
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formas  vocat  <  naturam   immutabilem  et  im- 

mobilem  (I).  >  Idem  aflirmat  Cicero  mullis  in 

locis,  praesertim  in  libris  de  Legibus  (2)  :  quos 

seculus  S.   Augustinus  praeclare  scribit   (3)  : 

i  Quapropler  nullo  modo  negaveris  esse  in- 

«  comimiiabilem  veritatem,  haec  omnia,  quae 

«  incommutabililer  vera  sunt ,  continentem  , 

«  quam  non    possis  dicere  luam,  vel  meam , 

«  vel  cujusvis  bominis;  sed  omnibus  incom- 

mutabilia  vera  ccrnentibus,  tanquam  miris 

modis  secrelum  et  publicum  lumen  praeslo 

csse  acse  praebere  communiter.  Omneautem 

quod  comnuiniter  omnibus  raliocinanlibus 

atque  inlclligentibus  praesto   est,  ad  ullius 

«  eorum  proprie  naturam  pertinere  quis  dixe- 

<  rit  (4)?  >  Huic  etiam  argumento  subscribere 


(1)  Aristolcles,  quamvis  contra  Platonem  de- 
fenderil ,  niliil  esse  in  intelteclu  quod  prius  non 
fueril  in  sensu,  tauien  longissime  dislabat  ab 
eorum  menle,  qui  omnero  scienliam  cum  sen- 
su  confiindunl.  Praeter  quinque  sensus  exter- 
nos  alium  inlcriorem  admitlebat,  quem  com- 
iiiunem  dicebat,  cujus  esset  munus  sensalio- 
nes  ex  variis  sensibus  advenientes  unire.  Om- 
nem  senliendi  facullatem  mullum  discreparc 
dicebal  a  facultate  percipiendi  et  judicandi, 
quam  intelleciuro  vocabat  :  priorem  cum  ani- 
manlibus  communem,  banc  hominis  propriam 
allirmabat.  Intellectum  autem  dividebat  in  pa- 
tienlemot  agenloin.  Patiens  ipsi  dicebalur  fa- 
cultasrccipiendi  ideas  intellectuales,  quae  juxla 
cum  eraul  inuuobileset  yeternae;  idcoque  pro- 
prium  scientiae  objectuin.  Intellectus  agcns 
ipsi  erat  vis  illa  animi ,  qua  pollet,  advocandi 
ideas,  eas  contemplandi,  inler  se  conferendi, 
melhodice  disponendi  ad  veritatem  detogen- 
dam.  Hanc  vim  ab  auinia  inseparabilem  et 
inextinguibilem  docuil,  ot  tantiim  abfuit  ut  il- 
laro  cuin  sensu  conluderit,  ut  hanc  doclrinam 
defensam  ab  Heraclilo  el  aliis  atheis  conlula- 
vcrit,  ut  etiam  aniinam  sensilivam  belluis  tri- 
buerit  et  morlalcro  fecerit;  inlellectualem  so- 
lam  in  actibus  suis  a  corpore  independentem 
et  immortalem  asseruerit.  «  Omncs  animas, 
«  inquit,  ante  exlitisse  non  esse  verisimile  , 
«  his  ralionibus  ostenditur.  Quorum  principio- 
«  rum  actio  est  corporca ,  haec  sine  corpore 
«  esse  non  posse  certum  est;  uti  ambulare 
«  quis  non  potosl  sine  pedibus ,  ita  licri  non 
«  potest,  ut  istae  anirose  extrinseciis  in  cor- 
«  poraveniant...  ciim  sint  inseparabiles  a  cor- 
«  pore....  Restat  igitur  ut  mentero  solam  ex- 
«  trinseciis  in  corpora  ingredi  concludamus , 
«  eamque  solam  divinam  esse.  Nihil  enim  cum 
«  ejus  actione  commune  habet  actio  corpo- 
«  rea.  >  L.  2  de  Gen.  anim.  c.  5,  p.  618,  t. 
2,  opp. 

(2)  Vide  infra,  ubi  de  immulabili  natura  lc- 
gis  naturalis. 

(3)  L.  de  libero  Arbitrio. 

(4)  Vide  de  hoc  argumento  Cudw .  syst.  in- 
tollcct.  et  I.  de  oelernis  justi  et  injusti  Mensu- 
ris.  Malebranche,  Entret.  metaphys.  C*]uvres 
polemiqucj ,  t.  1. 
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debent  ii  omnes,  qui  c\  itleis  spatii  ct  lcnipo- 
ris  infiniti  concluuunt  eoruiudein  exislcn;iu:;\ 

Ex  alia  parte  adversiis  doclrinam  hanc  dis- 
putarunt  olim  cl  noslris  temporibus  quamplu- 
rimi.  i°  Protagoras  Ahderites,  uli  conslat  cx 
Platonis  Theaeteto  ,  asserehat  nullam  esse  im- 
mohilem  essentiam,  nullam  absolulam  et  uni- 
versalem  veritatem,  sed  tantum  relativam ; 
omnem  scicnliam  non  ese  comprehensionem 
naturae  immutahilis  ,  sed  esse  sensum  ex  molu 
corporum  exortum  :  aniniam  ipsissimos  sensus 
esse  dicehat;  i  et  consequenter  uniuscujusque 
s  hominis  sensum  aut  opinionem  unicamesse 
i  regulam  omnis  vei  itatis....  Quaecumque  ali- 
i  cui  videnlur  esse,  eaesse  illicui  videnlur... 
t  Omnem  visionem  seu  opinionem  veram 
t  esse.  >  Ex  quihus  etiam  sic  concludehat ; 
t  Qusecumque  civilas  qmedam  sancit  pro  ho- 
i  nestis  vel  inhoneslis,  pro  justis  et  injuslis, 
i  pro  sanclis  et  profanis  hahenda  esse,  ea  ci- 
i  vilati  illi  reapse  talia  sunt  :  nec  in  ejusmodi 
c  rehus  ullus  privatus  alio  privato,  aut  civitas 
<  civitate  sapienlior  est.  »  Ha±c  Prolagorae  sen- 
tentia  duobusnitebalur  fundamentis(l),  nem- 
pe  doclrina  Heracliti,  qui  niliil  stare,  sed  om- 
nia  instar  iluminis  perpeluo  iluere  aflirmabat, 
et  atomica  philosophia,  quae  nihil  nisi  materiam 
et  motum  admitlebat.  Ex  quibus  principiisma- 
nifeste  sequitur,  nullam  esse  cognitionem  prae- 
ter  iluxam  el  mulabdem  sensationem  ;  hancque 
sensalionem  a  nulla  alia  facultate  vanilatis  ar- 
gui  posse. 

2°  Eamdem  cum  Prolagora  opinionem  tenc- 
re  deherent  omnes  Democriti  et  Epicuri  disci- 
puli ;  neque  minus  vani  sunt,  diim  scientiam 
seu  comprehensionem  veri  immutabilis  ex 
tluxu  alomorum  temere  vaganlium  educunt, 
quam  cum  ex  earumdem  motu  ortam  iingunt 
libertatem.  Attamen  non  eo  usque  processe- 
runt,  sed  conlra  in  sensu  judicium  vcritatis 
posuerunt.  Dicehant  res  triplici  ratione  per- 
cipi,  sensu,  menle  et  affeclione;  sed  mentcm  et 
affeclionem  exsensu  derivahant :  mentem  qui- 
dem,  quod  oinni&idea,  seu  notio,  seu  species 
mentalis,  quam  vocabant  anticipationem  vel 
pra?notionem,  gignerelur  ve!  incursione,  cinn 
res  sensibilisdirecle  incidii  in  sensus;  vel  pro- 
porlione ,  cinn  res  accepla  pcr  sensum  ampli- 
ficalur  vel  minuitur;  vel  simililudine,  ciim  ad 
instarrei,  quse  fuerit  sensu  percepta,  similem 
aliain  cogitamus ;  vel  composilione  denique, 
ciim  duaruni  aul  plurium  rerum  distinclas  no- 
tiones  in  unam  compingimus.  Adeoque  juxta 

(i)  Vide  Bruckerum  p.  2,  1.  2,  c.  11  . 
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»,  ipsos  notiones  mentis  abslractse  et  universales, 
quas  Plato  et  Arisloieles  dicebant  per  se  in- 
telligihiles  et  menti  domesticas  ac  nativas,  ex 
rehus  sensibiiihus  arripiuntur  :  scilicet ,  mens 
visis  pluribus  singularibus,  eorum  variis  dis- 
criminihus  quasi  sepositis,  anlicipationem  ejus, 
quod  commune  est,  eilingit.  Hanc  philoso- 
phandi  ralionem,  alemendatam  el  illustratam, 
nosiris  temporibus  secuti  sunt  Gassendus, 
Lockius  et  alii  (i). 

(1)  Illi,  qui  noslris  temporibus  omnem  cog- 
nitionem  humanam  cum  sensu  confundunt,suae 
doctrina;  palronos  laudare  solent  Arislolelcm, 
Gassenduin,  Lockium  ;  quod  scilicel  isti  om- 
nis  cognilionis  primum  principium  in  sensu 
esse  dixerint.  Quae  fucrit  Aristotelis  doctrina 
in  nota  superiori  vidiuuis.  Quod  ad  Gassendum 
allinet,  certum  est  ilium  philosophum  animam 
humanam,  el  spirit  dem, elliberam,el  immorta- 
lemcredidisse  eique  tribuissevim  aclivamideas 
ex  sensibtis  acceptas  varia  ratione  augendi,  et 
miiiueiidi,  componcndivcl  discerpendi.el  gene- 
rales  notiones  inforniandi :  qua;  omnia  placita 
sunt  miillum  aliena  a  menle  noslrorum  minu- 
torum  |)hilosophorum.  Lockius  autem  pro  se 
ipse  loqualur  :  «  D^oii  Tanie  puise-t-elle  tous 
«  les  materiaux  qui  font  comme  le  fonds  de 
t  tousses  raisonnemcnts  et  de  toutes  ses  con- 
i  naissances  ?  A  cela  je  reponds  en  un  mot, 
s  de  Cexperience.  C'cst  la  le  fondement  de 
t  toules  nos  connaissances  :  les  observations 
t  (juc  nous  faisons  sur  les  objets  exlerieurs  et 
t  sensibles,  et  sur  les  opcrations  intcrieures  dc 
t  notre  ctme,  que  nous  apercevons  et  sur  les- 
i  quelles  nous  reflechissons  nous-memes,  four- 
t  nissent  a  notre  esprit  les  materiaux  de  loutes 
t  les  pensees.  Ce  sonl  la  les  deux  sources  d'ou 
i  decoulent  loutes  lesideos  que  nousavons  et 

<  que  nous  pouvons  avoir.  Et  premierement 
«  nos  sens  etant  frappes  par  certains  ohjetsex- 

<  lerieurs  font  entrer  dans  notre  anie  plusieurs 
•  perceptions  distinctes  dcs  choses,  selon  les 
i  diverscs  manieres  dont  ils  agissent  sur  nos 

<  sens.  C^est  ainsi  que  nous  acquerons  les  idees 
t  que  nous  avons  du  blanc,  du  jaune,  du  chaud, 

<  du  froid,  du  dur,  du  inou,  du  doux,  de  Vatner, 
t  el  de  toutcequenous  appclons  quatites  sensi- 
t  blcs.  iNos  sens,  dis-je,  fonlentrer  toutes  ces 

<  idees  dans  notre  ame  ;  par  oii  i^entends 
«  qu'etant  frappes  par  les  objets  extcrirmrs,  ils 

<  excilent  dans  lYune  ce  qui  y  produit  ces 
t  sorles    de  perceplions ;    et   comine    celle 

<  grande  source  de  la  plupart  des  idees  que 
t  nous  avons.  dependenlierement  denos  sens, 
t  etse  communique  a  reniendement  par  leur 
«  moyen,  je  rappelle  sensation.  Lautre  source 
«  d'ou  rentendemenl  vient  arecevoirdesidees, 
t  c^est  la  perceplion  des  operations  dc  notre 
«  ame  sur  !es  idees  qu'elle  a  recues  par  les 
t  sens  ;  operations  qui,  devenant  Tohjet  des 
«  reilexions  de  Tame,  produisent  dans  Ten- 
«  lendement  unc  autre  cspcce  d'idees,  que  les 
t  objets  exterieurs  nYiuraient  pu  lui  fournir  ; 
t  tellesque  sont  les  idees  de  ce  qu'on  appelle 
t  apercevoir,  penscr,  douter,  croire,  raisonner, 
t  cunnaitve,  vouloir ,  el  loutcs  les  diflerenles 
t  actions  de  notre  ame  ;  de  Texislence  des- 
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3°  Hobbius  quoquo  philosophioc  Epicuriscse 
addixit,  scd  suo  more  quaedam  inintulavil,  vcl 
enuclcaiiiis cxposuit.  Doccl  «origincm  oinniiini 
«  cogilalionum  esse  sensuni  :  nullani  esse  ani- 

<  mi  conccptionein,  quce  non  fueril  antc  geni- 
«  ta  in  aliquo  scnsuuin,  vcl  totain  sinuii,  vcl 

<  perpartcs  :  causam  aulcin  scnsionis  cssc  c\- 
«  tcrnuin  corpus,  sivc  objcctum  quod  pronit 

<  uniuscujiisquc  organum,  cl  pieincndo  con- 
«  tinuuin  efficit  inoluni  inliorsiun  adccrcbrum, 

<  cl  indc  ad  cor  ;  undc  nascilur  cordis  rcsis- 

<  tentia  ct  conlraprcssio,  sive  conatus  cordis 

<  libcrantis  se  a  prcssionc  pcr  moliini  lcndcn- 

<  tcm  extrorsum  ;  qui  motus  propterca  apparel 
«  tanquam  aliquid  cxtcrnum.  Atque  apparilio 

<  baec  sivc  phaniasma,  est  id  quod  vocamus 

<  sensionem Postquam  cnim  objcctum  rc- 

<  motum  est,  vcl  oculus  clausus,  imaginem  ta- 

<  men  rei  visae  rclincinus,  quan  [uam  aliquanto 

<  obscuriorem;atque  hsccestimago.aquafacul- 

<  tatem  appellamus  imaginalioncm,  quce  niiiil 

<  aliudeslquam  scnsiodeficienssivephantasma 

<  dilulum  et  evanidum  ;  et  est  hominibus  cum 

<  animalibus  c&leris  fereomnibus  connnunis  , 

<  sive  vigilant,  sive  somniant Eadem  cst 

<  quelles  etanl  pleincmementconvaincus,  par- 

<  cequenouslcstrouvonscn  nous-mcmes,  nous 

<  reccvonspar  leur  moycn  des  ideesaussi  dis- 

<  tinctcsquc  cellcs  que  les  corpspioduisenten 

<  nous,  lorsqifils  viennent  a  frapper  nos  sens. 

<  Cest  la    unc   source   d'idces  que    chaque 

<  homme  a  toujours  en  lui-meme  ;  et  quoique 

<  cette  facultc  ne  soit  pas  un  sens,  puisqu'elle 

<  n'a  ricn  dc  commun  avec  les  ohjets  exte- 

<  rieurs,  elle  en  approche  beaucoup,  et  le  nom 

<  de  sens    interieur  ne  lui  conviendrait  pas 

<  mal.  Mais  comme  j'appelle  Pautre  sourcede 

<  nos  idees  sensation,  je  nomme   celle-ci  re- 

<  (le.rion;  parce  que  Tame  ne  recoit  par  son 

<  moyen  que  les  idees  qu'elle  acquiert  en  re- 

<  flechissaut  sur  ses  propres  operalions 

<  J'cmploie  ici  lc  mot  iToperalions  dans  un 
«  scnsctcndu,  non  seulcmcnl  poursignilier  les 

<  actions  de  rame  concernant  scs  idees,  mais 

<  encoreccrlainespassions,  qui  sont  produiles 

<  quelquefois  par  ces  idees,  telies  quele  plaisir 

<  et  la  (louleur  que  cause  quelque  pensee  que 

<  cc  soil.  i  Essai  sur  l  enieridement  humain,  l.  2, 
eh.l.  Expositaemodd  Lockiide  origine  idearuin 
ex  scnsalione  et  reflexione  sentcnliae,  quac 
niultorum  hac  nostra  aetate  philosophorumap- 
brobalionem  habet,  vesligia  deprehcnduntur 
apnd  S.  Auguslinuin  de  Trinitate  1.  9,  c.  3  : 
i  Meiis  ipsa  sicut  corporearum  rcrum  notitias 
«  pcr  sensus  colligit,  sic  incorporearum  per 
«  semetiDsam  :  crgo  et  semclipsam  pcr  semet- 
t  ipsam  novit,  quoniam  est  incorporca.  »  Et 
Arislolcles  ipse  scripseratl.  3  de  Anima  c.  6  : 

<  In  iis  quai  sunt  sine  materia,  idem  est  intelli- 

<  gcns  ct  quod  iniclligitur  :  scienlia  enim  con- 
«  tcmplativa  et  objectum  immediatum  scientice 

<  idem  cst.i 


I  1 1  s  imaginalio  el  memoria,  sed  propter  di- 
«  vcrsas  considcralioncs  diversis  noininihus 
«  signilicala.  Memoria  multarum  rerum  dicitur 
i  expeiieiilia.  ..  .  Iinaginaliones   dorinientium 

«  sunt  somnia Dillicile  est,  inquit,  el  nuil- 

«  lisvidctur  impossibilc  inter  sensum  el  som- 

<  nium  dislingucre  accuralc.  Ergo  quoties 
«  considcro,  quod  in  somniis,  nequo  saepe, 
i  ncquc  constanlcr,  eadcin  objecta,  loca,  per- 
«  sonas  aclionesquc  imaginor,  quae  vigilans  ; 
«  ncquc  tam  longam  seriem  cogitalionun» 
«  cobaerentium   reminiscor  soninians  ,   quiun 

<  alias  ;  et  quoniam  vigilans  absurdilatem 
«  somniorum  meoruin  sa^pc  video,  somnians 
«  aiilem  cogilationum  mearum  vigilantis  ab- 
«  surditates  non  video  ,  satis  pcrsuasus  sum 
«  vigilantem  me  scire  quod  non   somnicm , 

«  quanquam  somnians  videor  mihi  vigilarc 

«  Imaginatio,  quai  in  hoinine  aliove  animali,  a 

<  sermone  vel  aliis  signis  voluntatis  nascitur, 

«  appellalur  inlcllectus (1).  Series  imagi- 

(  nationum  est  discursus,  ad  quem  rcvocatur 
i  facultasinveniemii,  scusagacitas,  reminiscen- 

4  tia,  prudentia (2).  Ratio,  nihil  aliud  est 

«  praetcr  computationem,  sive  additionem  et 
«  subtractionem  nominum  generalium,  quae  ad 
«  notationem  sive  signilicationem  cogitationum 
«  recipiuntur Apparet  hinc  rationem  non 

<  esse,  sicut  scnsus  et  nieinoria,  nobiscum  na- 

<  tam  ;  neque  sola,  ul  prudentia,  experienlia 
«  acquisitam,  sed  industria,  scil.  apta  inprimis 
«  impositione  nominum  ;deinde  methodo  recta 

<  procedendo  a  nominibus  ad  proposiliones,  et 

<  a  propositionibus  ad  syllogismos ,  donec  ve- 

<  niatur  ad  cognitionem  consequentiarum  no- 

<  minum  omnium  quae  ad  scientiam  pertinent. 
t  . . .  .  (3).  Cognitionum  duae  sunt  species  : 

<  altera  facti,  et  est  cognitio  propria  teslium  , 

<  cujus  conscriptio  est  historia :  altera  esl  con- 

<  sequentiarum,  vocaturque  scientia,  conscri- 
«  plio  autem  ejusappcllari  solel  philosophia. » 
Doctrinam  hancbrevius  expositam  habemus  in 
objectionibus  ad  medit.  Cartesii,  his  verbis  : 

<  Quid  dicemus,  si  forte  ratiocinalio  nibil  aliud 

<  sit  quam  copulalio  et  concatenatio  nominum 

<  siveappellaiionum  perverbum  est?  Unde  col- 
«  ligimus  ratione  nihil  omnino  de  natura  re- 
«  rum,  sed  de  earum  appellationibus,  niiuirum 
«  utriim  copulemus  rerum  nomina  secundum 
«  pacla,  vel  non.  Si  hoc  ita  sit,  sicut  esse  po- 

<  lest,   raliocinatio  dependebit  a  nominibus  , 

<  nomina  ab  imaginalione,  et  imaginatio  ab 


(1)  Lev.  de  homine  c.  1. 

(2)  Ibid.  c.  3.  (3)  Ibid.  c.  9. 
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t  organorum  corporeorum  motu.  Et  sic  mens 
<  niliil  aliud  erit,  prseterquam  motus  in  parli- 
i  bus  quibusdam  corporis  organici.» 

•4°  Doctrina  omnis  Hobbii,  sicut  et  aliorum 
atheorum,  exposita  est  et  asserta  duobus  fa- 
mosis  libris,  non  ita  pridem  apud  nos  edilis, 
quorum  unus  inscriptus  est  de  1'Esprit,  alter 
Systeme  de  la  JSature;  quorum  peculiarem  in- 
stituere  confulationem  non  est  necesse,  cum 
nihil  plane  novi  conlineant;  etsi  auctores  glo- 
rientur,  ille  quod  principia  humana  scientiae, 
pariim  antc  ipsum  enucleata,  primus  plene 
exposuerit;  aller  quod  systemati  atheistico  co- 
ronidem  tandem  imposuerit.  Ciim  facultas  co- 
gitandi  illa  in  homine  perfectio  sit,  qua  prae- 
stare  animanlibus,  et  a  materia  quoad  animam 
longissime  disjunclus  creditur,  omnera  inpri- 
mis  opem  contulit  auclor  libri  deCEsprit,  ut 
illam  vim  divinam  deprimeret ;  eoque  consilio 
eam  revocat  ad  facultatem  mere  passivam  re- 
cipiendi  sensationes  ex  impressione  corporum, 
quam  dicit  sensibilitatem  physicam,  cujus  quae- 
dam  appendix  sit  memoria  seu  facultas  eas- 
dem  sensationes  retinendi  :  quae  facultates 
omnium  idearum  et  cognitionum  humanarum 
fonles  statuuntur  :  adeo  ut  percipere,  remi- 
nisci,  judicare  ,  raliocinari ,  nihil  aliud  sit 
quam  sentire  (1).  Hanc  deinde  sensibilitatem 
physicam  homini  et  belluis  communem  facit, 
nullo  admisso  discrimine,  quam  in  organorum 
conformatione  externa  (2)  :  imd  non  ablior- 
rere  putat  a  vero  illam  omni  materise  compe- 
tere  (5).  His  positis  principiis,  ut  par  erat,  spi- 
rilualitatem  animae,  ejusque  immortalitatein 
ut  evanida  somnia  repraesentat  (4),  et  sublata 
penitiis  libertateconcludit  hominem  nihil  aliud 
esse,  quam  machinam  sentientem  fatali  parcn- 
tem  in  omnibus  necessitati  (5).  Deinde  ad  mo- 
ralis  disciplinae  considerationem  delapsus  , 
omnia  morum  principia  generis  humani  au- 
cloritate  el  usu  comprobata  sugillat,  ut  temere 
et  sine  consilio  initio  admissa,  et  tyrannorum 
vi  atque  sacerdotum  fraudibus  conservata  : 
novamque  monet  adornandam  esse  ethicam 
experimentalem,  in  qua  nullo  admisso  inter 
bonum  et  malum  morale  discrimine,  nullo 
jure  nalurali  aut  oflir.iis  hominum  erga  se  mu- 
tuo  posilis  in  natura  rerum,  omnia  praecepta 
ex  sensibilitate  physica  concludantur;  utpole 
quae  non  modo  sit  omnis  cognitionis  princi- 
pium,  sed  et  omnium  inslinctuum,  propensio- 
num  et  passionum  fons,  quateniis  per  volupta- 

(1)  Disc.  1,  c.  i.  (2)  Ibid.  (3)  lbid.  (4)  Ibid. 
(5)  lbid.  c.  4. 
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tis  et  doloris  sensum  evolvitur  (1).  De  hac  nova 

ethica  experimentali  dicemus  infra  ubi  de  lege 

naturali.  Quod  talibus  insistens  principiis  nihil 

de  religione  praeceperit,  nullius  habere  debet 

admirationem,  quippe  ciim  Dei  omnem  primiim 

cognitionem,  deinde  legislationem  sustulerit ; 

imo  vero  ex  natura,  tanquam  mundo  regendo 

inutilem  dimiserit  (2)  :  sic  etiam  necesse  fuit, 

ut  omne  jus  gentium,  seu  mulua  supremarum 

polestaium  officia  tolleret,  statueretque  inter 

illas  nullum  existere  jus  aliud  quam  polentiae 

et  astutiae,  neque  valere  fcederum  religionem ; 

sed  eorum   omnium  quantumvis  solemnium 

violationem,  tacitam  esse  semper  eorum  con- 

ditionem,  quoliescumque  utilitas  cum  perfidia 

conjuncta  sit  (3). 

Auctor  libri  dicli  Systeme  de  la  Nalure  ea- 

dem  fere  principia  admiltit,  at  omni  abjecta 

dissimulatione,qua  superior  quandoque  utitur, 

universum  atheismi  syslema  aperte  complexus 

est : 

Ille  impiger  bausit 
Spuraantem  pateram. 

Huic  praeter  naturam,  seu  universitatem  re- 
rum  corpoream  nihil  est.  Naturae  autem  anima 
est  motus,  quo  quandoque  moles  seu  massaj 
inlegroe  feruntur;  quandoque  partes  interiores 
cientur;  huic  intestino  motui  debetur  fermen- 
tatio,  et  vita  seu  vegelativa,  seu  animalis,  seu 
ralionalis,  cum  omnibus  adjunclis.  —  Molus 
est  materiae  omni  essenlialis,  necessario  fluens 
ex  aliis  ejus  proprietatibus,  extensione,  pon- 
dere,  impenetrabilitale,  figura  :  sequiturque 
leges  constantes,  quarum  nos  quasdam  novi- 
mus  simpliciores  et  generaliores,  videlicet  per- 
cussionis,  attractionis  et  repulsionis ,  gravita- 
tionis  in  sc  et  inerliae,  amoris  et  odii,  philauliae 
seu  amoris  sui.  Nihilominiis  omnis  motus  est 
acquisitus,  nullus  spontaneus ;  et  omnia  phae- 
nomena  necessario  exoriuntur ,  efficiuntquc 
seternam  et  imraensam  causarum  et  effectuum 
catenam  ;  unde  causae  iinales  nullae  sunt,  nec 
dicere  possis  existere  ordinem  vel  confusio- 
nem ;  mundumque  subdere  regimini  entis  ab 
eo  distincli,  est  multiplicare  entia  sine  neces- 
sitale.  —  Aniraa  autem  humana  est  pars  cor- 
poris,  seu  ipsum  corpus  consideratum  relative 
ad  certas  functiones  quarum  est  capax.  Omnes 
cogitationes  in  cerebro  nascuntur  ex  sensibili- 
tate  physica  et  ad  sensum  ultimo  reducuntur. 
Sensus  stricte  sumptus  est  motus  proprius 
certorum  organorum  corporis  animati,  ortus 

(i)  Disc.  2  et  3. 

(2)  Disc.  3,  c.  9.  (3)  Disc.  5,  c.  4. 
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iu  organo  ex  prsRsentii  alicujus  corporis  ex- 
temi,  el  transmissus  per  organa  usque  ad  ce- 
rcbrum.  —  Impressio  facta  in  organo  inte- 
riori,  seu  ejus  modUicalio,  est  conscicntia.  — 
Mutationes  quaj  in  cerebro  contingunt  ex  im- 
pressione  objectorum  extemorum  in  organa, 
vocantur  ideae,  quando  cerebrum  refert  mu- 
laliones  has  ad  objecia,  quae  earum  causae  ex- 
tilerunt.  —  Cogitalio  est  perceptio  modUica- 
tionis,  quam  cerebrum  autaccepitextrinseciis, 
aut  intra  se  procreavit  :  nam  (quod  vix  credi- 
deris)  cerebrum  gaudet  facullate  sese  modili- 
candi,  considerandique  modilicaliones,  quibus 
obnoxium  est.  —  Facultatis  hujus  exercitium, 
ex  quo  novse  nascuntur  ideae,  est  rellexio.  — 
Memoria  esl  facultas,  qua  organum  intcrius 
valet  renovare  modos  praneritos.  —  Imagina- 
tio  est  facultas,  quam  habet  cerebrum  fingendi 
novas  perccptiones  ad  exemplar  aliarum  jam 
per  sensus  acceptarum.  —  Judicium  appella- 
mus  illam  facultatem,  qua  pollet  cerebrum  suas 
ideas  inter  se  confcrendi,  detegendique  earum 
convenientiam  vel  disconvenientiam.  —  Vo- 
lunlas  esl  modus  cerebri,  quo  disponitur  ad 
movenda  organa  corporis  ad  acquirenda  ea 
qua;  sunt  corpori  congrua,  vilandaque  contra- 
ria  :  objecta  autem  extema  et  idese  interiores, 
quae  hanc  dispositionem  gignunt ,  dicuntur 
motiva;  et  ejusmodi  esse  possunt  omnes  sen- 
saliones,  perceplioncs  et  ideae;  quaj  omnes 
sunt  gratae  vel  ingralae,  et  inclinant  cerebrum 
ad  agendum,  quod  facit  propria  sua  energia.  — 
Passiones  sunt  modificationes  ccrebri,  vel  at- 
tracti,  vel  repulsi,  per  objecta  externa  secun- 
diim  leges  physicas,  quibus  cerebrum  paret. 
—  Nominatur  intellectus  facultas  cerebri,  qua; 
percipit  objecta  externa  et  proprias  ideas.  — 
Intelligentia  vero  est  harum  omnium  faculta- 
tum  complexio.  —  Denique  ingenium,  sapien- 
tia,  prudentia,  virlus,  sunt  disposiliones  stabiles 
vel  instabiles  organi  interioris,  quae  homincs 
excitant  ad  agendum. 

Haec  certe  omnia  ipsa  sua  obscurilate  et  ab- 
surditate  satis  refelluntur;  eaque  auctor  tam 
fastidiose  per  duo  volumina  haud  parva  sine 
ulla  probatione  perpetuo  repetil ,  ut  ei  quamvis 
satis  diserto  vix  contigerit  invenirequemquain, 
qui  ab  initio  ad  finem  librum,  quamvis  profes- 
sum  nova  et  grandia,  perlegere  potuerit ;  adeo 
ut  omnis  ejus  labor  videatur  jam  pene  obli- 
vione  deletus.  Haud  conscius  fuisse  videtur 
arcem  causae  atheistica;  non  esse  in  explica- 
tionibus  physicis ,  quae  semper  fuerunt  risu 
exceptae ,  sed  in  impudenti  negalione  earum 


DE  EXISTLNTIA  DEI.  m 

omnium  icriim,  qua;  hominibus  videntur  no- 


lissima;  el  certisshna;  ex  sensibus,  ex  aflectibus, 
ex  ralione,  ex  lide  et  auctoritatc  humana  ;  qua; 
suntetiam  charissima;proplermullasetmagnas 
omnis  generis  utililales;  eliam  propter  nali- 
vam  menti  hunianae  ambitionem,  quae  sponle 
de  se  magnihce  sensit,  neque  ullo  modo  vult 
in  classem  atomorum  delrudi. 

5°  Cl.  auctor  Historia;  naturalis  nuper  vul- 
galae  superiorem  doctrinam  suam  in  mullis 
parlibus  fecil.  Docet  omnem  veram  ct  realem 
cognitionem  esse  sensum  ,  omnem  scientiam 
esse  experienliam;  ideas  abstractas  principia 
cognitionis  esse  non  posse,  neque  in  talibus 
fundamenlis  quidquam  poni  praeter  lemplum 
errori  sacrum  (1).  Hinc  quoque  alibi  scribit 
veritatem  esse  rem  vagam,  quae  nullam  habeat 
definiUonem  :  veritates  ipsas  mathematicas , 
qua:  primi  ordinis  censentur,  esse  positas  in 
deiinitionibus  seu  suppositionibus  arbitrariis  et 
relativis  :  et  ideo  ipsas  verilatcs,  qua;  ex  lali- 
bus  principiis  deducuntur,  esse  quoque  arbi- 
trarias  et  relalivas  (2). 

G°  Denique  adversiis  expositam  supra  doclri- 
nain  disseruit  Cartesius  in  Meditationibus  suis 
melaphysicis,  et  in  responsionibus  ad  objectio- 
nes  adversiis  easdem  Medilationes.  Non  quidem 
cum  Protagora  sustulit  omnem  absolutam  veri- 
lalem  aut  essentias  rerum  imniulabiles;  neque 
cum  atomicis  philosophis  et  reccnlioribus  me- 
lapbysicis  sensum  principium  omnis  scientiae 
fecit,  sed  essenlias  ex  Dei  arbiirio  dependere 
asseruit.  «  Rcpugnat,  inquit ,  Dei  voluntatem 
«  non  fuisse  ab  aeterno  indifferenlem  ad  omnia 
t  quae  faclasunl,  aut  unquam  fient;  quia  nul- 
t  lum  bonum  vel  verum,  nullumve  credendum, 
i  vel  facientlum,  vel  omillendum  fingi  polesl, 

<  cujus  idea  in  intelleclu  divino  priiis  fuerit, 

<  quam  ejus  voluntas  se  determinarit  ad  efli- 

<  ciendum  ul  id  tale  esset  :  neque  liic  loquor 

<  de  prioritate  temporis,  sed  ne  quidem  priiis 
i  fuit  ordine,  vel  natura,  vel  ralione  ratioci- 

<  naia,  ul  vocant.  Exempli  causa,  non  voluit 
< 

< 
< 

4 
( 
< 

< 


tres  angulos  trianguli  a;quales  esse  duobus 
rectis,  quia  cognovit  aliter  fieri  non  posse  , 
sed  contra,  quia  voluit  tres  angulos  trianguli 
necessario  a;quales  esse  duobus  reclis ,  id- 
circo  jam  hoc  verum,  et  aliter  ficri  non  po- 
test. »  Et  alibi  scribit  (3)  :  <  Quemadmodiim 
poeta;  fingunt  a  Jove  quidem  fala  fuisse  con- 
dita,  sed  postquam  condita  fuere  ipsum  se 
iis  servandis  obslrinxisse,  ila  ego  non  ptilo 

(i)  T.  2.  c.  S.  p.  77.  (2)  T.  1.  p.  53.  in-4°. 
(3)  In  resp.  ad  obj.  Gassend,  adv.  med.  5. 
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t  essentias  rmim,  malhematicasque  ullas  ve- 
t  ritates,  quae  de  ipsis  cognosci  possunt,  esse 
t  independentes  a  Deo;  sed  puto  nihilominus, 
t  quia  Deus  sic  voluit,  quia  sic  disposuit,  ipsas 
t  esse  immulabiles  et  celernas.  >  Cum  his 
igilur, 

Objicies  1°  :  Omnis  intelligentia  nihil  aliud 
est  quam  sensatio  a  rebus  corporis  excitata. 
Alqui  per  sensationem  non  percipiuntur  nisi 
res  singulares,  mulabiles  et  temporariae. — 
Respondeo  :  Nego  majorem,  idque  ob  mullipli- 
cem  causam  :  1°  Quia  ex  pradicto  principio 
mulla  sequuntur  absurdissima  :  vidclicet,  om- 
nem  opinionem  esse  veram,  cum  omnis  sensus 
sit  verus  sensus  :  sequitur  opiniones  contradi- 
ctorias  posse  esse  simul  veras,  opinionem,  verbi 
gralia ,  Protagorae,  et  opinionem  conlrariam 
Piatonis;  nullumque  esse  coir.mune  criterium 
veritatis,  sed  privalum  in  uniuscujusquesensu. 
Sequitur  nullum  esse  discrimen  inler  conce- 
pliones  vigilantis  et  pbantasmata  sonmiantis, 
vel  deliria  febricilanlium.  Hiec  conseclaria  a 
Protagora  et  Heraclito  admissa  olim  sunt,  ideo- 
que  asserebant  falsum  illud  esse  principium  : 
Impossibile  est  atiquid  simul  esse  el  non  esse, 
quod  opinio  posset  esse  simul  vera  et  falsa. 

2°  Experimur  inesse  animis  noslris  nobilo- 
rem  facultatem  concipiendi,  judicancli  et  ratio- 
cinandi,  quae  de  sensibus  ipsis  fert  sentenliam, 
fallacias  et  errores  eorum  aperit ,  docetqtie 
nibil  in  rebus  exlernis  esse  simile  qualitalibus 
sensibilibus,  coloribus,  sonis,  calori,  elc,  quae 
in  nobis  ex  eorum  praesentia  excilantur.  Hoc 
etiam  confiteri  cogebalur  Democritus  alheisticoe 
sectae  princeps  unus  :  «  Democritus,  inquit 
t  Sexlus  Empiricus,  in  regulis  duas  dicit  esse 
t  cogniliones;  alleram  quidem  per  sensus, 
t  alleram  vero  per  cogitalionem.  Ex  quibiis 
t  cognitioni  quidem  per  cogilationem  tribuil 
«  judicium  veritaiis,  ac  genuinam  el  fide  dig- 
t  nam esse  lcstalur :  cognitionem aulen;  per sen- 
t  sus  nominat  lenebricosam,  eripitque  ci  hoc, 
t  quod  in  verodiscernendo  errare  nequeat.  i 

5°  Si  intelligentia  esset  sensalio,  nulke  essent 
in  mente  noliones,  nisi  rerum  corporearum. 
Allamcn  innumerce  insunt  animis  noliones, 
quoe  ad  corpora  nullo  niodo ,  aut  ad  ea  sola 
non  perlinent :  tales  sunt  omnes  concepliones 
perieetionum  spiritaiium  ,  sapienliae,  juslitia?, 
bonitatis,  veriialis  et  falsitalis,  conscienlioe, 
mcmoriae,  judicii.  Haec  nec"Visu ,  nec  taclu , 
nec  olfactu  inteliigunlur;  tantiimque  abesl  ut 
a  corporibus  auvcmanl ,  ut  ndllo  toodo  Uias 
notiones  cum  maleria  conjungcrc  possimus. 
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Tales  sunt  conceptiones  respectuum  seu  rela- 
lionum,  qu;c  exislunt  inter  res  corporeas  et 
ex  quibus  exsurgit  id  quod  pulclirum  vel  de- 
fornie  nominamus  :  perceplio  convenienliae 
plurium  rerum,  vel  inter  se,  vel  cum  fine  ali- 
quo,  longissime  dislat  a  sensatione  ab  ipsis 
rebus  excitala.  Ex.  gr.,  non  sensu  externo  per- 
cipitur  pulcliritudo  vel  convenientia  partium 
.Eiieidos,  neque  syslematis  Copernicani,  neque 
magni  *dificti,  aut  cujuscumque  compositi,  in 
quo  spectanda  convenienlia  partium  inler  se, 
et  omnium  cum  inlento  fine.  Tales  sunt  ideae 
numerorum,  quae  sine  corporum  ideis  perfe- 
ctissimae  esse  possunt;  duralionis,  quse  comi- 
talur  omnes  operaliones  menlis;  extensionis, 
etspatii,  et  motus,  et  quietis,  quae  dicuntur 
affectiones  sensationem  comitantes.  Tales  de- 
nique  sunt  ideae  simpliccs  figurarum  perfecta- 
rum,  circuli,  trianguli,  quadrali,  etc,  quarum 
nulla  suntcorporea  exemplaria;  sed  ciim  menli 
nativifi  et  domesticae  sint,  eas  ad  res  corporeas 
applfcat :  vel  accidit  nobis  res  corporeas  con- 
leinplanlibus,  quod  homini  qui  piclam  amici 
ahsenlis  imaginem  contemplalur.  In  illius  ho- 
minis  animo  binae  sunt  eodem  lempore  imagines 
et  divrrsa  formae,  quarum  allera  impressa  est 
a  labuia,  altera  jam  antc  in  menle  exlilit;  haec- 
que  norma  et  cxemplar  est  ad  quod  illarn  ex- 
pendit,  el  variorum  vitiorum  convincit.  Ita  in 
menle  geomctrae  rcs  corporeae  non  generant 
illas  simplfces  et  perfcclas  notiones,  sed  exci- 
lant  solummodo;  quae  excitatce  fiunlmensuiae 
irtlaginum  corporearum  (1).  Atque,  utobservat 
Arislotcles  ,  earum  raliones  quamvis  per  sen- 
sum  aliquo  modoperciperemus,  lamen  illas  per 
sensiim  non  sciromus,  dcmonslralioncm  requi- 
reremus  :  quia  scire  est  id,  quod  universale 
est,  cognoscere  (2). 

(1)  ViJe  Cartesii  Med.  5,  inilio. 

(2)  Nec  per  sensum  fil,  ut  sciamiis,sed  quod 
sentimus  necesse  est  hocessequid  particuiare 
et  alicubi  et  nunc  Quod  aulem  est  universale, 
et  in  omnibus,  id  sentiri  nequit,  quia  non  est 
hoc  aliqnid,  neque  nunc;  alioqui  non  esset 
universale;  quoti  enim  est  semper  etubique, 
id  dicinuis  esse  universale.  Quoniam  igilur  de- 
monstrationes  sunt  universales ,  universalia 
vero  non  licet  sentire,  perspicuum  estnon  lieri 
pcr  sensum,  ut  sciamus.  Imo  planum  est , 
eliainsi  seasu  pcrcipi  possct  trianguium  duobus 
reclis  aequales  angulos  habere,  nosesse  requi- 
situros  demoiistraiionem,  nec  enim  ( ut  qui- 
dam  inquiunt)  sciremus  Stmsus  scilicet  altin- 
git  tanium  singiikaia  :  scienlia  vero  est  qua 
ii  rsale  cognoscitur.Analy.posU.  J,  c  51, 
p.  228. 

Aliud  mulliplex  discrimen  inter  sensum  el 
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At,  inqtiiesenm  aueloro  libri  qui  inscrihitor 
dc  rEspril :  Onuws  montis  operationes  vcvo- 
Cari  possunl  ;ul  judicium.  Sed  judicarc  cst  sen- 
tiro;  nam  judicare  ost  pereipere  convcnioniias 
vci  <li-eoiivenionlias  objeclornm.  Sed  percipe- 
re  convonioniias  illas,  esteasdciii  scnlirc;  crgo 


inlelligentiam  notavit  lMalo.  1°  Scnsus  cst  pura 


passio  in  organis  sensiiuni  por  molum  exler- 
nnm  facta,  cujus  occasiono  aiia  succedil  passio 
spnitalis  in  nionle,   aul  csl  qu&Hlam  cuni  cor- 
pore  compassio,  qua  dc  iis  rebus  qua:  perti- 
nenl  ad  statum  corporis  mens  oonsoia  iil :  carct 
omni  vi  activa,  qna  possit  cjus,  quod  recipit, 
notiiiam  comparare.   lnlclligere  vero  esi  inic- 
riuri  quadain  menlis  vi,  cadomque  insila,  na- 
liva  <  l  domestica,  rei  cujusdam  noiiliain  con- 
soqui.  2°  ScnSus  est  niera  perceptio  tbrinaruni 
quanmnlaincorporearuin  ;  humilis  et  deprossus 
jacel  in  rebus  sensibilibus,   nec  sesc  crigere 
polesl  alque  ad   notionem  abslraciain  el  uni- 
voisalein  aseemlere.    Inlelligere  est  rcm  ali- 
qu  un  reapse  comprehendere  operalionum  qua- 
1  iKiniani  abslraclaruni  ct  universaliuui,  «  per 
t  quas,  ut  Boelius  loquilur,   niens  quasi  desu- 
«  per  spectans  ,   concepta  forma  qu*  subsunt 
t  dijudicat.  »  5°  Sensus  obscura  est  et  parum 
accurala  perceplio  exiremitalum  natura3  cu- 
jusdam  corpoieai,  ct  accidenlium  ejus;  inte- 
riorein  stalum,  indoleni  et  rationes  sensus  non 
assequitur :  bincqne  ficri  polest  ut  res  quaHlain 
eadom  maneat,  el  niliilo  tamen  niinus  respeclu 
oninium  sensuum  iniitctur,    sub  aliis  neinpe 
qualitatibus  sensibilibus  appareat,  alio  colore, 
odore,calore,elc.SolusinlelIectusveramreruni 
naltiram  et  imnmtabiles  ralionesperspicitatque 
comprehendil.  4°  Scnsusqui  exlra  corpus  per- 
spieiunt,  et  rem  objeclam  contcmplanlur,  di- 
stanl  intervallo  ab  ea  re  quam  contcniplanlur. 
Intelleclus  auleni  rcin  quam  novitet  intelligit, 
inlerius  el  sine  ullo  intervallocxpendit;  acquod 
vocabuliintellectiisorigoindicat,in  interioribus 
legit,  intra  secollecta  ipsamreni  complectilur. 
5  >  Senstis  corpora  singularia  externa,  ope  rei 
alicujus  ab  illis  iluenlis  el  quodammodo  a  po- 
stcrioi  i  percipil ;   omnc  enim    quod  in  nobis 
per  ressensibus  subjectas  exlrinscciis  produci- 
tur,  nihil  cst  quam  molus  in  organis  sensuum. 
At  inlclligcre  non  est  percipere  per  impuisum 
organorum,  sed  per  excitationcm  interiorum 
animi  Facultatum.  6°  Sensus  non  est  pereeptio 
rei  exlra  montein  posiloe,  sed  passionis  solum- 
inodo  aniin;e  :  corpus  cum  aut  acu  puiigitur, 
aut  gladio  vulneratur,  nemo  sibi  peisuaserit 
dolores  exinde  nalos  veras  essc  cl  absolulas 
qualilatos  in  acu  seu  gladio  anto  scnsum  nos- 
tnnn  exislenles  :  ct  idem  verum  est  de  omni- 
bus  aliis  sensalionibus.  Inio  vero  adsunt  hce 
sensaliones,    ubi  nulla  est  objectiva  rcalilas, 
quod  contingil  iis,  qui  post  abscissam  manum 
senliunt  dolorem  quasi  in  digilis,  qui  non  sunt 
sui  corporis  :  quod  accidil  eiiam  dormientibus, 
furiosis,   febrieilanlibus,  quibus  phantasmata 
observanlur.  Et  quamvis  in  vigilantibus  pban- 
lasmata  niinds  vivida  sint,  sensaliones  validio- 
res,  accidit  tamen  etiam  in  vigilantibus,  seu 
meiu,  seu  alia  passione  graviler  commolis,  ut 
sensaliones  piiantasniatibus  vincantur;  cl  pro- 
pterea  multa  ceraant,  vel  audianl  <  quae  extra 
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jmiieiuin  est  sensalio  {\).  ,Im6  verd  si  Coiive- 
nieniiae  objeciorum  senlirentur  per  visioncm 


nienlem  non  exisiiint.  Iuiellcclus  verd  ipsas 
rerum  naturas  altiugit ;  id  palel  ex  ipso  judi- 
cio  quotl  do  sensihus  Ibil ;  nam  ca  res,  qmr  iu 
nobis  jMonuntial,  notiones  rcnim,  (|uassensus 
nobis  informaiit,  non  absolule  veras  esse, 
plianlasmalibiis  non  semper  credenduin,  noii 
potest  non  sensu  et  iinaginalione  pra^slantior 
essc  Boiicei'goscripsitCarti'sius:«Ipsainelcor- 
«  poraiioiipinprioasensibus,  velab  iinaginandi 
<  facultaio,  seu  soloihteueclu  percipi,  necexeo 
«  percipi  quod  langanlur  aut  videantur,  sed 
«  tanliim  ex  eo  quod  inlelligaiilur.  n  7  Sen- 
sus  ubi  nimio  splcndore  rerum  percellilur, 
lunc  olilundiiur,  frangiltir.  lntelligenlia  per 
veritates  nmime  splendidas  hand  debilitatur, 
sedeconirario  roboralur.  Quod  discrimen  ex 
eo  nascilur,  quod  sensus  nihil  sit  quam  passio 
mediantibus  organis  corporis  excilata,  intelle- 
clus  sine  organis  exerceatsese. 

(1)  n  Toutes  Ies  operations  dc  1'esprit  se  re- 
duisentajuger.  Juger,  c'esl  apercevoir  les 
ressemblances  et  les  differences,  ies  conve- 
nances  et  los  disconvenances  qu'ont  enlr'eux 
lesobjets  divers.  Or,  aperccvoir  les  conve- 
nances  el  los  disconvenances  des  objeis , 
c'esl  les  senlir.  Donc  le  jugement  est  une 
sensaiion...  Quand  je  juge  de  la  grandeur  et 
de  la  couleur  des  objets  qu'on  me  prescn- 
te,  il  est  evident  que  le  jugement  porte  sur 
les  dilferentes  impressions  que  ces  objets 

1  on l  faiies  sur  mes  sens,  n'est  proprenicnt 
«  qii  une  sensation;  que  jepuis  dire  egalcmenl: 
t  Je  juge,  ou  je  scns;  que  de  deux  objets,run, 
«  qi:e  j^appclle  toise  fail  sur  moi  une  impres- 
«  sion  differente  que  celui  que  j'appelle  pied; 
«  j'en  conchisquVn  pareil  cas  juger  n'est  ja- 
«  inaisque  sentir.  i  Ergo  ct  canis  qui  videt  et 
langil  duo  corjiora  A  etB,  percipil  «pioqueeo- 
rum  convenienliam,  et  si  babeantratioiieni  pe- 
disad  exapedam,  percipit  unum  esse  sexlu- 
plum  alterius.  Ncquaquain  cerle  :  ut  in  ratione 

2  5  0  numerus  3  exprimens  relationem  esl  di- 
versus  a  numeris  2  el  G  ;  sic  manifesio  perce- 
plio  islius  rclalionis  esl  modtis  meniis  dislin- 
ctus  a  perceptione  duorum  numeroriim ;  et  qui 
duos  nunierospeici|)ii,  non  staliinpercipit  con- 
venienliani.  Et  cerle  in  principiis  meciiaiiicis 
philosopbiae  IIobbiana3  /aeile  est  demonstrare 
judiciiim  ex  sensalionibus  oriri  non  posse; 
sint  ob  oculos  duo  corpora  A  ot  B.  Keactio  ce- 
rebri  adversiis  A  erit  perceptio  corporis  A,  et 
reaclio  cerebri  adversiis  B  erit  perceptio  cor- 
poris  B.  Et  ut  sunt  duorum  corporura  impres- 
siones  distinclae,  sic  sunl  cercbri  reacliones. 
Jam  vero  si  ponas  exislcre  terliam  perceplio- 
nem,  ncmpe  convenientiie  ulriusque,  qu*  ne- 
que  sit  reactio  prior  nec  posterior,  supponis 
effecium  sine  causa.  Necdicas  ex  duabus  rea- 
ctionibus  cnasci  mcdiam  quamdam,  qnoe  sit 
perceptioconvcnientiae.  Nam  intelligiimis  quo- 
modo  ex  duobus  motibus  confusis  nascatur 
molus  sccundum  diagonalem  cx  utroque  com- 
positus;  sed  ex  duobus  motibus  inlermixlis  et 
in  suo  slatu  permanenlibus  tortia  motioex  ni- 
biloenasoi  non  potest.  Aliunde,  ut  supra  dixi- 
mus,  idese  abstractai  numerorum  et  omniuin 
relalioinim  non  sunt  sensationes. 
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vel  audilum,  vel  olfaotum,  vel  gustum,  vel  la- 
cluin,  aut  per  ullum  sensum  corporeum ;  sed 
non  ita  est.  Apprebenduntur  facullate  spiritali, 
qui  sensus  interior  nominari  polest ;  scd  idem 
nullo  modo  est  cum  sensationibus  per  organa 
ad  mentem  propagalis.  Ut  cum  his  confundi 
possit,  ostendendum  est  sensum  convenientiae 
vcl  disconvenientiae  duorum  objectorum  non 
distingui  a  sensationibus  duorum  objectorum; 
et  ubi  sunt  duae  sensationes,  ibi  esse  perceptio- 
nem  convenientiae  vel  disconvenientiae.  An 
quisquam  serio  defendere  potest  veritates  omnes 
malhemalicas  deberi  cerebri  reactionibus  oc- 
casione  impressionum  in  organis  factarum;  aut 
illamaequationem,quacomplexus  est  Newtonus 
numerum  et  proprielales  omnium  curvarum 
tertii  generis,  aniequam  illae  curvae  ipsius  non 
modo  oculis,  sed  cogitalioni  praesentes  fuissent, 
esse  etiam  sensationeui?  Quam  absurdum  est 
vim  illam  divinam,  illam  celeritatem  cogitalio- 
nis,  qua  universum  mundum  perlustrat;  spa- 
tiorum  ccelestium  profundilales  metitur ;  as- 
trorum  situs,  distantias,  magniludines,  densi- 
tates,  motus,  leges  investigat ;  deinde  in  se- 
ipsum  conversus,  his  omnibus  se  excellentio- 
rem  agnoscens,  et  ad  entis  intiniti  et  perfecti 
contemplalionem  assurgens,  in  ejus  virtute  et 
sapientia,  omnis  ordinis,  omnium  virium,  om- 
nium  fmitarum  rerum  fonlem  cernit :  quam  , 
inquam,  absurdum  esl  vim  tantam  cogitationis 
cum  sensatione,  cum  cerebri  conlra  corpora 
reactione  velle  confundere ! 

Objicies  2°  :  Abstractae  rerum  ideae,  quales 
omncs  percepliones  praeter  sensaliones  rerum 
parlicularium  in  sensibus  extemis  genitas , 
sunt  figmenta  animi  humani.  Scilicel  inest  ho- 
mini  fat nltas  ideas  complexas  ex  sensibus  ad- 
venienles  varia  ratione  dividendi ,  et  unam 
qualitatem ,  cum  aliis  multis  in  ipsis  rebus 
conjunctam,  separatim  considerandi ,  abstra- 
hendique  :  hincque  nataesunt  omnes  praedictae 
ideae  abstractae,  quae  eo  magis  dissimiles  sunt 
rerum  parlicularium  ,  quo  subtilior  est  abstra- 
clio(l).Imover6  fortasse  nihil  aliud  suntquam 
voces  generales,  quibus  nulla  respondet  idea, 
sed  significalur  mullitudo  rerum  particula- 
rium  (2).  Jam  vero  haec  animi  figmenta  arbi- 
traria  sunt  el  relativa,  utpote  merae  supposi- 
tiones  vel  appellationes  ex  arbitrio  pendentes, 

(1)  Locke  de  Intell.  hum.  1.  3,  c.  67.  Essai 
sur  1'origine  des  connaissances  humaines, 
sect.  5. 

(2)  Hobbes  supra.  Berkeley  de  Princ.  cog. 
Iium. 
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nullatenus  ver6  naturis  rerum  congruentes  (1). 
Ergo  ad  nullam  realem  cognitionem  nos  du- 
cere  possunt.  —  Respondeo  omnes  hujus  ar- 
gumenti  parles  non  miniis  a  veritate,  quam  a 
communi  omnium  ferme  veterum  et  recentio- 
rum  opinione  abhorrere.  Nani  1°  falsum  est 
omnes  nostras  ideas,  quae  non  sunt  rerum 
panicularium  per  sensus  externos,  animi  esse 
figmenla.  Quia  ex  modd  dictis  manifestum  est 
habere  nos  sensum  interiorem,  vim  intelli- 
gendi  sensu  praestantiorem ,  cujus  facullatis 
objecta  naturalia  sunt  virtutes  animi  spirita- 
les,  ideae  incorporeae  et  relationes  omnes; 
cujusque  ope  spirituum  aeque  perfectaest  no- 
tilia  ac  corporum ;  latet  intima  utriusque  na- 
tura,  notae  sunt  affectiones.  Istudergo  axioma  : 
Niliil  est  in  intellectu  quod  priiis  non  fuerit 
in  sensu,  verum  esse  polerit  hoc  tantiim  sensu, 
quod  in  intelleclu  nihil  sit ,  cujus  sensus  oc- 
casio  non  exliterit.  Neque  hoc  negat  Cl.  Loc- 
kius,  at  ejusquidam  discipuli  nobis  vendunt 
doctrinam  in  objectione  contentam,  ut  clavera 
novain  omnis  cognitionis  humanae ,  cujus  ope 
omnem  ex  scienliis  obscuritatem  et  errorem 
liceat  depellere ,  et  veritatis  interiora  adyta 
penetrare  :  miseranturque  omnium  hactenus 
philosophorum  sortem,  qui  sine  hoc  filoscien- 
liarum  labyrinlhos  ingressisunt.  Sed  ,  quaeso, 
hujus  tam  praeclari  inventi  qui  hacleniis  fru- 
ctus  extitere?  Aul  in  quo  tantiim  differt  (dif- 
fert  sane  quoad  verba)  ab  obsoleta  Peripateli- 
corum  doctrina,  quod  conceplusanimi  etrerum 
rationesex  phantasmalibus  ab  intellectu  agenle 
educantur  ?  Objicerent  eis  Platonici  quod  olim 
Peripateticis,  quod  inlellectui  tantiim  facul- 
tatis  et  vigoris  concedant ,  quantiim  ipsi  ei 
tribuunt,  lanlumque  inlersit  inter  utrosque 
quantiim  inler  eum  qui  diceret,  soli  esse  po- 
teniiam  lucem  ex  nocte  seu  caliginoso  aere 
educendi,  aliumque  qui  solem  contenderet 
pollere  facultate  lucem  ex  ipso  corpore  suo 
protrudendi.  Utrique  hi  parem  soli  largiuntur 
vim  et  potestatem  :  veriim  hic  apte  magis  et 
proprie  enuntiat,  quod  ille  miniis  accurate  ac 
proprie  tradit  (2). 

Quod  vero  spectat  illos ,  qui  abstractas  et 
generales  rerum  notiones  et  rationes  nihil  esse 
slatuunt,  quam  mera  vocabula,  quibus  nulla 
subjecta  potestas  est,  judicat  Cudworthus  (3) 
eos  indignos  esse  cum  quibus  aliquis  congre- 
diatur,  cujus  sequimur  judicium. 

(1)  Hist.  nat.  supra. 

(2)  Cudw.  de  aet.  justi  not.  1.  4,  c.  1, 

(3)  Ibid, 
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2°  Pariim  refert  in  praesenli  nostra  disputa- 
lionc  ,  quam  habcant  originem  ,  seu  exislendi 
occasionem  praedictac  ideae  :  quia  argumenlum 
nostrum  petitur  ex  carum  naltira.  Docuit  Plalo 
illas  ideas  ab  ipsii  mente  naturali  cncrgia  gi- 
gni.  Docuit  Mallebranchius  illas  percepliones 
esse  passiones  ab  immutabili  et  universali  na- 
tura  :  qua:  sentenlia  ,  quamvis  babeat  aliquam 
obscurilalem,  lamen  meliiis  intelligitur,  quam 
illa  passio  ,  quam  defendunt  albei ,  ex  rebus 
corporeis  :  ciun  major  cognalio  sit  inlcr  men- 
tem  el  Deum ,  ideo  clarior  est  cogitatio  quo- 
modo  ab  ipsa  Dei  nalura  ailiciar,  et  de  ejus 
modis  cerlior  liam,  quam  quomodo  a  nalura  tan- 
gar  corporea,  etde  ejus  admonear  affeclionibus 
et  proprielatibus.  Quidam  landem  recentiores, 
non  sine  supercilio  ct  optimorum  philosopho- 
rum  aspernatione  pronunliant  ideas  omnes 
abslracias  ortas  esse  primiim  in  sensibus ,  et 
per  mentis  operationem  a  rebus  particularibus 
esse  separatas.  Hanc  sententiam  longissime  di- 
slare  a  veritate  putamus  :  at  etsi  vera  essel, 
num  ideoe  abstraclae  ,  et  earum  rationes  erunt 
idcirco  figmenta  relaiiva  et  arbitraria?Nequa- 
quam.  Eliam  in  hac  hypolhesi  ideae  simplices 
circuli  et  Irianguli  lam  erunt  passiones  menlis, 
occasionc  sensalionum  exortae,  quam  sensa- 
tiones  coioris  et  soni :  et  earum  quoque  ralio- 
nes,  ubi  mens  illas  figuras  contemplabitur  , 
erunt  quoque  passiones  ineluclabiles  :  non 
potcsl  malhematicus  non  sentirc  tres  angulos 
in  triangulo  esse  aequales  duobus  reclis.  Quo- 
modo  ergo  figmenta  sunt?  Deinde  dicimus  sen- 
sationem  quamvis  caloris,  vel  saporis,  etc, 
esse  relativam,  quia  ex  mea  sensatione  colli- 
gere  non  possum  ,  quid  alia  enlia  ralionalia  ad 
praesentiam  talis  objecti  senliant;  habet  cum 
me  solo  relationem;  et  ex  ea  intelligo,  quo- 
modo  se  habeat  objectum  relative  ad  corpus 
meum.  Sed  ex  abstractis  ideis  coiligo  quid 
omnia  entia  rationalia  intelligunt  :  ex.  gr. , 
novi  omnes  intelligere  trcs  angulos  in  trian- 
gulo  esse  sequales  duobus  rectis.  Per  hanc  in- 
telligentiain  communem  est  interomnes  ratio- 
naies  societas  et  omnium  ratio,  lexque  una 
communis  :  per  sensationem  verd,  quia  parti- 
cularis  et  relativa  est ,  nulla  taiis  constitui- 
lur  societas ,  et  consonantia  animorum.  Sic 
etiam  varise  ideae  factitiae  arbitrariae  sunt ; 
hippocentaurum  hngere  possum  ,  ipsi  alas  ad- 
dere ,  aliasque  partes  novas  ;  deinde  formam 
ficlam  disccrpere,  et  alia  ratione  componere  : 
estne  idea  circuli  ejusdem  gencris?  Possumne 
illam  amplilicare,  discerpere,  aut  ulia  ratione 
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mutare?  Nonnc  circuli  ratio  indepcndens  est  u 
menle  mca  et  in  se  necessaria  :  ct  propter 
hanc  causam  eadem  cl  immulabilis  in  omnium 
montibus  ?  Lbi  duai  ideae  componunlur,  au 
cernilur  quaevis  hahiludo  vel  reiatio,  an  non 
una  sola  qtiae  utriusquc  naluris  convenit;  et 
quam  inlclligimus  Deum  ipsum  immutare  non 
posse?  Quisquamne  intelligere  polest ,  quid 
sit  vcritas  arbitraria  ,  scientia  arbitiaria  ,  sa- 
pientia  arbilraria?  Nonne  meliiis  delinierunt 
veritatem  veiercs,  xaraXr^iv  t&u  6Vrc;,  id  est» 
comprehcnsionem  ejus  quod  necessarid  est  : 
rem  omnium  minimevagam,  sed  clarissimam, 
certissimam  el  firmissimam,  qua  si  homines  ab 
ipso  Deo  non  essent  imbuli,  omnia  quae  con- 
dita  sunt ,  nihil  forent  quam  ludibria  fortunae 
el ;  tunorum,  somna  ,  umbra;  ac  vaniias  ? 

3°  Propter  has  causas  consequentiam  nullo 
modo  admittere  possumus ,  quod  ad  nullam 
veram  et  realem  cognitionem  abslractae  perce. 
ptiones  nos  ducere  valeant.  Nam  primd  ciim 
ideas  abstracta^  ,  quocumque  n.odo  gignantur  , 
habeant  objectivam  realitalem,  eamque  ne- 
cessariam,  immulabilem,  et  omnibus  mentibus 
communem  ,  per  omnes  scientias  eliam  spe- 
culativas,  in  quibus  invesliganlur  earum  con- 
venientiae  ,  acquirilur  scienlia  realis  :  veritas 
omnis  est  res  solida ,  non  iicta  ct  evanida. 
Deindein  omnibus  scientiis  mixtis  ,  seu  physi- 
co-malhematicis,  in  omnibus  artibus,  in  quibus 
ex  cognitis  observatione  viribus  dcterminatur 
ope  abslractarum  relationum  quomodo  appli- 
candae  sunt  vires  ad  producendos  certos  effe- 
ctus ,  comparatur  eiiam  sine  dubio  scientia 
realis,  quamvis  non  sit  rerum  actu  extra  nos 
existenlium  :  ex.  gr. ,  quando  determinatur 
geometrice  quae  inclinatio  lormento  bellico 
danda  est ,  ut  globus  ferreus  ad  certam  distau- 
tiam  deferatur,  vel  quae  curvatura  danda  sit 
prorae  navis ,  ut  cum  maxima  celeritale  sulcet 
mare.  Quae  scienliasi  fictaet  vana  esset,  non 
aiferret  tanlas  vilae  hominum  uliiitales.  Sic 
quoque  ex  abstractis  relationibus  inter  causas 
ct  effectus,  nunc  ex  effectibus  causarum  realem 
cognilionem,nuncexcaus!srealemcognitionem 
effecluum  comparamus.  Ex.  gr. ,  determinant 
physici  ex  lege  gravitatismolus  planetarum,  et 
vicissim  ex  motu  planetarum  colligunt  legem 
gravitatis.  Sic  quoque  et  nos  colligimus  ex  cati- 
sis  finalibus ,  ex  virium  naturalium  tempera- 
lione ,  ex  omnium  rerum  aptitudine ,  cxisten- 
tiam  causae  intelligentis  res  mundanas  procu- 
rantis  :  qus  cognilio  ,  quamvis  ex  abslraclis 
ideis  relationum  habeatur,   realis  lamen  ost 
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certiorqne,  quam  est  ea  quae  solo  sensuum 
fundamcntonititur. 

Objicies  3°,  cum  Carlesio  :  Quamvis  volun- 
tati  humanae  tantum  tribui  non  debeal ,  ut 
rerum  essentias  pro  lubilu  fingere  ,  deslrucre 
et  immutare  possit ,  saltein  hoc  concedendum 
est  voluntati  divinae.  «  Nam  repugnat  Dei 
s  volunlalem  non  fuissc  ab  aeterno  indiffercn- 
j  tem  ad  omnia  quae  facla  sunt  aut  unquam 
i  fient,  quia  nullum  bonum  vel  verum,  nullum- 
«  ve  credendum,  vel  faciendum,  vel  omillen- 
«  dum  fingi  potest ,  cujus  idea  in  inlelleclu 
i  divino  priiis  fuerit,  quam  ejus  voluntas  se  de- 
s  terminarit  ad  efficiendum  ut  id  tale  esset.  > 

Respondeo  rerum  quidem  vocabula  cl  nomina 
mutari  posse  a  voluntate ;  figura  quce  quadra- 
tum  dicitur,  circulus  dici  polest.  Yeriim,  si 
quis  naturam  quadrali  dixerit ,  non  id  neces- 
sarid  esse  quod  est,  sed  in  naluram  circuli 
ex  arbitrio  Dei  converli  posse ;  essentiam 
circuli  adsciscere  posse  essentiam  trianguli 
sine  ulla  physica  et  reali  mulatione  ,  per  meta- 
physicam  quamdamessentiarum  conversionem; 
non  tanliun  quae  cogitalione  consequi  non  pos- 
sumus,  sed  aperle  repugnantia  nobis  credenda 
roponit.  Fuit  quidem  in  Deo  ab  aelerno  volun- 
tas ,  sed  fuil  etiam  sapientia.  Utra  barum  per- 
fectionum ,  quas  in  Deo  esse  necessario  intel- 
liginms  ,  alteri  pareat ,  facile  cognoscitur  ex 
utriusque  natura.  Sapienlia  ,  uti  a  nobis  con- 
cipitur ,  res  est  plane  delerminata  ,  constans  , 
immota  ,  flecti  nescia ,  neque  ullo  modo  muta- 
bilis;  ideoque  per  se  norma  est  et  regula.  Vo- 
luntas  vero  in  se  spectata  ,  separata  ab  intel- 
lectu ,  caeca  est  et  omni  luce  destituta  ,  nulla 
ex  parte  definila ,  varia  ,  mulabilis ;  regula  igi- 
tur  et  norma  esse  non  potest.  Quapropter  tum 
Yoluntas  perfecla  intelligilur,  ciim  a  verilate 
et  sapientia  dirigitur  et  inclinatur  ;  non  lolli- 
tur,  sed  moderalur.  E  contrario  sapientiam  et 
veritatem  voluntatis  arbilrio  subjicere  ,  et  ad 
hanc  tam  variam  et  mutabilem  facultatem  com- 
ponere  non  possis ,  quin  sapienliam  et  verita- 
tem  sustuleris  (1). 

(1)  Inter  argumenla  ab  auctore  adducla  ad 
demonstrandam  existentiam  Dei,  quaedam  sunl 
de  quibus  inter  Doctores  disputatur  an  vim 
inelactabilemhabeant;  illud  pracserlim  in  con- 
troversiam  venit  quod  Carlesiani  deducunt  ab 
ipsamet  idea  enlis  infiniti;  alia  autem  apud 
omnes  habenlur  demonstrativa,  adeout  nemo 
possit  illa  perpcndere,  animo  a  praejudiciis 
exuto,  sinceroque  veriiaiis  amore ,  quin  ilhco 
absolutam  certitudinem  de  Deo  exislenle  ac- 
quirat  :  hujusmodi  sunt  probaiiones  deductae 
ex  consensu  communi  hominum,  ex  mundi 


- 
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Corollvru.  —  Primum.  Existentia  Dei  de- 
monslratur  a  posleriori.  Nam  demonstratio  a 
posteriori  illa  est ,  in  qua  proceditur  a  notis 

ordine,  ex  enlis  inlinili  necessitate  quo  fue- 
rinl  producla  enlia  coniingenlia,  elc. 

Hodierna  cetale  prodierunl  quidain  scholae, 
ut  aiunt,  Meuesianae  addicti,  qui  acriter  pro- 
pugnanl  onineni  argumenlalionem  pliilosophi- 
cam  esse  prorsirs  insullicientem  ad  producen- 
dain  cerlitudineiu  rationalem  :  qu.ipropter  uni- 
cum  argumenlum  convinccns  de  exislenlici  Dei 
adduci  possearbiirati  sunt,  nempe  consensum 
comniunein,  auctoiitalem  generalein.  His  as- 
senliri  non  possunius;  vel  eniin  unicuin  istud 
arguinenium  deinonstrativuni  diceremus,  quia 
cerliludinis  principium  soliun  reponi  debei  in 
serisu  coiimiuni  qualem  exponebat  D.  Lamen- 
nais,  vel  quia  sola  luec  via  loret  ad  coniponen- 
dam  controversiam  cuin  atheo  reluclanli.  At- 
qui  non  primuin  dici  potesl.  Hoc  enim  est  fatlax 
syslema  el  plane  improbandum ,  ul  declarat  S. 
P.  GregoriusXVl  in  Encycl.  1854  quae  incipit : 
£>i,i(julari  nus  ajjcceraat,  quo  veritalem  ipsam 
futciri  vanissimi  Iwmines  perperam  arbitranlur ; 
eo  tollilur  omnis  cerliludo  individua  :  ciim 
enim  individuus  credere  luto  nequeat  auctori- 
tati ,  nisi  priiis  sibi  conslel  exislere  consensum 
generalein  el  consensuin  illum  sufiicerc  ad  cer- 
lam  ellicicnduin  lidem  de  Exislentia  Dei ,  con- 
sequens  erii  invebi  ineluctabiliter  sceplicis- 
mum ,  si  individuus  non  habet  in  se  media  qui- 
bussibi  cerioac  tuioapplicelurverilas  per  auc- 
torilalem  generalem  tradita,  mediante  ipsius 
ralione  individua.  Non  secundum.  Nam  si 
atlieus  vel  scepticus  nollel  admiitere  principia 
per  se  evidenlia  et  consectaria  inaniiesia  de- 
duclionc  ex  bis  principiis  erula,  in  vanum 
pnesumitur  iilum  lacilius  fidein  prseslilurum 
esse  huic  consensui  communi,  inprimis  ciim 
hujus  conscnsiis  auctoritatem  elevare  posset 
experienlia  errorum  in  quosolim  impegitcirca 
poiylheismum,  idololatriam,  cultum  Dei  per 
humana  sairdicia,  etc. 

Alii  sunl  recenlioris  adhuc  scholae  sectatores, 
qui  existimant  omnem  cerlitudinem  de  Deo 
exislenleprocedere  a  fideet  supponi  non  posse 
honiineni  raliocinio  aliisve  mediis  naturalibus 
assurgere  ad  nolitiam  certam  dc  Deo,  quin 
derogelur  graliae  divinae  et  renoventur  errores 
semipelagianismi.  Hi  vera  falsis  miscent.  Cer- 
tum  est  graiiam  csse  ad  fidem  necessariam , 
unde  nisi  prcevenial  auxilium  Spirilus  sancli, 
bonio  adlicerere  non  polest  veritalibus  revela- 
lis  assensu  supernalurali ;  certum  etiam  est 
auxilium  Dei  esse  necessarium  ul  incredulus 
perveniat  ad  admiltendas  >eritales  quae,  licet 
ordinis  naturalis,  pcrlinent  tamen  ad  religio- 
neui,  ul  sunt  liiulia  quae  siinul  et  per  fidein  et 
per  scienliam  cognoscunlur ;  huic  enim  adliae- 
sionisaepeobstanl  praejudicia,  cupidilates,  elc, 
quae  viribus  nalurae  hoino  non  superabit.  Haec 
uliro  agnoscimus.  Veruin  in  eo  erranl  quod 
velint  exislenliam  Dci,  facta  evangelica  et  alia 
hnjusmodi  certo  cognosci  non  posse  nisi  per 
iidem,  unde  gratia  tidei  e.>set  ullimum  moli- 
vum  adbaesionis  his  veritalibus.  Hoc  systema 
adversalur  tuni  SeripUiris,  quae  supponunt 
Deuin  a  nobis  cognosci  posse  per  lesliuionium 
creaturarum  visibilium  (Act.  apost.  14;  Ep, 
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effectibus  ad  ignolae  causae  invesligationein , 
et  consequenter  arguiucnia  a  postci iori  c\i- 
slentiac  Dei  illa  sunt ,  in  quibus  colligilur  c\ 
efleclibus  naluralibus  existcntia  enis  supra 
naturain,  eloiniiiuin  rcruin  inoilcraloris.  Atqui 
in  praecedenlibus  argumcnlis  mulia  lalia  sunt : 
ut  moralia  ,  et  pliysica  ,  ct  ilia  melapbysica  ex 
idea  Dci,  quam  oslendinius  i\  solo  Dco  mcntibus 
noslris  insculptam  esse. 

Sccunduin.  Exislenlia  Dei  dcmonstratur  a 
simullanco.  Nam  demonslratio  asiimiltaneoea 
est ,  in  qua  nec  proceditur  ab  eflectibus  ad 
causam  ,  ncc  a  causa  ad  invesligalionein  efle- 
cliis  :  sed  in  qua  existenlia  alicujus  entis  pro- 
batur  per  quaedam  allribula  magis  nola  ,  quae 
coli  illi  cnti  convenire  posse  denionstrantur. 
Sic  ,  verbi  gratia  ,  cinn  concludimus  ex  vi  co- 
gitandi,  el  ex  vi  movendi  esse  in  inundo  sub- 
slantiam  spirilalem  a  corpore  secretam  ,  cujus 
hae  vires  atlributa  sunt ,  ista  demonstratio  est 
a  simultaneo  ;  non  a  priori  certe  ,  quia  vis  co- 
gilandi  non  est  causa  subslantiaespirilalis;  non 
eliam  a  posteriori,  quia  vis  cogitandi  non  cst 
effectus  nalurae  spirilalis,  scd  ipsa  ejus  nalura 
seuessentialeallributum.Multaquoqucexcmpla 
demonslrationum  asiinullaneo  suppeditat  geo- 
melria;ut  ciun  dalis  basi  et  altitudine  trianguli 

ad  Rora.  c.  1,  v.  20);  lum  traditioni  SS.  PP. 
ct  doclrinae  conmiuni  ibeologorum  qui  con- 
stanlcr  dupliccm  ordinem  admiserunt,  alium 
fnlei,  alium  scientia' ;  tum  denique  principiis 
sanae  pbilosophiae.  1°  De  nalura  esl  substan- 
tiae  inielligcnlis,  ul  quasdam  vcrilates  iri(I:i- 
gare  ct  ccrio  atlingere  valcat,  praesertim  sui 
aucloris  cxislentiam,  saltem  quando  illi  fuc- 
rinl  proposilae.  2°  Vel  syslema  de  quo  agilur 
laborat  vitioso  circulo,  vel  prolabiiur  in  er- 
rorem  Entbusiaslarum.  Etenim  aderit  circulus 
vitiosus  si  quis  iide  adluereat  veritatibus  in 
Scriptura  aliisve  monumenlis  Iradilionis  con- 
siguaiis,  propler  Dei  aucloriiatem.quiiiii,  jnxta 
syslcma  quod  conrutamus ,  non  possiinus  ccrlo 
cognoscere  Deum  nisi  per  banc  revclalionem  , 
deillius  aulem  revclationis  exislenlia  elauclo- 
rilale  certi  tantiim  sinius  per  tideni  in  Deum  a 
quo  suam  habet  origincm.  Solum  nicdium  quod 
superesset  ad  se  expediendum  ab  eo  circulo 
vilioso ,  foret  instinctus  lidci  scu  qiuedam  im- 
pulsio  interna  pcr  gratiam  animae  imprcssa; 
lioc  autem  viam  cnthusiasmo  aperit,  siquidem 
nullum  occurrel  criterium  cerlum  quo  dislin- 
guanlur  vcra  impulsio,  vera  inspiralio  a  falsis  : 
«  11  ne  vous  reste,  concludil  auclor  recens, 
i  il  ne  vous  reste  et  il  ne  saurait  vous  rester 
<  quc  la  foi  d'euthousiasnie  el  rimpossibiliie 
i  de  nous  rendre  comple  pourquoi  vous  croyez 
i  ii  la  divine  mission  de  Moise  plulot  qu1;! 
i  celledeNuma,  a  Jcsus-Christ  plutot  qu'a 
i  Mahoinet  (*).» 

(*)  Coup  d'o2il  sur  Censeigncment  de  M.  l'abbe 
D.,  Auctore  D.  Dietvich. 


DE  EXISTENTIA  DEl.  174 

demonslratur  arca ,  vei  dalis  area  el  aitiludinc 
deinonslratur  basis.  Alqui  exislcntia  Dei  de- 
monslratur  pcr  allributa  quajdam  ,  (juye  sup- 
ponunlur  magis  nota,  qu;cque  demonstranlur 
soli  enli  pcrfcclibsinio  possc  convenire  :  talis 
cst  illa  deinonsliatio  mctaphysica  ducta  ex 
aelernis  verilalibus  ,  quu;  sup|)onunlur  magis 
not3e,quanisubslanli;ea:ternaespiritalisexisten- 
tia,etquae  dcmonstrantur  nibil  aliud  essequam 
modos  inunutabilcs  a=lernae  el  inlinilaj  mcnlis. 
Tertium.ExislentiaDci  demonslratur  a  prio- 
ri.N;imdemonstratioaprioriillaest,  inquapro- 
ccdiluracausacognitdadinvesligalionem  eflcc- 
liis;  vel  aralione  aliijua  anleccdcnte  ad  conse- 
quentemcxillarei  alicujus  exislcnliain  :  sivein 
quaexistentiarcialicujus  colligitur,  vel  cxcausa 
cjiiscliicienlevelexcausaformali,  quaepermen- 
tem  coflcipitBT  ut  antccedens  rei  exislenliam  et 
determiiians  modum  cxisiendi.  Atqui  elsi  Ueus 
nullam  habeal  propric  diclam  suae  exisleiitiae 
causam,  nihilque  sit  tempore  prius  Deo,  lamen 
noslroconcipieiHlimodoctin  ordine  noslrarum 
iilearum,  est  aliqiiidDei  cxistentiaprius,  ncnipe 
nccessilascxistendi  :  ex  qua  Deum  existcre  et 
lalem  cssc  probanius;  quaeque  proinde  conci- 
pitur,  ut  causa  formalis  Dei  exislentiae,  ejus- 
que  perfeclionum,  ut  palei  ex  illa  demonstra- 
tione  inelaphysica  ducia  ;ib  ente  necessario. 
Nisi  existentia  Dci  hanc  haberet  rationem  fun- 
damentaiem  ,  dici  posset  Deum  existere  casu 
el  forluilo ,  vcl  exislere  sine  causa ;  saltem 
nullam  aiiani  rationem  allerre  possemus  ,  nisi 
hanc  atheorum  pro  cuju  cumquereiexistentia, 
idco  nempe  existerc  ,  quia  exislit.  Et  tunc  non 
repugnarel,  ul  existere  desineret ,  aut  non 
existerel  ubique.  Uti  Epicureus  dicil  atoinum 
exislere  quia  existit ,  et  existere  hoc  in  loco  , 
quiaexislit  in  hoc  loco.  Ila  Clarkius;  at  pleri- 
que  hanc  demonslralionem  demonstralionibiis 
a  siiuulianeo  annumerant. 

Quarlum.  Illa  proposilio  ,  Deus  est,  nola  est 
pcr  se  ,  quoad  se.  Nam  scholastici  illam  pro- 
positionem  notam  per  se,  quoad  se,  dicunt, 
cujus  praedicatum  esl  de  natura  seu  essentia 
subjecti,  qualis  esl  illa  :  Homo  est  animal.  At- 
qui  in  ista  propositione  :  Deus  existit ,  praedi- 
catum  est  de  essentia  subjecti.  Non  minus 
quippe  existentia  essenlialis  est  Deo,  quam 
aniinalitas  homini ,  ut  confectum  est  in  argu- 
menlis  metaphysicis. 

Quinlum.  Illa  proposilio  :  Deus  es/,notaesl 
per  se  ,  quoad  nos.  Nain  illa  propositio  dicitur 
nola  perse,  quoad  nos ,  cui  auditis  et  intel- 
leclis  lerniinis  mens  sialim  acquiescit.  Atqui 
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talis  ost  illa  propositio ,  citm  denionstratum 
fuerit  in  argumentis  moralibus  sensum  numi- 
uis  esse  omnibus  hominibus  naturalem  et  spon- 
te  nasci  ct  adolcscere ,  ut  nascitur  qusevis  alia 
afleetio  naturalis  :  ct  ex  argumenlis  pbysicis 
paleat  omnem  naturam  parenlem  suum  tam 
alle  prsedicare ,  ut  ad  ejus  vocem  obsurdescere 
liomines  nequeant :  ct  denique  in  metapbysicis 
confectum  sit,  nos  statim  alque  recam  Dei 
notionem  animis  informavimus,  non  posse  ab 
ejus  idea  existentiam  dividere. 

Sextum.  Ergo  non  soliim  existentia  Dei  a 
nullo  invincibiliter  ignoratur,  sed  revera  nulli 
sunt  alhei  speculativi,  sed  lantum  practici. 
Alheus  praclicus  ille  dicitur,  qui  ila  vivit  ac  si 
nullus  Dous  esset,  sensumque  numinis  animo 
insitum  prsefocareconatur.  Tales  quidem  multi 
sunt.  Alheus  speculativus  illo  est,  qui  Deum 
nullum  revera  agnoscit :  vel  quia  de  Doo  illi 
nunquam  contigit  cogilare,  Deumque  ideo 
ignorat;  vcl  quia  rationibus  convictus  est, 
nullum  esse  Deum.  Tales  omnino  nullos  esse 
scquitur  ex  his  omnibus,  quae  hacteniis  dispu- 
tatasunl.  Adeoque  haud  dubitandum,  quinilli 
omnes,  qui  olim  et  bisce  noslris  lemporibus 
alheisticam  impiotatom  profossi  suut,  id  fece- 
rint,  non  ex  interiore  persuasione,  quam  ha- 
here  nunquam  poluernnt,  sed  a  quadam  sin- 
gnlaritatis  affectatioue,  aul  ingenii  levitate,  aut 
porvorsitate  cordis.  Inprimis  hoc  certum  f-^t, 
nraltos  os=e  boraines,  qui  non  tam  ex  sincero 
amoreveri  soientiisadjunguntanimos,  seseque 
conferunt  ad  scribendum,  quam  ex  famse  atque 
ovistimationis  cupiditato;  eosque  in  id  maxime 
cnnnili,  ut  omnium  in  se  oculos  convertant 
doctrinse  singularitate  :  tantaque  csse  solet 
siiigularilatis  hrec  illooebra,  ut  ad  absurdissi- 
mas  dcfendendas  opiniones  et  ab  omni  sensu 
abhorrenles  traduci  se  facillime  paiianlur. 
Ilinc  sine  dubio  factum  est.  ut  quidam  de  om- 
nibus  dubilare  sc  dixerint;  alii  materipe  exi- 
stentiam,  alii  motum ,  alii  quiotom  nogaverinl ; 
alii  hujus  principii  veritalom  :  hnpossibile  est 
aliquid  esse  simut  et  non  esse;  el  uno  verbo 
quidquid  in  opinionibus  cerlissimum  est,  infi- 
ciati  sint.  Deinde  illi  qui  adversiis  Religionem 
sermonibus  vel  scriptis  perorant,  non  id  faciunt 
quia  sunt  solulimelu  numinis;  sed  plorumque 
quia  magis  illo  metu  interiiis  eliduntiir,  a  quo 
solvere  se  omnibus  modis  eonanlur  :  observa- 
tur  quippe  ab  ipso  Lucrelio  alheos  <  sse  omnium 
hominum  maxime  meliculosos,  omnibusaBrum- 
nis  affectos  vivoro.  in  rebus  adversis  acriiis 
advortere  animos  ad  Religioncm,  vorasquetunc 
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voces  pectore  ejici ,  eripi  personam ,  manerc 
rem  :  et  hoc  suum  in  scribendo  poemate  con- 
silium  fuisse  faletur,  ut  metum  hunc  Ache- 
rontis  ageret  funditiis  ex  suorum  in  schola 
Epicuri  condiscipulorum  animis  (1).   , 

(1)  Ex  islis  corollariis,  primum  et  quartum 
a  ttieistis  ut  certa  admiltuntur.  De  caeieris  va- 
ria3  sunt  etiam  inter  iheologossenlentife.  Quod 
vero  ad  hoc  ultimum  spectat ,  distinguimus, 
praBter  practicum  et  speculaiivnm,  etiam  atheum 
negativum,  qui  nempe  nulla  Dei  notione  imbu- 
tus,  eum  potiiis  nesciret  quam  negaret.  Ncmo 
quidem  dillilelur  multos  exislere  atheos  practi- 
cos.  Communior  sentontia  atlirmal  cum  auctore 
nullum   vere  speculativum  atheum    existere. 

<  S'ils  sont  assez  fous,  inquit  Montaigne,  ils 
t  ne  sont  pas  assez  forts,  ils  ne  lairront  pas  de 
i  joindre  leurs  mains  vers  le  ciel,  si  vous  leur 
c  aitachezun  bon  coupd'epee  dans  lapoilrine; 

<  et  quand  la  maladio  aura  appesanli  celte  li- 

<  cencieuse  ferveur  d^humeur  volage,  ils  ne 

<  lairront  pas  de  revenir  et  de  se  laisser  manier 

<  tout  discretement  aux  creances  et  exemples 

<  publiques.  Autre  choseest  un  dogmeserieu- 
«  soment  digere  ,  autre  chose  ces  impressions 

<  superlicielles,  lesquelles,  nees  de  la  debauche 

<  d'un  esprildemanche,  vont  nageanl  lemerai- 

<  remenl  et  incertainemenl  dans  la  fantaisie. 

<  Hommes  bien  miserables  et  ecerveles,  qui 

<  lacheiit  d'elre  pires  qu'ils  ne  peuvent.  —  i 
Tandem  atheos  negativos  non  existere  conten- 
dimus  1°  ex  supra  dictis  tuin  apud  auctorcm, 
tum  in  annoialionibus  :  salis  constat  nullam 
societatem  ab^que  theisnii  lide  et  principiis 
stare  possc.  2"  Honio  privatus,  ciun  rationis 
exercilium  nonnisi  sociali  aliqua  educatione 
valeal  adipisci,  ut  nunc  communis  est  senten- 
tia,  simul  Dei  nolione  ouni  imbui  necesse  est. 
Sic  proinde  intelligendi  sunl  tlieologi,  de  ho- 
mine  sociali  seu  a  suo  slalu  naturali  accidenta- 
lilor  non  avulso,  ubi  alfirmanl  hominem  non 
posse  invincibiliier  Deum  ignorare.  Et  revera, 
quolies  de  homine  aliquid  ex  ratione  oriendum 
asserimus,  non  pueruin  profeclo,  neque  alium 
quocumque  modo  ralionis  usum  non  adeplum 
significamus. 

Hic  quneri  potest  quaenam  sint  Atheismi 
eausae?  Inter  varias  causas  Baco  annunierat 
schismata  atque  niulliplices  de  lloligione  dispu- 
tationes.ex  quo  quantiim  liccntiae  atque  im- 
piotati  laveril  prolestantismus,  viderc  licet. 
Idem  philosophus  consuetudine  de  rebussacris 
srepe  irreverenler  jocandi,  imo  litteris,  male 
quidem  cullis,  alque  pacis  tranquillitale  nec 
non  et  magna  divitiarum  copia  ,  pestem  athei- 
sticam  asserit  ali  atque  foveri.  —  Clarkius  ad 
tres  causas  revocat  Atheismum ,  nempe  ad 
ignoraniiain  menlisque  stupiditalem,  ad  corru- 
plelam  morum,denique  ad  sophisticum  morem 
philosophandi.  Pascal  aliquanlum  mentis  tri- 
buit   imbecillilati  Atheismum  :  «  LWtheisme  , 

<  inquit,  manque  de  force  desprit,  mais  jus- 
i  qu'a  un  cerlain  point  seulenient.  »  Pensees 
morales,  LXV.  —  Hasc  omnia  vora  suntsubali- 
quo  respectu.  Nos  vero  homincm  dicimus  esse 
aliieum  ncqativum,  ex  accidenlali  facultalum 
inlellectualium  earumve  usus  privalione ,  pra- 
cticum,  ex  Iibidinibus  infrenatis,  quippe  qui 
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Ciiin  luijiis  aiiiei  systema,  proplcr  novara, 
quam  invcnit,  loquendi  formam,  abhorrcnlem 

.1  communi  scrmonc,  vix  intelligi  qucat  et 
muliorum   aculissimorum   horainum    torserit 

ingcnia;  necessc  inpriinis  est  illud  bieviter 
enuclearc ;  quod  ineliiis  lieri  non  possc  pula- 
mus,  quam  eomparando  lianc  novam  docli  inain 
cum  vcterum  allieorum  opiuionibus,  et  inve- 
stigando  qua  in  rc  conseniiant,  et  in  qua  vi- 
deanlur  dissentire.  Sic  quippe  veteruni  alheo- 
rum  apcrla  el  perspicua  placita  Spinosae 
lenebris  luceni  aliquam  fortasse  aflerenl.  Dein- 
de  expendemus  novi  syslematis  principia,  ut 
intelligamus  an  ex  illis  aliqua  addita  sil  albei- 
smo  auctoritas.  Et  denique  brcvitcr  quihus 
argunienlis  univer&um  aedifltium  convelli  pos- 
sit,  indicabimus, 

Expositio  Doctiun.e.  —  1°  IIoc  cominune 
atbeorum  omnium  principium  sempcr  fuit 
et  esse  debet,  unicam  exislcre  substantiam, 
necessariam  ,  improductani,  infinilain  ,  quam 
vetcres,  vel,  materiam  primam,  vcl  exten- 
sioncm  inlinitam  ,  vel  atomos  vocabant,  Spi- 
nosa  vero  dicere  amal  Deum ,  qua  appel- 
lalione  quandoque  eliam  veteres  iilebanlur. 
2°  Sequitur  hujus  unicce  substantire  allribula 
vel  aflecliones  esse  exlensionem  et  eogitalio- 
nem ,  quod  eliam  probat  Spinosa.  3°  Sequi- 
tur  omnia  entia  particularia,  corpora  cl  mentes, 
esse  partes  illiiis  unicse  subslantiae  ,  uli  ctiam 
docct  Spinosa.  Corpus  est  pars  extcnsionis 
cerla  ratione  modificata  :  mens  esl  singuiaris 
cogilatio  scu  idea  rei  alicujus  singularis  actu 
cxistenlis.  Sed  amat  quoque  illa  vocare  niodos 
cxlensionis  et  cogilationis;  quia  partium  dis- 
tinctio  ingratam  multiplicitalis  nolionem  ad- 
junctam  habct  :  de  qua  3ppellatione  modo 
dicemus.  4°  Alhei  omnes,  praier  Sloicos,  do- 
cebant  nullam  csse  communem  toti  substanlise, 
vel  vim  fictricem  arte  et  via  progredientem , 
vel  sapientiam  universi  modcralricem ;  proin- 
deque  nullas  esse  causas  fmales,  conlra  quas 
fuse  disputat    Spinosa;    nequc  ens  aliquod 

dicit  in  corde  suo :  Non  est  Deus ;  tandem  spe- 
culativum  non  quidem  sincerce  fidei,  ex  super- 
bia  quse  sese  supra  vulgus  hominum  tam  inso- 
litis  opinionibus  extollere  conatur,  siniul  ac, 
utsolet,  foedissimis  eiiam  cupiditatibus  atheus 
ille  sopbisla  indulget. 

Vid.  etiam  Valsecchi  ad  calcem    volumi- 
nis.  p.-S. 
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perfecta  intelligentia,  bonitaleelfelicitate  prse- 
diluin  ,  qualem  nos  Deum  csse  putamus;  scd 
hoc  la ii l(im  sensu  subslanliam  unicani  dici 
posse  perfcctam,  quatenus  inflnita  est  et  inflni- 
toiuni  numero niodorum subjcetum, ita quoque 
Spinosa  :  in  scholio  ad  prop.  17,  habel  : 
t  Infra  absque  ope  hujus  prop.  ostendain,  ad 
i  Dei  naturam  neque  intelleclum ,  neque  vo- 

i  luntalem  pertinerc Si  ad  seternam  Dei 

i  essenliam  inlellectus  et  volunlas  perlineant , 
i  aliud  sane  per  ulrumquc  hoc  allribuluin  in- 
«  telligenduni  cst ,  quimi  quod  vulgo  solent 
j  honiines.  Nam  intellectus  el  volunlas,  quic 
i  Dei  essentiam  conslituerent ,  a  nostro  inlel- 

<  lectu  ct  voluntatc  lolo  ccelo  diflerre  debc- 
i  rent,  nec  in  ulla  re  praeterquam  in  nomine 
i  convenire  possent,  non  aliler  scil.  quain 
«  intcr  se  conveniunt  canis  signum  ccelesle  et 
«  canis  animal  latrans.  t  5°  Veteres  atomici 
pbilosopbi  nullam  aliam  vim  praeter  motum 
agnoscebanl,  qui  repetitis  impulsibus  in  seter- 
nuin  propagaretur,  et  esset  omnium  niodorum 
luin  corporeorum,  tum  spirilualium,  quos  acci- 
dentaliter  producebat,  temerarius  artifex.  At 
Uylozoitec  seu  Stratonici  prseter  motuni,  vim 
cogitationum,  appelituum  et  volilionum  per  se 
et  naturaliler  effectricem  admitlebant.  In  illo 
Epicureos,  in  boc  Stratonicos  sequitur  Spi- 
nosa. 

Juxla  ipsum  Deus  seu  unica  subslantia  agit 
necessario,  sive  quatenus  res  cogilans,  sivc 
quateniis  res  extcnsa.  Qualeniis  res  cogitans  , 
producit  cogitaliones  singulares,  quac  mentes 
hominum  sunt.  Quateniis  res  extensa.pro- 
dueit  corpora,  cum  omnibuseorum  mulabilibus 
aflectionibus.  Sed  lum  corpora,  tum  mentes 
non  producunlur  ab  unica  subslantia  excrenle 
aliquam  cgendi  facultalein  ,  sed  per  seriem 
successivam  inlinitam  causarum  finitarum. 

At  quoniam  mens  et  corpus  idem  sunt, 
et  eadem  potentia  esl  movens  et  cogi- 
tans,  existit  inter  cogitationes  inenlis  et  af- 
fecliones  corporis  mutua  sympalhia,  seu  har- 
monia  naluralis,  i  ordo  et  connexio  idearum, 

<  ut  ponit  Spinosa  prop.  7,  p.  2,  idern  est 
i  ac  ordo  et  connexio  rerum  :  modus  exten- 
«  sionis,  et  idea  illius  modi,  una  eademque  res 
i  cst;  sed  duobus  modis  expressa.  Ex.  gr., 
t  circulus  in  natura  existens,  et  idea  circuli 
«  existentis,  una  eademque  est  res,  quse  per 
«  diversa  attributa  cxplicatur,  et  ideo  sive 
«  naturam  sub  attributo  extensionis,  sive  sub 
«  altributo  cogitationis,  sive  sub  alio  quo- 
«  cumque  concipiamus,   unum   eumdemque 
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«  ordinem,  sive  unam  eamdemque  causaruwi 

c  connexionein  ,  hoe  est,  easdem  res  sequi  re- 

<  periemus.  Neque  ulla  alia  de  causa  dixi, 
«  quod  Deus  sit  causa  ideae,  v.  g.,  circuli,  qua 
«  tenus  tantinn  est  res  cogitans,  et  circuli, 
«  quateniis  tantum  est  res  extensa,  nisi  quia 
«  esse  formale  ideae  circuli,  nisi  per  alium 
«  cogitandi  modum  tanquam  caiisam  proxi- 
•  mam,  et  ille  iteriim  pcr  alium  et  sic  in  infi- 
«  nitum  polest  percipi ;  ita  ut   quamdiii  res 

<  ut  cogilandi  modi  consideranlur,  ordinem 
«  lotius  naturae,  sive  causarum  conncxionern, 
«  per  solum  cogilalionis  altributum  explicare 
«  debemus,  et  quatenus  ut  modi  extensionis 
«  considerantur,   ordo    etiam  totius  naturce 

<  per  soium  extensionis  altribiilum  cxplicari 
«  debet,  et  idem  de  aliis  atlribulis  intel- 
«  ligo  (1).  > 

6°  Tandem  ex  his  principiis  sequilur  omnia 
evenire  ex  necessitate  naturae  iliius  uuicae  sub- 
stantiae  (2);  hanc  unicam  subslantiam  ,  cinn 
extra  illam  nihil  existat,  dici  posse  reruni 
omnium  causam  immanentem  (5);  et  res  nullo 
alio  modo,  neque  alio  ordine  a  Dco  produci 
potuisse  (4). 

Cum  hsec  principia  atheis  veteribus  et  Spi- 
nosae  communia  sint,  liquet  certe  illos  reipsa 
non  dissenlire  :  videamus  ergo  quid  sibi  hic 
velit  novis  illis,  quibus  utitur,  formis  lo- 
quendi. 

1°  Duplicem  distinguit  naturam  cuni  vete 
ribus  Cabbalistis  nalurantem  et  naturatam  : 
per  priorem  inlelligit,  «   id  quod  per  seest, 

<  et  per  se concipitur;  seu  talia  substanliae  altri- 
«  bula,  quae  aeternam  el  inlinitam  essentiam  ex- 
«  primunt,  hoc  est,  Deum,  qiiatoniis  ut  causa 
«  libera  considcratur.  »  Pernaiuramautem  na- 
turalam  intelligit ,  «  id  onme  quod  ex  necessi- 

(1)  Parle  quint.  prop.  prima  babct  :  Prout 
cogiiationes,  rerumque  ideae  ordinantur,  ct 
concatcnantur  in  menle,  ita  corporis  afleclio- 
nes,  seurerum  imagines  ad  amussim  ordina  ■- 
tur  el  concatenanlur  in  corporc.  Et  cp.  15  : 
Quod  aiilem  ad  lnenlem  bumanam  atlinet, 
eam  etiam  pnrtem  naturae  esse  censeo,  nempe 
quia  slaltio ,  dari  etiam  in  natura  potentiain 
infinilam  cogitandi ;  quae  quaieniis  iniinita  in 
se  continet  totam  naturam  objective,  et  cujus 
cogitalioncs  procedunt  codem  modo  ac  fia- 
lura  ejus  idearum.  Deinde  mentem  liumanani 
hanc  eamdem  potentiam  staluo,  non  qualeuus 
infmitam,  et  toiam  naturam  percipientem ; 
sed  Mnitam ,  nempe  qualeniis  tantiim  hnma- 
num  corpus  percipit,  et  bac  ratione  mentcm 
bumanam  partcm  cujusdam  inlinili  inlellectus 
statuo. 

(2)  Prop.  1G  primae  parlis. 

(3   Ibid  prop.  18.  (4)  Prop.  33,  ibid. 
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«  tale  Dei  naturae,   sive  uniuscujusque  Dei 

<  allributorum  sequitur,  hoc  est,  omnes  Dei 
«  altributorum  modos,  quatenits  considcran- 
«  lur  ut  rcs  quae  in  Deo  sunt,  et  quas  sine 

<  Deo  nec  esse ,  nec  concipi  possunt  (1).  » 
Ex  hisce  definitionibusliquet  istas  voces  novas 
designare  solummodo  unius  et  ejusdem  rei , 
seipsam  modificantis  et  per  seipsam  modiii- 
calae,  varios  aspeclus. 

2°  Docct  nattiram  nattiranlem  esse  liberam, 
quia  ex  solis  naturae  le^ibus  et  a  nemine  co- 
acta  agit,  quam  liberlatem  sic  explicat  in 
ep.  23  ad  Oldcnh. :  «  Hic  paucis  explicarc  volo, 
«  qua  ralione  ego  fatalein  omnium  rerum  et 
«  actionttm  nccessitalem  statuam  :  nam  Deum 
«  nullo  modo  fato  subjicio,  sed  omnia  ine- 
«  vilabili  necessitate  ex  Dei  natuni  sequi 
«  concipio,  eodem  modo  ac  omnes  concipiunt 
«  ex  ipsius  Dei  natura  sequi ,  ul  seipsuin 
«  inteliigat;  quod  sane  nemo  negat  ex  divina 
«  nalura  necessario  sequi,  ct  tamen  nemo 
«  concipit,  Deum  fato  aliquo  coactum,  sed 
«  omnino  libcre,  lamelsi  necessario  seipsum 
«  inlelligere.  »  Primtis  Spinosa  necessilalem 
pbysicam  et  liberlatem  conjunxit.  Naluram 
vero  naluratam  negat  esse  liberam  ,  quia  de- 
terminalur  ad  exislendum  a  nalura  naturanle  : 
et  cinn  omnia  corpora  ct  mentes  pertineant 
ad  naluram  naturalam,  nullam  agnoscit  in 
honiinibus  aut  quavis  mente  particulari  li- 
berlatem.  Nihil  hic  habemus  praeter  verba 
nova. 

3°  Docel  unicam  subslanliam  concipi  posse 
duplici  ralione,  abslracle  scil.  ct  supcrficialiler, 
prout  nempe  ipsam  imaginamur  :  vel  ut  sub- 
stantia,  quod  fit  per  intelleclum  :  quod  si  ad 
quanlitatem  altcndamus,  prout  in  imagina- 
tione  est,  quod  scepe  ct  faciliiis  a  nobis  fit, 
reperietur  (inita,  divisibilis,  et  ex  partibus 
conflala.  Si  ad  quantitatem  vero  prout  in  in- 
lelleclu  est  atte;;damus,  et  cam ,  quateniis 
substantia  est,  concipiamus,  quocl  difiiciilime 
fil,  tum  infinila,  unica  et  indivisibilis  reperie- 
tur.  «  Nam  etw  vacuum  in  nalura  non  delur, 
«  substanlia  corporea,  qualcniis  substantia  , 
«  i;on  potesl  habcre  partes  realiter  distinclas 
«  cl  conscquenter  non  polest  dividi  :  est  illa 
«  ubique  eadcm ,  ncc  parlcs  in  eadem  distin- 
«  giuintur,  nisi  qualeniis  materiam  diversi- 
«  mode  affectam  esse  concipimus  :  undc  ejus 
«  parles  modaliter  lantiim  distinguuntur,  non 
«  autem  realiter.Ex.  g.,  aqtiam  quateniis  aqua 
«  est,  dividi  concipimus,  ejusque  partes  ab 

(1)  Sehol.  ad  prop.  2:). 
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«  invicem   separari;  at  non  quateniis  sub- 
i  slanlia  est  corporea,  cateniis  enim  (quia 
i  vacuuni   est  iinpossibile )  neque   sep;iralur 
f  neque    dividitur.    Porro   aqua,    qualeniis 
t  aqua  ,    generatur    ct     coriuropilur    :    at 
t  quateniis   suhslanlia,   nec    goneratur   nec 
f  corruinpitur.  i  Ex  hisce  valde  mauifesium 
est,  Spinosam  in  unica  sua  substantia  partos 
revera  agnoscere,  quae  sint  subjecla  variarum 
actionum  seu  motiis,  seu  cogitationis;  alias 
quadralas ,   alias   rolundas ,    alias    motas  in 
orienlem,   alias   in   occidentem ;   alias  Iretas 
alias  tristes,  elc,  et  in  hoc  solummodo  dissen- 
tire  ab  aliis  philosopliis,  quod  sermonem  im- 
mutare  velil,  illasquepartes  modos  appellare  , 
propterea    quod   illae    unicam   ubique  coha> 
renlem  suhstantiam  elliciant,  et  non  sint  a  se 
invicem   diversae ,   nisi   propter   diversitalem 
modificalionum  el  singularem  exislenliam.SaB- 
piiis  ipse  communi  formae  loquendi  sese  ac- 
comniodat,  et  in  loco  modo  laudato  scribit  : 
f  Quamvis  hoc   non  esset,   (id  est,  quamvis 
f  materia  non  esset  indivisibilis  et  ex  parlibus 
f  conflaretur)  nescio  cur  materia  divina  natura 
t  indigna  esset,  quandoquidem  extra  Deuni 
f  nulla  substantia  dari  polesl ,  a  qua  patere- 

t  tur Quare  nulla  ralione  dici  polest  sub- 

t  stantiam  extensam  divina  natura  indignam 
t  esse,  tamelsi  divisibilis  supponalur,  dum- 
t  modo  seterna  infinita  concedalur.  » 

SvSTEMATIS     SpINOS.£     FU.NDAMENTA.    —    Cilin 

nihil  novi,  prseter  voces,  referat  Spinosae 
doctrina,  videamus  jam  an  atlulerit  aliquam 
atheismo  suis  rationibus  auctorilatcm  :  an  non 
tota  celehritas  systematis  orta  sit  ex  principio- 
rum  obscuritate  et  illa  admiralione  ,  quam  in 
hominibus  indoctis  et  levibus  pariunt  res  re- 
conditse  ,  el  a  vulgi  intelligertia  disjunclae. 
Certe  Spinosae  principia,  quse  per  se  clara  esse 
deberent,  adeo  sunt  invokita,  ut  nulla  alia  ra- 
tione  possimus  illa  exponere,  qulim  explicari 
solent  arcanae  notae  et  verba  quaidam  miniis 
usitata  linguse  alicujus,  uli  dicilur,  mortuoe  : 
videlicet  comparando  loca  varia ,  in  quibus  ea- 
dem  verba  usurpantur,  sicque  sensum  ex  con- 
cordanlibus  locis  cxpromendo.  Hoc  ergo  modo 
rem  tentemus. 

De/initiones.  —  Prima  :  f  Per  causam  sui 

«  intelligo  id,  cujus  essentia  involvit  existen- 

t  tiam,  sive  id,  cujus  natura  non  potest  con- 

«  cipi,  nisi  exisiens.  » 
Satis  ineplum  est  defmire  causam  sui ,  quae 

nulla  est  :  ens  necessarium  non  nisi  valde  im- 

proprie  sic  dici  potest. 


Sccunda  :  t  Ea  res  dicitur  ia  suo  genere 
«  flnita,  quae  alia  ejusdcm  nalurae  terminari 
«  potcsl.  Ex.  gr.,  corpus  dicitur  iinitum,  quia 
«  aliud  semper  majus  concipimus.  Sic  cogitatio 
«  alia  cogiialione  terminatur :  atcorpus non  ter- 
ii  minalur  cogitalione,  nec  cogitatio  corpore.  » 
Ex  hac  definilione  sequitur,  infinilum  in  sup 
genere  esse  id  quod  alia  re  ejusdem  naturae  ter- 
niinari  non  potcst,seu  de  quo  nulla  res  ejusdem 
naturae  negari  poiest.  Et  infinitum  in  omni  ge- 
nereerilillud,  quod  nulla  alia  re  cujuscumque 
natura3  lerminari  potest,  seu,  de  quo  nulla  res 
negari  potest.  Ergo  Deus,  qui  est  illud  iniinitum 
in  omni  genere,  est  congeriesomnium  rerum.En 
universum  systcma  in  unica  dehnitione.  Dein- 
de ,  quamvis  illam  vocem ,  potest,  adjecerit 
Spinosa  ad  fucum  faciendum,  illius  tamen  luc 
revera  sensus  esl  :  «  Ea  res  dicilur  tinita  iu 
«  suo  genere,  quae  alia  ejusdem  naturse  termi- 
«  natur,  »  ut  patel  ex  prop.  8;  ex  qua  defiui- 
tione  directe  scquitur  substantiam  extensaiu 
et  materialem  esse  infinitam ,  neque  vi  crea- 
trice  ,  quae  diversae  nalurse  est,  posse  liniri, 
Certe  hsec  definitio  plane  absurda  est ,  ciim 
(inilum  non  deiinialur  per  causam  iiniludinis, 
seu  ellicientem,  seu  formalem,  et  sit  conlra- 
ria   communi    hominum    intelligentia).   Naai 
concipimus  corpus  aliquod  finitum  esse,  etiam- 
si  nulla  alia  corpora  existerent,  aut  etiani  pos- 
sent  existere ;  et  etiam  ex  altera  parte  concipi- 
mus  rem  infinitam,  etiamsi  res  finita  ejusdem 
naiurse  genericae  existat  :  nempe  concipimus 
intelligentiam  seu  cogitationem  inflnilam  in 
Deo  ct  flnitam  in  mente  humana. 

Tertia  :  f  Per  subslantiam  intelligo  id  quc4 
«  in  se  est  et  per  se  concipitur  :  hoc  est,  cujus 
«  conceptus  non  indiget  conceptu  alterius  a 
«  quo  formari  debeat.  » 

Hujus  deflnitionis  duplex  sensus  est :  alius 
generalior,  ut  substantia  sit  id  quod  in  se  est 
et  pcr  se  concipitur  absque  conceplu,  seu  sub- 
jecli  cui  inhaereat,  seu  causaB  a  qua  producatur. 
Alter  sensus  est  miniis  generalis ,  ut  subslantia 
sit  id  quod  in  se  est  et  per  se  concipitur  sine 
subjecto  inhsesionis.  Hic  poslerior  est  omnium 
philosophorum,  juxta  quem  substantia  alia  po- 
lest  esse  creata  ,  alia  increata.  Sed  non  est 
sensus  Spinosac  :  nam  ad  priorem  sensura  de- 
terminaturin  propos.  secunda,  et  incor.  prop. 
quart.  et  in  scholio  ad  prop.  dec  In  hac  ergo 
definitione,  assumit  substantiaro  esse  ens  ne- 
cessarium  et  independens.  Quae  positio  uni- 
versse  doctrina;  summa  est.  Inio  falsa  est  haec 
definitio,  si  substantia  consideretur  relative  ad. 
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modos  suos  :  nam  substantia  neque  existere , 
nec  concipi  potest  sine  modis  existendi ;  et  per 
modos  existendi  cognosciiur,  saltem  a  nobis, 
qui  rerum  essentias  non  habemus  perspeclas. 

Quarta :  <  Per  attribulum  intelligo  id  quod 
«  intellectus  de  substantia  percipit,  tanquam 
•  ejusdem  essentiam  conslituens.  > 

Diflicilis  est  hujus  definitionis  sensus.  Nam 
in  definitione  sexta  et  proposiiione  nona  vide- 
lur  distinguere  altributum  a  substantia;  cum 
illud  multiplex,  haec  unica  dicatur.  At  axiomate 
primo  et  prop.  quarta  et  alibi  attributum  cum 
subslantia  confunditur  :  «  Extra  intellectum, 

<  inquit ,  nihil  datur  praeler  substantias  et  af- 

<  fectiones,  id  est,  modos.  »  Exemplis  qui- 
bus  utilur  Spinosa,  meliiisintelligitur,  quid  sit 
attributum,quam  ex  ejus  definitionibus.Exten- 
sio  est  attributum  ,  cogitatio  est  attributum 
unicae,  quam  adrailtit ,  substantiae  ;  aliaque  in- 
finitaattributaessesupponit,quoe  tamen  nullibi 
explicat.  Videbiiuus  raodo  altribulura  in  syste- 
male  Spinosae  non  esse  ens  reale ,  sed  abstra- 
ctam  menlis  notionem. 

Quinta  :  <  Per  modura  intelligosubstantiae 

<  affectiones,  sive  jd  quod  in  alio  est,  per  quod 
t  etiam  concipitur.  >  Clarius  exprimitur  haec 
definitio  prop.  16 :  «  Modi  sine  substanlia  nec 
«  esse  nec  concipi  possunt  ;  »  et  in  scholio  ad 
prop.  10  habet :  <  Per  raodificationem  autem 

<  intelligo  id  quod  in  alio  est,  et  cujus  conce- 

<  ptus  a  conceplu  rei.  in  qua  est,  forraatur.  > 
Si  exempla  quidquam  conferre  possunt  ad  sen- 
sum  Spinosoe  pervidendum ,  nosce  corpora 
omnia  esse  modos  unicae  substantiae  quateniis 
extensae,  et  nientes  omnes  esse  modos  ejusdem 
quatenus  cogitantis ;  motum  esse  quoque  mo- 
dum  corporis,  id  est,  modum  modi. 

Manifestura  est  falsam  esse  definitionem 
sensu  exposito  :  nam  nedum  modus,  uli  delini- 
tur  a  Spinosa,  sine  substanlia  non  possit  con- 
cipi ,  contra  substanliam  non  concipimus  nisi 
per  modos.  Ex  corporibus  arripimus  notionem 
subslantiaj  spirilalis.  Et  etiam  motus,  qui  apud 
Spinosam  est  modus  modi,  non  includitur  in 
conceptu  substanliae  corporeae,  sed  est  aliquid 
reale  substantiae  corporeae  adjectum. 
Sexla  :  <  Per  Deum  intelligo  ens  absolute 

<  infinitura  ,  hoc  est,  subslantiara  conslanlem 

<  infinilis  attributis ,   quorum   unumquodque 

<  aeternam  et  infinitam  essentiam  exprimit.  > 
*  Explicatio.  Dico  absolute  infinilum ,  non 

<  autem  in  suo  genere ;  quidquid  enim  in  suo 

<  genere  tantum  infinitum  est,  infinila  de  eo 
t  attributa  negare  possumus ;  quod  auicm  ab-    I 
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«  solute  infinitum  est,  ad  ejus  essentiam  per- 

<  linet  quidquid  essentiam  exprimit  et  nega- 

<  tionem  nullam  involvit.  >  Haec  definilio 
respondet  aplissime  definitioni  fraili  supra  tra- 
dilae,  et  ex  ulraquc  sequitur  ens  infinitum  esse 
collectionem  oranium  realilatum. 

Septima  :  <  Ea  res  libera  dicctur,  quae  ex 
«  solA  suae  nalune  necessilate  exislit,  a  se  sola 
«  deterrainatur  (quamvis  necessitale  physica 

<  ei  caeca  ,  ut  prop.  17  ) ;  necessaria  autem  , 
«  seu  potius  coacla ,  quae  ab  alio  dcterminatur 
«  ad  existendum  et  operandum  certa  ct  deter- 
«  minata  ratione.  ■■ 

Singularis  sane  libertas,  quae  atomis  Epicuri 
convenit ! 
Octava  :  <  Per  aeternitatem  inlelligo  ipsam 

<  existenliam  quateniis  ex  sola  rei  a:iernaede- 

<  finilione  necessario  sequi  concipitur.  > 

i  Explicalio.  Talis  enim  existeniia  ut  aeter- 

<  na  veritas,  sicut  essentia  concipilur,  pro- 

<  ptereaque  per  durationem  aut  tempus  expli- 

<  cari  non  potest,  tametsi  duratio  principioet 

<  fine  carere  concipiatur.  >  Est  haec  delinitio 
necessariae  exislenliae,  non  aeternitatis,  et  ex 
ea  sequilur  nulla  e&se  decrela  a^lerna,  quae  ne- 
cessaria  non  sint. 

Axiomala.  —  Priinum  :  Omnia  qua;  sunt,  vel 
in  se,  vet  in  atio  sunt. 

Verura  est  duplici  sensu.  1°  Oraniaquae  sunt, 
vel  existunt  in  se  et  independenter  ab  alio ,  vel 
in  alio,  id  est ,  dependenler  a  virtute  alterius. 
2°  Orania  quae  sunt,  vel  sunt  in  se,  id  est, 
sunt  subjecta,  vel  in  alio,  id  est,  sunt  qualita- 
tes  subjecto  inhaerentes.  Sed  falsura  est  tertio 
sensu  ,  si  inlelligas  orania  quae  sunt  esse  in  se 
et  indepeudentia,  vel  in  alio,  id  est,  cssequa- 
litates  subjecto  independenli  inhaerentes ;  et 
hic  obscurior  sensus,  esl  sensus  Spinosae.  Ex 
quo  sequilur  nihil  existere  practer  substan- 
tiam  in  se  et  independentem,  atque  ejusmodos. 

Secundum  :  Id  quod  per  aliud  non  potest  con- 
cipi,  per  se  concipi  debet. 

Ambiguitatem  habet  propter  voces  per  se. 
Eisi  non  concipiamus  quomodo  materia  creata 
sit,  tamen  non  debet  concipi  ut  increata. 

Tertium  :  Ex  data  causa  determinala  neces- 
sarib  sequitur  effectus  :  et  contra ,  si  nulla  delur 
determinata  causa,  impossibite  est  ut  effectus  se- 
quatur. 

Ambiguum  est.  Veruin  quidem,  ubi  agitur 
de  causis  necessariis  vel  actualibus ;  falsum ,  si 
transferatur  ad  causas  liberas  el  poientiales. 
Hisce  exislentibus  non  necessarib  sequilur  ef- 
feclus,  sed  est  solummodo  possibilis. 
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Quartum  :  Effectus  cognitio  a  cognitione  cau- 
str  dependet  el  eamdem  invotvit. 

Ambiguum  esl.  lino  vero,  eflectus  forinali- 
ter,  ut  uiunt ,  speclatus,  involvit  cognitionem 
causse  sua),  quia  duo  correlata  sunl  siniul  co- 
gnilionc  :  non  vero  efleclus  malerialiter  spec- 
tatus.  Al  piop.  sexla,  et  prop.  25,  lioc  sensu 
generali  suinitur  ct  concludilur  niundum  non 
posse  esse  creatum  ,  si  ejus  conceplio  non  in- 
volval  conccpiionem  Dei.  Ex  hoc  axiomate 
conjuncto  cum  dcfinilionc  sexti  concludilur 
oinnes  eflectus,  cum  per  causam  suam  conci- 
piantur,  esse  modos  causse  suae. 

Quinlum  :  Qiue  nihit  commune  inter  se  invicem 
liabent,  eliam  per  se  invicem  intelligi  non  pos- 
sunt ,  sive  conceptns  unius  alterius  conceptum  non 
involvit. 

Ambiguum  est ;  verum,  si  inlelligas  commu- 
iiilatem  relationis  el  naturse  genericae  :  qualem 
admillimus  inter  menlem  omnipolentem  et 
res  creatas.  Falsuin  vero  est,  si  intelligas  coni- 
munitatem  natura;  specificae.  Nam  etsi  causae 
et  eflectus  non  sit  eadem  specifica  nalura ,  v. 
g.,  intelligcnlise  et  mundi,  lamen  ex  ordine 
mundi  intelligentiae  colligo  exislentiam.  Quam- 
vis  corporum  translatio  sit  diversoe  naturae  a 
vi  motrice ,  ex  corporum  tainen  translatione 
colligo  existenliam  vis  motricis. 

Sexlum  :  ldea  vera  debet  cum  suo  ideato  con- 
venire. 

Falsum  esteo  sensu  ,  quo  illud  interprelatur 
Spinosa  ,  sed  ad  rem  nostram  non  pertinet  fal- 
laciam  aperire. 

Septimum  :  Quidquid  ut  non  existens  potest 
concipi,  ejus  essentia  non  involvit  exislenliam. 

Propositiones.  —  Priina  :  «  Substanlia  prior 
i  est  natura  suis  afleclionibus.  Denionslratio 
<  patet  ex  delinilione  lerlia  et  quinla.  » 

Subslanlia  neque  esse,  neque  concipi  potesl 
sine  modo  existendi ;  ergo  non  esl  prior  natura 
modo  suo. 

Secunda  :  «  Duae  substantise  diversa  ha- 
«  bentes  atlributa  nihil  interse  commune  ha- 
e  bent.  » 

€  Demonstratio  patet  ex  definilione  tertia. 
«  Unaquaeque  enim  debet  esse  et  per  se  con- 
«  cipi ,  sive  conceptus  uniusconceplumalterius 
«  non  involvit.  > 

In  falsa  vel  captiosa  detinitione  non  potest 
poni  nisi  falsa  vel  capliosa  proposilio.  Sensus 
hic  est  :  Deus  et  materia  si  essent  duae  sub- 
stantiae  diversa  habentes  altributa,  uli  vulgo 
putatur ,  nihil  inter  se  commune  haberent ,  id 
cst,  ut  uaodd  videbimus ,  una  alterius  causa 


esse  non  posset.  Nos  verdcx  ali5  parte  dicimus 
duas  subslantias  diversa  hahentes  allribula  ha- 
bere  communem  relationem  causae  cteflectus, 
et  posse  unam  pcr  aliam  concipi ,  causam  per 
eflectum,  crcaloreni  per  creaturam. 

Teiiia  :  «  Quae  rcs  nihil  comnuinc  inter  se 
«  habent,  carum  una  ahcrius  causa  csse  non 

<  polest.  > 

<  Demonstralio.  Si  nihil  communc  cum  se 

<  invicem  habent,  ergo  per  axioma   quinlum 

<  nec  per  se  invicem  intelligi  possunl ,  aileoquc 
«  per  axioma  quartum  una  altcrius  causa  esse 
«  non  potest.  > 

Axioma  quartum  et  quintum  captiosa  sunt , 
ut  supra  dixiinus  :  ergo  et  ha;c  proposilio.  Ni- 
hil  commune  est  intcr  tremorein  nervorum  op- 
ticorumct  visionem ,  aut  quemvisaliuni  motum 
in  sensuum  organis  et  sensationes  :  unum  ta- 
men  allerius  causa  esl,  vel  moralis  seu  occa- 
sionalis  ,  vel  physica.  Nihil  commune  est  inter 
vim  molriccm  ,  vel  volilionem  mentis  el  mem- 
brorum  molum,  experimur  lamen  hunc  molum 
cssc  earum  causarum  eflectum.  Sic  quamvis 
inter  corpora  et  vim  creatricem  nihilcommune 
concipiam ,  ciim  cogito  eorum  altribuia ,  ta- 
men  hanc  illorum  causam  esse  inielligo.  Jmd 
idem  admittendum  est  iu  ipso  Spinosse  syste- 
male,  in  quonalura  naluraia,  ad  quem  juxta 
Spinosam  pcrlinent  omnia  corpora  et  omnis 
intellectus,  seu  finilus,  seu  intinilus  ,  produ- 
cilur  a  natura  naturante,  qux  non  majorem 
habel  analogiam  cum  natura  naturante  ,  quam 
canis  signum  coeleste ,  et  canis  animal  latrans. 
Scilicet  Spinosa  in  nalura  naturante  nihil  con- 
cipit,  pra;ler  vim  caecam  procrealricem  omnium 
modorum  corporeorum  el  spirilualium  ,  finito- 
rum  et  infinilorum,  mentiuin  humanarum  et 
intelleclus  divini.  Hserel  ergo  in  iisdem  difli- 
cultalibus  quas  nobis  ohjicit. 

Quarla  :  «  Duac  aut  plures  res  distinclsc,  vel 
«  inter  se  distingunntur  cx  diversitale  altribu- 
«  lorum,  vel  ex  diversitate  afleclionum.  > 

«  Demonstratio.  Omnia  quoe  suul,  vel  in  se, 
«  vel  in  alio  sunt,  per  axioma  priinum  :  hoc 
«  est,  per  definitionem  tertiam  et  quintam 
«  extra  intell-ctum  nihil  datur  praeter  substan- 
«tias,  earumdemque  aflectiones;  nihil  ergo 
«  exlra  intelleclum  dalur  per  quod  plures  res 

<  distingui  possunt  praeler  substantias  (sive 
«  quod  idem  est  per  detinitionem  quarlain) 

<  earum  altribula,  earumque  aflectiones.  > 
Falsa  est  haec  proposilio ,  quia  manitestum 

est  res  non  tantiim  distingui  per  diversitatem 
aitributorum  et  aflcctionum  ,  sed  cliam  per  ser 
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paralam  existentiam  :  circulus  A  et  circulusB, 
eo  ipso  quod  separatim  exisiant,  diversi  sunt. 
Ipsius  spatii  et  lemporis  parles  ,  quamvis  simil- 
limae,  habent  tamen  distinctam  existentiam  : 
et  sine  dubio  in  Fpinosae  unica  substanti.i  infi- 
nile  extensa  parles  admillendae  sunt  distinctce 
el  diversae ,  nisi  communem  loquendi  formam 
et  communem  sensum  quis  aspernari  velit. 

Quinta  :  «  In  rerum  natura  non  possunt  dari 
t  duae  aut  plures  substantiae  ejusdem  naturae 
i  sive  attribuli.  i 

«  Demonstratio.  Si  darentur  pluresdistinctae, 
«  deberent  inter  se  dislingui,  vel  ex  diversi- 
«  tate  altributorum  ,  vel  ex  diversitale  affectio- 

<  num ,  per  propositionem  quartam.  Non  ex 

<  diversitate  attributorum ,  quia  supponuntur 
«  ejusdem  esse  naturae  sive  attributi.  At  si  ex 
«  diversitate  affectionumtantumdistinguunlur, 
«  cum  substantia  sit  prior  suis  affectionibus 
«  per  propositionem  primam,  deposilis  ergo 
«  affectionibus  et  in  se  considerala  ,   hoc  est , 

<  per  delinitionem  tertiam  et  quartam  ,   vere 

<  considerala,  non  polerit  concipi  ab  alia  dis- 

<  tingui :  hoc  est,  per  propositionem   praece- 

<  denlemnonpolerunt  dari  plures,  sed  tanlum 

<  una.  » 

Haec  propositio  in  priori  posila  est;  confun- 
dit  Spinosa  notiones  maxime  communes,  seu 
potius  formam  loquendi  mutat;  cas  res  soluin- 
modo  distinctas  esse  vult,  quae  habent  diver- 
sam  essenliam;cum  aliiomnes  illasdistinguunt, 
quae  habent  diversam  exislentiam. 

Sexta  :  <  Una  substanlia  non  potest  produci 
«  ab  alia  subslantia.  » 

<  Demonstratio.  In   rerum  natura  non  pos- 

<  sunt  dari  duae  substantiae  ejusdem  attributi, 

<  per  propositionem  praecedentem ,    hoc  est, 

<  per  propositionem  secundam  ,  qnae  aliquid 

<  inter  se  commune  habent.  Adeoque  per  pro- 

<  positionem  lertiam  una  allerius  causa   esse 

<  nequit ,  sive  una  ab  alia  produci  nequit.  » 
Propositio  haec  deducilur  ex   tribus   falsis 

propositionibus  :  et  eadcm  est  vanilas  sequen- 
tium  omnium. 

Septima  :  <  Ad  naturam  subslantiae  perlinet 
i  existere.  > 

<  Demonslratio.  Substantia  non  potest  pro- 

<  duci  ab  alia  ,   per  propositionem   praeceden- 
« tem  ;  erit  ilaque  causa  sui,  id  est,  per  defini- 

<  tioncm    primam  ,    ipsius   esscntia   involvit 

<  necessario  existenliam  ,  siveadejus  naluram 

<  pertinet  existere.  » 

Octava  :  <  Omnis  substantia  est  necessario 

<  infinita.  > 
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<  Demonstratio.  Substantia  unius  attributi, 

<  non  nisi   unica   exislit,  per  proposilionem 

<  quintam;  ad  ipsius  naluram  perlinetexistere, 

<  per  propositionem  septimam :  erit  ergo  ipsius 

<  natura  vel  finita  vel  infinita.  Al  non  finita; 

<  nam  per  definitionem  secundam  debet   ter- 

<  minari  ab  alia  ejusdem  nalurae,  quae  eliam 

<  necessariddebetexistere,  per  propositionem 

<  septimam.  Adeoque  darenlur  duae  substan- 

<  tiae  ejusdem  attributi :  quod  est  absurdum, 

<  per  propositionem  quintam.  Existet  ergo  in- 

<  finita.  » 
Nona  :  <  Quo  plus  realitatis  aut  esse  unaquae- 

<  que  res  habet ,   eo  plura  atlributa  ipsi  com- 

<  petunt.  » 

<  Demonstratio   patet  ex  detinitione  quar- 

<  ta.  » 
Decima  :  <  Unumquodque  unius  substantiae 

<  attribntum  per  se  concipi  debet.  > 

<  Demonslratio.  Allribulum  est  id  quod  in- 

<  tellectus  de  substantia  percipit  tanquam  ejus 

<  essentiamconstituens  per  definitionem  quar- 

<  tam.  Adeoque  per  definilionem  terliam  per 

<  se  concipi  debet.  » 
Hanc   propositionem    addidit  Spinosa,    ut 

obviam  iret  Cartesii  argumento ,  in  quo  ex 
diversitate  conceptuum,  quibus  extensio  et 
cogitatio  apprehenduntur ,  concluditur  rem 
extensam  ct  remcogitantem  esse  entia  diversa: 
ciimquc  illam  ponat  in  duabus  delinilionibus 
pro  lubitu  confictis  ,  manifestum  est  hic  esse 
petitionem  principii.  Si  slemus  definitioni  sub- 
stanliae  tradilae  a  Spinosa,  sequelur  extensio- 
nem  esse  substantiam  ,  quia  per  seconcipitur: 
et  cogilalionem  esse  substantiam,  quia  per  se 
concipitur  :  et  juxta  axioma  quintum  bas  sub- 
stantias  nihil  commune  inter  sehabere,  quia 
conceptus  unius  conceptum  atteriusnon  involvit. 
Undecima  :  «  Deus  sive  substantia  constans 

<  infinitis  attributis  ,    quorum  unumquodque 

<  aeternam  et   inlinitam  essentiam  exprimit, 

<  necessario  existit.  » 

<  Demonslralio.  Si   negas,  concipe,si  fieri 

<  potest,  Deuin  non  exislere.  Ergo  per  axioma 

<  septimum  ejus  essentia  non  involvit  existen- 

<  tiiun.  Atqui  hoc  per  propositionemseptimam 

<  est  absurdum.   Ergo    Deus  necessario  exi- 

<  stil.  » 
Duodecima  :  <  Nullum  substantiae  attributum 

<  potestvereconcipi,  ex  quo  sequatur  substan- 

<  tiam  possedividi.  > 

<  Demonstratio.  Partes  enim  in  quas  sub- 
«  stantia,  sic  concepta,  divideretur,  vel  na- 
t  turam  substantiae  retinebunt,  vel  non.  Si 
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<  pnmum  ,   tum  per  proposilionem  octavam 

<  unaquxque  p;irs  debebit  esse  inlinita,  et  pcr 

<  proposilionem  sextam  causa  sui,  et  perpro- 

<  positionem  quintam  constare  debctox  diverso 

<  attributo,  adeoque  ex  una  subslantia   plures 

<  conslitui  poterunt,  quod  pcr  propositionem 

<  sextam  est  absurdum.  Adde  quod  parles  per 

*  propositionem  secundam  nihil  commune  cum 

<  suo  toto  liaberent,  et  tolum  per  dclinilionem 

<  quartam  et  propositionem  decimani  absquc 

<  suis  partibus,  efesse  et  concipi  posset,  quod 

<  absurdum  esse  nemo  dubilare  polerit.  Si  au- 

<  tem  secundum  ponatur ,  quod  scilicct  parlcs 

<  naluram  substantia;  non  retinebunt  :  ergo 

<  cum  tola  substantia  in  sequales  partes  esset 

<  divisa,  naturam  substantiae  amitleret  el  esse 

<  desineret;  quod  per  proposilionem  sepiiniam 

<  est  absurdum.  » 

Decima  tertia  :  <  Substantiaabsolute  infinita 

<  est  indivisibilis.  » 

Demonslratio  eadem  est  quse  propositionis 
duodecimse.  Addit :  <  Ex  bis  sequilur,   nullam 

<  substantiam  corpoream,  qualenus  substanlia 
«  est,  esse  divisibilem. » 

Decima  quarla  :  «  Proeter  Deum  nulla  dari , 
«  neque  concipi  potest  subslanlia.  i 
<  Demonslratio.  Ciim  Deus  sit  ens  absolute 

<  infinilum,  de  quo  nullum  attributum,  quod 

<  essenliam  subslanthe  exprimit ,  negari  po- 

<  test  per  definilionem  sextam  ,  isque  necessa- 

<  rio  exislat  per  propositionem  undecimam  : 
«  si  aliqua  substanlia  praeter  Deum  darelur  , 

<  ea  explicari  deberet  per  aliquod  attribulum 

<  Dei,  sicque  duae  substanlite  ejusdem  attributi 

<  existerent,  quod  per  propositionem  quintam 

<  est  absurdum  ;  adeeque  nulla  substantia  ex- 

<  tra  Deum  dari  potest,  et  consequenter  con- 

<  cipi;  nam  si  posset  concipi,  deberet  necessa- 

<  rio  concipi  ut  existens.  Atqui  hoc  per  primam 

<  partem  hujus  demonstrationisestabsurdum. 

<  Ergo  extra  Deum  nulla  dari ,  neque  concipi 

<  potest  substantia.  » 

Pergit :  <  Hinc  clarissime  sequitur  1°  Deum 

*  esse  unicum ;  hoc  est  per  definitionem  sex- 

<  tam  ,  in  rerum  natura  nonnisi  unam  sub- 

<  slantiam  dari,camqueabsoluleinfinitam  esse. 
«  Sequitur  2°  rem  extensam  et  rem  cogitan- 
«  tem,  vel  Dei  attributa  esse,  vel  per  axioma 

<  priraum  aflectiones  attributorum  Dei.  » 
Decima  sexta :  <  Ex  necessitate  divinae  na- 

<  turse,  inlinita  infinitis  modis,  hoc  est  omnia 

<  quae  sub  intellectum  infinitum  cadere  pos- 

<  sunt,  sequi  debent.  » 

<  Demonstralio.  Haec  propositio  unicuique 
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<  manifesta  esse  debet,  si  mod6  ad  hoc  atten- 


* 


i  dat,  quod  daia  cujuscumque  rei  definilione 
«  plures  propiielates  concludil,  quae  revera  ex 

<  eadein  (hoc  est,  ipsii  reiessentia)  necessario 
«  se<iuunlur,  et  eo  plures,  quo  plus  realitalis 
«  rei  dcfinitio  exprimit,  Iioc  est  quo  plus  rea- 
«  lilalis  rei  deliniloe  essentia   involvit.   Cum 

<  aulem  natura  divina  infinita  absolute  attri- 
«  buta  habeat,  per  definilionem  sextam ,  quo- 
«  rum  etiam  unuinquodque  infinitam  essen- 
«  tiam  in  suo  genere  exprimit,  ex  ejusdem 
«  ergo  necessitate  infinita  infinitis  modis  (hoc 
«  cst,  omnia  quae  sub  intellectum  infinitum 
«  cadere  possunt),  necessario  sequi  debent.  » 

Omnia  bic  assumit  Spinosa  sine  ulla  proba- 
lione. 

Yigesima  nona  :  <  In  rerum  natura  nullum 
«  datur  contingens;  sed  omnia  ex  necessitate 
«  divinae  nalurae  detcrminata  sunt  ad  certo 
«  modo  existendurn  et  operandum.  > 

Confutatio  svstematis  Spinos^:.  — Revocari 
potest  Spinosae  doctrina  ad  proposiliones  tres. 
Prima  est  unicam  existeresubstantiam,  exten- 
sam  elcogitantem,  ex  cujus  naturali  vi  et  ef- 
ficientia,  sed  eaeca  el  bruta,  omnia  intra  se 
producuntur  necessario,  ila  ut  nihil  detur 
conlingens,  sed  omnia  determinata  sint  ex  ne- 
cessitate  naturali  ad  certo  modo  existendum 
et  operandum.  Secunda  est,  hanc  substantiam 
unicam  nullas  habere  parles  et  esse  plane  in- 
divisibilem  et  immutabilem.  Terlia  est,  hanc 
substantiam  esse  summe  perfectam,  quod  con- 
tineat  omnein  realilatem,  omnes  modos  entis. 
Prima  propositio  conlinet  doctrinam  omnium 
atheorum ,  et  direcle  confutatur  omnibus  ar- 
gumentis,  seu  moralibus,  seu  physicis ,  seu 
metaphysicis ,  quae  haclenus  explicata  sunt. 
Confutabitur  etiam  in  sequentibus  hujus  ope- 
ris  partibus  ,  speciatim  vero  ,  in  articulis  de 
Immensitate  Dei,  ubi  ostendemus  extensionem 
et  cogitationem  in  eodem  subjecto  consistere 
non  posse ;  de  Libertate  Dei,  ubi  conficiemus 
omnia  in  reruin  universitale  esse  arbilrarie 
constiluta;  de  Allributis  Dei  moralikus,  quae 
cum  necessitate  illa  ferrca'  et  caeca  existere 
nequeunt;  et  ubi  de  Libertale  hominis  et  lege 
naturali. 

Secunda  et  tertia  propositio  formam  lo- 
quendi  continenl  Spinosae  propriam  ,  quam  si 
oslendcrimus  non  lantum  esse  abhorrentem  a 
communi  sermone ,  sed  alienam  ab  omni  ra- 
tione,  eritcerte  Spinosce  syslema  ex  omni  parte 
confutalum. 
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Propositio  prisu. 
Unica  Spinosiv  substantia  cogilans  el  extensa 
composita  est  ex  partilms  realiter  distinctis  , 
divisibilis  est  el  mutabitis,  et  consequenter  non 
est  ens  necessarium  propter  raliones  in  argu- 
tnentis  superioribus  allatas. 
Probatio.  —  1°  Ul  principiis  Spinosae  utar  : 

<  Substantia  esl  id  cujus  conceptus  non  indi- 

<  get  conceptu  alleriusa  quo  formari  debeat.  i 
Atqui  juxta  eunidem  Spinosam  cogitatio  non 
indigct  conceptu  exlensionis,  a  quo  formari 
debeat ,  sed  per  se  concipilur  :  sic  quoque  ex- 
tensio  non  indiget  conceplu  cogitationis  a  quo 
formari  debcat.  Ergo  exlensio  el  cogilaliosunt 
duae  subslantia;.  Imo  bujusmodi  atlributa , 
quac  per  se  concipiuntur  inlinita  agnoscit  in 
Deo  Spinosa.  Ergo  vel  falsa  est  subslantiae  de- 
flnitio,  vel  infinilae  sunt  substantiae. 

Hanc  objectionem  in  scholio  ad  proposilio- 
nem  decimam  prceoecupare  voluit,  ubi  sic  le- 
gimus  :  <  Ex  bis  apparet  quod ,  quamvis  duo 

<  allribula  realiter  disiincta  concipiantur,  non 
«  possumus  tamen  inde  concludere  ipsa  duo 

<  entia,  sive  duas  subslantias  conslituere.  1 
Quidni?  «  Quia  id  esl  de  natura  substanliae  ut 

<  unumquodqtic  ejus  allribtitorum  per  se  con- 

<  cipialur,  quandoquidem  omnia,  quaehabct, 

<  simul  in  ipsa  semper  fuerunt,  nec  unum  ab 

<  alio  produci  potuit,  sed  unumquodque  reali- 

<  tatem  seu  esse  substantiae  exprimit.  >  Hoc 
eddem  redit ,  ac  si  dixisset :  Nolo  agnoscere 
plures  partes  substantiales  esse  realiter  distin- 
ctas,sisimul  semper  conjuncla?  fuerinl,  neque 
una  fuerit  ab  alia  producia,  et  unaquaeque  rea- 
lilalem  substantiae  exprimal.  Potest  cerle  Spi- 
nosa  rerum  nomina  mutare  pro  arbitrio ,  sed 
hac  mutaiione  exislimare  se  novam  doctrinam 
condere,  eamque  demonslrare,  hominis  deli- 
rantis  est.  In  eodem  scliolio  liabet  :  «  Si  quis 
•  autem  jamquaerit,  ex  quo  ergo  signo  diver- 
«  sitatem  subslantiarum  polerimusdignoscere, 
«  legat  sequeutes  proposiliones,  quaeostendunt 
«  in  rerum  natura  nonnisi  unicam  substanliam 
«  exislere,  eamque  absolute  infinitam  csse, 
«  quapropter  id  signum  frustra  quaererelur.  > 
Quod  eodem  redit,  ac  si  dixisset  nullum  haberi 
lale  signum.  Et  revera  nullum  aliud  signum 
praeler  conceplum  clarum  realis  distinctionis 
esse  polest.  Quod  signum  nunc  admillere , 
nunc  non  admiltere ,  hominis  est  ridicule  se- 
cum  dissentientis. 

2°  In  illa  subslantia  sunt  partes  realiler  dis- 
tinctae,  ubi  sunt  modificaliones  conlrari33  et 
repugnantes  quae  in  eadem  parte  esse  ne- 
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queunt:  v.  g.,  si   finila  extensio  A  moveatur 

versiis  orientem,  et  alia  extensio  linila  B  mo- 

vealur  versiis  occidentem  ,  negat  communis 

bominum  intclligentia  A  esse  B,  quia  tunc  mo- 

veretur  eodem  tempore  in  contrarias  partes  , 

quod  est   absurdum.   Atqui   Spinosa  iu  Deo 

agnoscit  modos  ejusmodi  infinitos,  contrarios 

et  incompalibiles.  Ergo  necesse  est  ut  illos  dis- 

tribuat  in  parlcs  diversas  unicae  suoe  subslan- 

tiae.   El  revera,  quamvis   placuerit   Spinosai 

varias  partes  substantise  unicae  modos  appcl- 

lare ,   illis  modis  tribuit   ea   omnia  quae  nos 

tribuimus   parlibus,   separatam    exislenliam, 

efficientiam  propriam  ,  cerlas  afiectiones  par- 

ticulares  seu  modos,  ut patel  ex  proposilione26' : 

«  Quodcumque  singulare  ,   sive   quaevis  res , 

«  qua?  linita  cst  et  determinatam  habetexisten- 

«  liain,  non  potest  exislere  nec  ad  operandum 

«  determinari,  nisi  ad  exislendum  el  operan- 

«  dum  delerminelur  ab  alia  causa,  quae  etiam 

<  finita  esl  et  delerminatam  habet  existenliam, 
«  et  rursiis  ha?.c  causa  non  polest  etiam  exi- 
«  stere,  neque  ad  operandum  determinaii , 
«  nisi  ab  alia,  quae  etiam  linita  est  et  determi- 
«  nalam  habel  exislenliam,  determinelur  ad 
«  existendum  et  operandum,  et  sic  in  infini- 
«  lum.  >  Et  parle  sccunda  inter  proevias  defi- 
niliones  haec  seplima  esl :  «  Per  res  singulares, 
«  inlelligo  res  quce  finilae  sunt  et  determina- 
«  tam  habent  existentiam.  Quod  si  plura  indi- 
«  vidua   in  una   actione   ita  concurrant ,  ut 

<  omnia  simul  unius  eflectiis  sint  causa,  eadem 
«  omnia  caleniis,   ut   unam  rem  singularem 

<  considero.  >  Et  axioma  quartum  ibidemest: 

<  Nos  corpus  quoddam  mullis  modis  affici  sen- 
..<  limus.  >   Inepte   ergo   solumraodo    formam 

loquendi  immutavit ,  diim  partes  substantia? 
modos  appellat,  eosdemque  conlra  communem 
sensum  aliorum  modorum  subjecla  efficit. 

5°  Expendaraus  raliones,  quibus  Spinosa 
substantiae  extensae  et  modorura  infinila  varie- 
tate  distinclae  indivisibililatera  confirmavit. 
Primo  hujus  indivisiiiilitatis  haec  legitur  de- 
monstralio  propos.  15  :  «  Si  enim  divisibilis 
«  esset,  parles  in  quas  divideretur,vel  naturam 
«  substantiae  absolute  infinitae  relinebunt,  vel 

<  non.  Si  primiira,  dabuntur  ergo  plures  sub- 
«  stantiae  ejusdem  naturse,  quod  per  proposi- 

<  tionem  quintam  est  absurdum.  >  Sed  supra 
ostendimus  propositionem  quartam,  in  qua  haec 
deraonstratio  ponilur,  esse  falsam.  Secundo. 
In  sciiolio  ad  eamdem  propositionem  inveni- 
mus  hanc  aliam  demonstrationem  :  <  Quod 

<  substantia  sit  indivisibilis ,  simplicius  ex  ho« 
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<  solo  intelligitur,  qudd  naturasubstantiac  non 
c  polest  concipi ,   nisi  infinila;   ot  quod  per 

<  parlem  substanlkc  nihil  aliud  potest  intelligi 
«  quam  subsianlia  (iuila,  qtiod  pcr  proposilio- 
i  ncni  octavain  manifeslam  contradictionem 
«  implicat.  »  Proposilio  quarta  deducitur  ex 
propositionibus  evidenter  falsis  et  lemere  as- 
sumptis  :  fidentcr  adversari  communi  omnium 
intelligenlisc,  boc  apud  Spinosam  est  demon- 
slrare.  Terlio.  In  scbolio  ad  propositionem  15 
babet :  <  Non  minus  absurdum  est  ponere, 
«  quod  substantia  corporea  cx  corporibus  sive 

<  parlibus  componatur,  quiim  quod  corpus  ex 
«  superficiebus ,  superficies  ex  lineis ,  lineae 
«  denique  ex  punctiscomponanlur.  »  Quis  boc 
concedet  Spinosae,  non  esse  dilliciliorem  cogi- 
tatioiiem  puncli  matliemalici ,  quam  corporis 
solidi,  aut  non  magis  repugnare,  ut  subslanlia 
corporea  ex  punctis  inexlensis,  quam  ex  par- 
libus  extensis  componatur.  Quarlo.  Pergit  ibi- 
dem : «  Atque  hoc  omnes,  qui  claram  ralionem 
«  infallibilem  esse  sciunt,  fateri  debcnt,  et 
«  inprimis  ii ,  qui  negant  dari  vacuum.  Nam 
«  si  substantia  corporea  ita  posset  dividi ,   ut 

<  cjus  parles  rcaliter  distinctae  essent ,  cur 
«  ergo  una  pars  non  posset  annihilari,  manen- 
«  tibus  reliquis,  ut  anle,  inler  se  connexis? 

<  Et  cur  omnes  ita  aptari  debent,   nc  delur 

<  vacuum?  Sane  rerum,  quai  realiter  ab  invi- 

<  cem  distinctse  sunt,  una  sine  alia  esse  et  in 

<  suo  statu  manere  potest.  Ciim  igitur  vacuum 
«  in  natura  non  detur,  sed  omnes  parles  ita 

<  concurrere  debent ,  ne  delur  vacuum ,  sequi- 

<  tur  binc  etiam  easdem  non  posse  realiter 

<  distingui,  boc  est,  substantiam  corpoream  , 

<  quateniis  subslantia  est,  non  posse  dividi.  » 
Eslne  hominis  prudenlis  ponere  sentenliam 
lam  abhorrentcm  a  communi  omnium  intelli- 
gcnlia  in  opinione  tam  incerla  et  explosa  a 
maxima  parte  physicorum,  qui  sine  vacuo  mo- 
tum  existere  non  posse  contcndunt?  Sedquid- 
quid  sit  de  hac  controversia ,  manifeslum  est 
materiam  tam  esse  partibus  dislinctam ,  in  sy- 
stemate  Cartesii,  qui  vacuum  negat,  quam  in 
systemate  Newtoni  vacuum  admittentis ,  quia 
in  ulroque  corpora  omnia,  v.  g.,  sol  et  luna 
separatam  habent  et  independenlem  a  se  mu- 
tuo  existentiam  ,  nec  magis  identificantur  per 
interjectum  sether,  quam  per  vacuum  interpo- 
situm.  Quinto.  Tandem  omnes  objectiones  ibi- 
dem  sic  praeoccupat :  <  Si  quis  tamen  jam  quae- 

<  ral  cur  non  ex  natura  ita  propensi  simus  ad 

<  dividendam  quanlilatcm ,  ei  respondeo,  quod 

<  quanlitas  duobus  modis  a  nobis  concipitur, 


<  abstract6  scilicct  sive  superftcialiter,  prout 

<  nempcipsam  iniaginamur  ;  vel  ut  subslantia, 

<  quod  a  solo  iniellectu  fit.  Si  itaque  ad  quan- 

<  litatom  altendtmus,  prout  in   imaginatione 

<  esl.quod  saepeet  faciliiis  a  nobisfit,  reperie- 

<  lur  hnila,  divisibilis  et  ex  partibus  conflata  ; 

<  si  autem  ad  ipsam,  prout  in  intellectu  est, 
«  atlendamus,  et  eam,  qualeniis  substanlia  cst, 
«  concipiamus,  quod  dillicillime  fil,  tum  ul  jam 
«  satis  demonslravimus,  inlinita,  unica  et  in- 
«  divisibilis  reperietur.  Quod  omnibus  ,  qui  in- 
«  ter  imaginationem  el  inlellectum  distinguere 
«sciverint,  satis  manifostum  erit;  praeeipue 
«  si  ad  boc  ctiam  altendatur,  quod  maleria 
«  ubiquc  cadem  est,  nec  parlcs  in  eadcm  dis- 
«  linguuntur,  nisi  quateniis  maleriam  diversi- 
«  mode  affeclam  esse  concipimus ,  undc  ejus 
«  partcs  modaliter  tanliim  distinguuntur,  non 
«  autem  realiter.  Ex.  gr.,  aquam,  quateniis 
«  aqua  cst,  dividi  concipimus,  ejusque  partes 
«  ab  invicem  separari;  atnon,  quateniis  sub- 

<  stantia  est  corporea  :  eateniis  enim  neque 
«  separalur,  neque  dividitur.  Porroaqua,  qua- 
«  teniis  aqua,  generatur   el   corrumpitur;  at 

<  qualeniis  subslanlia,  nec  generatur,  neccor- 

<  rumpitur.  »  At  vanissima  est  baec  distinctio  : 
nam  substanlia  unica  considerala  per  inlelle- 
ctum  est  pura  abstractio  menlalis  nullum  ha- 
bens  objectum  reale.  Substantia  considerata 
per  intellectum  esl  substantia  sine  modo  exi- 
stentiae.  Atqui  substantia  exislere  non  potest 
sine  modo  exislendi.  Seu  quod  eodem  redit, 
nullae  rcs  existunt  nisi  res  singulares ,  nullae 
cogitationes  nisi  singulares,  nulli  motus  nisi 
singulares,  juxta  proposilionem  28  primae  par- 
tis.  Et  juxta  axioma  <>  secunda;  partis  nullas 
res  singulares  pr3eter  corpora  et  cogilandi  mo- 
dos  percipimus,  qune  omnia  pertinent  ad  na- 
turam  naturatam  juxla  scbolium  propos.  29,  et 
concipiunlur  per  iniaginationem.  Quid  crgo 
crit  natura  naturans,  quae  concipitur  per  in- 
tellectum?  An  subslantia  sine  modo  et  sine 
attributis?  Sed  nulla  lalis  esse  nec  concipi 
potest.  An  substantia  cum  vi  molrice  vel  vi 
cogitandi?  Al  juxta  Spinosam  propos.28,  jam 
laudata,  nulla  cst  in  unica  sua  substantia  facul- 
las,  nihil  praeler  actuales  motus  et  cogitaliones. 
In  scholio  adpropos.iS,  parte  sccunda  scribil: 

<  Eodem  modo  demonsiralur  in  mente  nullam 

<  dari  facultalem  absolulam  intclligendi ,   cu- 

<  pieadi ;  unde  sequilur  has  et  similes  faculta- 
«  les,  vel  prorsiis  fictitias,  vel  nibil  esse  praeler 

<  enlia  melaphysica  ,  sivc  universalia,  quae  ex 
«  particularibus  formare  solemus.  i  Natura  ergo 
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naturans,  quatenus  distingukur  a  natura  nalu- 
rata,  est  pura  abstractio  menlalis. 

Propositio  II.  —  Substanlia  unica  Spinosa?  non 
est  ens  infinite  perfectum. 

Probatio.  —  1°  Substanlia  imica  Spinosae 
vel  diceretur  infinite  perfecta,  quatenus  est 
naturans  et  concipitur  per  intellectum,  vel 
quatenus  est  naturata  et  concipitur  per  imagi- 
nalionem  :  sed  neutrum  dici  polest.  Natura 
naturans  nullam  habet  facultalem,  nullam  vim, 
nullum  modum,  ut  modo  dictum  est;  nihil  est 
aliud  quam  abstracta  idea  substantiae  vel  ex- 
tensionis  cum  abstracta  idea  cogitalionis  et 
virium,  quae  aclualiter  tantiim  exislunt  in  na- 
tura  naturala.  Atqui  idea  abstracta  nullum  ha- 
bens  objectum  acluale  non  est  certe  ens  infi- 
nile  perfectum,  sed  ens  rationis.  Neque  natura 
naturata,  quse  revera  sola  actualiter  existil , 
est  ens  infinile  perfcctum.  Nam  Spinosa  in 
scholio  ad  propos.  15  docel  extensionem  cor- 
poream  non  constare  ex  parlibus,  quia  parles 
finilae  infinilum  componere  nequeunt.  Alqui 
naturae  naturatae  modi  sunt  finili.  Ergo  infini- 
tum  nequeunt  conslituere. 

2°  Ens  infmite  perfectum  illud  dicere  sole- 
mus,  quod  habet  omnes  perfecliones  in  infinito 
gradu,  scientiam,  boiiilaleni,  omnipolenliani , 
libertatem ,  imperium ;  quod  nulias  ex  alia 
parle  habet  imperfectiones.  Alqui  juxta  Spino- 
sam  unica  substanlia  quovis  modo  consideretur 
non  habet  illas  perlecliones,  nisi  noniine,  ut 
patet  ex  superiori  exposilione  :  habet  vero  om- 
nes  imperfectiones  corporum  et  spirituum , 
cum  ex  illis  confletur;  in  Deo  existunt  omnes 
ligura;  motusque  corporum ;  omnes  sensalioncs 
eliam  molestissimce  animorum  ,  quas  omnes 
imperfecliones  a  Deo  non  amovel  Spinosa  nisi 
per  vanissimam  illam  dislinclionem  nalurae 
naturanlis  et  nalurae  naturatae  ;  vel  subslantiae 
conceplae  per  inlelieclum  el  per  imaginatio- 
nem.  Sed  profecto  ciim  naiura  naturans,  seu 
subsianlia  concepta  per  intellectum  ,  sit  pura 
mentis  abslractio,  seu,  ut  ejus  verbis  utar,  res 
faclitia  el  ens  metapliysicum  ac  univeisale , 
quod  ex  parlicularibus  efTormare  solemus ,  si 
nullas  habeat  imperfectiones,  nullas  habebit 
etiam  perfectiones. 

Nihilominiis  Spinosa  omnibus  ferme  argu- 
mentis  metapliysicis  supra  tradilis  ulitur  ad 
demonslrandam  sunimam  perfectionem  suae 
unicae  substanliae  per  intelleclum  eoncepUe,  et 
in  sciiolioad  propos.  sic  concludit :  «  Pcrfcclio 
i  igitur  rei  existenliam  non  lollit,  sed  contra 
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i  ponit;  imperfeclio  autem  contra  eamdem 
«  tollil,  adeoque  de  nullius  rei  existeiitii  cer- 
i  tiores  esse  possumus,  quam  de  existenlut 
«  enlis  absolute  inliniti  seu  perfecli,  hoc  est, 
«  Dei.   Nam  quandoquidem  ejus  essentia  om- 
!  nem  imperfeclionem  secludit,  absolutamque 
<  perfectionem  involvit,eo  ipso  omnem  causam 
4  dubitandideipsiusexistentialollit,  summam- 
d  que  de  eadem  certiludinem  dat;  quod  me- 
«  diocriter  atlendenti  perspicuum  fore  credo.» 
Haec  pronunliat  de  natura  nalurante,  cui  nul- 
lumconcedit,   neque  intelleclum  ,  neque  vo- 
luntatem,  neque  ullam  omnino  facullatem  ;  et 
cujus  nomine,  qualeniis  dividitur  a  nalura  na- 
turata  ,   nihil  inlelligere  possumus  prseter  ex- 
tensionem  inlinilam  ,  cui  essentise  loco  tribuit 
potenliam  :  nam  haec  estpropos.  34  :  «  Dei  po- 
«  lenlia  est  ipsa  ipsius  essentia.  »  Cujus  propo- 
silionis  hanc  singularem  tradit  demonslratio- 
nem  :  «  Ex  sola  enim  necessitate  Dei  essentiae 
«  sequilur  Deuin  esse  causam  sui,  per  propos. 
«  11,  et  omnium  rerum  per  propos.  16.  Ergo 
«  polentia  Dci ,  qua   ipse  et   omnia  sunt  et 
«  agunt,  est  ipsa  ipsius  essenlia.  »   At  quid 
esse  potest  haic  polentia,  quae  est  causa  Dei  et 
omnium  rerum,  quae  non  est  vis  molrix,  nec 
vis  cogitandi,  nec  ullo  modo  habet  rationem 
facultatis?  Si  ullus  sensus  tam   obscuro  ser- 
moni  tribuendus  sit,  dicendum  eritSpinosam 
per  potenliam  illam  causam  Dei  et  omnium 
rerum  intelligere  necessilatem  exislendi,  quam 
scholastici  plerique  vocant  gradiim  conslituti- 
Ytmi  divinae  essentiae  ,  et  quam  quidam  meta- 
physici  antecedentem  vocant,  atque  existentiae 
Dei  causam  formalem.  Adeoque  cxtensio  ne- 
cessaria  considerata  sine  ullis  aliis  perfectioni- 
bus  erit  ens  infinile  perfeclum.  IIoc  tueri,  quid 
aliud  est  quam  insanire  ? 

Hrec  nalura  nalurans  producit  juxta  Spi- 
nosam  naturam  naturalam.  Videamus ,  quo 
sensu  huic  summa  perfeclio  liibui  possit,  quo 
niodo  naturae  hujus  naturalse  accessione,  una 
nalura  effici  possit  perfectissima.  Staluit  pro- 
pos.  16  :  «  Ex  necessilate  divinae  naturae,  in- 
«  finita  infinitis  modis  (hoc  est,  onmia  quse 
«  sub  intellectum  inlinitum  cadere  possunl) 
«  sequi  debent.  »  Cujus  propositionis  demon- 
stralio  supra  descripta  esl ;  Inec  summa  est : 
«  Entis  necessarii  infinila  realitas  est.  Ergo 
<  ex  ejus  natura  infinila  infinitis  modis  sequi 
«  debent :  id  est ,  sequi  debent  onines  aflectio- 
«  nes  possibiles  corporea^  et  spirilales.  » 

Concedimus  antecedenlein  pioposilionem. 
Ens   necessarium  sine  dubio  habet  infinitam 
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realilatem;  coiuinct  formaliter  onuies  perfe- 
cliones  ,  ut  loquuniur  scliolastici ,  simpliciler 
siniplices,  et  quae  sunt  ineliorcs  ipsae  quam 
iion  ipsae ,  quae  nullain  habent  adjunctam  ini- 
perfcclionein ,  nec  aliain  perfeclionein  niajo- 
rem  aut  aequalcm  exclutlunt.  Conlinct  cliam 
eniinenlcr  et  viilualiter  omnes  perfcctiones 
siniplices,  quae  non  sunt  meliores  ipsae  ,  quam 
non  ipsae,  vel  quae  imperfecti  quidpiani  habent 
adjunclum,  vel  opponunlur  perfectionibus  ex- 
ccilenlioribus :  bas,  inquam,  continel  cogitatio- 
ne  et  polentia.Nulloalioniodo  evolvere  ideam 
entis  inlinile  perfeclipossumus,  quam  accumu- 
lando exuna parteomneni  veiam  perfectionem ; 
el  ex  altera  parte  omnem  iniperfeclionem  et 
limitalionem  excludendo.  Setl  negamus  ex  in- 
hnilaDei  realitale,  inliaita  inlinitis modis  sequi 
ad  sensum  Spinosae ,  ila  ut  deillo  nibil  negari 
possit.  Nam  1°  Spinosa  de  Deo  suo  quampluri- 
tna  negal  et  ea  quae  maximam  contineut  perfe- 
ctionem  ,  quae  nisi  Deo  negaret,  inutile  foret  ei 
tribuere  gradus  entis  finitos.  Negat  in  Deo 
existere  intelligentiam  infinitam,  sapieniiam  , 
bonitatem  ,  omnipotentiam  ,  libertatem  ,  etc. , 
quas  perfecliones  ciim  Deo  tribuamus,  inutile 
est  tribuere  ideas,  voliliones,  vires  bumanas, 
et  alios  quosvis  definilos  gradus  eniis.  2°  Ciim 
Spinosa  nos  jubet  concipere  ens  perfectum,  ut 
ens  inlinitum  extensive,  non  intensive  :  loco 
unius  enlis  ponit  collectionem  entium  innu- 
merabilium  cum  diversis  et  dislinctis  existen- 
tiis,  quarum  una  non  supponil  aliam.  Finge 
atomos  Epicuri  numero  infinilas  babere  omnes 
istas  perfectiones  simplices  corporum  et  men- 
tium;  unam  esse  quadratam ,  rolundam  aliam, 
aliam  triangularem,  elc;  unam  babere  unum 
gradum  velocitalis,  aliam  duos,  aliain  tres,  elc, 
aliain  laetam ,  aliam  tristem,  aliain  justam, 
aliam  injusiam,  etc  Quis  enim  inentis  coinpos 
dixeril  islam  discordem  mullitudiuem  atomo- 
rum  esse  unum  ens  in  genere  perfeclionis  inli- 
nitum  ?  3°  Hsec  idea  entis  finili  extensive  ba- 
bet  omnes  diliicuilates;  quae  adjunclae  sunt 
exlensioni  inhnitae,  lempoii  infinito,  numero 
infinilo,  quse  longe  majores  sunl,  quam  quae 
adjunctae  sunt  ideae  eniis  perfecti  intensive. 
4°  Supra  confecimus  perfectiones  simplices, 
seu  inodos  mentium  el  corporum  esse  arbilra- 
rios  effeclus  causae  liberae,  neque  esse  posse 
modos  necessarios  entis  a  se  existentis  et  im- 
mutabilis. 

(Anxotatio  ,  anctoreJ*.  S.) 

Ad  quatuor  vulgo  atbeorum  systeinala  refe- 

runiur,  nempe  1°  Academicorum ;  2°  Epicu- 
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reorum  ;  3°  Immaterialistarum ;  4°  Spinosae, 
scu  Panlbeistaruin.  Acadcmici  munduni  esse 
aclernum  coiitendebant,  quorum  opiniones 
sullicienler  exponil  auctor  ct  confulavit,  su- 
pra  in  argum.  quarto  ex  novitale  mundi  illalo. 
Principia  quidem  contra  epicurcos  in  argu- 
mento  quinto  stabilivit  idem  auclor;  non 
tainen  syslema  eorum  exposuil,  nec  salis  di- 
recte  curavit  impugnare ;  de  iinmalerialislis 
vero  silel.  Pantbeismuin  denique  ad  Spinosa; 
tbeoiiam  suo  tcmporc  celebratam  reduxisse 
videtur.  Porro  ,  ut  bis  aliquantisper  supplea- 
mus  omissis,  priniiim  adnotabiinus  duplici  ge- 
nerali  modo  albeislicam  pestem  prodire : 
1°  Deum  e  medio  rerum  existentium  tollen- 
do,  adeo  ut  mundus  pr.csens  sive  necessa- 
rio  ab  selerno,  sive  fortuito  ab  alomis  exis- 
tere  dicatur;  quod  proprium  est  atbcorum 
praesertim  malerialistarum ;  2°  nibil  prseler 
Deum  aflirmando,  seu  quaecumque  exislenlia 
Deum  essc;  binc  pantlieismi  nomen  liuic  sy- 


stemati  tributum,  quod  figmentuin  immale- 
rialislis  solel  arridere.  Ad  atbeos  primi  gcne- 
ris  niaxime  pertin  nt  Academici  et  Epicurei. 
Panllieisnius  vero  sese  formis  prodit  non  pau- 
cis,  quas  lamen  ad  duas  contrabi  posse  arbi- 
tramur  :  vel  enim  ens  primum  existit  a  quo 
caHera  variis  niodis  emanamnt,  quod  potissi- 
miim  apud  Jndos  ,  ac  deinceps  apud  Gnosticos 
invaluit;  vel  quisque  id  admiltere  debet,  nibil 
praeter  seipsum  esse.  Atque  univcrsitatcm 
nnindi  sibi  apparentis  nonnisi  suae  cogilalio- 
nis  phaenomena  exbibere,  quod  deliramenlum 
apud  bodiernos  panlheistas  frequentiiis oblinct. 
Spinosa  malerialismum  cum  pantbeislica  opi- 
nione  consociare  inlcndit ,  ciim  unicain  sub- 
stantiam  extensam  fingeiet ,  ex  qua  rerum 
deducit  univeisilateui  quasi  per  emanationem 
ideologicani,  ut  ita  dicam,  more  geometrorum 
ad  fucuin  argumentanJo;  tanla  vero  cum  ob- 
scuritate,  ut  certe  magis  ille  impius  sui  syste- 
matis  moralis  licentia  effrenala  nocuerit , 
quam  abstracla  alque  ininlelligibili  llieoria. 

De  sysieniale  Spiuosae  salis  dissei  uil  auclor 
Panlheismi  lum  Indorum,  tum  Gnoslicorum 
exposilionem  conlractam  vide  in  opere  inscri- 
plo  :  Precis  de  fliistuire  de  ta  Philosopliie,  pu- 
blie  par  les  directeurs  du  college  de  Juiliy. 
Quoad  hodiernos  panthcislas,  vid.  ipsorum 
libros.  Superest  hic  lum  Epicuri,  lum  imnia- 
terialistarum  exponere  systcmata,  ul  habentur 
apud  D.  Lafosse,  in  suis  quas  addidit  tractalui 
de  Deo,  auctore  Tournely,  Annolationibus. 
(Explicit  annotatio  P.  S.) 
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Systema  Epicuri. 

Epicurus  deos  agnovil,  sed  molli  seu  potius 
lurpi  versantcs  in  otio,  orbis  efformationi  non 
prccfuere  illi.  nec  illiusconservationi  invigilant, 
aut  entium  ex  quibus  componitur  provident 
necessitatibus  :  ul  autem  sine  inanium  deorum 
opcratione  mundum  efformet  Epicurus,  duo 
supponit  necessario  et  a  se  existentia,  spa- 
tium  sciliccl  immensum,  id  est,  vacuum 
quoddam,  aetcrnum,  infinitum,  et  inane ;  hoc 
primum. 

Sccundnm  est  materia,  non  in  unum  quod- 
dam  compacia  corpus  omnibus  sibi  invicem 
adhaerenlibus  partibus,  sed  per  primas  sui 
partes  minutalim  divisa  et  secta  ;  partes  illas 
vocat  atomos,  quarum  hjt  sunt  proprielates, 
seternitas,  divisibilitas,  figura,  gravitas  et  mo- 
tus.  Alomi  sunt  a;ternse  quia  necessario  exi- 
slunt ;  sunt  indivisibiles  licet  extensae,  ob  per- 
fectam  duritiem  qua  pollent ;  figuratae  sunt, 
singulae  autem  sua  gaudent  ligura,  alise  enim 
suni  hamatae,  alise  pyramidales  ,  triangulares 
aliae,  ctc. ;  sunt  quoquc  graves  alomi ;  porrd 
carum  gravilas  innata  est  propensio  tendendi 
deorsum,  et  in  illis  principium  cslinlrinsecum 
motus :  jani  vero  molus  duplcx  in  atomis  dislin- 
guitur  naturalis  unus  quo  illae  feruntur  deor- 
siim,  aller  fortuilus  est,  el  clinamen  appel- 
lalur,  quo  alomi  devianles  a  linea  qua  perpen- 
diculariter  lendebant  ad  centrum  ,  occurre- 
runt  in  inviceni,  et  ob  figurarum  diversilalem 
sibi  invicem  adhaeserunt. 

His  posilis  genesim  mundi  explical  Epicu- 
rus  :  Ferebantur  alonii  ab  xterno  deorsiim  in 
spalio  inani ;  forluilo  aulem  contigit  quod  a 
recta  declinantes  via  ,  in  invicem  impegerunt, 
sibique  adbserentes  ob  diversilatem  figurarum 
varia  ex  quibus  resultat  orbis  efformaverunt 
corpora. 

Sicautem  illud  systema  specialiter  confuta- 
tur. 

1°  Absurdum  est  illud  spatium  seu  inane, 
necessarium,  seternum,  nulla  nisi  trina  dimen- 
sione  et  vacuo  praedilum  perfectione  :  vel 
enim  nihil  est,  et  nihili  nullae  sunt  proprieta- 
les;  evanescit  ergo  illud  spatium  :  vel  est  ali- 
quid,  et  tunc  ens  erit  necessariuro,  cui  ex 
demonsiratis  infinilae  compelunt  perfeclioncs. 
2°  Absurdum  esl  atomos  numero  infinitas 
moveri  in  spaiio  licct  infinilo  :  agnoscit  enim 
Epicurus  sine  vicuo  impossibilem  motum  :  scd 
atomi  nuiuero  infiniue  prorsus  replent  spa- 
tium  etsi  inlinitum  ;  ergo  iir.possibilis  fuil  alo- 
morum  motus.  3°  Absurdum  est  asserere  ato- 
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T  mos  fuisse  motas  deorsiim;  nam  in  spatio 
inlinito  nulla  dalur  circumferentia ,  nullum 
cenlrum;  ergo  in  illo  non  est  deorsiim  aut 
sursum.  Deindc  voces  istae  ,  deorsiim  elsursum 
relativae  sunt  ad  personas  loquentes,  quodque 
dcorsiim  est  respectu  unius,  respeclu  alterius 
sursiim  crit ;  sit  linea  a  puncto  coeli  uno  pro- 
ducta  usque  ad  oppositum  coeli  punctum,  ra- 
tionc  nostri  deorsiim  tendet ,  sursiun  vero 
ratione  Anlipodarum;  somniavit  ergo  Epicu- 
rus  diim  lalia  effutiit.  4°  Absurdum  est  agno- 

Iscere  aliquam  motus  deierminationem  in  ato- 
mis   :  vel  enim   ab    eodem   puncto  cunctae 
intelliguntur  procedere  simul  ad  oppositum, 
vel  &  diversispunctis  recta  procedunt.  Si  pri- 
mum,  nulla  est  ratio,  cur  potiiis  progredian- 
tur  simul  atomi  omnes  ab  uno  spatii  puncto, 
quiim  a  diversis  et  singulis  spatii  punctis  sin- 
gulae  moveri  incipiant?  cur,  quaeso,  potiiis  ab 
oriente  progrediuntur ,  quam  ab  occidenle? 
Si  sccundum ,  jam  nullateniis  in  invicem  im- 
pingere  possunt,  quia  non  possunt  sibi  occur- 
rere,  sese  collidere,  nisi  post  emensum  spatium 
infinilum;  ergo,  etc.  5°  Absurdum  est  in  ato- 
mis  admittere  clinaminis  motum;  is  enim  est 
conlra  materiaj  ideam,  et  innatam  atomis  ex 
Epicuro  gravilatem.  Aliunde  quae  illius  causa 
erit?  casus  quid  est?  aut  nihil,  cujus  nullus 
est  effectus,  aut  aliquod  ens;  ergo  datur  ensa 
spatio  et  aloniis  disiinctum;  ergo  datur  Deus. 
6°  Absurdum  est  admiltere  atomos  indivisibi- 
les :  vel  enim  extcnsae  sunt,  vel  inextensse;  si 
inexlensae ,  nusquam  ex  pluribus  atomis  oriri 
poterit  corpus  exlensum,  ut  denionstrant  pby- 
sici  contra  Zenonem  :  si  cxlensae,  ergo  ex 
partibus  extra  posilis  resultant;  sed  ubi  intel- 
liguntur  partes  extra  partes  positse,  jam  con- 
cipitur  possibilis  divisibililas;  crgo  atomi  sunt 
vere  divisibiles.  7"  Absurdum  esl  agnoscere 
alomos  essentiali  donaiasmotu;  etenim  con- 
stituuntur  illaj  ex  parlibus  absolute  et  perfecle 
quiesccnlibus;  sed  aut  quiescunt  alomi ,  aut 
moventur  illarum  parles  :  nam  illae  partes  sunt 
materia  utatomi;  ergo  iisdem  ac  atomi  do- 
nanlur  proprielatibus ;  ac  proinde  aut  sumroe 
divisibiles  sunt,  quin  et  sunt  divisse  alomi, 
ratione  jugis  motiis  quo  donari  debent  illarum 
partes;  aut  plene  et  perfecte  quiescunt,  et 
exurgere  non  potuit  mundus.  8°  Absurdum 
est  assercre  omnia  in  mundo  ordinata  esse 
forluito  casu,  et  sine  priiis  intento  froe.  Non 

Soculus  ad  videndum  formatus,  non  auris  ad 
audiendum,  non  sol  ad  lucem  emittendam  et 
calorem,  etc. ;  potuit  evenire  ut  oculus  locum 
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pedis,  pes  oculi  locum  occuparot,  cic. ;  hocc  et 
similia  fateri,  nonne  cst  desperatam  causam 
per  absurda  quaeque  lcneri  ct  dcfcndcre  ? 

Sufficiant  hcec  ad  rcfellendum  Epicuri  systc- 
ma  ;  fuit  ille  audacior  et  imprudens  dum  orbis 
formalionem  sine  Deo  voluit  evolverc;  satius 
illi  fuisset  silere,  quimi  lot  ac  lanta  congcrere 
simul  absurda.  Verum  animadvertamus  banc 
esse  Atheismi  sortem,  ut  ubi  Deum  negat,  quo 
ralionem  existentisc  ct  modi  rerum  magis  co- 
natur  redderc,  co  majora  excogitarc  ac  tucri 
tenetur  absurda ;  unde  etiamsi  doclrina  dc  Dei 
existcnlia  nullis  positivis  probaretur  momenlis, 
nibilominiis  adbuc  slaret  immota,  cxpositione 
absurdorum  quoe  illius  adversarii  admiltere 
coguntur. 

Systema  Immaterialistarum. 

Immalerialistae  ii  dicunlur  qui  materiam  scu 
corpora  cxistere  negant  rali  solis  spirilibus 
possc  exislentiam  compclcre.  Si  in  bac  generali 
Immaterialismi  notione  consislas,  ccrtum  est 
illud  systcma  fuisse  propugnatum  a  Georgio 
Berkeleyo  collegii  SS.  Trinitaiis  Dublini  socio, 
et  deinde  ad  episcopalum  Cloanenscm  a  rcge 
Brilannise  majoris  evecto,  in  opere  quod  adver- 
sus  seplicismum,  alheismum ,  et  irreligionem 
anglice  scripsit,  cujus  pars  inscripta  :  Dialogi 
Jlilam  inler  et  Philonoum,  etc,  non  ita  pridcm 
in  gallicum  sermonem  translala  est.  Vcrum 
prscposterc  et  immerito  is  auclor  a  multis  ut 
alhcus  habitus  cst,  qui  contra  ex  exislenlia 
materia?  et  mnndi  in  spirilibus,  ul  loquilur,  id 
est,  ex  idea  praecellenli  quam  hujusce  mundi 
aspeclabilis  el  omnium  ejus  motuum  el  par- 
tium,  connexionisque  earumdcm  habcmus,  ne- 
ccssario  cl  immediate  dcmonslrari  ostcndit 
entis  supremi  et  inlinile  pcrfecti  et  intclligentis 
existentiam ,  a  quo  solo  ejusmodi  idea  nobis 
tribui  polcst.  Imo  vero  Berkelcyus  suam  sin- 
gularcm  doclrinam  cum  Scripluris  sacris  con- 
ciliare  satagit ,  ipsique  attribuitur  egregium 
aliquod  opusculum  adversiis  incredulos  exara- 
tum,  quod  inscribitur.  Alciphron. 

Nulla  igitur  bic  cum  Berkcleyo  controversia 
nobis  est.  Sed  fertur  fuisse  quosdam  qui  ut  ar- 
gumenla  ex  maleriae  existentia  el  motu,  et  ex 
universi  ordine  pctita,  quibus  alheismus  peni- 
tiis  evertitur,  declinarent,  immaterialismum 
amplexi  sunt,  ac  non  alia  cnlia  prsclcr  spirilus 
exislereslaluerunt.  Ilosappellamus  Immaleria. 
lislas  Atheos,  qui  duplicis  generis  esse  potue- 
runt,  nam  aliis  videri  potuit  sesolos  in  rcrum 
natura  cerlo  existentes  ponere,  adeo  ul  de  sua 
solft  existentia,  de  suii  sola  cogitatione  aut  vo- 
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litionc,  aut  scnsatione  certd  judicare  possent^ 
inccrli  vcro  cssont  dc  re  alia  qualibet  :  aliis 
potuit  niagis  placcre  dari  mcnlcs  oetcrnas,  nc- 
ccssarias,  a  se  inviccm  indcpcndcntcs,  moi!i(i- 
cationibus  ncccssariis  ct  sibi  nccessario  succe- 
denlibussuccessiveinslructas.Quocumqiie  mo- 
do  sumaliir  illud  systcma,  facillime  rcfollitiir. 
\°  Enira  humana  mens  habet  causam  aut 
exislit  a  se;  si  primum,  Iktcc  causa  Dcus  erit, 
Deusque  demonstrabitur.  Si  sccundum ,  hnbet 
ergo  omncs  pcrfectioncs  quas  enli  necossario 
compclcrc  supra  dcmonslravimus;  crgo  illa, 
Dcus  esl,  et  velut  Deum  sese  cxhibere  potcrir 
alhcus  immaterialista.  2°  Ilumana  mens  dcsi- 
dcriis  quibus  succcnditur,  indigenlice  admonc- 
tur  su3c ;    crgo  non  habel  quidquid  habere 
potest,  quin  neccssariis  et  exopiatis  ardenlius 
carct;  ac  proinde  finitudinis  et  pauperlalis 
suai  conscia,  non  exislere  nccessario  cogno- 
scere  debet,  et  sentit  invita.  3°  Mens  bumana 
variascxperilur  sensationcs,  nonnullas  inquiril 
et  advocat,  plurimas  excipit  incxpectatas,  et 
ex  iis  quot  sunt  quas  incassiim  cxcutcre  ct 
fugare  lenlat?  iis  detinctur  el  lorquelur  do- 
lens;  insupcr  quot  sunt  qnas  concupiscit,  ad 
quas  inhiat,  quibus  lamen  fruslralur?  scd  bse 
sensalioncs,  barum  prrcscntia,  duratio,  natura, 
efficacia  ,  arguunt  cxistentiam  cntis  ab  anim.i 
distincli  dominatum  supremum  in  eam  exer- 
cenlis;    illius   enlis   potenliam   expcndat,  ot 
pci  scrutclur  naturam  immaterialista,  ct  Dcum 
babebit.  4°  Vel  solum  sensum  inlimum  habct 
immalcrialista  atbeus  ut  veritalis  notam ,  no- 
slrorumque  rogulam  juiliciorum  ,  vel  admiltit 
insuper  cognitionis  claritatem  scu  evidenliam. 
Scligat  illc ;  si  primum,  solus  crgo  cxislit  im- 
matcrialista  athcus  in  rerum  nalura,  in  unico 
praesenti  instanti,  cum  unica  acluali  modifica- 
tione,  cujusortum,   durationem,  sicut  suum 
orlum  suamque  propriam  duralioncm  ignorat: 
sensus  enim  inlimus  non  est  nisi  de  iis  qua; 
aclu  et  in  pracsenti  intrinseciis  alficiunt.   Si 
secundum,  jam  mcntes  numero  inlinitas,  ne- 
cessarias,  indcpendcntes  ctaetcinas  admittit, 
aliundetamen  ea^dcm  menlesnullum  servavere 
de  sua  seternitale  vestigium  ,  se  in  conslanti 
vivere  dependcntia  experiuntur,  ad  bona  ex- 
teriora  jugiler  anhelant,  perpelua  deluduntur 
entis  extrinseci  operalione  :  prorsiis  infelicos 
nec  dolorem  vilare,   nec   cxplere    desidcria 
queunt;  non  sunl  ergo  enlia  neccssaria  ,   et 
undequaquc  ruit  insulsum  athei  immaterialistae 
systema.  5°  Etiamsi  supponi  possct  nulla  exi- 
II    stcre  corpora ,  non  lamen  immalcrialisla3  id_ 
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circo    declinare   possent   inviclum    quod   ex 
disposilione  et  ordinc  parlium  mundi  aspecla- 
bilis  deducitur  argumentum.  Nam  seu  cxistal 
scu  non  cxislat  materia,  cerlissimum  cst  ipso- 
que  sensu  intimo  conslat  1°  dari  ideam  cjus- 
modi  disposilionis ,   dari  apparcntias  carum 
omnium  quce  in  mundo  aspcc.tabili  veri  pbilo- 
soplii  esse  crcdunt  et  demirantur;  conslat  2°, 
in  idea  illa  ct  apparenliis  univcrsi  simmiam 
clucere  sapienliam  et  cam  quidcm  sapicntiam 
quce  menlis  nostrce  inlelligenliam  longe  supe- 
ret ;  constat  5°,  nos  ejusmodi  idea  et  apparen- 
liis  cliam  invilos  ailici ,  ac  proinde  nos  non 
esse  ejusmodi  idece  et  apparentiarum  causam. 
Ergo  agnoscenda  est  causa  nobis  supcrior,  et 
a  qua  pendeamus,  quce  ejusmodi  ideam  et  re- 
rum  apparentium  in  nobis  producat ,  cuique 
summa  inlelligcnlia  et  polentia  tribuenda  sit; 
liaec  autem  causa  est  Deus;  ergo.  G°  Omnia 
argumenta  metaphysica  ex  idca  Dei  ct  entis 
uecessarii  desumpia  quibus  evicimus  Deum 
existere,  non  declinat  immaterialista  aibcns, 
diim  rcrum  sensibilium  exislenliam  admitlerc 
renuit.  7°  Eliam  abslrabendo  a  veracilate  Dei, 
satis  firma  babenlur  exislentice  corporum  ar- 
gumenla,  ut  a  neminc  prudcnter  cjusmodi  exi- 
Stentia  negari  possit.  ld  enim  ncgarc  impru- 
deus  esl  et  stultum ,   quod  omnia  suadent  et 
asiruunt,  a  quo  admillendo  nibil  deterrct,  et 
.ad  quod  judicandum  invincibililcr  inclinamur: 
atqui  sic  sc  babet  corporum  cxislentia  ,  eliam 
nbi  a  Dei  veracilalc  abstrabitur.  1°  Ilanc  exi- 
stentiam  omnia  suadcnt  et  aslruunt,  nempc 
teslimonium  scnsuum  conslans  ct  uniTormc, 
omnes  sensationes  sensationumque  relationes, 
omnes  rcrum  ac  pcrsonarum  quibus  circumda- 
mur  apparenlice.  2°  Nihil  nos  ab  admillenda 
corporum  exisleiilia  avcrlit  et  deterrel;  faten- 
dum  quidem  rcipsa  aliquando  dari  in  nobis 
imprcssiones  sensationibus   prorsus   similes , 
licet  cxtra  nos  objcclum  ejusmodi  sensaiionum 
non  existat;  sed  lunc  ncquc  lcslimonium  sen- 
suum  uniforme  est,  ncque  scnsaliones  sunt 
constanles,  neque  liabent  pro  objcclo  mundum 
aspcclabilem  ,  aut  corpora  gcneralim,  sed  ali- 
quod  dunlaxat    in   particulari   delerminaluin 
rorpus;  ergo  ab  admittenda  cxblenlia  corpo- 
rum  quibus  rerum  universitas  constat,  nihil 
nienlem  avocat  et  deterrct.  5°  Invincibiliter 
inclinainur  ad  judicandum  exislcre  corpora; 
icsiom   liic  cxpericntiam  appellc.mus  :  ncmo 
lion  cxperilur  sc  non  posse  cpnslanler  lcmpe- 
rare  se  ab  boc  judicio  :  Corpora  ajiq.ua  cxi- 
s'ui,t ;  crgo,  elc. 
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Dices :  Non  sumus  ceiti  cxistere  corpora, 
nec  illam  probare  conantur  existenliam  pbilo- 
sophi,  nisi  supposita  Dei  existcnlia;  ergo,  etc. 
—  Respondeo  1°,  Immaterialistarum  albeorum 
systema  a  nobis  fuisse  confulatum  multis  ar- 
giimentis  a  corporum  existenlia  non  petitis,  ac 
proinde,  etc.  2°  Falsum  est  videri  pliilosopbis 
inccrlam  esse  corporum  cxistenliam,  nisi  Deus 
summe  verax  omnibus  praeesse  ponalur.  Enin:- 
vero  sentiunt  quidem  non  nisi  supposila  Dei 
cxisteniia  posse  baberi  bujusce  veritatis  de- 
nionstraliones  metapliysice  certas ;  sed  nemo 
eorum  est  qui  non  agnoscat  tot  csse  ut  dixi- 
mus,  corporum  existentice  indicia  etiam  abstra- 
hendo  ab  existenlia  Dei ,  ut  nonnisi  stulle  in 
dubiuin  revocari  possit.  Et  vero  sensationes 
sensationumque  relationes  non  producuntur 
ab  anima  ipsa ,  siquidem  eas  eliam  invita  pa- 
lilur,  mullceque  sunt  ingralce  et  injucunda; 
quas  sponte  non  suscipit;  ergo  vel  oriuntur  a 
corporibus,  ct  tunc  existit  maleria;  vel  eas 
imprimil  nobis  ens  aliquod  spirituale  et  prcepo- 
lens,  cujus  proindc  nalura  debct  esse  oplima, 
rectaque  voluntas ;  uno  vcrbo  Deus  erit  qui  nos 
deludere  non  potest,  sicque  et  Deus  et  corpora 
agnosci  debent  :  vel  ortum  ducunl  illce  sensa- 
liones  ab  anima  ipsa  ;  sed  istud  repugnat :  non 
enini  eas  sponte  suscipit  mens,  ciim  multolics 
eas  ingralas  ac  injucundas  expcriatur  invila; 
non  ece  quoque  necessario  e  nalura  animce 
pullulant;  neque  anima  si  existens  a  se  intel- 
ligatur,  dici  polesl  dolori,  illusioni  nata  et  in- 
fclicilali.  Rcslat  ergo  ul  immaterialisla  alheus 
respondcat  sc  sensationum  causam  sicut  et  suce 
cxklenlice  nescire,  bocque  unum  se  scire  quod 
in  momenlo  prcesenti  cxistat  et  sentiat. 

(Explicit  citatio  D.  Lafosse.) 


SEGTIO    SEGUNDA. 

t)c  naiura  ct  attributi$  Bc\. 

ARTICULLS  PRIMUS. 

I)C    NATDRA  DLI     GENERATIM. 

Solemus  essentiam  seu  subslanliam  Dci  ab 
ejus  proprielalibus  cl  allributis  dividere;  il- 
lamque  cogitare,  ul  subslratum  cdiquod,  cui 
inhaercant  propiietaies  tanquam  accidentia  in 
subjeclo.  Sed  ciim  bnjus  subslrati  scu  subjecti, 
non  in  rcbus  modo  divinis,  vcriim  nc  in  natu- 
ralibus  quidcm,  quisquam  sibi  nolionem  dis- 
tinctam  fingere  po^sit ,  vane  insiimeiciur  de 
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illa  ciispulatio,  haud  minus  ac  si  cacci  dc  co- 
loribus  disscrercnt.  Pcr  nalurani  igilur  Dei  liic 
intelligimus  complexioncm  divinarum  pcrfc- 
ctionum,  sive  altributorum,  sive  propriela- 
tuin,  pcr  quas  rcvcra  nobis  innolescit.  Tollc 
abidea  Deineccssilalemexislendi,aeternilaleni, 
immcnsitatem  ,  inimutabilitatcm  ,  intelligcn- 
liam,bonitalom,  potentiam  ;  omnem  ejus  nalu- 
ram  sustulisli :  sicut  si  tollas  a  maleria  cxlensio- 
ncm,  soliditateni,  divisibilitatcm,  mobilitatem, 
nescio  an  relinquetur  idea  ullius  rei,  quam  vo- 
carepossisesscntiam  malerioc.Subhocigitur  li- 
lulo  instituemus  solummodo  quseslioncs  trcs  : 
1°  An  et  quomodo  Dei  nalura  et  perfcctiones 
cognosci  a  nobis  possint?  2°  An  et  quomodo 
divinae  perfectiones  sint  a  se  invicem  distin- 
cLe  ?  3°  An  sil  inter  Dei  attribula  aliquod  pri- 
mum,  a  quo  alia  fluere  concipiuntur;  et  quod- 
nam  illud  sit  ?  Qusestiones  has,  cinn  non 
magnam  habcant  ulilitatem,  valde  brcviter 
concludemus. 

QlLESTlO  PRIJU. 

An  et  quomodb  natura  Dei  cognosci  possit. 

Triplex  vulgo  distinguitur  cognilio  :  abslra- 
cliva  ncmpe,  quae  comparatur  non  ex  rci  ipsius 
contemplalionc,  scd  cx  ejus  operationibus  et 
cffcctibus  :  sic  colligitur  natura  Dci  cx  admi- 
rabili  mundi  opificio ;  ad  hanc  etiam  refertur 
cognitio  ex  ideisct  revelatione.  Inluitiva,  quoe 
rem  speculatur,  ul  in  se  est  ct  immediate  : 
hanc  spcramus  in  altera  vita.  Comprehensiva 
denique  alia  dicitur  cognitio,  quoe  omncs  rei 
alicujus  parles  ct  rationcs  complectitur,  to- 
tamque  rei  naturam  intcrius  pcrspicit  et  ex- 
haurit.  Omnis  de  intuiliva  Dei  cognitione  dis- 
putatio  aliena  est  a  nostro  instituto  :  el  de  com- 
prehcnsiva  Dei  cognilione  hoc  solummodo 
dicendum  habemus,  quod  finitis  menlibus  non 
competat.  Quippe  ciun  Deus  contineat  infini- 
tam  realitatem,  omncs  rationales  rerum  es- 
senlias,  omnem  veritatcm ,  non  potcst  perfecle 
ct  comprehensive  cognosci,  nisi  cogilalionc 
infiniia,  cujus  capax  creatura  non  est;  quoe 
Dei,  non  crealuroeatlributum  est.  Igitur  pauca 
solummodo  addemiis  de  cognitione  abstraeliva, 
quas  propria  cst  proesentis  status.  Plures  re- 
cenliores  nimiiim  vidcnlur  deprimere  abstra- 
ctivam  hanc  cognilioncm  :  negant  illam  esse 
ullo  modo  veramscientiam,  seu  arripere  posse 
nos  ex  rebus  creatis,  aut  cx  ipsa  revelatione 
ullam  sinceram  divinoe  naturoe  notitiam.  Aiunt 
ejus  attributa  esse  toto  genere  disjuncta  ab 
illis  perfectionibus,  quarum  formam  habemus 


in  animis,  ct  nos  non  debere  illas  attribuerc 
Dco,  scnsu  univoco,  scd  sensu  tantinn  analo- 
gico;  id  cst,  dcbcre  nos  cogilarc,  in  Deo  esse 
aliquid  supra  noslrum  intellectum,  quod  re- 
spondcat  aliqua  ralionc  istis  noslris  pcrfeclio- 
nibus,  quainvis  cum  illis  non  habcal  veram 
similitudinem  ctiam  gcnericam.  In  eadem  sen- 
lenlia  etiam  plures  vetercs  Christiani  fucrunt, 
ut  Boclius,  qui  scripsit  «  Deum  non  csse  verc 
j  substantiam,sed  ullra  substantiam,  >  ct  au- 
ctor  ccclcstis  Ilicrarchioe  ,  falso  nuncupatus 
Dionysius  Arcopagita,  qui  Dei  sapientiam  vo- 
cat «  absurdam,  irrationabilem  et  stultam  sa- 
«  pientiam  :  quia  est  ullra  omnem  sapienliani 
«  et  prudenliam.  > 

PROrOSITIO. 

Cognilio  abstractiva  divina?  naturcc,  quam  habe- 
mus  in  hac  mortali  conditione,  vera  est  el 
sincera  :  seu  ex  elJeclibus  naturalibus,  ex  ideis 
menli  nostrw  congenitis,  ex  crealurarum  per- 
feclionibus  apprehendimus  perfectiones  Dei,  si 
non  perfecle  ct  quoad  modum  infinitum,  saltcni 
ut  inse  sunt  et  quoad  speciem. 

Probatio.  —  Nam  1°  nullo  modo  intelligi- 
tur  quomodo  perfectiones  in  Dco  esse  possint 
divcrsi  gcneris  et  speciei  a  perfectionibus 
creaturarum.  Scientia  cnim  res  una  est  et  im- 
mutabiliter  cadem  in  omnibus  menlibus ;  vcrbi 
gratia,  ralio  convenientise  inter  tresangulos  in 
triangulo  et  duos  rectos,  eadem  esl  respectu 
omnium  entium  intelligentium;  non  enim  haec 
ratio  conlrahilur  in  hominis  mente  et  arnpli- 
ficatur  in  divina,  sed  cadem  in  utraquc  est, 
quia  ceque  est  necessaria  et  immutabilis  ac  ipsc 
Deus.  Sic  etiam  justiiia  res  est  constans  ct 
uniformis  :  est  siquidem  conslans  volunlas  sc- 
quendi  in  agendo  iinmulabilcm  rerum  ordi- 
nem.  Sicut  igilur  hic  ordo  rerum  est  regula 
uniformis,  constans,  llecli  nescia ,  neccsse  est 
justitiam  esse  cjusdem  generis  in  omnibus 
mentibus.  Sic  quoque  benevolentia  ejusdcih 
generis  et  speciei  est  in  Deo  et  hominc  :  quid 
enim  in  quopiam  ente  esse  potest,  quam  vo- 
luntas  benefaciendi  vel  felicitatem  communi- 
candi  ?  Idem  de  potentia  aliisque  omnibus  di- 
vinae  naturoe  virtutibus  dici  potest. 

2°  Si  divinoe  perfcctiones  essent  diversi  ge- 
neris  ab  illis  quas  in  crcaturis  deprehendimus, 
vel  quas  cogilando  assequi  possumus,  ista  no- 
stra  analogica,  uti  vocatur,  cognitio,  revera 
non  esset  cognitio.  Verbi  gratia,  tametsi  possi- 
mus  hominem  a  nalivilate  coecum  teslinionio 
hominum  ct  multiplicicxperientia  convincere, 
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csse  in  hominibus  aliis  sensum  quo  ipse  caret, 
visionis  videlicet,  quo  illi  corpora  dislantia 
apprehendere  possunt;  tamen  ista  cjus  con- 
victio  et  persuasio  non  potest  dici  cognilio  vi- 
sionis.  Atqui  analogica  cognitio  cst  prorsiis 
ejusdem  generis  ac  isla  cognilio  hominis  cxci, 
quia  divinse  perfectiones  supponunlur  tolo 
genere  disjunclre  a  perfcclionibus  nobis  cogni- 
tis,  sicut  facullas  videndi  dividitur  nalura  ab 
aliis  sensibus,  quorum  caecus  notitiam  habet. 
rroetcrea  quomodo  in  ista  Cliristianorum  quo- 
rumdam  sententia  homo  factus  est  ad  imagi- 
r.em  et  similitudinem  Dei  ?  Haec  certe  simili- 
tudo  in  nulla  re  potest  consistere  quam  in 
similitudine  perfeetionum.  Quomodo  Deus  pro- 
poni  nobis  posset  in  exemplum,  quod  dcbca- 
nnis  imilari  ?  Scriplum  est  :  Sitis  imilalores 
J)ei.  Sitis  misericordes,  sicut  Pater  vcster  coele- 
siis  misericors  est.  Sitis  perfecti,  sicut  rater  ve- 
ster  perfeclus  est.  Si  harum  perfeclionum  nul- 
Jam  haberemus  veram  nolionem,  noslroe  imi- 
tationis  objeclum  essc  non  possent :  nam  il!e 
qui  imilando  assequi  aliquid  conalur,  debet  id 
cognoscere  quod  imitatur.  Cur  etiam  in  Scri- 
pluris  sacris  hominum  judicium  appellat  Deus 
circa  suas  agendi  rationes ,  si  ejus  pcrfectio- 
num  moralium  notioncm  nullam  rcctam  ha- 
heamus?  Cur  ait  apud  Isaiam  :  HabitatoresJe- 
rusalem  et  viriJuda,  judicate  inler  me  et  vineam 
meam  ?  Cur  apud  Ezechielem  :  Audite  ergo, 
domus  hrael :  numquid  via  mea  non  est  cequa, 
et  non  magis  vice  vestrce  pravee  sunt  ?  Cur  deni- 
quc  iniisdem  Seripturis  refertur  virossanclos 
divinarum  perfectionum  nolioncs  sibi  effor- 
nnisse  et  judicasse  quid  Dei  justitiae  conveni- 
ret,  quid  non  conveniret  ?  Cur  Abraham  sic 
cum  Deocontendit  :  «  Numquid  perdes  justum 

«  cum  impio  ? Absit  a  lc  ut  rem  hanc 

«  facias,  el  occidas  justum  cum  impio,  fiatque 
«  justus  sicut  impius  :  non  cst  hoc  luum  qui 

<  judicas  omnem  terram,  nequaquam  facies 
«  judicium  hoc.  »  Cur  Jeremias  Dci  nomine 
hacc  pnccipit  :  «  Ihcc  dicit  Dominus  :  Non 
«  glorielur  sapiens  in  sapienlia  sua,  et  non 
«  glorielur  fortis  in  fortiludine  sua,  ct  non 

<  glorietur  dives  in  diviliis  suis;  scd  in  hoc 
«  gloiiciur,  qui  glorialur,  scire  et  nosse  me, 
«  quia  ego  sum  Dominus,  qui  facio  misericor- 

<  diam  et  judicium  et  juslitiam  in  lerra  :  haec 
i  enim  placenl  milii,  dicit  Dominus?  »  In  quo 
loco  asserilur  in  eo  positam  esse  omnem  ho- 
minis  gloriam,  quod  divinis  perfectionibus  co- 
inosccndis  par  sit. 

7>n  Doniquo  nulla  rafio  rogit  nos  liAnc  sim- 
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plicemetobviam  divinae  nalurae  explicationem 
dcserere  :  et  ad  illam  obscuram  et  tenebrico- 
sam  rationem  analogicam  recurrere.  Perfcclio- 
nes  quidem  Dci  sunt  omnes  necessarise,  aeler- 
noe,  independenles  ,  immulabiles ,  perfeclae , 
infinitse  ;  in  creaturis  vcrosunt  conlingentes, 
temporariae  ,  dependenles,  mutabiles,  imper- 
feclfle,  finitie.  Sed  dcnominationes  istcc  affi- 
ciunl  solummodo  modum  ct  gradum  perfectio- 
num ,  non  ipsam  speciem.  Nam  primo  quod 
existit  dependenter,  vel  in  tempore,  vel  muta- 
biliter,  habet  certe  rcalem  oxistenliam  ,  sicut 
id  quod  nccessarium  est ,  independens  el  seter- 
num.  Cognitio  vcl  potenlia  dependens  et  nova 
est  tamen  cognitio  ct  potentia;  non  quidem 
cum  istis  adjunctis  qure  cfllciunt  modum  exi- 
stendi  in  Deo ,  sed  tamen  cjusdem  gencris. 
Nam  abstracta  idca  cognitionis  et  polentiae  , 
quae  genus  consliluit ,  lam  potest  applicari 
cognitioni  et  potentiie  dependenti  et  muta- 
bili ,  quae  heri  orta  est  et  cras  cessabit ,  quam 
cognitioni  et  potentiae  independenti  et  immu- 
tabili ,  quae  nunquam  esse  coepit  neque  inter- 
ibit.  Secundo,*non  dillerunt  genere  perfeclum 
et  impcrfeclum,  setl  gradu  lantiim,  secundum 
majus  et  minus.  Polentia  perfecta  est  facultas 
quidlibet  efficiendi,  scu  potentia  sine  adjun- 
cla  imbecillitate  ulla  :  potenlia  imperfecta  est 
facultas  quoedam  cfficiendi.  Sic  scienlia  perfe- 
ctaestperceptio  omnium  rerurn  possibilium  el 
rationum  omnium,  quae  sunt  inter  res  possi- 
biles,  id  est,  scicnlia  sine  ignoratione;  scien- 
lia  imperfecta  est  cognilio  aliquarum  tantum 
rcrum,  et  quarumdam  tantum  ralionum  inter 
illas  res  :  haec  sane  non  genere  sunt  dislincla, 
sed  gradu.  5°  Dcnique  non  differunt  genere 
infinitum  et  finilum :  tum  quia  finitum  et  in- 
finitum  idem  omnino  sunt  ac  imperfectum  et 
perfectum,  quse  non  diffcrre  genere  modo  dixi- 
mus  ;  tum  etiam  quia  ubi  dicimus  Dei  per- 
fecliones  scienliam  et  polenliam  esse  infinitas, 
honiinis  scienliam  et  polenliam  esse  finitas  , 
supponimus  esse  similitudinem  aliquam  generi- 
cam  :  alias  nullo  modo  utrasque  possemus  com- 
pararc.  Nam  si  divinae  perfectiones  essent  toto 
genere  disjunctai  a  noslris,  ut  sonus  a  colore, 
non  magis  dicere  possemus  in  Deo  esse  scien- 
tiam  infinitam ,  quam  dicere  possumus  visio- 
nem  esse  sonum  infinitum  :  hi  termini  igitur, 
finitum  et  infinilum,  nedinn  includant  dislin- 
clioncm  in  genere ,  e  conlrario  applicari  non 
pojsunt  nisi  rebus  quai  habent  hanc  generi- 
cam  similitudinem.  Ergociun  informare  animis 
volumus  Dei  dislinclam  ideam.hocsolummodo 
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cavenilum  est,  ne  dcfeclus  et  limitationes , 
quae  nioilum  finitum  noslrarum  perfcctionum 
comitaiilur,  illi  trilmamiis.  Noslra  cognilio,  v. 
g. ,  oritur  ex  sensatione ,  vcl  reflexa  cogilalio- 
ne,  vel  cx  discursu :  non  sic  cognoscit  Dcus. 
Omnibus  noslris  afleclibus  adjuneta  cst  perliu- 
batio  quaedam,  quae  a  Deo  omnino  cxulat,  elc. 

Qu/Esno  II. 

An  el  quomodb  altributa  divina  inter  se  distin- 
guanlur. 

Incidimus  bic  in  controvcrsiam  scholae  celc- 
berrimam ,  quam  omnino  prcetermittere  nefas 
foret,tamen  non  tantam  babere  videtur  utilita- 
tem,  ut  in  illa  expendenda  mullum  imniore- 
inur ;  el  prcetcrea  cjus  detcrminatio  pendet 
ex  interiori  Dei  essentiae  notilia  ,  a  qua  profc- 
cto  longissime  distamus. 

Duplicem  scbolactici  distinctionem  esse  do- 
ccnt  :  aliam  realem ,  quae  intercedit  etiam 
nemine  cogitanle  inler  entia  realia  ;  aliam 
rationis,  quce  fit  pcr  menlem  in  rc  simplicis- 
sima.  Distinctio  realis  triplex  distinguilur :  alia 
major  dicitur,  nempe  qucc  esl  inter  diversas 
substantias,  ut  inter  corpus  et  animam  ;  vel 
inter  ea  quce  relative  opponunlur,  ut  inler  tres 
personas  sanctissimce  Trinitatis.  Alia  minor 
vocatur,  quce  est  inter  rem  et  ejus  modum  : 
quce  ita  inter  se  differunt,  ul  subslantia  sine 
isto  modo  esse  possit,  non  vice  versa  ;  ita 
corpus  distinguilur  a  figura  sua.  Alia  denique 
formalis  nuncupatur,  quce  intercedit  inter  illa, 
quae  unam  eamdem  habent  existentiam  ,  ut  in- 
ler  duas  proprielales  inseparabiles  cjusdem 
substantice  :  qualcs  sunt  in  Deo  scientia  et 
potentia.  Distinctio  rationis  duplex:  alia  ratio- 
nis  ratiocinantis,  quce  fit  per  nientem  sine 
ullo  in  ipsa  re  fundamenlo,  et  solummodo  nas- 
cilur  ex  imbecillitate  mentis,  quae  lotum  ob- 
jectum,  licet  simplicissimum,  unica  cogitatione 
complecli  nequit.  Alia  dicilur  ralionis  ratioci- 
natce  ,  quce  non  soliim  fit  per  mentem  ex  im- 
becillitate  ,  sed  ctiam  quia  est  in  re  fundamcn- 
tum  distinguendi :  et  ideo  ciim  in  re  ipsci 
speclatur,  vocatur  virtualis.  Qui  inter  theolo- 
gos  scholae  Nominales  olim  dicti  sunt ,  nega- 
bant  aliam  inter  divina  atlributa  dislinclionem 
admittendam ,  praeter  distinctionem  rationis 
ratiocinantis.  Qui  Thomistae  dicuntur  ,  suam 
fecerunt  distinctionem  ralionis  ratiocinatae, 
seu  virtualem.  Scotistae  acriler  defendunt  dis- 
tinctionem  realem  formalem.  At  revera  du- 
plex  tantiim  esse  potest  de  hac  re  sentenlia , 
ueque  ullo  modo  nisi  nomine  differunt  Tho- 
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mistae  ct  Nominales.  Nam  eddem  plane  redit,  si 
dicas  cum  bis,  adco  cssc  impcrfectam  mentem 
hunianam,  ut  non  nisi  sub  divcrsis  ct  inada:- 
quatis  forniis  Dcum  valeat  assequi ;  an  verd 
dicas  cum  Thomislis  adeo  esse  perfeclum 
Deum,  ut  non  nisi  sub  diversis  et  inadaequatis 
formis  a  mcnle  possit  intelligi.  Ulraque  dis- 
tinctio  ralionis  raliocinanlis  et  ralionis  ratioci- 
natae  codcm  modo  definitur  apud  ulramquc  fa- 
miliam:  cst  dislinctio  menlalis  rei  in  se  simpli- 
cissimoe  ralione  connotati  seu  eflecluum,  quos 
aliquo  modo  respicit.  Iisdem  quoque  exemplis 
fainilia  ulraque  ad  cxplicandam  suam  senten- 
liam  ulilur.  Commune  est  excmplum,  virtus 
solis  liqucfacliva  ccra^  et  indurativa  luti.  Fun- 
damcntum  legitimum  dislinguendi,  quod  ad- 
miltunt  Thomistae ,  nihil  aliud  cst  quam  sum- 
ma  Dei  perfectio ,  seu  scquivalentia  pluribus 
causis  :  quam  perfectionem  et  sequivalentiam 
Gersonus  et  caeteri  Nominales  nunquam  nega- 
verunt.  Sed  magis  proprie  loquenlcs  dicebant 
causam  distinctionis  cssc  imbecillitatem  ingenii 
humani ,  non  summam  Dei  perfectionein  : 
alias  Deus  ipse  sua  attributa  cogilatione  di- 
viderct. 

Sententia  qure  mentalem  tantiim  distinetie- 
ncm  admiltit,  co  quod  simplicitati  divince  ma- 
gis  faveat ,  majorem  Deo  perfeclionem  atli  i- 
bucre  videlur.  In  hac  opinione  Deus  unico  et 
simplicissimo  aclu  omnia  intclligit,  vult,  agit  : 
omncs  proprietates  divina^ ,  quamvis  nobis  va- 
riae  videantur  ac  multae,  reapse  tamen  unum 
idemque  sunt :  non  seciis  atque  solis  lux ,  una 
licet  sit  et  simplicissima,  lamen  si  incidens  in 
nubem  frangatur,  oculis  nostris  speciem  proe- 
bet  iridis  variis  distinctoe  coloribus.  At  revcra 
nobis,  qui  ex  perfectionibus  menlium  creata- 
rum  et  variis  ideis  divinae  naturce  notioncm 
informamus,  omnino  est  incomprehensibilis 
haec  simplicitas ,  neque  cx  ulla  re  argumentum 
pro  simplicitale  non  intelligibili ,  cujus  nulla 
exlra  Deum  repraesentatio  est ,  capcre  possu- 
mus  :  ciim  Scolistis  haec  argumenta  sese  ofle- 
rant.  Primo,  perfectiones  mentis  divincc  et 
mentium  bumanarum  sunt  ejusdem  generis , 
et  tantiim  differunt  modo  existendi  et  gradu. 
Sed  perfectiones  menlium  humanarum  sunt 
formaliter  distinctae;  scientia  in  animo  dis- 
tinguitur  formaliter  a  volitione  et  potcnti.i. 
Deinde  conceptuum  diversitas  unicum  est  cri- 
lerium  diversitatis  entium ;  sic  omnes  res  dis- 
tinguimus :  sed  divina  altributa  diversimodo 
concipiunlur :  scientia  et  vis  creatrix  res  nobis 
lam  digtinclce  videntur  ,  quam  cireulus  ct 
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triangulum.  Sicul  varia  de  triangulo  affirmare 
licet,  quoe  circulo  non  conveniunt,  v.  g.,  quod 
trianguli  capacitas  sit  minima  omnium  figura- 
rum  ,  circuli  vero  capacitas  maxima  :  sic  etiam 
contrariade  scienlia  et  vi  creatrice  afllrmamus. 
Scientiacunctapossibilia  necessario  complecli- 
tur,  et  habct  immutabile  objectum  ;  vis  creatrix 
ad  paucase  extendit,  eaque  mutabilia,  nec  neces- 
saria .  De  hac  insolubili  qucestione  hcec  suflician  t, 
de  qua  etsi  longiorcm  inslilueremus  disputa- 
tionem  ,  nihil  ad  clariorem  rei  intelligentiam 
afferrc  possemus. 

Qu^sno  III. 

An  sit  intcr  allribula  Dei  aliquod  primum  a  quo 
CKtcra  fluere  cogitemus,  et  quod  sit  quodam- 
modb  divincc  essenlice  constitulum. 

Circa  qucestionem  hanc  tres  sunl  theologo- 
rum  sentenlice.  Thomistce  conlendunt  intelle- 
clionem  in  Deo  esse  primum  istud  attributum 
conslitutivum  divince  essenlice;  sed  inter  ipsos 
Ii$  est,  ulriim  intellectio  radicalis  seu  facullas 
intelligendi,  an  intellectio  aclualis,  hocnomine 
donanda  sit.  Scotistce  vero  pro  inQnitate  di- 
micant.  Sed  a  theologis  vulgd  ad  hunc  ho- 
noris  et  dignitalis  gradum  prce  cceteris  om- 
nibus  perfectionibus  effertur  neecssilas  exi- 
stendi. 

Propositio. 

ISecessitas  existendi,  inter  Dei  attributa  illud  est, 
quod  potiori  jure  dici  debet  gradus  diviiuv  es- 
scntice  constilutivus. 

Prodatio.  —  Nam  illud  attributum  prce  cce- 
teris  omnibus  dici  debet  gradus  divince  esscntice 
constitutivus,  quod  in  Deo  primum  est ;  quod 
Deum  a  quovis  alio  maxime  dividit ;  quod  a 
nobis  concipitur  ut  fons  el  origo  cceterarum  om- 
nium  perfectionum ,  ila  ut  possint  ex  illa  a 
priori  demonstrari.  Atqui  1°  nccessitas  exi- 
stendi  est  quid  primum  in  Deo  ,  nibil  enim 
concipimus  priusquam  ipsum  esse.  Prius  est 
esse ,  quam  esse  intelligens  ,  quam  esse  in- 
finilum.  Illud  altributum  magis  quam  alia 
qucevis  perfeclio,  Deum  dividit  a  quovis  alio 
ente  :  nam  entis  divisio  prima  ct  maxime  obvia 
atque  generalis,  illa  est ,  enlis  per  cssentiam 
et  entis  per  parlicipalionem  ;  nullce  sunt  res 
magis  oppositce  quam  res  necessaria  et  res 
contingens,  quce  se  habent,  ut  ens  et  non  ens. 
Quippe  ens  necessarium  est  ens  simpliciter, 
ens  vero  contingens,  dependens  et  precarium, 
cst  primordialiter  tantiim  possibile  seu  non 
ens.  Intellectio  certe  quam  defendunt  Thonii- 
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slce  non  adeo  dividit  Deum  et  alia  enlia ,  cinn 
istam  perfectionem  omnes  mentes  parlicipent. 
Nec  infinitas  seu  summa  perfeclio ,  ciim  sit 
quidam  modus  exislendi ,  nunquam  adeo  dis- 
junctus  esse  potcst  ab  alio  modo  exislendi , 
ac  ipsa  essenlialis  existentia  Dei  est  a  naturali, 
ut  ita  loquar,  non  entitate  aliarum  omnium 
rerum. 

2°  Necessitas  existendi  adeo  est  fons  et  radix 
nostro  concipiendi  modo  omnium  perfeclio- 
num  divinarum,  ut  ex  illa  omnes  demonslren- 
tur  a  priori.  Hoc  enim  jam  supra  confccimus, 
ubi  probavimus  existentiam  entis  perfectissimi 
ex  necessitate  existendi.  Idem  omnis  sequens 
disputatio  efliciet,  in  qua  singulasDei  perfeclio- 
nes  ex  hoc  principio  derivatas  fluere  ostende- 
mus.  Hinc  intelligitur  quam  consentiens  verce 
pbilosophice  sit  narralio  instituta  in  Genesi,  in 
qua  scribilur  Deum ,  quaerenti  Moysi ,  quis 
esset,  et  quod  nomen  haberel,  respondisse,  sc 
esse  ens  per  naturam ,  seu  ens  necessarium  : 
JE^o  sum  qui  sum;  sic  dices  fitiis  Israel  :  Qui 
est  misit  me  ad  vos. 

ARTICILLS  II. 

DE  DIVINIS  ATTRIBUTIS. 

Attributa  Dei  in  tres  classes  commode  tribui 
possunt :  prima  continebit  illa  attributa  ,  quoe 
concipiuntur  ut  modi  existendi  entis  necessa- 
rii,  qucequeita  perlinent  ad  substantiam  a  se 
existenlem,  ut  nequeant  communicari  crealu- 
ris  :  ideo  illa  appellabimus  altributa  incommu- 
nicabilia  :  qualia  sunt  infinitas,  celcrnitas , 
immensitas,  immulabilitas,  unitas.  Secunda 
classis  illa  habebit,  quac  concipiuntur,  non  ut 
modi  entis  necessarii  simpliciter,  sed  ut  modi 
entis  viventis,  vel  ut  facullales  seu  virtutes  : 
talia  sunt  vila,  scientia ,  voluntas ,  potentia , 
libertas,  felicitas.  Hcec  altributa,  quoniam  par- 
licipantur  a  creatismentibus,  dicemus  attributa 
communicabilia.  Tcrtia,iIIadeniquecompIectc- 
tur,  quse  habent  habitudinem  seu  relationem 
cum  lege  ceterna  et  immutabili,  quaeque  pro- 
pterea  moralia  dici  possunt :  qualia  sunt  sa- 
pientia  ,  sanctitas,  bonilas,  juslitia.  Hcec  vero 
attributa  moralia  ciim  sint  exercitatio  ad  extra 
altributorum  secundce  classis,  proprie  perti- 
nent  ad  disputalionem  de  divina  providentia  , 
et  propterea  in  subsequenli  seclione  de  illis 
disseremus. 

De  attributis  Dei  incommunicabilibus. 

De  infinitate  Dei.  —  Infinitum ,  si  ad  gram- 
maticalem  nominis  potestatemattendas,  vide- 
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nir  esse  qtiid  inoro  negativum  :  carcnliam 
enim  tennini  ac  finis  sonat ,  ct  revera  hunc 
lialtct  sensum  cfim  applicatur  abstraclis  notio- 
nibus  rcrtim  finilarum  ,  ul  temporis,  extcn- 
sionis  ,  nuincrorum  ,  velocilalis ,  etc.  Finilae 
nalurse  ct  earum  proprielatcs  ciim  absoluiam 
ct  veram  inlinitalcm  assequi  nunquam  possint 
et  semper  iitcrcmenlorum  capaccs  sint,  carum 
magnitudo  abstracte  considerata  cst  negative 
infinita,  seu  caret  terminis.  Al  infmituntpliilo- 
sophice  considcralum  est  aliquid  maxime  posi- 
tivum,  ciim  nihil  sit  aliud  quam  summa  ct  ab- 
solula  perfeclio. 

Duo  quaeri  possunt,  an  Deus  sit  infinitusseu 
summe  perfectus?  Etquomodo  inlelligcndaest 
summa  Dei  perfectio?  Utrique  quoestioni  jam 
satisfecimus  :  priori,  in  argumenlis  metaphysi- 
cis  exislenlise  Dei ,  ubi  ostendimus  rem  eam, 
quae  certis  tantiim  gaudet  perfeclionibus  ,  non 
omnibus,  autfinilo  quodam  perfectionum  modo 
ct  mensura,  voltinlate  causae efleclricis  ad  illam 
finitam  et  arbitrariam  amplitudinem  delermi- 
natam  esse  :  adeoque  naluram  primam ,  quse 
niillam  agnoscit  causam  liinitanlem  ,  habcrc 
omnes  perfecliones.  Posleriori  quoestioni  re- 
spondimus  praeserlim  in  disputatione  desyste- 
male  Spinosae  ,  ex  qua  colligitur,  Deum  eo 
sensu  esse  inflnitum,  quod  liabeat  formaliter 
omnes  perfeclioncs  puras  etabsolulas,  quas 
scholastici  vocant  simpliciler  simplices,  id  est, 
illasomnes,  qttse  nullam  habentsibiadjunctam 
imperfectionem  ,  ncc  ullam  aliam  excludunt 
perfectionem ,  qualis  csl,  verbi  gralia,  scicntia 
perfecta  :  quod  contineal  tantiim  virtualiter, 
id  est,  uti  effectus  esl  in  causa,  perfectiones 
simplices,  seu  secundiim  quid  ,  quae  quidpiam 
imperfecti  habent  ex  sese,  aut  alteri  pcrfcction i 
seu  sequali ,  seu  majori  opponuntur,  quales 
sunt  motus,  figura,  ctc. 

De  wternitate  Dei.  —  Sit  aliquod  ens  ncnne, 
cui  nec  orlum,  ncc  interitum  tribuerc  possi- 
mus,  et  quod  proinde  celernum  sit,  nullus 
unquam  negavit.  Scd  ciim  in  tcmpore  omnia 
quae  novimus  successive  durare  vidcantur , 
ejusdemquc  durationis  notioncm  quamdam  ad- 
junctam  habcat  omnis  mentis  aclio  ,  autpassio , 
ardua  et  diflicilis  extilit  quoestio  de  divina  na- 
tura  ,  an  successive  duret.  In  diversas  abiere 
partes  viri  gravissimi  in  omni  retro  antiquitate 
et  etiam  nunc  in  hac  aetatc  noslrS  :  aliista- 
tuunt  naturam  divinam  simplicem  el  immuta- 
bilcm  ,  omnia  semper  eodem  ac  unico  actu  in- 
telligentem  el  volentcm ,  nullo  modo  successive 
durare ,  nec  ullam  temporis  continuationem 
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sibi  adjunelam  hahcrc.  Dcus  juxta  hos  ipsius 
lcmporis  omniumque  teinporalium  parcns , 
nec  lluit ,  ncc  labilur ;  scd  in  constanli  stabili- 
latc  sua  labcnlcm  oinnium  tcmporum  scriem  , 
idquc  quod  nos  inortales  lempus  praterilum  , 
procsens  et  fuluruin  nominamus  ,  simul  conti- 
nct.  Ncganl  tamen  hanc  slantem  ajternitalcm 
concipi  debcrc  ut  brcvc  quoddam  temporis  mo- 
mcnlum ,  quod  consislit ,  vel  informandain  esse 
illius  ideam  cx  rerum  mulabilium  duratione. 
Ilabet  quajquc  res  pro  sua  indolc  et  natura  du- 
rationem  propriam  ;  idcoquc  rerum  quarum 
imperlecta  nalura  fluminis  inslar  decurrit , 
perpetuisque  molibus  ct  vicissiludinibus  agi- 
tatur  ,  duratio  necessario  succcdens  cst,  prse- 
tcriens ,  ct  llucns  :  bcc  naturaj  perpeluo  cx 
pryetcrito  tcmpore  in  prcscns  descendunl , 
scmper  fulurum  speclant ,  scmper  denique 
eventurum  esse  aliquid  ,  quod  nondiun  adest , 
sed  appropinquat  ,  vcl  sperant ,  vcl  metuunt. 
Veriim  id  quod  stabili  gaudet  et  immobili  na- 
lura ,  cjus  quoquc  duralio  stabilis ,  nullique 
fluxui  obnoxia  csse  debct;  nunquam  illud,  ejus 
quod  possidet,  amiltit  aliquid  vel  relinquit ; 
nunquam  ,  ut  consequatur  aliquid  ,  cujus  non- 
dinn  compos  est ,  procedcre  pergit.  Plato  (1) 
olim  ct  lola  cjus  familia  ,  aliiquc  maximi  no- 
mihis  apud  antiquiorcs  in  hac  fuerc  0]»inione  : 
inter  quos  Boetius,  cujus  maxime  probata  est 
seternitatis  delinitio.  Est  juxla  eum  ,  «  inler- 
«  minabilis  vitae  lota  simul  et  perfccta  posscs- 
<  sio.  » 

Alii  conlra  ,  illique  gravissimi  viri ,  dc  rcli- 
gione  ctiam  optime  merili ,  hanc  non  capicn- 
tes  scntentiam  ,  nimioe  illain  subtilitatis  ar- 
guuntet  rotundestaluunt  a3tcrnilatcm  esse  du- 
rationem  successivam  seu  lempus  infinitum.  In 
hac  diflicili  quseslione ,  qu33  humani  ingenii 
vires  longe  superat ,  vix  quidquam  satis  explo- 
ralum  possumus  aflirmare ,  preeter  hoc  solum  , 
esse  ens  orlu  et  fine  carens  ,  quod  prima  pro- 
positione  hrcviter  confirmabimus.  Et  ciim  ve- 
risimilior  videalur ,  et  aucloritale  magnorum 
virorum  magis  confirmata  sentenlia  prior ,  etsi 


(I)  Erat ,  est  et  erit ,  partes  sunt  temporis  , 
et  male  illa  transferimus  ad  aeternam  naturam  ; 
huic  est  lantiim  competit ;  erat  vero  et  crit  per- 
tinent  solummodo  ad  res  in  tempore  fluentes, 
sunt  cnim  motioncs.  Illa  semper  immobilis  na- 
tura  nec  senior ,  nec  junior  ullo  modo  esse 
polest.  In  Timaeo  p.  57.  Yide  Philonem  Ju- 
dseum  ,  Proclum  ,  Plotinum,  Simplicium  ,  Plu- 
tarchum.  Hanc  quoque  opinionem  secuti  sunt 
plerique  Ecclesiie  Palres  ct  omnes  iermc  scho- 
lastici. 
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cenceplu  diflicilior,  illam  ctiam  paucis  adstruc- 
rc  conabimur. 

Puopositio  rRiMv. 

Dcus  cst  a:s  atcmum,  scu  principio  ct  fine  caret. 

Prol.vtio.  —  1°  Deus  cst  cns  ncccssarium  , 
scu  inlerna  necessitalc  cxistit ,  scu  ncccsse  cst 
Dcum  cxistere.  Alqtii  quod  nccesse  esl  existerc, 
id  nunquam  non  fuit  el  nunquam  non  futurum 
esl.  2°  Dcus  si  non  sil  xlernus ,  aliquando  ha- 
Iniil  iniiium.  Atqui  babere  initium  non  poiuit. 
A  quo  cicnim  ?  Non  ab  alio  ,  cinn  sit  ens  pri- 
m:im.  Non  a  seipso  ;  nulla  rcs  sibi  dare  polcst 
cxislenliam  ,  eum  rci  non  cxisteniis  nulla  vir- 
lus  ,  nulla  efficacia  sit.  5°  Id  pro  vero  babcn- 
dum  cst ,  in  quo  onincs  eonscnliunt.  Atqui , 
ut  Boetiiis  notal  1.  3  de  Consol.  pbil.  prosa  6  : 
•  Deum  actcrnum  cssc  cunctorum  rationc  ulen- 
»  liuin  communc  judicium  cst.  >  Et  Cicero 
cliara  observayit ,  <  naturam  ,  quce  Deorum 
«  informalioncm  nobis  dcdit ,  eamdem  menli 
«  nostrac  indidisse,  Deos  esse  beatos  ct  aeter- 
<  nos.  > 

PROrosino  II. 

/Elernitas  Dci  non  est  dvratio  succcssiva  sine 
principio  et  fine,  seu  tempus  infinitunt. 

Pr.OB.VTio.  —  1°  Si  aeternitas  sil  succcssio  in- 
linila  momentorum  scmper  ilucnlium,  seu  tcm- 
pus  inlinilum ,  duo  contradicloria  aflirmari 
possunl,  vidclicel  infinita  seculajam  esse  prae- 
teriia.  liifiniia  praelerierunt  ex  hypolhesi , 
nain  tempus  infinilum  supponilur.  Praeterila 
tamen  secula  nullo  motlo  sunt  infinila  ,  nam 
illorum  numerus  novis  advenicntibus  seculis 
perpeluo  augelur ;  et  illud  lanlum  infinilum 
est ,  cui  addi  nihil  potest.  Sic  etiam  allirmari 
polcsl  ab  origine  divina  nalivitalem  bominis 
csse  inhnile  distantem  ct  non  esse.  Erit  enim 
inlinilc  dislans  ex  bypolbesi ,  ciim  intercedant 
infiiiila  secula.  Non  erit  profccto  :  nam  illa 
omnis  duralio,  quoe  est  proetcrita ,  fuit  ali- 
quando  praesens,  alias  non  esscl  praeterita; 
sed  quod  praesens  fu:t  non  polest  a  nobis  in- 
lervallo  infinilo  dislare ;  numcro  potest  desi- 
gnari  aliquo  distantia ,  uti  manifestum  est.  2° 
Duplex  aeternitatis  pars  distingui  polest :  illa 
quoe  jam  proeterita  est ,  quae  dicitur  aeternitas 
a  parte  anle  :  et  illa  quas  est  futura  ,  qureque 
dicilur  oelernitas  a  parte  post.  Ejusdem  pror- 
siis  nalurae  sunt  ba3  duae  oeternitaies  et  cadcm 
ralione  illas  aninio  informamus.  Nam  informa- 
inus  notionem  setcrnitalis  a  parlc  post ,  ciim 
cogitamus  ens  aliquod  posse  durare  ultra  quod- 
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vis  temporis  futuri  spatium.  Et  informamus 
notioncm  aelernilatis  a  parle  ante  ciim  cogita- 
mus  ens  aliquod  poluisse  exislere  ante  quodvis 
delerminatum  lemporis  intervallum.  Atqui  ab- 
surdum  cst  dicere  aeternitalem  a  parle  post 
posse  unquam  evolvi ,  quoniam  infinitum  non 
polest  exbauriri.  Ergo  aequc  absurdum  est  di- 
cere  aetcrnitatem  a  parte  ante  jam  evolulam 
csse  ,  quia  exbauslum  supponeretur  inlinitum. 
Objicies.  Pervertil  omnes  maxime  communes 
noliones  sentenlia  hxc  ,  ponil  pro  divino  allri- 
bulo  quiddam  niinimc  inlelligibile  ,  et  est  ob- 
noxia  insupcrabilibus  dillicullalibus.  —  Res- 
pondeo  boscc  cbaractercs  esse  lotidem  notas 
verilalis.  i°  Nec  debent  nec  possunt  in  hac 
dispulatione  communes  noliones  in  divinam 
naturam  transferri.  Nullam  babemus  ideam 
duralionis,  nisi  illius  fluentis  et  perpetuo  la- 
bentis  creaturarum  finilarum ,  quarum  exis- 
tentia;  partes  omnes  aliquando  futuroe  erant , 
postea  praisenles  sunt ,  et  aliquando  crunt  prae- 
lerita?.  Talem  duralioncm  inlinitam  nunquam 
cvadere  posse,  videmur  clare  inlelligere  :  nam 
quantiimvis  remotam  temporalis  rei  origincm 
concipiamus  ,  nunquam  poteritnus  eflicerc,  ut 
non  cogitemus  omnia  momenta  duralionis 
istius  successiva;  et  prailereuntis  fuisse  prae- 
scntia  :  et  consequenter  illam  originem  haud 
magis  infiniie  disianlem  cogitare  possumus , 
quam  numerum  infinilum  compositum  ex  suc- 
cessiva  unilalis  additione  :  velaliquid  in  spatio 
inlinito  collocatum  ,  quod  a  nobis  infinite  dis- 
lct  seu  cujus  distantia  metiri  non  possit.  Hoec 
cnim  notio  lemporalis  durationis  valdc  accurala 
est ,  et  nunquam  errabimus  quamdiii  illam  ap- 
plicabimus  entibus  tanlum  mutabilibus  et  fini- 
tis.  Ex  ea  concludere  licet  mundum  non  esse 
aelcrnum,  non  esse  infinitas  gencrationes,  etc. ; 
sed  illa  non  magis  Deo  convenil ,  quam  idea 
inutalionis  et  lluxiis  perpelui.  2°  Est  etiam 
cbaracler  verilatis in  bac  senlenlia,  quod  modus 
exislentiae  neccssariaj  sit  incomprehensibilis. 
Quid  enim  verius  est,  quinn  infinilum  Deum  , 
necessarium  et  immobilem  non  posse  compre- 
hendi  a  finilis  mentibus?  Et  praesertim  ubi 
non  agitur  de  perfeclionis  alicujus  specie  ,  sed 
modo ,  qui  tanlinn  dislare  debet  a  modo  nos- 
trarum  perfeclionum  ,  quanliim  independenlia 
a  dependentia,  necessitas  a  contingentia ,  im- 
mutabilitas  ab  inconstantia  ,  inlinilum  a  finito. 
5°  Non  mirum  est ,  quod  res  a  nostris  sensibus 
disjunctoe  ,  et  abhorrentes  a  communibus  no- 
lionibus  ,  multis  videantur  difficultatibus  obno- 
xiae .   ubi  ad  illarum  communium  nolionum 
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trutinani  cxpenduntur.  Sedmale  hoc  lcntatur, 
recusamus  illain  normam ,  nullas  cx  illis  orlas 
objectiones  admittimus ,  nisi  ubi  agilur  de  spc- 
cicallribuloruin,  quani  quidemex  aniini  nostri 
scnsibus  et  virtutibus  utcumquc  apprciiendi- 
nms  ;  sed  modum  nullomodo  :  v.  g.,  scientiam 
esse  in  Deo  concludo  et  ulcumquc  apprcbcndo 
cx  humana  inlclligcntia;  scd  quomodo  Dcus 
cognoscal ,  eadem  ralionc  intelligcrc  non  pos- 
sum.  Sic  quoque  existcnliam  Dco  tribuimus, 
eamque  neccssariam  ;  quam  autcm  connexio- 
nem  habeal  cum  succcssionc  tcmporis  plane 
nescimus. 

Ve  immensitatc  Dci.  —  Easdem  ,  quas  in 
superiori  dispulatione,  hic  diflicultates  expe- 
rimur  et  ex  eodem  fonte  nalas.  Deum  a  nulla 
re  abcsse  facile  concedunt  omncs,  qui  illius 
agnoscunlcxislentiam,sed  in  explicando  modo 
divinoe  immensitalis  magnadisscnsio  est.  Cum 
ea  omnia  corpora  inler  quai  versamur  spa- 
tium  quoddam  aul  locum  replere  videanlur,  et 
cinu  omni  rei ,  cujus  habemus  dislinclam  no- 
tionem  ,  sit  conjunctus  loci,  quo  contincalur, 
sensus  ,  diflicilis  nascitur  quaestio ,  an  Dcus 
eliam  cum  spalio  diflundatur.  In  diversas  par- 
tes  abiere  tum  pbilosophi,  tum  thcologi.  Qui- 
dam  Deum  ,  omnemque  naluram  cogitanlcm 
ita  simplicem  censent ,  ut  ncquc  cum  spatio 
coexlendi ,  aut  locuin  queinvis  occupare  pos- 
sinl;  quod  hoc  sine  parlibus  vere  diversis, 
ulcumquc  similibus  ct  cohaerenlibus  ,  concipi 
nequeat :  et  ex  eo  confirmant  opinionem  suam, 
quod  spirituum  affectiones  ct  vires  omnes , 
sensus,  cogitatio,  conscientia,  elc,  nullomodo 
per  locum  extensum  porrigi  videantur.  In  hac 
sententia  tota  fuit  Platonis  schola  (1)  cum 
Aristotele  aliisque  benc  multis  vetcribus  phi- 

(1)  Terlium  genus  locus  cst,  qui  omnibus 
quae  gignuntur  scdem  exhibet,...  ciim  ad  hunc 
animo  rcspicimus,  somniamus  quodammodo, 
necessariumque  putamus,  ut  quidquid  est, 
in  aliquo  sit  loco  posilum  ;  et  quod  neque  in 
terra  neque  in  ccelo  sit,  minime  essc  credi- 
nms:  hoc  somnio  ct  imaginatione  adeo  tenen- 
tur  homines  conslricti  ,  ut  haec  et  simiiia 
eliam  a  pervigili  vereque  existente  natuni  divi- 
dere  non  valeant.  Plalo  in  Timseo,  p.  535. 
Deus  non  in  alio  quodam  est ,  non  in  terni , 
non  in  coelo ,  sed  idipsum ,  per  scipsum ,  cum 
seipso  uniforme  scmper  exislens.  Caelera  vero 
omnia,  quae  pulchra  sunt ,  illius  participatione 
pulchra  sunt.  Idem  Symp.  p.  331.  VideAristo- 
lelem  Phys.  cap.  uhimo  et  in  libris  melaphys. 
et  de  Anima ,  Plotinum,  Simplicium  ,  Porphy- 
rium.  Unde  mirum  cst  Baylium  Dict.  crit. 
t.  4,  art.  Simonide  et  alibi  asseruisse  hanc 
doctrinam  ante  Cartesium  a  nemine  defensam 
fuisse. 
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losophis ;  hanc  quoque  seculi  sunt  fcrme  om~ 
ncs  chrislianae  Ecclesioe  doctorcs. 

Alii  haud  pauci  doclissinii  viri  neganl  de- 
bere  nos  a  connnunibus  nolionibus  ct  a  luce 
quodammodo  ad  tcnebras  animos  transfcrre  : 
el  contendunl  cxistcrc  ncccssario  spatiiim  in- 
finitum  ct  ceternuui ,  quod  omnes  res  eorpo- 
ralcs  cl  spiriluales  conlincat ,  quodque  nibil 
aliud  sit,  quam  ipsa  divina  immensitas.  Quan- 
doquidcm  hiijus  iinmcnsitalis  spatios*  nolio- 
nem  nulla  possimus  induslria  ex  aniinis  i-roslris 
exlirjorc  ;  hoc  argumcnlo  csse  aiunt,  pcrli- 
nerc  illain  ad  ens  necessarium,  cuicxislentiain 
sinccontradictione  dcnegare  non  possumus.Ili 
igilur  philosophi  rcs  omncs  formalitcr  extcn?as 
asserunt  et  in  quadam  condensalione  subslan- 
liarum  diflcrenliam  ponunt.  Deo  propriam 
essc  extensioncm  infinitam  ct  subtilissimam  : 
ita  ut  quasvis  alias  subslanlias  facile  penetrare 
qucat:  matcriam  vero  esse  extcnsionem  maxi- 
me  crassam  el  solidam  :  et  inler  Deum  et  ma- 
leriam  innumerabiles  subslanlias  possibiles 
essc,  qmrum  sublililas  magis  vel  minus  a 
summa  Dei  simplicitatc  recedit,  et  quae  pro- 
plerea  cliam  niagis  vel  miniis  aclivoe  sunt. 
Hujus  opinionis  patroni  intcr  veleres  plures 
exliterunt ,  ct  a  recentioribus  aliquibus  philo- 
sojihis  praeserlim  inler  Anglos  Newtono,  Clar- 
kio ,  I.ockio,  aliisque  defensa  fuil :  quorum 
quaedam  placita  sunt  multuin  abhorrenlia  a 
receptissimis  nolionibus.  Ncmpe  Newtonus  in- 
ter  quoesliones  quas  proposuit  in  fine  Opticcs, 
hanc  habct  :  «  Annon  sensorium  animalium 
i  esl  locus  cui  subslantia  sentiens  adest ,  et 
«  in  qucm  sensibiles  rerum  specics  pcr  ncrvos 
«  et  cercbrum  deferuntur,  ut  ibi  prsesentes  a 

i  praesente  scntiri  possint? An  non  ex 

i  plnenomenis  constat  esse  cntcm  incorpo- 
i  reum  ,  vivcntem  ,  inteliigenlem  ,  omniproe- 
t  sentem  ,  qui  in  spatio  infinilo ,  tanquam 
«  sensorio  suo,  rcs  ipsas  intime  cernat ,  peni- 
i  tiisque  perspiciat :  totas  intra  se  praescns 
«  prsescntcs  complectatur;  quarum  quidem 
«  rerum  ,  id  quod  in  nobis  sentit  et  cogitat , 
«  imagines  tantum  ad  se  per  organa  sensuum 
«  delatas,  in  sensoriolo  suo  percipit  el  con- 
«  tuelur  ?  i  Novimus  eliam  eosdem  philoso- 
phos,  elsi  mentem  suam  clare  nunquam  libris 
vulgaverint,  existimasse,  Deum  in  creanda 
materia  nihil  aliud  egisse ,  nisi  hoc  unum, 
nempe  eflecisse  ut  pars  suae  immensilatis  solida 
exisleret.  De  qua  opinione  consule  nolam  edi- 
toris  gallici  in  librum  quartum  Lockii. 
Non  defuerunt  aliqui,  qui  mediam  inter  has 
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oppositas  sonienlias  viam  insisiore  voluorunt ; 
quique  hoc  medo  ulrosque  componere  tenta- 
runi.  Poeeni  Poiun  qaidem  prorsns  non  ex- 

tomli ,  sed  lainon  ubiquo  in  spaiio  intinito 
diiVusum  osso.  ita  ul  lotus  ubique  pnvsens  sii. 
Finiias  eii.un  monles,  tamolsi  patio  sui  into- 
riori  non  sini  liislonta' ,  semetipsas  lamon  in 
ccrtam  quamdam  extensionis  exteriuv  seu  Idci 
anipliiudinein  ilirVuiuioro .  per  tiuani  ita  certo 
ouitiam  spatio  alligauv  suni.  ul  sinml  loUe  in 
siugulisejus  pariiluis  adsint.  Uincquo  nata  ost 
dislinelio  oolobris.  abi  oircuniscriplivi,  quod 
corporihus.  ot  ubi  dolinilivi.  quod  spiriiihus 
comonit.  lianc  sontoniiani  quidam  soouli  sunt. 
qu.o  \alde  obsoura  et  subtilis  cst ,  niliilque 
aliis  referre  videiur  ,  nisi  vocos  sonsu  vacuas, 
vcl  eonsot  ialionein  iticaruin  ropugnaniiuin. 
Quomodd  enim,  aiunt,  res  qiuvdam  in  ampli- 
mdinoni  looi  sose  poiost  exteodere  el  lamen 
non  esse  extcnsa ,  extensionem  oceapare  ot 
ropiorc  sino  oxtonsiono  ?  Nos  vero  lantas  di- 
riinoro  litos  in  nos  non  susoipiinus  ot  liano 
pravipuain  in  his  quasiionibus  utililaloin  qiuv- 
rondain  osso  putamus  .  ul  tonuitalis  nosli.v 
oonscientia  exciletur,  ct  ingenii  depriraatur 
arroganlia.  Vertim  quoniam  prior  opinio,  ctsi 
obscurior,  non  toi  patel  iocommodis,  magis- 
quo  habcl  approbaiionom  philosopborum  maxi- 
morum,  illam  .  posi  assoitum  breviter  divina* 
immonsitaiis  dogma,  dcfondomus. 

Propositio  rimix. 

Dcus  cst  immcnsus,  scu  rcbus  omnibus,  tum  ccrpo- 
rcis,  tum  spiritualibus ,  inlimc  prwscnscst. 

Pror.vtio.—  1°  Dcus  ost  ons  noccssarium.  sou 
ons  quo.l  oxistit  ox  inierna  et  absobua  neocs- 
silato  ,  quam  nulla  \is  cooroot.  Alqui  tale  ens 
neeossario  immonsum  osl.  seu  a  nulla  rc  poiesi 
abesse.  Nam  ahsolula  nocossilas  aqualiter  cxi- 
git,  ut  sit  uhiquo  .  ac  ul  sil  alioubi  :  conlra- 
dictionem  involvit  ,  ul  possit  ab  aliquo  looo 
ahosso ,  qnia  abcrit  sino  eausa.  Pone  uni  lan- 
liun  looo  adesse.  tollis  unirormcm  illam.  ahso- 
lutamque  neeessiiatem  ,  quae  supponitur  causa 
existondi  interior ,  el  inducis  arbiirium  sou 
arbitrariam  determinaiionem  unius  loei ,  cui 
adsii.   pr.v  omni  alio. 

8T  Deus  ost  eos  inlinitum  ot  perfeeiissimum. 
Alqui  cns  iniinium  et  perfeciissimum  a  nulla 
re  vel  looo  potcst  abesse .  id  enim  nec  inlini- 
tuiu  eogitator,  quod  ullis  terminis  circumsori- 
biiur.  nec  porfectissimum  .  quod  carel  excel- 
lcnti  proprietate  ubiqueexisiondi.  S*Deos  ost 
oraniuiu  rerurn  fabricaior .  e>l  cmnium  opera- 
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tionum  naluralium  primusauctor,  csl  omnium 
snbstantiarum  adniiniculum,  ila  ut  nequcant 
sinc  ojus  virtutc  existorc.  Atqni  divina  virtus 
agore  non  potcst ,  ubi  ipse  Deus  piwsens  non 
cst  ct  quoJammodo  in  distans,  quia  nihilum 
non  polesl  agere.  At  ubi  substanlia  Dci  non 
ost.  ibi  cst  nihilum  Dei. 

PRorosmo  II. 

Dcus  »io:i  cst  formalitcr  extensus,  scu  spatium, 
qnod  fingitur  infinituni,  non  csl  diiina  immcn- 
sitas. 

Prorvtio  —  Id  cflicitur  illis  ralionibus, 
quihus  probatur  animos  omnes  nullo  modo 
extensos  csso.  1°  Si  spirilus  omnis  cxlcnsus 
sit,  neeesse  osi  aut  quamlibet  animi  exlensi 
parlom  osso  animumct  partis  cjtismodi  quam- 
libet  parlcm  csso  quoque  montem,  aut  non 
osso.  Ai  [iii  ulrtimque  absurdum  est ;  posterius 
quidem  :  nam  si  nulla  pars  animi  extensi  ani- 
mus  cst ,  propriaque  sibi  inlelligcnlia  valet , 
certum  esi  omnino,  ncque  totum  quod  ex  om- 
nihus  liis  constat  partibus ,  mcnlis  parliceps 
( sse  posse,  quia  cx  nihilo  nihil  tit.  Coagmcn- 
tatio  rorum  vila  vacuarum  seu  in  quibus  est 
nihihnn  vita\  non  potest  conlinerc  viiam,  non 
magisquam  cx  colleclione  rerum  non  cxlensa- 
rum  polest  compani  exlensio,  cum  totuin  ali- 
quid  nihil  revera  sit,  qu.un  parlinm  colleclio, 
dillerre  natura  a  partibus  non  potcst.  Primum 
ctiam  dici  non  potcst ,  nempe  singulas  animi 
exlonsi  partes  esse  lotidem  animos,  qui  sua 
gaudent  intelligenlia  alque  vila,  quia  tunc  tot 
essent  mcntes  quot  partes  :  in  qua  hypolbesi 
omnes  essent  supervacaneae  prater  unaiu  :  et 
prauerea  intimo  sensu  inlelligimus  rem,  quai 
in  nobis  CSt  particeps  cogilationis,  non  esse 
mulliplieem. 

2°  Sic  conticere  licet  :  Si  spiritus  qui  sentit 
ac  percipil  in  nobis  extensus  esset,  partesque 
baberot  exlrapaiies,  unum  ex  bis  tribus  aflir- 
mandiim  est :  aut  quamlibet  natarae  bujus  ex- 
lcnsne  parlem  objeeta  rei  partcm  lantum  per- 
cipere,  aut  singulas  ejus  parles  lotam  reiu 
objectam  compreliendere ;  aut  denique  unum 
quoddam  punctuiu  csse  individuum,  quod  sin- 
gulas  objectae  rei  partes  et  totum  simul  per- 
cipiat.  ad  quod  tanquam  ad  centrum  onmes 
reliqua?  parteslanquam  totidem  linea?  tendunt. 
Atqui  primum  dici  nequit,  quia  tunc  nibil  erit 
in  nobis.  quod  rem  universam  comprehendal; 
parles  comparet  cum  partiluis.Secumlum  etiam 
dici  nequit :  tunc  cnim  quotquol  animus  pun- 
ctis  constabit,  toties  rem  unam  eamdemquc 
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totam  poreipiet ,  id  est,  infinitrc  unins  rei  por- 
ccptioncs  simul  exorienlur  in  nobis,  ct  crit 
quisquc  spirilus  mulliludo  pcrsonarum  pdvi- 
picnlium.  Tcrtium  vcro  eligerc,  csl  incidere  in 
scntcntiam  corum  qui  ncgant  spirilus  csse  cx- 
tensos  :  nam  punctum  imlividuum  esse  cxten- 
suin  ncquit.  Et  praelerea  ejusmodi  punclum  in 
re  cxlensa,  juxla  omnes  philosophos,  qui  con- 
linui  divisibililalcm  in  inliintiiiii  admiiiunl, 
nullum  est.  Aliunde  non  iolellfgUur  quare  in 
eidem  re  exlcnsa  unicum  punclum  sil  cogi- 
tans,  alia  non  sint  :  neque  etiam  quomodd 
miiiimum  istud  punctum  complecti  valeat  lan- 
tam  rerum  varietalem  quantam  percipimus. 

3°  Conslat  cxperientiil  esse  in  animis  mulla- 
rum  rerum  species,  quse  imaginando  ncqueunt 
informari ;  ideoque  nec  longitadinis  aliquid, 
nec  laliludinis,  ncc  crassiludinis  liabenl,  quales 
sunt  noliones  virtulum  ct  viliorum.  Fincimos 
eliam  animo  formas  polentiarum  el  virliilum, 
nunc  cresccntium,  nunc  imininutarum ,  quibus 
omnibus  nibil  cxtensionis  inest.  Omnes  abstra- 
ctae  rerum  essentise  dividi  nequeunt.  Quin 
eiiam,  mens  noslra  ipsas  resextcnsas,  noc  cx- 
tense ,  nec  dividuo  percipit :  si  spatium  mille 
passuum  animo  tecum  expcndas,  non  plus  loci 
cogitatio  haec  occupat  in  animo,  aut  animum 
magis  dilalat,  quam  si  de  exapeda  vcl  pcde  co- 
giles.  Atqui  si  illa  res,  quae  in  nobis  senlit  ac 
percipit,  essct  naiura  exlensionis  particeps, 
haud  ea  cuivis  rei,  quam  senlimus,  a:que  esset 
accommodata,  nec  simili  plane  modo  rcrum 
majorum  ct  minorum  notioncs  aninio  infor- 
marcl:  minime  vero  omnium,  res  omni  omnino 
magniludine  vacuas  cogitando  sibi  ellingerct, 
imo  nulla;  lales  intelligibiles  essent.  Hanc 
argumentationem  Aristotcles  putat  nulla  via 
elevari  possc. 

4°Si  spiritus  finiti  essent  formalitcr  extensi, 
essent  eliam  corporei,  qui  certe  haberent  om- 
nes  corporum  proprietates.  Essent  primiim  ex- 
tensi  ex  hypothesi ;  essent  eliam  figurati,  nam 
haberent  extensionem  lerminalam  seu  circula- 
rem,  seu  triangularem,  seu  quadralam,  elc. : 
ccrte  extcnsio  finita  sine  figura  esse  nequit. 
Eiscnt  eliam  mobiles,  possent  transferri  de  loco 
in  locum;  et  motus  inter  ipsos  etiam  commu- 
nicaretur  juxta  ccrlas  leges  scu  impulsionis, 
scu  gravitatis,  etc.  Essent  iidem  divisibiles  ; 
posset  sane  Deus  dimidiam  partem  creaturae 
extensae  annibilare  servata  alia  dimidia  parte ; 
vel  posset  duas  dimidias  partes  a  se  invicem 
disjungere.  Substantiam  sane  exlensam  sine 
positione  partium  cxtra  partes  non  concipimus. 
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Esscnt  iidcm  impcnelrabiles  et  solidi :  nam  illa 
substaiilia  impcnotrabilis  et  solida  dicitur,  quai 
locum  suum  replet,  el  cujus  parles  firmiler 
coba;rcnt;  ob  iiullain  aliam  causam  matcria 
impcnelrabilis  et  solida  liabetur.  Alqui  si  spi- 
ritusexlensi  sint,  replcnt  locum  suum,  corum 
parlcs  valde  cobajrcnt,  ciim  nulla  vi  nisi  divind 
possint  divclli.  Dcniquc  facilc  concipimussub- 
stanliamquamlibcl  vcre  ct  formaliler  extcnsam 
posse  in  organa  dislribui ,  et  varios  contineie 
molus,  qualis  est  motus  sanguinis  in  corpore 
humano.  Lno  verho  ab  idca  substantia^  exten- 
sae  nullo  modo  scpararc  possumus  omnes  cor- 
poris  affeclioncs.  Ergo,  etc. 

5°  Nullam  babcmus  aliam  judicandi  rcgu.'am 
praetor  claram  distinctamque  perceptionem. 
Atqui  clare  ct  distincte  disju'igunlur  cogitatio 
et  omncs  animi  virtut  s  ab  extcnsione  :  ncque 
ullo  modo  possumusaut  extensionem  cogitare 
cum  vi  cogitandi,  aul  vim  cogitandi  vcclire 
exiensione. 

6°  Tandem,  quod  Dcum  attinet ,  valde  ah- 
surdum  videtur  ncgare  Dcum  csse  lotum  ubi- 
que,  et  parlem  soliimmodo  illius  esse  in  hac 
rerum  universitatecorporea.  Iloc  tamcn  neces 
sario  dicendum  est ,  si  spatium  sit  ipsa  divina 
imniensilas.  Nam  Deus  inhnile  extensus  non 
polcst  csse  totus,  v.  g.,  in  sole,  ciim  infniitas 
spalii,  qua3  divinum  allrihulum  supponitur,  in 
sole  non  sit.  Imo  aliaparsdiviiuc  immensitatis 
erit  in  sole,  alia  in  lerra ;  et  quisque  planc- 
tarum  molu  suo  varias  peragrat  et  metilur  di- 
vinae  substantia;  partos. 

Objicies  :  Nulla  est  idea  clarior  illa  spatii ; 
quidquid  obnitamur  animo,  illam  mente  pelle- 
re  non  possumus :  inviti  spalium,  ut  quid  infini- 
tum,  immobile ,  wternum  et  necessarium,  cogita- 
mus,  diim  facile  materiam  limitibus  circum- 
scribiraus.  Ergo  spatium  habct  objectivam 
realitatem  ,  quam  matcria  non  habet.  —  Iles- 
pondeo  :  Ergo  spatium  habet  objectivam  rea- 
litatem,  in  mente  lum  humana ,  tum  divina  , 
sicut  alia  bene  mulla,  tempus,  numerus,  wternai 
verilates,  concedo;  exlra  menleni  omnem  di- 
vinam  ethumanam,  seu  est  proprietas  entis 
alicujus  distincta  a  cogilatione,  vel  aliqua  sub- 
slaniia  existens  nccessario  et  ab  aeterno,  nego. 
Idea  spatii  valde  clara  est,  esto.  Sed  non  est 
clarior  quam  idea  temporis ,  vel  numeri,  vel 
illarum  rationum,  quao  sunt  inler  numeros  et 
figuras  :  ut  spatium  cogitamus  infinitum  et 
seternum,  sic  quoque  cogitamus  teropus  infi- 
nitum  ,  numcros  infinitos ,  verilates  infinilas 
et  seternas.  Igitur  non  magis  concludere  debe- 
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mus  spatium  esse  realem  aliquam  proprictatcm 
aelernam  el  infinilam  cxtra  meniem  omnem, 
quain  concludere  licet,  tempus,  numerum , 
verilales  esse  entia  realia  exlra  iniellectum 
omnem.  Quid  ergo  spalium  est?  Est  abslracla 
idea  extensionis  corporeae;  sicul  tempus  est 
idea  abstracla  duralionis  entium  mutabilium  : 
ut  verilates  aelernae  sunt  abstractae  notiones 
ralionum,  quce  sunt  inter  res  possibiles  vel 
existcnlcs.  Quare  illud  ut  inlinitum  semper 
cogilamus?  Quia  illam  abslraclam  extensioncm, 
quam  mcntc  comprehendimus,  possumus  au- 
gere  in  infinitum,  eamdcm  possumus  etiam 
in  infinilum  minuere.  Eadem  prorsus  ratione 
lcmpus  augemus  ct  minuimus  in  infinituin ; 
numeros  addimus  ct  frangimus  in  infiiiitum. 
Quare  pateriae  tcrminos  ponimus,  non  spatio? 
Quia  materia  esl  vere  existens  exlra  menlem  , 
quas  nalura  sua  necessario  circumscribitur  : 
at  extcnsio  est  abstracla  idoa,  quse  prsescindit 
ab  omni  ampliludinc  deterininata.  Sie  quoque 
ctijusque  rei  finitae  exlra  mentem  existenlis 
duralionem  linilam  cogitamus,  nequc  aliter 
possumus  apprebendere  :  ipsam  lamen  abstra- 
clam  temporis  nolionem  sub  forma  indefinila 
concipimus.  Res  numeratas  quoque  semper 
cerlo  ct  finito  numero  definilas  cogitamus, 
etsi  ipsi  numeri  infiniti  ccuseantur.  Quam- 
obrcm  lnanifestumest  omnibus  rebus  abstracle 
sumplis  nullos  limiles  poncre  nos  el  sub  for- 
nia  infiniti  negativi  concipere,  spalia,  tcmpora, 
numeros,  velocitales  el  quaccumquealia  incre- 
mcnli  perpelui  capacia  sunt  ,  quia  mens  habet 
perpeluam  facullalem  augendi  id  quod  nun- 
quam  esse  potestabsolule  et  positive  iufinilum, 
nequc  potest  mens  res  illas  tanquam  linilas 
concipere,  nisi  lollas  ab  illa  istam  suam  facul- 
talem  perpetuo  augendi.  Coneludendum  crgo 
esl  illam  infinitalem  spatii,  tcmporis,  numcri, 
etc,  esse  infinilalem  potenlialem,  seu  capaci- 
tatein  accipiendi  incremcnla ,  non  absolulam 
ct  actualem  infinitatem,  extra  mcntem  exi- 
slcntem,  et  illam  esse  unice  positam  in  illa  fa- 
cultalc  ,  qua  gaudet  animus  duplicandi,  tripli- 
candi,  et  quacumque  ralione  mulliplicandi , 
quidquid  capax  est  amplificationis.  Et  idcirco 
eliamsi  posuerisnumcrum  aliquem  esse  inlini- 
tum ,  perget  animus  angendo  ct  fingct  duos 
infinitos  numcros,  inlinitum  infinilo  majus , 
mulliplicabit  in  infinilum  ipsum  infinilum. 
Adeo  hae  operaiioncs  ingenii  nostri  lusus  sunt. 
Objicies  2°  :  Multum  disjuncta  est  a  com- 
muni  omnium  intelligentia  illa  de  substanliis 
uon  cxiensis  opinio ;  liabct  fiaultas  uiextricabi- 
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ies  difficultates.  Prinm,  ilke  subslantioe  non 
extensae  vel  minima  sunt  physica,  quae  cum 
cxilitate  sint  incrcdibili,  secari  amplius  ct  di- 
vidi  ncqueunt  ;  vcl  puncla  sunt  matbcmalica, 
quae  ncmo,  nisi  mcnle  et  cogitatione ,  assequi 
polest ,  alque  mille  harum  substantiarum  in 
unius  acus  cuspide  saltare  poterunt :  quae  ri- 
dicula  nolio  risu  cxcipienda  poliiis  esl  quam 
serio  confutanda.  Secundo,  quodcumque  nec 
parvum  cst,  nec  magnum,  nec  spatium  occu- 
pat ,  ncc  loci  silusquc  inter  caelcra  corpora 
particeps  est ,  id  oiunino  nihilum  est.  Magni- 
tudo  cnim  et  exlensio  veram  constituil  illarum 
rerum,  quae  vere  exislunl,  essenliam;  nec  sine 
cxlcnsione  cogitari  potest  vel  substantia,  vel 
accidcns.  Tcrtio,  qui  naturas  incxtensas  de- 
fcndunt,  hi  ctiam  docenl  easdem  esse  totas  in 
tolo  spalio  et  simul  totas  in  qualibct  parlc 
spatii :  quoJ  plane  absurdum  cst.  Etenim  si 
tota  Dci  natura  cxislat  in  loco  A,  nihil  ejus 
esse  potest  in  puncto  B;  aut  si  hoc  etiam  con- 
tineat  divinam  aliquam  naluram ,  alia  sit  ne- 
cesse  est,  lota  ab  illa  altera  discrepans.  Simi- 
liter  si  animus  nosler  totus  unam  corporis 
partem  replet,  nisi  mulliplicatus  in  aliis  par- 
tibus ,  lolus  exislere  non  poterit  nec  unicus 
exislerc  tolus  in  tolo  corpore.  Quarto ,  sj 
subslanihc  inextensaj  sint  ,  locum  nullum 
occupant;  si  locum  nullum  occupant,  sunt 
immobilcs,  quod  videtur  absurdum.  Ex  eo 
etiam  scqucrelur  posse  animum  finitum  lot' 
rerum  universitati  proesentem  esse  ,  illamque 
moderari. — Respondeo  haec  omnia  argumenta 
a  vcteribus  nostrae  sententiae  defensoribus 
praeoccupala  fuisse  el  confulata.  Primo,negant 
Plotinus  cl  Porphyrius  Deum ,  aut  alias  sub- 
stantias  non  extensas,  dici  possc,  vcl  puncta 
pbysica ,  vel  puncla  malhematica.  Priora  enim 
magniludinem  habent  partesque  extra  parles, 
et  cogitatione  dividi  possunt.  Puncta  vero  ma- 
tbematica,  quamvis  magnitudine  careanl,  ha- 
bent  situm  et  positum.  Punctum  ,  ait  Aristo- 
teles,  monas  est,  quod  situ  gaudel  ct  posilu. 
Spiritus  vero  ,  neque  habet  magnitudinem  , 
neque  situm  :  non  possis  illum  dicere  magnum 
vel  parvum,  nec  collocatum  ad  septentrionem 
vel  ad  meridiem.  Proinde  nec  in  cuspide  acus, 
nec  usquam  alias  sallare  potest.  Secundo , 
populi  opinionibus  servire  est,  pro  nihilo  illud 
omne  habere ,  quod  non  habet  partes  extra 
partes.  Ciim  animum  avocamus  a  sensibus  et 
phanlasia ,  quam  multa  sine  ulla  forma  ex- 
tcnsa  cogitamus  ?  Illa  quae  rebus  omnibus 
prasidet  sapientia,  illa  virtus,  «iuce  omnia  con- 
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linel  immensamque  molem  pro  arbitiio  ver- 
sat,  habetne  ipsa  molem  aliquam  ?  Terlio  ,  nc- 
cesse  est  ut  substantia  spiritualis  tota  adsit  illis 
rebus,  quibus  adest :  ac  si  contrarium  statuc- 
rcmus,  ncmpe  partem  substaritise  spirilalis  in 
parte  corporis  tantiun  cxistere ,  incideremus 
in  id  vilium  quod  nobis  exprobratur ,  conQ- 
tentes  rem  imlividuam  in  partes  sccari  possc. 
Sed  adest  pluribus  parlibus  sine  mulliplica- 
tione,  ut  vis  motrix  una  adcst  omnibus  parli- 
bus  corporis  moii ,  et  sapientia  divina  una  ct 
individua  adesl  omnibus  parlibus  universitalis. 
Reni  ita  esse  colligimus  ex  ipso  communi  om- 
nium  sensunaluroe  insito,  quo  credimus  Dcum 
esse  ubique  ,  quod  profeclo  essc  non  possct, 
si  Dcus  esset  diflusus,  ot  unaquoeque  pars  cjus 
ita  disponeretur,  ut  una  pars  in  uno  loco,  alia 
in  alio  loco  exisleret :  sic  cnim  Deus  dissipa- 
retur,  ncque  pars  unaquacque  lola  divina  na- 
tura  esse  posset.  Quarlo,  sine  dubio  non  com- 
petit  spirilibus  motus  sicut  corporibus  :  nec 
illa  vi,  qui  impetus  dicitur  et  corpora  transfert, 
agitantur.  Possunt  tamen  lioc  sensu  moveri, 
quod  successive  variis  rcbus  cogitatione  proe- 
sentes  esse  possint,  et  vi  cogitaiionis  procrea- 
trice  boc  sensu  agitari :  ac  propter  banc  cam- 
dem  rationcm  efficere  potesl  Deus  potentia 
sua ,  ut  spiritus  finilus  omnibus  rebus  creatis 
proesens  sit  cogitalionc,  easdemque,  ul  corpus 
suum  nunc  regit,  moderetur. 

Alioe  sunt  objecliones  physicorum  ,  quibus 
conficiunt  necessarium  esse  vacuum  ut  exi- 
stere  possit  motus,  quas  ingenue  falemur  nos 
solvere  non  posse.  Si  omnia  esscnt,  inquiunt, 
plena  corporibus,  nullo  modo  inlelligere  posse- 
mus  qua  ratione  fluida,  sive  liquorcs  in  pcrpe- 
luo  molu  essc  queant.  Nam  non  possunl  liqui- 
dorum  parliculoe  perpeluo  situm  mulare  inler 
se ,  quin  spaliola  vacua  relinquanl  :  nullaque 
cst  materia  qure  possit  sese  aptare  tam  subitis 
cl  tam  variis  mutationibus  pororum,  Ht  eos 
perpeluo  accuratissimc  compleat.  Oporleret 
illam  subtilem  materiam  essc  actu  in  infinitum 
divisam  ,  quod  omnino  concipere  non  possu- 
mus,  et  rcdderel  illam  ad  omnes  usus  inuli- 
lem  ,  cum  materiee  in  infinitum  divisoe  ,  seu 
quoe  nullam  baberet  massam  ,  nullum  momen- 
tum  esse  possct ,  nulla  vis ,  ncquc  ad  moven- 
dum,  nequead  sistcndum.  Argumenlum  eliam 
insuperabilc  peliiur  ex  incrtia  ,  quam  materioe 
omni  inesse  experientia  et  ratione  intelligi- 
mus,  quoe  efficit  ut  materia  omnis  movenda 
resistat  pro  quantilale  molis  suoe  ,  cum  qua 
tanta  resistentia  in  mundo  pleno  demonstratur 


motum  cxisterc  non  possc.  Proelerea  intelligi- 
mus  Deum  posse  lunam  vel  aliud  quodcumque 
corpus  in  nibihim  redigcrc,  coeleris  in  eodcm 
statu  divina  virtule  conscrvalis ,  quod  tamcn 
cssc  non  posset ,  nisi  vacuuni  esset  possibile. 
Ilisce  cl  similibus  ralionibus  multi  adducti 
sunt,  ut  spatium  vacuum  admitlercnt ,  quod 
cum  oequaliter  dislet  a  materia  solida  ct  a  spi- 
rilu  inextenso,  et  laincn  proprictas  exlensionis 
sinc  subjeclo  esse  non  possit ,  illud  dixerunt 
substantiam  simplicissimam  cujus  unica  sit  aut 
saltem  cognoscatur  proprielas,  videlicet  exten- 
sio.  Quot  et  quanlas  etiam  habet  boec  scntcn- 
tia  difhcultales! 

(Annotatio  P.  S.) 
Satprobabililer  evincilur  eliam  philosophice 
Deum  csse  ubiqucproesentem  ralione  subslan- 
tioe;  quara  qucestioncm  ab  auclorc  proelcrmis- 
sam  sic  traclavit  DD.  Bouvier,  in  suis  pliiloso- 
pliicis  Instilulionibus ,  de  Altributis  divinis, 
cap.  7  : 
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lllud  dicitur  immcnsum  quod  mensurari  non 
polest,  vel  quod  nullis  limitibus  circumscribi- 
tur.  Inlcr  philosopbos  chrislianos  ,  alii  dicunt 
Dcum  esse  immensum  ralione  operalionis , 
quia  ubiquc  operatur  vel  operari  potest,  quod 
quidcin  constal  ex  dictis ;  alii  contendunt  illum 
csse  immensum  ratione  scientioe  ,  quod  eliam 
verissimum  esl,  ut  palebit  ex  dicendis ;  alii 
doccnt  proeterea  illum  csseimmensum  ratione 
substantioe.  Hocc  poslcrior  sententia  admitlen- 
da  est. 

Propositio.  —  Deus  cst  immensus,  id  est,  itbitjite 
prccsens  rationc  substanlite. 

Prob.l0:  Vel  Deus  esl  ubique  proesens  ratio- 
ne  subslantioc  ,  vel  quibusdam  limilibus  cir- 
cumscribitur  :  alqui  nullis  limitibus  circum- 
scribitur  ;  ubi  enim  sunt  limites ,  ibi  est  nc- 
gatio  entis  ulterioris  ;  ubi  est  negalio  cntis 
ullerioris ,  ibi  est  imperfectio ;  si  ergo  Deus 
quibusdam  limilibus  circumscriberetur  ,  essel 
imperfeclus  ;  scd  dicere  Deum  esse  imper- 
fectum  ,  esl  blasphemia  ;  ergo  nullis  limitibus 
circumscribitur  ;  ergo  est  ubique  proesens  ra- 
lione  subslantioe  ;  crgo  dici  non  potest  illum 
esse  Iimitibus  circumscriptum. 

Insuper  vel  ubique  cst  proesens  ratione  sub- 
stantioe,  vcl  quibusdam  locis  lanlum  ,  vel  nulli 
loco  :  alqui  duo  posteriora  dici  nequeunt  : 
1°  dici  non  potest  Deum  quibusdam  locis  lan- 
liun  esse  proesentem  ;  nulla  enim  est  ratio  cur 
his  poliusquam  illis  adsit,  ct  tamen  nulla  causa 
extranea  illum  sic  restringere  poluisset.  2°  Dici 


227  DE  VERA 

non  potesl  illum  nulli  loco  esse  praesenlem  ; 
nam  si  nullo  loco  sit  procsens ,  nullibi  exislit  : 
atqui  nullibi  exislere,  et  non  existere  sunt  quid 
unum  et  idem. 

Aliunde  ,  Deus  ubique  cognoscit  et  operatur 
vel  operari  potest  :  porro  ipsius  scientia  et 
operatio  a  substantia  separari  non  possunl ; 
ergo  ubique  est  proesens  ratione  substantioe. 

Solvuntur  objectiones.  —  Obj.  1°  :  Deus  est 
simplex  :  atqui  non  polest  esse  simul  simplex 
et  ubique  proescns  ;  ergo  ,  etc.  —  Kcsp.  Nego 
min.;Deus,  econtra,  non  potestesse  corporcus 
el  ubique  proesens :  nam  si  corporeus  esset , 
una  pars  substantioe  ejus  uni  loco  responderet, 
et  altera  pars  allcri  loco,  et  sic  nullo  locototus 
csset  proesens  :  alqui  tamen  ,  cum  non  possit 
esse  divisus ,  totus  est  ubiquc  praesens ;  ergo 
nedum  ipsius  simplicilas  immensitati  noceat, 
ad  illam  necessario  praerequiritur. 

Inst. :  Deus  singulis  locis  praesens  csse  non 
potest,  quin  aliquo  modo  eis  respondeat :  alqui 
substantia  simplex  locis  compositis  rcspontlcre 
non  potcst ;  ergo,  elc. 

Resp.  Dist.  min.  :  Locis  composilis  rcspon- 
dere  non  potest  ad  modum  corporcum,conc; 
modo  spiritibus  proprio  ,  nego  ininorcm.  Cor- 
porarcspondenl  locis  per  materialem  exlcnsio- 
nem,  ila  ut  una  pars  corporis  uni  parti  loci, 
et  altera  pars  alteri  parti  loci  respondeat. 
Cerlum  est  substantiam  simpliccm  boc  modo 
ocis  correspondere  non  posse  :  sed  inde  non 
concludcndum  cst  quod  nullo  modo  locis  cor- 
respondere  valeal  ;  ciim  enim  naturam  sub- 
stanliae  simplicis  et  essenliam  loci  non  nisi 
mperfecle  noscamus,  imprudenler  affirmare- 
mus  nullam  inler  utrumque  possibilem  esse 
relationcm.  Quarc  enim  subslantia  simplex 
modo  sibi  proprio  locis  adesse  non  posset? 
nullam  sane  validam  rationeni  afferre  posse- 
mus;  ergo,  elc.  Imo  evidenlibus  rationum 
momentis  adstruilur  Deum  essesimplicem  ;  cx 
altera  parte  demoiisiratur  ilhim  ubique  csse 
pracscntem  :  unde  concludere  debemus  sub- 
stantiam  simplicem  modo  nobis  impervio  locis 
composilis  prcesenlem  esse  posse. 

Philosoplii  autem  varia  excogilarunt  syslc- 
mala,  ut  cxplicarcnt  modum  quo  Deus  sil  sim- 
plex  et  inimensus.  Acriter  circa  hoc  punclum 
inlcr  se  disputant  Thomistoe  et  Scotistae.  Tho- 
mistoe ,  sie  dicli  a  S.  Thoma  Aquinale  ,  cujus 
doclrinam  se  profilcri  gloriabanlur,  diccbant 
Deum  esse  virtualiter  exlensum,  id  cst,  ila  in 
se  divisum  et  unicum,  ul  omnibus  tanicn  cor- 
rcsponderet  locis,  sicut  simplicissimum  sphoerae 
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centrum  cunclis  tamen  radiis ,  licet  numero 
infinitis,  respondct.  Asserebant  vero  Scotistoe, 
a  subtili  doctore  Scot  sic  vocali,  immensitatem 
Dei  non  esse  dislinctam  a  spatio  in  quo  reci- 
piuntur  corpora,  eatnque  incorporaliter  esse 
extensam ,  et  sic  universis  rebus,  tum  exi- 
slcnlibus,  liim  possibilibus,  correspondere. 

Sed  in  prima  opinione  non  explicalur  quo- 
modo  Deus  omnibus  locis  rcalilcr  sit  praesens  ; 
in  sccunda  non  sullicienlcr  intelligitur  quid  sit 
exlensio  incorporea  et  indivisibilis.  Nonne 
meliiis  est  ignoranliam  nostram  confiteri,quam 
rem  obscuram  inlricatis  suppositionibus  cx- 
plicare  ? 

Audiamus  clarissiinum  Fenelon  ,  pag.  mihi 
554  :  i  II  n'est  pas  plus  (Dieu)  dans  un  certain 
«  lieu  precis  qu'il  11'esl  dans  un  certain  temps: 
t  car  il  n'a,  par  son  etre  absolu  et  infini ,  au- 
<  cun  rapport  aux  lieux  et  au  lemps ,  qui  ne 
«  sont  que  des  bornes  et  des  restriclions  de 
«  fetre.  Dcmander  s'il  esl  au-dela  de  f  univers, 
«  s'il  cn  surpasse  les  cxtremites  en  longueur, 
a  largeur,  profondcur,  c:csl  dans  un  sens  faire 
«  une  question  aussi  absurde  que  de  deman- 
«  der  s'il  etait  avant  que  le  nionde  ful,  et  s'il 
«  sera  cncorc  apres  que  le  monde  ne  sera  plus. 
«  Comipe  il  nc  peut  y  avoir  en  Dieu  ni  passe 
«  ni  fulur,il  ne  peut  y  avoir  aussi  en  lui  ni  au- 
«  dela  ni  en-deca.  Comme  la  permancnce  ab- 
«  solue  cxclut  toule  mesure  de  succcssion , 
«  f  immcnsite  if  exclut  pas  moins  toute  mesure 
«  d^lendue.  11  n'a  point  elc,  il  ne  sera  point, 
«  mais  il  cst  :  tout  de  meme,  a  proprement 
«  parler,il  ifest  poinl  ici ,  i!  ifest  point  la, 
«  il  n'cst  point  au-dela  d'une  telle  borne ; 
i  mais  il  est  absolumcnl.  Toutes  ces  expres- 
«  sions  qui  le  rapportenl  a  quelquc  terme, 
«  qui  le  fixent  a  un  cerlain  lieu,  sont  impro- 
«  pres  et  indecentes.  Ou  est-il  donc?  il  est,  et 
«  il  cst  tellemcnt  qu'il  faul  bien  se  garder  de 
«  demander  ou.  Ce  qui  l/est  qu'a  demi ,  cc 
«  qui  n'est  qu'avec  des  bornes,  est  lcllemont 
«  une  cerlainc  chose,  qu'il  n'esl  que  cctle 
«  chose  prcciscmcnt;  pour  lui ,  il  n^est  pre- 
«  cisenient  aucune  chose  singulierc  et  res- 
«  treinte.  11  est  fEire,  ou  pour  dire  encore 
«  mieux  ,  en  disant  plas  simplemenl ,  i!  esl ; 
«  car  moins  on  dit  de  paroles,  plus  on  dit  dc 
«  choses.  II  est,  gardez-vous  bien  d'y  rien  ajou- 
«  ter.  j 

Obj.  2"  :  Repugnal  Deum  esse  proesenlem 
in  locis  sordibus,  pollutis  et  in  flagiliosissimis 
peccatoribus ;  ergo  non  est  ubique  praesens. — 
Resp.  Nego   ant. ;  nam  Deus  prorsiis  impas- 
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sibilis  est ;  nullum  igilur  patilur  delriincntuin, 
nec  ullo  moilo  maculalur,  quamvis  sit  snbstan- 
tialiter  prajscns  in  locis  pollulis  et  in  pcccalo- 
ribus  feelidis.  Sic  radii  solis  fcedissiina  illu- 
niiiianl  loca ,  nec  ideo  cessant  esse  nuindi , 
puri  el  nitidi ;  ergo,  ctc.  P.  S. 

De  immutabililale  Dei.  —  Etsi  innnulabilitas 
negativum  atiquid  vidcatur  signilicare ,  posi- 
tiva  niliiloininus  sensu  pbilosopbico  in  Dco 
proprielas  est,  per  quain  scilicct  idcni  scinpcr 
pcnnanct  :  niultoque  niagis  nmtabililas  et  in- 
constanlia  dcfeclus  conslantise  cst  cl  immula- 
bililatis ,  quam  conslantia  dcfeclus  nmtabili- 
lalis. 

Propositio. 

Dcus  est  immutabilis. 
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Pkodatio.  —  1°  Qnidquid  mutalur,  vcl  nui- 
tatur  a  causa  externa,  vel  a  causa  inlerna.  At- 
qui  Deus  experiri  mulationem  a  causa  exlerna 
non  potest,  cum  sit  indcpendens ,  sic.gularis 
et  disjunctus  ab  omni  alia  re,  nullique  exter-^ 
nse  impressioni  obnoxius.  Non  ab  inlerna  cau- 
sa ;  nam  nulla  alia  concipi  potest  divinae  exi- 
stenliae,  ejusquc  modorum  ,  quam  necessilas 
absoluta  exislendi ;  qiiae  cum  sit  eadcm  scm- 
per  el  uniforniis  ,  cxigil  ut  Deus  sempcr  idem 
sil  in  omni  lemporc.  2°  Dcus  est  ens  infinite 
perfectum.  Atqui  talc  cns  nullam  accipit  mu- 
talionem  ,  quia  nullain  de  novo  acquirere 
pcrfectioncm  polest,  cuin  jam  omncs  babeat  : 
neque  ullam  deperdere,  cum  sint  omnes  indis- 
solubili  nexu  conjimclae  ,  nec  una  csse  possit 
sine  aliis.  Vel  sic  conlice  :  Deus  csl  ininuitabili- 
ler  talis,  qualis  cst  nccessario.  Sed  csl  neces- 
sario  in  forma  perfectissiina.  Est  crgo  immuta- 
bililer  in  illa  forma.  5°  Qua  in  re  expcriri 
mutalionem  possel  ?  An  ralione  exislentia;  ? 
scd  illa  neccssaria  est.  An  raiione  loci?  Scd 
immcnsiis  est.  Oninia  in  ipso  vivunl ,  movcn- 
tur  et  sunt.  An  ratione  lemporis?  Scd  iinmo- 
bililer  asternus  cst,  ct  in  stanlc  suft  aelcrni- 
tate  omnes  tcmporum  diffcrcnlias  conlinct. 
An  ralione  cognilionis?  Scd  quid  latcre  potcst 
inflnilam  scicntiam  ?  An  ratione  consiliorum? 
Sed  a  perfeclissima  mente  omnis  abest  aniini 
lcvilas  ,  quoe  ex  ignoranlia  aul  incogilanlia  in 
jpsis  hominibus  proficiscilur  (1). 

In  hac  denique  scntentia  sunima  semper  fuit 
omniuni  pbilosopliorum  consensio ,  scilicct 
i  illam  neccssario  exislenlem  cssentiani  Dei , 

(I)  An  ab  aliquaexequcndi  diiTicullale  ?  Sed 
csl  omnipotcns.  P.  S. 


«  quai  csl  ipsa  aquabilitas ,  ipsa  pulcbritudo  , 
j  ipsa  singularitas,  quae  est  ipsum  ens,  nullam 
j  expcriri  posse  inutationem.  >  Plato  in  Phce- 
done.  —  Aliquam  babet  dillicultatem  altributi 
biijus  cum  libcrtate  et  variis  divinai  provi- 
dcnliai  aclibus  concilialio  ,  de  qua  vidc  art.  de 
Libcrtate  Dci. 

De  unitale  seu  singularitate  Dei.  —  Pcr  uni- 
talcin  iiilclligiinus,  non  solum  illam  singulari- 
tatcm  ,  qiuc  cxcludat  oinnis  altcrius  entis 
a:qualis  et  earunidcin  perfectionum  consortis 
exislenliam ,  sed  ct  oninis  alius  naluroe  ncces- 
sariaj  et  a  se  cxistentis  scu  independenlis  con- 
sortium.  Adeoque  vcram  nalurre  divince  uni- 
talem  ncgarunl, 

1°  Quolipiot  duas  naluras  ab  oeterno  existen- 
tes ,  nenipe  nialeriam  et  Deum  admiserunt , 
quique  sic  duo  rcrum  principia,  allerum  efli- 
cicns,alierum  quod  flugerelur,docuerunt.  IIoc 
dogma  Acadcmicis,  Pcripalelicis  et  Sloicis  tri- 
buil  Tullius  in  Acad.  Quasl. :  «  Naturam  divi- 
<  dcbant  in  rcs  duas,  ut  altera  esset  efliciens, 
j  altera  aulcni  quasi  buic  se  prabens,  ex  qua 
j  efliccrclur  aliquid  :  in  eo  quod  eflicerel,  vim 
i  esse  censcbant;  in  eo  quod  efliccretur,  ma- 
«  tcriam  quamdam  (I).  »  At  juxta  cumdem 
pbilosopbi  bi  duo  isla  rcruin  principia  sic 
commisccbanl ,  ut  rcipsa  nonnisi  una  fierent 
eademque  natura  ,  j  in  utroque  tamen  utrum- 
«  quc,  pcrgit  Cicero  ,  neque  enim  mderiam 
«  ipsam  cobaerere  poluisse,  si  nulla  vi  conli- 
i  ncretur ;  neque  viin  sine  aliqua  materia  : 
j  nibil  est  enim  ,  quod  alicubi  non  csse  coga- 
j  lur.  »  Imo  Stoici  has  rcs  muho  magis  con- 
fundebant;  doccbant  enim  rcm  ellicicntem  ma- 
lerialcm  essc,  ignemqtie  aliquem  subtilissi- 
muni.  Scd  quidquid  sit  de  borum  opinione  , 
ccitum  est  fuisse  quamplurcs  philosopbos,  qui 
simplices  el  spiritualcs  mentcs  professi ,  duo 
diversa  rerum  principiaab  a;lerno  simul  exti- 
lisse  asscruerunt,  materiam  videlicct,  ct  Deum 
segrcgalum  ab  onmi  concrclione  corporea. 
Sic  Anaxagoras  sensit ,  sic  Archelaus  ,  sic  At- 
licus ,  sic  plurcs  aiii.  Pythagoram  quoquc  in 
hac  scntentia  fuisse  JNumenius  auclor  est.  Pla- 
loncm  idem  sensisse  Plutarchus  et  Laerlius 
scripscrunt.  Arislotclem  eamdcm  fovisse  sen- 
lcnliam    persuasum   mullis  fuit.  Porphyrius, 

(1)  Dicunt  Stoici  noslri  duo  esse  in  rerum 
naiura ,  cx  quibus  omnia  fiunt ,  causam  et 
malcriam.  Matcria  jaccl  iners  ,  res  ad  oiniia 
parata,  ccssalura  si  nemo  moveat.  Causi  au- 
leni,  id  cst,  ratio,  matcriain  format.  55en. 
Ep.  03. 
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Jamblicus,  Proclus  et  Simplicius,  ctsi  docue- 
rint  Deum  caput  esse  aique  causam  rerwri  om- 
nium  ,  tamen  putaverunt  materiam  essc  ceter- 
nam.  Quorum  omnium  alquc  suam  senlentiam 
sic  exponit  Piutarclius   (I):  «  Prcestat  igilur 

<  Platonis  (quam  Hcracliti)  scnlentiam  sequi, 
f  alque  hoc  dicerc  ct  canere,  mundum  a  Deo 

<  esse  faclum.  Nam  et  mundus  omnium  ope- 

<  rumest  pulcherrimum,  csl  Deusomniumcau- 

<  sarum  prcestanlissima.  Subslantiam  autem 
«  et  materiam,  cx  quA  faclus  est  mundus,  non 
i  natam,  sed  semper  subjcctam  opilici  dispo- 

<  nendam  sc  atque  ipsius  simililudine  ,  quan- 

<  tum  fieri  potest,  effingendam  sese  prcebuis- 
c  se.  Non  enim  ex  nihilo  exlilit  mundus,  sed 

<  ex  eo  quod  non  pulchre ,   non  recle,  nec 

<  perfecle  ,  scse  haberet ,  quomodo  liunt  do- 

<  mus  ,  vestis  ,  statua.  >  Imo  veio  qnidam 
viri  doclissimi  hanc  opinionem  altrihuunt  om- 
nibus  gcneralim  anliquioribus  sapienlibus.  Vi- 
de  ed.  lat.  Cudwortlu  cum  notis  ct  diss.  do- 
ctissimi  interprctis ,  ct  Bcausobrc  in  Ilistoria 
Manicheisnii. 

Hoc  dogma  tcnucrunt  olim  etiam  muhi  Cliri- 
stiani  (2),  qui  idcirco  Materiarii  vocati  sunt , 
inter  quos  Hermogenes  celebris  fuit,  quem 
prcesertim  ex  origine  mali  disputSsse  legimus 
apud  Tcrtullianum  1.  contra  Hermog..p.  138. 

<  Pracstruil ,  ait  Terlullianus  ,  Dominum  aut 
«  de  semetipso  fccisse  cuncla,  aut  dc  aliquo... 

<  Negat  illum  ex  semetipso  facerc  poluisse  , 

<  quia  partes  ipsius  fuissent ,  qurecumque  cx 
«  semetipso  fecisset  Dominus  ;  porro  in  par- 

<  tes  non  devenire ,  ut  indivisibilem ,  ct  in- 

<  dcmutabilem,  et  eumdem  semper,  quA  Do- 

<  minus.  Ex  nihilo  non  potuissc  eum  faccre 

<  sic  contendit,  bonum  ct  oplimum  definiens 
i   Dominum ,  qui  bona  ct  optima  lam  velit  fa- 

<  cere ,  quam  sit;  imo  nib.il  non  bonum  at- 
«  quc  oplimum  ,  ct   velle  eum  ct  faccre.  Igi- 

<  tur  omnia  ab  eo  bona  et  oplima  oportuisse 

<  fieri  secundum  condilionem  ipsius.  Inveniri 

<  aulem  et  mala  ab  eo  facta ,  utique  non  ex 

<  arbitrio,  ncc  cx  voluntale ,  nihil  incon- 
c  gruens  el  indignum  sibi  faceret.  Quod  ergo 

<  non  arbitrio  suo   fccerit,  intelligi  oportere 

<  ex  vitio  alicujus  rei   faelum  :    cx  nialcria 

<  esse  sine  dubio.  t 

2°  Prccter  hanc  cclcrnam  ct  nccessariam  ma- 
teriam  ,  et  Deum  ,  mulli  olim  quasi  terlium 

(1)  Tom.  2,  op.  p.  101-i. 

(2)  Auctor  per  islos  Cbrislianos  inlelligit 
hcereticos,  de  quibus  vid.  Bergier,  Diction. 
verbo  Materialisme,  Materialistes. 
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quoddam  prineipium  cxcogitarunl;  quippe  ciim 
non  intelligerenl  quomodd  sub  regimine  Dei 
summe  boni  malum  oriri  potuisset ,  et  vanam 
incptamque  duccrent  opinioncm  ,  quae  male- 
riam  qualitatis  onmis  ct  virlutis  vacuam  cau- 
sam  mali  faciebat ,  quod  esset  inobscquens  vo- 
luntali  Dei;  putarentque  in  illo  systemate  ma- 
lum  non  in  materiam,  sed  in  Deum  ipsum 
refundendum  esse ;  huic  malcrioe  seternoc  ad- 
junxerunt  naturam  scu  vim  quamdam  ralione 
carenlem  et  maleficam  ,  inordinatis  ac  turbu- 
lenlis  molibus  materiam  perpetuo  cienlem  : 
hancnaturam  Pluiarchus  vocat  «  animam  con- 
«  trariam  et  conlrariorum  opificem;  animam 
n  incompositam  ,  turbulenlam  et  menle  va- 
<  cuam  :  »  nominal  quandoque  necessitaiem  , 
eo  quod  sinc  consilio  agat;  alque  eam  ipsum 
esse  fatum  asscrit,  dequo  poetaB  ct  philosophi 
lam  mulla  scripsere.  Ili  pbilosophi  igitur  sic 
explicant  originem  rcrum,  ut  nibil  omnino 
produclum  fueril  ex  nihilo  ,  ncve  bonum,  ncvc 
malum  ;  ac  juxta  eos  Deus,  ciim  mundum 
condere  voluit,  hxc  effecil  :  Primo  maleriam 
digessit  ct  suum  clemenlo  cuilibct  locum  assl- 
gnavit.  Deinde  nc  recle  conslituta  denu6 
convellerenlur  ,  mundi  animam  emendavit, 
quaiilum  potuit,  cjusque  inordinatos  ac  lurbu- 
lentos  motus  lemperavit.  Et  landem  dc  sua" 
propria  substanlia  parlem  adilidit,  quse  varios 
ejus  molus  sic  dirigeret,  ul  haec  rerum  omnium 
pulchritudo  nascerelur.  Quidquid  ergo  mali 
cst  in  mundo  ,  originem  habet  ab  illa  malelicA 
animA,  quam  Dcus  omnino  corrigere  non  po- 
tuit  :  quidquid  vero  boni,  ab  illa  parle  divina, 
quae  principatum  obtinet,  ct  cequabili  lege 
omnia  conlinet.  Ut  mundus  universus,  sic 
homoquisquc,  ex  tribus  islis  parlibus  compo- 
nilur,  nempe  malcria,  vi  inordinala  et  aurA 
coclesli.  Iluic  ullimai  opinioni  valde  dedilus 
fuit  Plufarchus  ,  qni  summo  sludio  conalus  cst 
in  illius  patrocinium  traherc  omncspraeclaris- 
simos  philosopbos.  Vide  Syst.  Inlcll.  Cudw. 
Hisloriam  Manichaiismi.  Manicbaiismum  ante 
Manich:v;os. 

5°  Supcrioris  scntenliae  amplificatioquoedam 
fuit  Manichaeorum  doclrina.  Iliclenim  in  hoc 
soliimmodo  a  reccnsilis  pbilosopbis  differebant, 
quod  cxistimarent,  juxta  vclercm  quamdam 
Chaldaeorum,  Phcenicum  et  Pcrsarum  aliquo- 
rum  opinioncm  (1),  in  ista  cclerna  matcria  na- 
turaliter  gigni  varii  gencris  animanlia ,  et 
daemones  malos,  unumque  aliorumprincipem: 
duoque  sic  slaluerint   imperia  cclerna ,  aliud 

(1)  Vide  Ilisl.  Manich. 
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lucis  repleluin  infmilis  beatisspirilihus,  inquo 
regnaret  Deus  optitnus  maximus  ;  aliud  tcne- 
brarum ,  in  quo  imperilaret  princeps  daemo- 
num ,  Hyle  diclus  ,  cum  suis  consorlibus. 
Audiamus  ipsum  Manichaeum  (!):  «  In  exordio 
i  fuerunt  duae  substantiae,  a  sese  divisae  :  el 
t  luminis  quidem  imperiuni  lenebat  Deus  pa- 

<  ler,  in  sua  sanclA  slirpe  perpeluus,  in  vir- 

<  lule  magnilicus,  nalura  ipsa  verus,  aeiernitale 
i  propria  exullans,  sempcr  conlinens  apud  se 

<  sapientiam  et  sensus  vitales  :  per  quos  eliam 
«  duodeciin  membra  luminis  sui  comprehen- 
i  dit,  regni  videlicet  proprii  divitias  affluentes. 
«  In  unoquoque  aulem  niembrorum  ejus  sunt 
«  recoudita  millia  innumerabilium  et  immen- 
i  sorum  tbesaurorum  (2).  Ipse  vero  pater  in 

<  sua  laude  praecipuus  ,  magnitudine  incom- 
«  prehensibilis  ,  copulala  habet  sibi  beata  et 

<  gloriosa  secula   (aeonas) :  neque  numero , 

<  neque  prolixilaie  aeslimanda  ,  cum  quibus 
i  idem  sanctus  atque  illustris  pater  et  genitor 

<  degit :,  nullo  eliam  in  regnis  ejus  insignibus 

<  aut   indigcnte  aut  infirmo   constilulo.   Ita 

<  aulem  fundata  sunt  ejusmodi  splendidissima 

<  regna  super  lucidam  et  beatam  terram ,  ut  a 

<  nullo   unquam  aut  moveri  aut  concuti  pos- 

<  sint.  Juxla  vero  unam  partem  ac  latus  illius 

<  illustris  ac  sanetae  terrae,  erat  tenebrarum 

<  terra  profunda,  et  immensa  magnitudine,  in 

<  qua  habitant  ignea  corpora,  genera  scilicct 

<  pestifera.  Hinc  infinitse  tenebrae  ex  eadem 

<  mananles  natura  inacslimabiles  cum  propriis 

<  foetibus,  ultra  quas  erant  aquae  coenosae  ac 

<  turbidae  cum  suis  inhabitatoribus  ,   quarum 

<  inlerius  venti  horribiles  ac  vehemenles  cum 

<  suo  principe  et  geniloribus.  Rursiim  regio 
«  ignea  et  corruplibilis  cum  suis  ducibus  et 
«  nationibus.  Pari  more  introrsiim  gens  cali- 

<  ginis  ac  fumi  plena  ,  in  qua  morabatur  im- 

<  inanis  princeps  omnium  el  dux,  habens  circa 

<  se  innumerabilesprincipes,  quorumomnium 

<  ipse  erat  mens  atque  origo ;  haeque  fuerunt 

<  naturae  quinque  terrae  pestiferae  (3).  »  Hsec 
regna  per  infiniia  sccula  separata  sic  manse- 
runt,  neque  Deusbonus  dignum  se  judicabat, 
quidquam  in  imperio  lenebrarum  moliri  aut 
ex  materia  quidquam  iingere  :  principatus  vero 
lenebrarum  appetitu  quidem  praediti,  at  ra- 
lione  destiluti  imperium  lucis  nesciebant.  Ve- 
riim  tandem ,   vel  quod  nimium  multiplicati 

(1)  Apud  S.  Aug.  I.  conlra  Ep.  Man.  c.  13. 

(2)  Vide  explicationem  bujus  mystici  sermo- 
ii is  in  hist.  Man. 

(3)  Apud  S.  Aug.  ibid.  c.  15. 

Tll,   II. 
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sedes  migrare  voluerunl  (I) ,  vcl  quod  exorlo 
inler  illos  bcllo,  qui  dcvicli  sunt,  vincenlium 
furorem  longiiis  fugientcs  ad  lcnninos  regni 
lucis  pervenerunt  (2)  :  hic  tum  viclores,  lum 
vicli  capli  pulchritudine  lucis,  pace  composilS, 
regnum  coelcsle  invadcre  meditali  sunl.  Deus 
vero,  a  quo  nullum  malum  existere  potest , 
bellum  declinans  ,  banc  arripuil  occasionem 
corrigendi  aliqualeniis  tenehrarum  perversam 
substanliam  ,  mundique  hujus  :>spectabilis  ef- 
forinandi.  «  Bonus  ergo  potestatem  quamdam 
«  mittit ,  custodiluram  scilicet  praescripla,  re 
«  autem  vera  fuluram  ipsi  materiae  illecebram 

<  et  invitamenlum  ad  moderationem  ,  ejus  u 

<  voluntatc  alienam.  Hanc  conspicala  materia, 
«  amore  exarsil,  sibieam  conjungcre  concupi- 

<  vit ,  improvideque  devoravit.  Sic  quodam- 

<  modo  tanquambellualigata  est.  j  HsecTitus 
Bostrensis,  qui  videtur  meliiis  perspectam  ha- 
buisse  Manichaeorum  doctrinam.  Idem  addit 
Manichaeos  usos  esse  hoc  exemplo  <  tanquam 
«  canlione  missae  potestatis  materiam  sopitam 
«  fuisse.  »  Ex  commixtione  ergo  duarum  na- 
turarum,  non  soliim  bominem,  scd  universum 
mundum,  quem  in  omnibus  partibus  animatum 
putabant,  generatum  docebant. 

Haec  Manichaei;  at  inter  Persas  aliosque 
Oricntales  plures  exliterunt,  qui  malo  principio 
exceilcntiores  dotes  majoremque  virlutem  con- 
cessisse  videntur,  et  duos  quodammodo  deos 
ceternos  et  inimicos  conslituisse  :  nisi  decepli 
fuerint  Plularchus  et  alii  Graeci,  et  per  Graecos 
etiam  quampluriini  Lalini  ,  quod  extra  om- 
nem  verisimilifudinem  non  est.  Sed  de  horum 
omnium  doctrina  alius  erit  fortasse  dicendi 
locus. 

4°  Divinae  naturae  unitatem  negaverunt  illi 
ethnici,  qui  mullos  deos  aequales  et  indepen- 
denles  agnoverunt :  sed  profecto  res  est  valde 


(1)  «  Erat,  inquit  Manichaeus  ,  lcmpus  cum 
«  materia  sine  ordine  ferebalur,  et  generabat 

<  et  crescebat  ac  multas  potestates  producebat. 
«  Aucla  igilur  evehebatur,  nesciens  substan- 

<  tiam  boni.  Postquam  vero  magis  erecia  no- 

<  vit  terram  et  lumen  boni,  nitebatiir  ascen- 

<  dere  ad  ea  quae  non  erant  propria.  >  Titus 
Bostrensis. 

(2)  Explanant  autem  modum  seditionis  hu- 
jus.  «  Qui,  inquit  Manichaeus,  ex  ea  nequitia 

<  (nequitia  autem  Sa*anas  est)  nati  sunt,  se 
«  mutuo  inseclatisunt  et  devoraverunt,  dura 

<  el  gravia  passi ,  neque  priiis  desliterunt  in 
i  seipsos  moveri ,  quam  lunien  sero  landem 

<  viderent  (  his  enim  verbis  utilur),  el  a  se 
«  enim  ipsi  exagilati ,  cinn  alioqui  nescirent , 
«  ita  tamen  ausi  sunt  ad  lumcn  accedcre.  » 
Idem, 
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nmbigua,  an  veleres  eodcm  sensu  istam  voceiu 
tiii  semper  acccperiut  ac  nos  nunc  accipimus  : 
nul  poliiis  certum  vidctur  cos  per  ill.un  voccm, 
ubi  Ulare  pkiribus  tiihuebant,  nequaquam  in 
tdlexisse  culia  perfeelissima,  ncque  enlia  ne- 
cessara,  neque  primas  causas  rerum  omnium  , 
sod  inferiores  aliquos  deos  indigclas ,  genlili- 
tios,  locales,  lutclares,  cielestes  cl  mundanos, 
quos  lanquam  primac  ct  universalis  causaj  ad- 
minislros  speclabanl.  Quod  cum  aliqua  dili- 
gemia  efleeturi  sumus  ,  ut  vis  sua  constet  ar- 
gumcntis  supra  allalis  ex  nolione  immensi , 
omniscienlis  et  oninipotenlis  Dei  omnium 
liominum  menlibus  imprcssa. 

PROPOSITIO    PRIJI.V. 

1'nicum  esse  beum,  seu  unicam  primam  causam 
rerum  omnium,  sine  wquali,  ratio  cvidenter 
demonstrat;  pliilosoplii  omnes  theisla-  docue- 
runl  ;  omnes  velnstissima3  gentes  semper 
agnorerunl  :  adebque  unitas  pettinet  ad  no- 
tionem  veri  el  suniiui  Dei  animis  hominum 
insitum. 

Probatur  prima  pars. 

CnitasDei  ralione  conficitur.  —  1"  Deus  csl 
ens  sumreum.  Atqni  rcpugnani  plura  summa , 
quia  id  lantummodo  summumest,  quod  neque 
niajus  quidquam ,  neque  par  agnoscil.  Sic 
Terlullianus  :  «  De  isto  convenitapud  omncs  , 
t  ut  Deus  sil  summum  niagnum  el  forma  ,  et 

<  ralione,  et  vi,  et  poteslale Quae  crit  jam 

<  conditio  ipsius  summi  magni?  Ncmpe  ut  ni- 
«  bil  illi  adajquetur,  id  est,  ut  non  sit  aliud 
i  suminum  magnum,  eversa  condilione  et,  ut 
«  iia  dixcrim,  lege,  quae  summo  magno  nibil 

<  sinit  adsequari.   » 

2°  Deus  esl  ens  inlinile  perfectum,  cui  nulla 
deest  perfeelio.  Alqui  nou  potes  ponere  duo 
eutia  summe  perfecta,  quin  codem  tcmporc 
slatuas  utrumque  carere  aliqua  perfectione. 
rSam  illa  duo  entia  A  et  B ,  a  se  invicem  aliqua 
re  dislinguunlur  et  ditferunt :  scil.  atlribulis 
snis  vel  causa  formali  existenlia?  suaB  :  nam  si 
A  et  B  habeant  camdem  causam  formalem  exi- 
sienlije  sua;,  eamdem  naturameteadem  attribu- 
ta,  cerle  ex  nuila  j>arte  diflerunl  :  porro  idper 
quod  distinguerenlur  pcrlectio  esset ,  el  illd 
perlcctione  altcnilrum  careret.  Ergo.  Neque 
dicas  per  existentiam  ,  quam  habct  qnodque 
spccialem,  utrumque  ens  salis  distingui.  Nam 
existentia  supponit  res  dislinctas,  el  ubi  nulla 
est  distinctio  ,  absurde  iingilur  separala  exi- 
sientia  :  sic  suppone  Pctrum  et  Paulum  non 
disiingui  neque  per  naturam,  neque  per  cau- 
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sam  suam  ,  videlicel  decrctum  divinae  volun- 
talis.  Ccrle  Pelrus  el  Paulus  enlia  duo  esse 
non  possunt,  nec  separalam  babere  exi- 
slenliam.  Argumenlum  hoc  sublile  scholasti- 
corum  est. 

3°  Deus  cst  ens  necessarium.  Atqui  enlia 
plura  necessaria  esse  non  possunl.  Nam  illud 
ens  lanliuu  est  necessaiium,  quod  non  possu- 
mus  cogilare  non  existcns,  scu  cujus  non  cxi- 
sleniia  involvit  contradiclionem.  Atqui  omnia 
cntia  praetcr  unum  possumus  cogilare  non 
exislenlia  :  pone,  vcrhi  gralia,  dccem  ,  facile 
concipimusex  islisdecein,  novem  esse  prorsiis 
inulilia  et  posse  non  esse. 

Deinde  ens  necessarium  illud  est  quod  existit 
ex  interna  et  absoluta  nccessilate  ,  quam  ne- 
cessilalem  aliqua  ratione,  ut  anleccdentem  el 
internam  seu  formalem  causam  existenlia?  Dei 
cogitamus.  Alqui  illa  absolula  el  uniformis 
necessilas  unius  et  singularis  naturse  perfectis- 
simae  causa  interior  esse  lanliun  potest :  unius 
iiumensilatis,  unius  aelernitalis,  unius  polen- 
liae,  uniusintelligenliae,  etc,  ncc  unitatem  ab 
illius  idea  disjuugerc  valemus  :  cur  duorum 
vel  trium  entium,  vel  quinque,  vel  viginti,  etc, 
cmsa  sil,  nou  videmus  :  ubicuinque  numerus 
ungilur,  ibi  esl  arbilrium,  non  necessilas ; 
quia  quicumque  alius  numerus  aeque  pos- 
sibilis  est.  Rationera  hanc  bene  exposuit 
Clarkius. 

4°  Deus  est  ens  iniinilum  ,  ens  cujus  allri- 
buta  omnia  sunl  inlinila.  Alqui  unicum  lantiim 
potcsl  esse  cns,  cujus  allributa  omnia  sint  in- 
linila  :  quia  omnia  attribulainuuila  necessario 
singularia  sunl.  Primo  immensilas  postulat 
dependenliam  omnium  aliarum  rcrum.  Nam 
quod  iminensum  est,  a  nulla  re  alia  debet  ex- 
cludi.  Atqui  si  essenl  duo  enlia  a;qualia  et  ase 
muluo  nullo  modo  dependenlia ,  a  se  mutuo 
excludeienlur.  Dcus  ideo  lantinn  in  crealuris 
exislere  concipilur,  quia  per  ipsum  el  in  ipso 
existunl,  seu  earum  exislenlia  et  conservalio 
fluit  ex  perpelua  Dei  aclione.  Sed  si  illas  di- 
vina  virlus  non  fecissel,  nec  exislerent  per 
Deum,  nec  in  Deo,  Deus  ab  illis  excluderetur. 
Secundo  duplex  omnipolentia  repugnat  :  nam 
illa  potentia  inlinita  non  est,  quae  experitur 
contrariam  ,  imo  «qualem  in  alio  enle.  Et 
cum  his  duobusaltribulisinlercuntomnesaliae 
perfecliones.  Scicntia  iniinita  nulla  cst,  siqui- 
dem  ille  non  novit  omnia,  qui  ab  aliqua  re  ex- 
cluditur,  non  novit  naluram,  vim,  consilia  illius 
a;qualis  entis  et  independentis.  Sapientia  nulla 
est,  nec  bonitas,  nec  justitia.   Siquidem  ille 
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non  polest  sapienler,  jusle  et  benigne  cum  :ili- 
qua  lidenlia  et  sccuritale  agere,  qui  cxpcriri 
polest  aliam  nalurain  consilia  contraria  macbi- 
nantem.  Si  tiicas  mendicare  posse  uiium  Deuin 
abalio  veniam  agcndi,  sustulisli  cntis  indepen- 
denliset  perfecli  et  inliniti  notionem.  Tandeni 
pcriteliam  Dei  felicitas  sumina,  qinv.  in  volun- 
tate  omnipotcnte,  libeirima  el  sibi  sullicientc 
posila  est. 

5°  Deniquc  omnia  in  mundo  eonnexa  sunt , 
et  ordo  unus  ex  omnibus  existit;  ergo  unico 
consilio  mundus  conslilutus  est :  cuncta  in  eo 
placide  summaque  cum  constantia  el  cequabi- 
lilate,  juxta  easdeni  leges  ferunlur;  ergo  uniea 
est  administralionis  ratio.  Atqui  ex  unitalc 
consilii  in  constilulione  mundi  bene  colligitur 
illiusunumesse  arcbileclum,  et  ex  uniiatepro- 
videntia;  bene  eflicitur  unum  esse  reclorem. 
Tanta  pax  el  concordia  banc  universitatem  non 
contmeret,  si  turba  quajdam  Deorum  per  se 
existentium  et  aequalium,  nec  ullius  supremi 
numinis  jussis  parentium  ,  rerum  administra- 
tioni  prsesideret. 

Probatur  secunda  pars. 

Consensio  philosopliorum  circa  unilatem  Lei 
summi.  —  Omnes  illi,  qui  priinis  Heligionis 
christianoc  lemporibus  adversits  gentiles  scri- 
pserunt,  hoc  sibi  probandum  susceperunt,  ma- 
ximi  nominis  philosophos,  non  seciis  ac  Cbri- 
slianos,  unnm  rerum  omnium  parentcm  ac 
Deum  professos  esse.  Hoc  argumenlum  tracta- 
runt  Glemens  Alexandrinus  in  Stroin.  et  in 
Cobortatione  ad  gentes ;  Athenagoras  in  apolo- 
gia  pro  Christianis;  Theophilus  Antiocheinis 
in  libris  ad  Autolicum;  Cyrillus  Alexandrinus 
1.  1  contra  Julianum.  Et  inter  Lalinos,  Terlul- 
lianus  in  Apologetico  c.  2i,  Minucius  Felix  in 
Oclavio  cap.  19,  Arnobius  1. 1  adversiis  genles, 
Lactantius  Inst.  1. 1,  c.  5,  6,  7.  Horum  scculus 
est  vestigia  Huetiusin  Alnetanis  quoestionibus; 
sed  omnium  copiosius  de  Mc  philosophorum 
conscnsione  disseruit  Cudworthus  in  systemate 
inlellectuali.  In  re  tam  aperta  congerere  tcsti- 
monia  supervacaneum  videlur,  adeoquc  unum 
appellabimus  Onalum  ex  schola  Pythagorce 
philosophum,  cujus  apud  Stobsum  hcec  sen- 
lenlia  legitur  :  «  Neque  mihi  unus  videtur 
«  Deus,  verum  unus  quidem  maximus  ac  sum- 
«  mus  Deus,  rcrum  universitalem  gubernans  ; 

<  alii  aulem  prrcterea  multi,  diversis  virtutibus 
4  prsediti.  Imperat  autem  omnibus  Deus  is,  qui 

<  robore,   magnitudine,  virtule  praeslat.   Hic 

<  illc  Deus  est,  qui  universum  mundum  arcet, 
«  nioderatur  et  continel.  Heliqui  vero  dii sunt, 
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(  qui  per  eosltim  eodein,  quo  loia  rci  um  uni- 


(  versitas,  motii  decurrimt,  piimiiin  et  InteHi- 
(  gibilcm  illum  Dcuin  ordinc  se(|iicntes.  » 
Ilane  senlenliam  cxpressc  aliis  philosophis  om- 
nibus  altribuit  S.Cviillus,  I.  I  c  Jul.  «  Manife- 
(  slumesl,  ail,  cliam  gr:eco  more  philosophan- 
(  tibus,  unuincenseriacin  conlesso  esse  Deuin 
(  universi  condilorcm  el  naltira  omnes  supe- 
(  rantem,  a  quo  facti  sunl  cl  producii  ad  ^eHe- 
(  rationem  alii  deinceps  dii  sub  intellectiiiu 
(  el  sensum,  ut  ipsi  loquunlur,  cadenles.  t 
El  certe  ne  unus  quidem  inicr  omnes  veteres 
sapientcs  laudari  potest,  qui  plura  credideril 
numina  aelerna  ,  et  per  se  existentia  :  imo 
Cicero  scripsil  Tuse.  disput.  I.  1  :  (  Deus  alio 
(  modo  intelligi  non  poicst,  nisi  ut  mens  so- 
(  lula  cl  libera,  segrei?ala  ab  omni  concrelione 
«  morlali,  oiiinia  scnliens  el  movens,  ipsa 
(   pr;cdiia  inolu  scinpitcrno  (I).  » 

Probiilur  lerlia  pars. 

Consensio  nntionum  omnium  circa  umtatem  Dei 
summi.  —  Ciini  asserimus  hanc  fuisse  commii- 
nein  oniniuin  popiilorum  iidem ,  unuin  e9se 
suprenium  Demn  optiinum,  maximum,  patrem 
dcorum  aique  lioininum;  non  hoc  assumimus 
probandum,  nullum  fuisse  cx  imperila  mulli- 
tudine,  qui  hac  non  fueiil  imbutus  opinione, 
scd  boc  solunimodo  demoiislrare  contendimus 
nullain  iiii^so  gentem  in  qua  doctos  inter  et 
indoclos  publica  et  coniuiunis  doctrina  non 
fuerit,  unum  esse  Deum  siimmum,  qui  cunctas 
res  hominumquc  deorumque  moderetur.  Ilanc 
parlem  contirniabimus  :  1°  Optimorumteslium 
auclorilate.  2°  Poetarum,  qui  religiones  popu- 
lorum  suis  carminibus  oclebrarunt,  evidenlis- 
simis  leslhnoniis.  3°  Speciali  consideratione 
variarum  religionum.  Et  4°  denique  com- 
munibus  apud  vulgus  opinionibusel  consuctu- 
dinibtis. 

1°  H;ec  assertio  lirmalur  auclorilatc  oplimo- 
rum  testium.  Aristoteles,  de  Rep.  I.  4,  c.  15, 
p.  510,  t.  3,  op.  scribit  :  i  Omnes  homines 
«  allirmant  deos  esse  sub  imperio.  »  Hoc  est, 
unum  esse  regem  et  dominum  ,  qui  diis  omni- 
bus  imperet.  Maximus  Tyrius,diss.  1,  p.  4 

(1)  Est  cnim  notalu  valde  dignum  (ut  bene 
obscrvat  Cartesius  resp.  ad  secuud.  obj.  post 
ineilil.)  quod  omnes  metaphysici  in  Dei  attri- 
bulis  (iis  scilicct  quce  per  solam  rationein  hu- 
nianam  cognosci  possunt)  describendis  unani- 
initer  consentianl,  adeo  utnulla  sit  res  physica, 
nulla  sensibilis,  nulla  cujus  ideam  maximc 
crassam  et  palpabilem  babeamus,  de  cujusna- 
lura  non  niajor  opinionutn  diversitasaptiJ  p!ii- 
losophos  repciialui-. 
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et  5  :  <  Qudd  si  concionem  cogas,  oinnesque 

<  simul  artes  uuo  decreto  convenire  jubeas 

<  ac  de  Deo  e.v  iis  quaeras,  putasne  aliud  pi- 

<  ctorem,  aliud  statuarium,    aliud   poetam, 

<  aliud  dicturum  esse  philosophujn?  Iino  ne 

<  Scytha  quidem,  et  Graecus,  et  Persa,  et  Hy- 

<  perboreus.  Yerumenimvero  in  aliis  videbis 

<  alia,  neque  unquam  eadem  statuere  homines. 

<  Nec  enim  bonum  idem  omnibus,  nec  idem 

<  omnibus  malum,  nec  idem  turpe  aut  hone- 

<  slum.  Ut  de  legibus  taceam,  quae  pro  cujus- 

<  que  placito  in  omnes  ita  partes  distrahunlur, 

<  ut  non  modo  gens  cum  gente,  sed  nec  urbs 

<  cum  urbe,  nec  familia  cum  familia,  nec  homo 

<  cum  homine,  nec  unus  aliquis  interdum  se- 

<  cum  ipso  consentiat...  ln  hac  tanta  pugna, 

<  contentione  atque  opinionum  varietate,  in 

<  eo  leges  ubique  lerrarum  atque  opiniones 

<  convenire  videbis  ,  Deum  esse  unum  regem 

<  omnium  et  patrem,  huic  multos  additos  esse 

<  deos  alios,  qui  supremi  illius  filii  sint  et 

<  quaei  in  imperio  collegae.  In  eo  Graecus  cum 

<  Barbaro,  Mediterraneus  cum  insulano,  sa- 

<  piens  consentit  cum  stulto.  >  S.  Augustinus, 
ciim  Faustus  Manichaeus  objecisset  Christianos 
mutuatos  esse  a  gentilibus  Ddem  in  unum  su- 
premum  Deum,  haec  respondet  :  <  Discat  ergo 

<  Faustus  monarchiae  opinionem  non  ex  genti- 

<  bus  nos  habere,  sed  genies  non  usque  adeo 

<  ad  falsos  deos  esse  delapsas,  ut  opinionem 

<  amitlerent  unius  veri  Dei,  ex  quo  est  omnis 

<  qualiscumque  nalura.  > 

2°  Eadem  asserlio  confirmatur  auctoritate 
poetarum  omnium,  qui  eloquenliae  et  artis  suae 
luminibus  populorum  reiigiones  exornarunt  et 
vates  propterea  theologique  gentilium  nuncu- 
pati  sunt.  Haud  diffitemur  quidem  illorum  car- 
minibus  multa  ridicula,  contradictoria  et  plane 
abhorrentia,  lum  a  ratione,  tum  a  pietate  ac- 
cepisse  auctoritatem ,  et  depravasse  eos  in 
multis  populorum  animos,  proptereaque  a  Pla- 
tone  recte  ablegatos  fuisse  a  sua  republica  : 
tamen  certissimum  est  eosdem,  in  isla  fabula- 
rum  colluvione,  sempef  seiVavisse  dogma  istud 
de  unitate  Dei  summi  el  aelerni.  Justinus  mar- 
tyr  testatur  <  se  librum  de  monarchia  Dei  eo 

<  consilio  scripsisse,  ut  insitam  a  natura,  sed  a 

<  prava  consuetudine  obliteratam  de  Deo  uno 

<  sententiam  ressuscitaret  ex  poetarum  scri- 

<  plis.  >  D.  Chrysostomusor.  56,  p.  447,  scri- 
bit  :  <  Poetae  omnes  primum  principenique 
«  Deum  universe  parentem  appellant  rerum 

<  omnium  ratione  praditarum,  nec  non  regem 

<  «Mramdem,  cui  poetarum  doctrinse  morigm 
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<  homines  Jovi  regi  altaria  dedicant,  neque 

<  verentur  eum  patrem  appellare.  >  Quxdam 
afferamus  exempla. 

Orpheus,  poetarum  Graecorum,  quorum  fe- 
runtur  carmina  aliqua,  antiquissimus,  quique 
propter  multa  egregia  de  theologia  scripla, 
constitutam  apud  Thracas  religionem,  et  insti- 
tuta  mysteria,  theologus  a  veteribus  dictus  esl; 
ex  cujus  quoque  praeceptis  non  mediocrem 
sapientiae  suae  partem  hausisse  putantur  cele- 
befrirai  olim  philosophi  Pylhagoras  et  alii  : 
Orpheus  hic,  licet  multos  deos  coluerit,  colen- 
dosque  illos  esse  populos  docuerit ,  tamen  cer- 
tissimumest,unumtantiimsupremumDeumad- 
misisse.  Hoc  lestanlur  anliquissimi  scriptores ; 
hoc  confirmant  illa  carmina,  quai  sub  ejus  no- 
mine  feruntur;  quae  si  forle  genuina  non  sint, 
tamen  sunt  anliquissima,  ejusque  doctrinam 
continere  non  dubitant  eruditi.  Inter  multa 
ejus  pulcherrima  laudata  a  veleribus,  ea  solum 
describemus,  qua3  Proclus  servavit : 

Primus,  postremusque  Jovis,  qui  fulmine  candet; 
Ille  caput  mediumque  simul,  cui  cuncta  creantur  ; 
Ille  solum  ac  cceli  stellatos  suslinet  axes  , 

Rex  idem,  rerumque  parens  et  originis  auctor. 
Unica  vis,dxmonque  unus,  qui  cuncta  gubernat. 

Sophocles  in  tragcedia,  quaB  publice  agebatur, 
hasc  scripserat,  teslibus  S.  Justino  et  Clemente 
Alexandrino  : 

Cnus  profectd  est,  unus  esl  tanliim  Deus 
Qui  coelum  et  amplum  condidit  terrae  globum  , 
Marisque  fluctus,  vimque  ventorum  gravem. 
Pleriquenostrum,  mente  sed  capti,  Deum 
Simulacra  nobis,  ceu  mali  solatium  , 
Cum  saxea  a.que  acerna  consecraviraus  , 
Sive  aureas  eburneasque  imagines  ; 
Sacris  el  istos  colimus,  his  festos  dies 
Agimus  :  pios  hoc  esse  nos  remurmodo. 

Mulla  similia  habenL£schylus,Aristophanes, 
Menander,  aliique  graeci  poetae ,  quorum  car- 
mina  omnium,  etiam  artificum,  manibus  tere- 
bantur.  Neque  miniis  communis  est  apud  Lati- 
nos  doctrina.  Ennius,  taraelsi  deos  omnes  in- 
feriores  Erebo  et  Nocte  natos  esse  doceat,  seu 
quod  idem  est,  ex  chao  generatos,  unum  tamen 
Deum  caeteris  oranibus  majorem  et  praestanlio- 
rem  laudat,  qui 

Divumque  hominumque  pater  rex 

ipsi  dicitur.  Quae  denorainatio  nullius  esse  po- 
test,  nisi  ejus  qui  universam  naturara  fabrica- 
tus  est,  ciimque  ipse  orlu  careat,  deos  una 
cura  mundoex  chao  finxit. 
Plauti   quoque  ha±c  verba  clara  sunt  in  Ru- 
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dente,  ubi  deos  ut  Jovis  angelos  cxhibct : 

Qui  gcntes  omnes  mariaque  et  lerras  movet, 
Ejus  sum  civis  civitate  ccelilum. 
Qui  est  impcralor  divum  atque  hominum  Jupiler, 
Is  nos  per  gentes  alium  alio  disparat  , 
Homiuum  qui  facta,  mores,  pielatem  et  fidem 

Noscamus 

Qui  falsas  lites  falsis  teslimoniis 

Petunt,  quique  in  jure  abjurant  pccuniam  , 

Eorum  referemus  nomina  exscripta  ad  Jovera. 

Valerii  Sorani  poetse  vetustissimi  versus  hos 
servavil  Varro  : 

Jupiler  omnipotens  regum  rex  ipse  ,  Deumque 
Progenitor,  genitrixque  Deum,  Deus  unus  et  omnis. 

Apud  Virgilium,  1. 1  JEn.  sie  Jovem  compellat 
Yenus  : 

0  qui  res  hominumque  Deumque 
Elernis  regis  imperiis  et  fulmine  terres. 

etalibi : 

O  pater  !  6  hominum  diviimque  aelerna  polestas  ! 

Div&mque  wtema  potestas  ,  inquit  Servius  , 
propter  aliorum  numinum  discretionem,  quae 
scilicet  seterna  non  sunt,  sed  ex  Jove  generata 
et  edita.  Horatius,  1. 1,  ode  12,  habet : 

Quid  priiis  dicam  solitis  parentis 
Laudibus  ?  qui  res  hominum  el  deorum  , 

Qui  mare  et  terras  variisque  mundum 
Temperat  horis. 

Unde  nil  majus  generatur  ipso, 
Nec  viget  quidquam  simile  aut  sccundum. 
Proximos  illi  lamen  occupavit 
Pallas  honores. 

<  NihilJovi  esl  secundum,  inquit  J.  Bond,  quia 
«  nullus  ordo  csse  potest  inler  infinitum  et  fi- 
i  nitum.> 
Accedat  locus  alius  ex  1.  5,  ode  4  : 

Qui  lerram  inertem,  qui  raare  temperat 
Ventosum,  et  urbes  regnaque  tristia  , 

Divos  mortalesque  turmas 

Imperio  regit  unus  aequo. 

Apollo,  quae  per  oracula  praedicebat,  a  Jove 
priiis  acceperat,  ^En.  1.  3,  v.  251  : 

Quas  Phcebo  pater  omnipotens,  mihi  Phoebus  Apollo 
Praedixit,  vobis  furiarum  ego  maxima  pando. 

Notandum  Apollinem ,  inquit  Servius,  quse 
dicit,  ab  Jove  cognoscere.  Haecque  constans 
poetarum  theologia  est.  LIn  hymno  in  Apoll. 
ipse  de  se  canit  Apollo  :  <  Oraculaque  edam 
<  hominibus,  Jovis  verum  consilium.  i  Unde 
recle  scribit  Suidas,  Apollinem  i  Jovis  esse 
€  interpretem.  > 

Rem  nostram  etiam  hoc  maxime  coniicit 
quodveteres  omnes,  seu  poetaeseu  philosophi, 


deos  mundi  a?qualcs  linxerint  et  apud  eos 
theogonia  seu  generaliodeorum  parssit  cosnio- 
goniae  seu  gcnerationis  mundi.  Haec  doclrina 
valde  clare  exponilur  ab  Ovidio,  qui  Hesiodict 
aliorum  secutus  est  vestigia.  Is  in  inilio  Meta- 
morphoseon  docct  mundum  aliquando  coepisto 
ct  ex  chao  generatum  esse : 

Ante  mare  et  terras  et  quod  tegil  omnia  ccelum  , 
Unus  erat  toto  naturae  vullus  in  orbe  , 
Quem  dixere  chaos. 

Deinde  postgeneralum  mundum  tradit  condi- 
tos  fuisse  deos : 

Neu  regio  foret  ulla  suis  animalibus  orba  , 
Astra  tenent  cceleste  solum  ,  fermaeque  deoram. 

Tandem  non  fortuito  et  temerario  concursu 
partium  materiae,  sed  units  supremi  Dei  inge- 
niti  et  aelerni  voluntate  cuncta  conslituta  do- 
cel;  qui  singulis  mundi  partibus  propria  tri- 
buit  animalia,  mare  piscibus  replevit,  terram 
hominibus  incolendam  dedit,  coelum  deorum 
voluit  esse  domicilium: 

Iliinc  Deus  el  melior  litem  natura  diremit. 
Nam  fcelo  terras  et  terris  abscidtt  undas  , 
Et  liquidum  spisso  secrevit  ab  aere  ccelum. 

Sic  ubi  dispositam,  quisquis  fuit  ille  deorum, 
Congeriem  secuit,  sectamque  in  membra  redegil. 

Sic  onus   inclusum  numero  distinxit  eodem 
Cura  Dei. 

Ovidius  in  istis  versibus  unum  tantiim  mun- 
di  opificem  melioremque  naturam  nominat,  at 
idem  tamen  ubi  hominum  ortum  describit,  ex 
more  gentilium,  a  Deo  quidem  unico  gcnus 
esse  conditum  mortalium  fatelur,  veriim  in 
effigiem  moderantum  [cuncta  Deorum.  Atque 
consentienler  huic  poetarum  doctrinae  ,  quae 
communis  apud  paganos  fuit,  scribit  Ciccro 
«  mundum  conditum  fuisse  hominum  deorum- 

<  que  causa  et  esse  commune  deorum  et  homi- 

<  num  domicilium.  >  Multa  quidem  sunt  hisce 
in  speciem  repugnantia  apud  eosdem  poetas, 
sed  meminisse  oportet  theologiam  poetarum 
esse  colluvionem  quamdam  sensuum  natura- 
lium,  quibus  omnes  homines  infbrmantur,  et 
scitorum  philosophicorum,  et  traditionum  an- 
tiquarum,  et  ficlionum  allegoricarum,  et  fabu- 
larum  popularium ;  et  propterea  poeticum  ser- 
monem  nullo  modo  secum  consistere.  Sic, 
verbi  gratia,  ille  Jupiter  erit  ex  sensu  natu- 
rali  optimus,  maxjmus,  mundi  melioris  origo, 
divum  hominumque  paterrex;  erit  extraditione 
filius  Saturni;  erit  juxla  cosmogoniam  philo- 
sophorumex  chao  generatus;  erit  juxta  fictio- 
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nem  allegoricam  aer,  quo  circumfundimiir. 
Scd  in  hac  summa  confnsione  eminet  llicol.»- 
g:a  e\  sensu  naturali  oriunda,  elsi  exprimatiir 
ambiguo  et  eorrupto  scrmone  :  nec  dubium 
est  quin  niajorem  etiam  in  populorum  animos 
liabuerit  vim.  Ili  hcliones  allcgoricas  non  in- 
tclligebanl;  cosmogonias  et  llieogonias  pbiloso- 
pborum  non  curabanl;  ab  iliis  Iradilionibus, 
quae  Jovem  aliosque  deos  bomines  esse  lere- 
banl,  (anquaui  ab  impiis  commenlis  abhorre- 
bant;  ideoquehocsoliim  relinquitur,  ulcredide- 
rint  juxta  sensum  naturalera  et  opinionem  op- 
timorum  pbilosopliorum  unum  essesupremum 
Deum,  et  plures  inferiores,  quibus  prxscrtim 
sui  cura  commissa  esset. 

3°  Si  populorum  religiones  et  institulasi- 

gillatim  recenseamus,  inveniemus  fere  omnes 

idolis,  brutis,  animanlibus,  aslris,  raortuis  bo- 

minibus,  et  infinilae  deorum  miiltitudini  sup- 

plicasse,  et  lamen  mansisse  in  communi  om- 

nium  gentium  lide  unum  esse  supremum  Deum 

omnium  rerum  parentem.  Primo.  Hanc  fuisse 

perpetuam  fidem  gentis  Ilebroeae  et  ejus  pro- 

genitorum  ab  origine  mundi  ex  anliquissimo 

hislorico  Moyse   compertum  habemus,  qui  in 

operis  sui  exordio  sine  ulla  haesitatione  Deum 

omnium  rcrum  conditorem  praedieat;   el  banc 

senlentiam  vigirtsse  docel  apud   Noemi  poste- 

ros  in  terra  Chanaan  usque  ad  Abrabami  tem- 

pora.ubi  eral  Metchisedech,  sacerdos  Dei  altis- 

simi.  Ncque  soliim  ex  Moyse,  sed  e.v  vetustissi- 

ino  libro  Job  ,   el  aliorum  scriptorum  antiquo- 

rum  fragmentis,  quae  idololatriae  etethnicarum 

superslitionum  origineset  progressus memoriae 

prodiderunt,  in  aliis  quoqne  locis  unius  Dei  h- 

dem  conirauuem  fuisse  discimus.  Post  Abraha- 

mum  peculiaris  certe  laus  genlis  Hebraeae  fuil, 

quod  nullos  deos  praeter  supremamet  univer- 

salenicausamagnoverit,  ct  a  Moysis  lcniporibus 

habueril  conslilulioncm  civilem  isliusdoclrinae 

conscrvalricem,  cujus  lcx  fundamentalis  erat: 

Andi,  Israel,  Dominus  Deus  tuus  Deus  umts  est. 

Secundo.    Chaldieorum  doclrinain  his  verbis 

tradil  Bcrosus,  anliquissimus  seripror  :  «Chal- 

<  daei  doeeiU  tempus  fuisse    oliin,   einn   nihil 

»  essel   praeler  lenebras  et  aquam...    Belum 

«  vero,  quem  Jovem  inlerpretanlur,   mcdias 

«  divisisse  tenebras,  separassc  invicem  ceehim 

i  et  terrain,  et  hac  ralione  mundum  condi- 

i  disse...  Hunc  etiam  Belum  sidera,  solem,  lu- 

«  nam   et  quinque   slellas   erraticas   compa- 

i  rasse.  »  Terlio.  ^Egyplii,  etsi  deorum  multi- 

tudine  et  superstilionibus  omncs  alios  pojnilos 

victMint,    taniae  tamen  deorum  turb;c  unuin 
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cxcelleiUius  omnibus,   celsissimumque  numen 


praposuisse  novimus.  Id  constal  ex  eo  quod 
Gra>ci  pbilosophi  et  legislatores,  qui  mysleria 
apud  Graccos  et  alios  populos  inslituerunt,  ut 
Orpheus,  Pylhagoras,ctc,  hanc  doclrinam  se- 
cum  in  patriam  ex  yEgyplo  asportarint.  Plu- 
tarchus  toto  de  Iside  et  Orisidelibro  /Egyptios 
numen  unum  agnovisse,  et  principem  Deura 
appellasse  docet.  Idem  tradit  Jamblycus ,  qui 
^Egypliorum  religiones  cum  summa  diligcntia 
explicavit.  Hanc  doctrinam  continent  libri  Her- 
melici,  qui  quamvis  gcnuini  non  sint,  reprae- 
seniare  tamen  creduntur  in  mullis  partibus 
iEgyptiorum  dogmata.  PraBterea  nulla  gens 
lirmiiis  et  lenaciiis  adhajsit  vetustissimae  tradi- 
lioni  de  mundi  generalione,  quae  sane  concipi 
nequit  sineDeo  supremo.  Denique  insigne  etiam 
argumentum  suppedilat  praestanlissimum  illud 
antiquilalis  ^gyptiacse  monumenlum,  quod 
Plularchus  et  alii  posteritati  conservaverunt; 
illa  videlicet  inscriptio  templi,  quod  erat  in 
Saidc  :  Ego  sum  omnc  quod  existit,  est  et  erit; 
meumque  peplum  nemo  adhuc  mortalium  detexit. 
Cujusinscriplionishuncessesensumcummulta 
erudilione  defendit  Cudworthus  :  «  Totarerura 
«  natura  nihil  est,  nisi  ipse  ego,  verum  peplo 
«  circumdatus;  at  splendorem  meum  nudum, 
i  neque  ullo  velo  tectum  nemo  ullus  morta- 
«  lium,  autoculis  contueri,  autmente  compre- 
«  henderepolest.  >Quarlo.De  ^Ethiopibus  scri- 
bit  Strabo  :  «  Deum  pulant  allerum  immorta- 
«  lem,  alterum  mortalem;  immortalera  quidem 
«  eum  qui  rerum  omnium  causa  sit.  Mortalis 
«  vero  apudeosincertus  estetnomine  caret,  sed 
«  frequentiiis  eos  a  quibus  beneficiura  accepe- 
«  runt,  et  reges  pro  diis  habent.  »  Quinlo.  An- 
tiquissiina  gens  Persarum  nullis  olim  utebalur 
templis,  ncque  idolis,  sed  in  locis  allissimis, 
sicut  facere  consuevcrunl  patriarchaB,  sacra 
faciebant  :  eos  unum  agnovisse  tantiim  Deura 
supremum,  qui  Oromazez  dicebalur,  testantur 
sacra  eorum  monumenta  ;  adslruit  auctoritas 
scriplorum  Arabuin;  probat  bodierna  recen- 
liornm  Persarum,  qui  contemplo  Mahumete, 
veleres  sua3  genlis  doctores  sequuntur,  con- 
sueludo.  Hanc  reliquerat  Zoroaster,  Persarum 
lcgislator,  Dei  summi  descriplionem  :  «  Ens 
«  est  primum,  aiternum,  immortale,  sinesocio 
«  aul  «quali,  omnis  pulchritudinis  fons,  inte- 

<  gerrimura,  bonorum  optimum,  prudenlium 

<  prudentissimum,  legum  sequitalis  et  justiiiae 
«  parens,  a  seipso  doctum,  a  se  cxistens,  per- 
«  fectuin,  i   etc.  (1).  Imo  clarissimus  auctor 

(l)  Vide  Euscbium  in  Praep.  ev.  I.  t. 
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Thomas  Hyde,  1.  de  Bel.  vet.  Pers.,contondit 
advcrsus  scriplorcs  Graecos  culium  ignisatque 
astrorum  apud  illam  genicm  nunquam  sacf uin 
fuisse  ct  latricum,  seil  lantflmmodd  civllcm  ct 
relalivuin.  Baylius  quidem  assernit  postalios, 
plurimos  Persas  agnovisso  prater  Oromazen 
Deum  bonum,  aliuttt  Dcurrt,  tetemum  et  Inge- 
niluin  mali  priueipium  ,   scd  hanc  esse  vnnam 
calumniam  viderc  licet  apud  T.   Hyde   ibid. 
Cudw.  in  Syst.  inlell.  el  Beausobrein  Histoiia 
Maniclieismi.  Ipsi  Manich  xi  duos  Deos  non  ad- 
mitlebant,   utpatetex  hacconlestationcFausli 
Maniehaei  apud  S.  Aug.  1.  21  :  «  Nunquam  in 
«  noslris  quidem  asscrtionibus  duormn  deo- 
•  rum  auditum  est  nomcn.  »  Sexld.  Sabaci  qui 
gravissime  aceusantur  a  Maimanide,  quod  nnl- 
lum  Deum  prater  stellas  agnoscant,  ct  solem 
pro  Deo  maximo  habeant,  ab  Abulpharagio  do- 
ctissimo  viro,  et  qui  optime  perspectam  hahuit 
eorum  doclrinam,   plane  absolvunlur  :  docet 
quidem  eos  unicum  Deum  summum  agnoscere, 
quem  Dominum  dominorum  vocant,  «  et  ar- 
«  gumenta  corum  ad  probandam  Dei  unitatem 
«  hrmiora  esse  :  spiritus   ccelestcs  hominibus 
«  Deum  supremum  adiluris,  mcdiatorum  loco 
«  esse,  quorum  ope  bcnelicia  sua  illis  commu- 
«  nicat,  et  voluntatem  suam  patefacit.  »  Vide 
Pocock  Spccimen  hist.  Arab.  p.143.  Septimo. 
Grsecorum  ct  Romanorum  qui  sensus  fuerint, 
satis  liquetex  iis  quae  jam  laudala  sunl  ex  eo- 
rum  oratoribus,  poelis  ct  philosophis  :  hoc  so- 
liimmodo  addemusquod  Jovem  dicere  solerent 
optimum  maximum,    et  in  cullu  solemni  hac 
uti  formula  precandi  :  Kyrie,  eteyson;  quodque 
Deus  ignotns ,  cui   ara  Athenis    dicata   fuit, 
quique  apostolo  Paulo  in  exordio  sui  sermonis 
ad  Areopagum  occasionem  prsebuit  conciliandi 
animos  Athcnicnsium,  sibi  verisimiliter  fuerit 
Deusmaa:/»iHssupraomnemsfnsHm  etintellectum 
positus,  et  ideo  ignotus  diclus.  Cui  inlerpreta- 
tioni  favent  hrcc   Apostoli   verba  :  Quem  vos 
igncrantes  colitis  (  id  est,  qncm  sub  ignoli  Dei 
nomine  invocalis  )  Imnc  ego  annuntio  vobis.  Deus 
qui  fecit  minuliim,  et   omuia  qucv  in  eosnnt,  etc. 
Dcnique,   qui  nostris  temporibus  falsis  nu- 
minibus  saera  faeiunt,  Indi  omnes,  Sinenscs , 
Siamitse,  Afrieani  el  Americani,  tenent  unum 
esse  summuin  maximunique  Deumquem  variis 
designant  nominibus  :  ita  testatur  Jos.  Acosta  : 
«  Hoc,  ait,  commune  apud  barbaros  cst,  ut 
«  Dcum  quidem   omnium  rerum    supremum 
«  el  summe  bonum  fateantur ;  spiritum  vero 
«  quorumdam  perversorum  non  obscura  opi- 
«  nio  sit.  Igitur  et  quis  ille  summus,  idemque 
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j  sempitcrnus  rerum  omnium  opifex,  qurm 
«  illi  ignorantcs  colunt,  pcr  omnia  doceri  dc- 
«  bcnt,  mox  quantum  ab  illo,  illiusquc  hdeli- 
«  bus  ministris  angelis,  absinl  gens  pessima 
«  cacoilremonum.  »  Vide  Rochefort,  Histoire 
des  Caraibes,  I.  4,  c.  13;  Du  Tcrlre  ,  Histoirc 
nat.  des  Antilles  p.  7;  Sagard,  Histoire  du  Ca- 
nada  ;  Piircbas  t.  4,  I.  10,  c.  5,  Recucil  de 
lellres  cdili  intes,  etc. 

■i"  Tandem  ex  communibus  vulgi  opinlo- 
nibus  et  consuetudinibus  colligitur  Uxc  uni- 
vcrsalis  hominum    non   omnino  rudium  con- 
scnsio  ln agnoscenda  supromi  numinis  unitate. 
Nam  primo,  omnes  populi  sempcr  exislimarunl 
Deum  esse  ubiquc,  et  intervenire  ipsis  cogila- 
lionibus :  quod  de  morlali  vila  functo,   vel  de 
gentililiis  diis  intelligere  non  poluerunt,  sed 
de  unico  rerum  omnium  atictore.    I    l'num 
«  quiddam,  ait  Plolinus,  idemque  nnmero  es^c 
«  simul  ubique  totum  communis  fndicat  mon- 
«  lis  humanae  conceplio;  (|uando  omnes  natu- 
«  rali  quodam  inslinctu  clamanl  in  unoquoque 
«  nostrum  esseDeum  :  adeo  ut  unus  in  omni- 
«  bus,  idemque  sit  Deus.  »   Sccundo.  Isitatis- 
simi  moris  erat  apud   paganos  nomen    Dens, 
usurpari  in  singulari  numero;  ex  quo  conclu- 
dunt  veteres  scriptores  christiani  naturae  hu- 
manse  adjunclam  esse  unius  Dei  cogilalioncm. 
«  Vulgus,   inquit  S.  Cyprianus  tract.  de  Van. 
«  idolorum,  in  mullis  Deum  naturaliter  confitc- 
«  tur,  cum  mcns  et.anima  sui  auctorisvelprin- 
<  cipis  admonetur,  dici  frequenter  audimus  : 
«  0  Deus!  et,  Deus  viclet;  el,  Deo  commendo  ; 
«  et.  Dcus  miliireddet.  Has  voces  vocat  Tertul- 
lianus  «  testiinonium  anima^  nalur;diter  chri- 
«  stianae. » Terlio.  Hoc  concludilur  ex  EpicureO- 
rum  dispulationibus  contra   Dci  exislentiam. 
QuemeniinDcumiIliin]pugnabanl?Num  Jovcm 
Crctensem,  aut  Saturni  lilium,  aul  alium  qucnl- 
quam  Deum  genliiilium?Nequaquam  ccrtc:scd 
«  impositum  cervicibus  suis  seinpiternem  Do- 
«  niinuin;  qucm  dies  noctesque  limerenl :  om- 
«  nia  ad  se  pcrlinere  putantem,  curiosum   et 
«  plenuni  negotii  Deum.  >  Sic  enim  describi- 
tur  ab  Epicureo  apud  Ciceroncm  ct  advijrsus 
huftc  sempiternum  el  onicum  Dominum  scm- 
per  argumenlalur.    Lt  etiam    Luerelius  se- 
quentibus  versibus: 

Quis  rcgcre  immensi  suuiraam,quis  hab<Tr  pofundi 
Eundo  manu  valida  polis  est  moderantcr  hubenu  :' 
Quis  pariter  coelos  omnes  converlere  et  omnes 
Ignibus  aethercis  terras  suffire  feraces  , 
Oinnibus  inque  locis  esse  omni  tempore  pr*st6? 

Denique  ex  eo  colligitur  paganos  unum  su- 
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preinum  Deum  agnovisse,  etsi  solummodo 
cullu  prosequerentur  deos  gentililios  et  infe- 
riores,  quodpost  inlroduclam  religionem  chri- 
stianam  ,  et  disputaliones  exor^as  inter  Chri- 
stianos  et  ethnicos,  ne  unus  quidem  in  tanla 
hominum  multitudine  extilerit ,  qui  plures 
deos independenteset  aHernos  unquam  defen- 
derit  :  imo  injuriam  sibi  fieri  clamarunt, 
si  hac  ratione  religio  sua  intelligeretur,  et  circa 
unitalem  primae  causae  et  principis  Dei  se  esse 
concordes  professi  semper  sunt.  Quae  unani- 
mis  attestalioconjuncta  cum  illis  omnibusquae 
hactenus  allata  sunt,  omnino  conlicit  unitatem 
in  animis  hominum  semper  fuisse  conjunctam 
cum  idea  veri  et  magni  Dei. 

(  Annotatio,  auctore  P.  S.  ) 
Ejusdem  facti  perplurima  congessit  testimo- 
nia  eruditissimus  Bullet,  qualuor  orbis  partes 
disposite  percurrendo  :  quae  hic  referre  operaB 
pretium  est. 

I2I3tM>IPIB* 

<  Gaulois. —  SaintClement  dWIexandrie  dit 
que  la  religion  des  Perses  elait  une  religion  de 
philosophes ;  nom  honorable  que  ce  saint  doc- 
teur  n'a  surement  pas  donne  au  polytheisme , 
ou  a  1'idolatrie.  Pline  assure  que  les  Bretons 
ont  desceremonies  si  semblables  acellcsdes 
Pcrses,  qu'il  semble  que  ceux-ci  les  ont  recues 
d'eux.  Britannia  hodieque  eam  attonite  celebrant 
tantis  cccremoniis,  ut  dedisse  Persis  videri  possit. 
Tacite  nous  apprend  que  la  religion  des  Bre- 
tons  etait  celle  des  Gaulois  :  In  Britannid  Gal- 
lorutn  sacra  depreliendas.  D'ou  il  suit  evidem- 
mentque  la  religion  des  Gaulois  etait  la  ineme 
que  celle  des  Perses;  qu'elle  etait  comme 
celle-la  une  religion  de  philosophes.  Celse, 
dans  Origene,  dit  que  les  Druides  des  Gaulois, 
qu'il  appelle  une  nalion  tres-sage,  ont  les 
memes  senliments  sur  la  divinite  que  les  Juifs, 
1.  1.  LesRomainsayantpenetre  danslesGaules, 
y  porterent  leurs  dieux  :  ce  fut  seulement 
alors  que  1'on  entendit  parmi  les  Gaulois  les 
noms  de  Jupiter,  de  Mercure  et  de  Mars. 

<  Le  Dieu  que  les  Celtibericns  adoraient, 
n'avait  point  de  nom  :  preuve  certaine  qu'il 
etait  unique  ;  car  on  ne  donne  des  noms  pro- 
pres  quelorsqifil  faut  distinguer  plusieurs  ctres 
semblables.  11  esl  fort  croyable  que  ce  Dieu 
uniqueetait  le  vrai  Dieu  adore  par  les  Celtes, 
qui  ayantpasse  en  Espagne  ets'etant  unisavec 
les  Iberes,  avaient  forme  la  nation  des  Celti- 
beres  ouCeltiberiens. 

<  Italiens.  —  Les  Italiens  dans  lestemps  les 
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plus  recules  n'ont  adore  que  levrai  Dieu;  ce 
qui  se  prouve  ,  parce  que  lTtalie  ayant  ete 
peuplee  par  les  Gaulois  et  les  anciens  Grecs, 
qui  ne  reconnaissent  que  Ie  vrai  Dicu ,  leurs 
descendants  auront  surement  conserve ,  du 
moins  pendant  quelques  siecles,  la  religion  de 
leurs  ancetres.  Ce  n'est  pas  ici  une  conjeclure, 
c'est  une  verite  historique  atlestee  par  Plular- 
que.  <  ftuma  Pompilius,  dit  cet  ecrivain,  de- 
t  fendit  aux  Romains  de  s'imaginer  que  Dieu 
c  eiit  la  forme  d'homme  ou  de  bele,  et  il  n'y 
t  avait  parmi  eux  ni  statue,  ni  image  de  Dieu. 
t  Pendant  les  cent-soixante  premieres  annees 
t  ils  balirent  destemp!es  et  aulreslieuxsaints; 
t  mais  ils  n'y  mirent  jamais  aucune  figure  de 
t  Dieu,  ni  moulee  ,  ni  peinte,  estimant  quc 
t  c'etait  un  sacrilege  de  representer  par  des 
t  choses  perissables  et  terrestres,  ce  qui  est 
t  elernel  et  divin,  et  qu'on  ne  pouvait  s'elever 
t  a  la  divinileque  par  la  pensee.» 

t  J'ajoute  que  lorsqu'ils  ont  adore  plusieurs 
dieux,  ils  ont  toujours  cru  qu'il  y  en  avait  un 
quietait  superieura  tous  lesautres,  qu'ils  ont 
nomme  Jupiter,  et  qu'ils  appelaient  Deus  opti- 
mus  maximus. 

t  Germains.  —  Cluvier  a  prouve  que  les  Ger- 
mains,  les  Illyriens,  les  Gaulois,  les  Espagnols 
et  lesBretons  n'avaient  originairement  qu'une 
meme  langue;  d'ou  il  a  conclu  avec  raison  , 
que  ces  differents  peuples  n'elaient  quc  des 
rameaux  ou  des  essaims  d'une  meme  nation. 
Si  lous  ces  peuples  n'ont  ele  originairement 
qu'une  meme  nalion,  on  en  doit  inferer  qu'ils 
ont  eu  originaireraent  les  memes  mceurs  ct  la 
meme  religion,  et  qif  ainsi  ils  ont  tous  ancien- 
nement  adore  le  vrai  Dieu,  comme  les  Gaulois 
etlesBretons.  En  effet.les  Germains,  au  temps 
de  Tacite,  conservaient  encore  de  precieux 
restes  de  cette  religion  primitive.   t  Ils   ne 

<  croient  pas,  dit  cet  auteur,  qu'il  soit  de  la 

<  grandeur  des  dieux  de  les  peindre  comrae 

<  des  hommes,  ou  de  les  renfermer  dans  des 

<  temples ;  mais  ilsse  contentent  de  leurcon- 

<  sacrer  des  bois,  dont  le  plus  cache  est  ce 

<  quils  adorent ,  et  qu'ils  ne  voientque  de  la 
i  pensee.  »  Cceterum  nec  cohibere  parietibus 
Deos,  neque  in  utlam  humani  oris  speciem  assi- 
milare,  ex  magnitudinecoelestium  arbitrantur,  lu- 
cos  ac  nemora  consecrant  deorumque  nominibus 
appellant  secretum  illud  quod  sold  reverentia  vi- 
dent. 

<  Pelples  dc  Nord.  —  L'Edda  est  un  poeme 
islandais  qui  nous  a  transmis  1'ancienne  creance 
des  peuplcs  du   Nord.  On  y  lit  qu'il  y  a  un 
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Dieu  supreme,  maitre  de  1'univers,  auquel  tout 
est  soutnis  et  obeissant ,  qu'il  est  1'auteur  de  tou>. 
ce  quiexisle,  VEternel,  VEtre  vivanl  et  tcrrible, 
le  scrutateur  des  choses  cacliees,  1'immuable,  quil 
a  une  puissance  inftnie ,  une  science  sans  bornes, 
une  justice  incorruptible.  11  esl  defendu  de  rc- 
presenler  Ia  divinitc  sous  une  forme  corpo- 
relle ;  on  n'y  pennet  pas  qu'on  la  renfernie 
dans  une  enceinle  dc  murailles ;  on  y  cnseigne 
que  cc  n'eslque  dans  des  bois  consacres  qifon 
peut  la  servir  digneinenl.  LTslande,  les  an- 
ciens  Golhs  ,  et  les  aulres  peuples  septenlrio- 
naux,  ont  tous  reconnu  un  Etre  supreme;  ce 
qui  n'empeche  pas  quTIs  n'aient  adore  aussi 
trois  dieux  principaux ,  que  l'on  pourrait 
mettre  en  parallele  avec  aulant  de  diviniles 
grecquesou  romaines;  savoir  :  Thor,  qui  est 
le  Jupiter  des  Romains ;  Otliin,  Oden,  ou  Who- 
den  ,  qui  est  leur  Mars ;  et  Friga  qui  est  leur 
Venus.  Lcs  Scriflnnes,  a  present  Lapons-Da- 
nois  ,  les  Finlandais  et  les  Lapons  ordinaires 
adoraient  aulrefois  Jumala  comme  dieu  souve- 
rain ;  et  Jumala  parmi  ces  peuples  est  encore 
aujourd'hui  le  nom  de  Dieu.  i  Tous  lcs  paiens 

<  qui  sont  dans  1'empire  de  Russie  reconnais- 
«  sent  un  Etre  eternel  qui  a  tout  cree,  et  qu'ils 

<  adorent  sous  differenles  idees  et  representa- 
i  tions  :  les  uns  adressent  leur  culte  a  toutes 

<  sorles  d'images;  d'autres  aux  animaux, 
«  aux  oiseaux ,  aux  astres,  etc.  IIs  choisissent 

<  pour  les  sacrifices  qu'ils  font  au  ciel,  certains 
«  lieux  sacres,  des  arbres,  du  feu,  d'autres 
«  elements,  »  etc. 

<  Les  paiens  qui  sont  dans  1'empire  russien 
sont  des  Lapons,  des  Finlandais,  des  Samoiedes 
et  des  Tartares. 

«  Les  habitants  de  la  Nouvelle-Zemble  nom- 
ment  le  dieu  qu'ils  adorent,  Tuira,  c'est-a-dire 
Createur. 

«  Pannonie,  aujourd'lmi  Hongrie. —  II  yavait 
des  Celtes  ou  Gaulois  eiablis  le  long  du  Da- 
nube,depuisIaforieressede  Carnunte  jusqu'au 
Pont-Euxin.  U  y  en  avait  des  deux  coles  de  ce 
fleuve  ;  surement  ils  avaient  porte  dans  ce  pays 
la  religion  de  leur  palrie. 

«  Polonais.  —  Pline ,  Solin  et  Ptolomee , 
comptent  la  Vistule  parmi  les  fleuves  de  la 
Germanie.  La  plus  grande  partie  de  la  Pologne 
elait  donc  anciennement  renfermee  dans  ce 
pays ;  elle  avait  parconsequent  le  meme  culte. 
On  adoraitdans  la  Samogitie  un  grand  nombre 
de  dieux ,  mais  le  plus  grand  de  tous  etait 
Auxtheias Vissagislis, cest-a-dire, leDieu  Tout- 
Puissant. 
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« Le  premier  des  dieuxdesPolonais  se  nom" 
mait  lasscm.  Les  Polonais  descendent  desSar- 
mates,  qui  ctaicnt  un  essaiin  des  Scythescon- 
nus  aujourd'hui  sous  lenom  de  Tarlares.Yassa 
en  tartare,  signilie  orJoiuiance,  commande- 
meni;  ainsi  il  est  vraisemblable  que  Iasseni 
signiliait  en  sarmalc  le  mailre,  lecommandanl; 
aussi  Cromer,  le  plus  savaut  des  historiens  de 
Pologne,  rend  le  terine  lassem  parcelui  de  Ju- 
piter,  qui  elail,  comme  on  le  sait,  dans  la  my- 
thologie  paienne,  le  roi  et  le  maitre  dcs  dieux 
et  des  hommes. 

«  Sclaves  ou  Esclavons.  —  Les  Sclaves  ou 
Esclavons  et  Ies  Antes  n'adoraient  encore  au 
sixieme  siecle  qu'un  seul  Dieu  ,  Seigneur  de 
toutes  choses,  et  qui  lance  le  tonneire,  auquel 
ils  immolaient  dcs  boeufs  et  d'aulres  victimes. 
Cest  cc  qu'atteste  Procope  ,  qui  ecrivait  sous 
1'empire  de  Juslinien.  Ces  peuples  faisaient 
partie  des  Scythes.  On  sait  que  la  premicre  de 
ces  deux  nalions  a  occupe  la  Rohemc,  la  Po- 
logne,  1'Esclavonie  et  la  Russie,  et  qu'elle 
n'embrassa  le  christianisme  que  qualre  ou  cinq 
cents  ans  apres  le  temps  dont  il  est  ici  parle. 

«  La  creance  d'un  seul  Dieu ,  lorsqu'el!e 
n'est  pas  transmise  par  la  tradition  ,  ne  peut 
etre  le  fruit  que  d'une  raison  cullivee  par  l'e- 
tude.  Le  polytheisme,  au  contraire,  et  1'idola- 
tric  sont  1'ouvrage  de  1'imagination  et  des  sens, 
qui  ont  sur  nous  un  si  puissant  empire  ;  d'ou 
je  conclus  qu'a  la  verite  quelques  philosophes 
eleves  dans  le  polytheisme  auraient  bien  pu 
par  la  force  du  raisonncment  s'elever  jusqu'ii 
la  connaissance  d'un  seul  moderateur  de  cet 
univers,  ainsi  qu'il  est  arrive  chez  les  Grecs  ; 
mais  que  jamais  un  peuple  par  lui-meme  et 
sans  aucun  secours  etranger  ne  passera  du  po- 
lytheisme  et  de  1'idolalrie  au  culte  d'un  seul 
Dieu.  L'histoire  esl  en  ceci  d'accord  avec  Ie 
raisonnement.  Elle  ne  parle  d'aucune  nation 
oul'onaitvuun  changement  pareil.  N'a-1-il 
pas  fallu,  apres  la  venuede  Jesus-Christ,  trois 
cents  ans  de  miracles  pour  rappeler  les  peuples 
a  la  foi  d'un  seul  Dieu  ?  J'infere  de  la  que  les 
Esclavons  n'avaient  jamais  adore  qu'un  seul 
Dieu,  maitre  du  monde,  puisque  telle  etait  leur 
religion  au  sixieme  siecle.  J'en  infere  encore 
que  tel  avait  ete  originairement  le  culte  de  tous 
les  Scythes,  dont  les  Esclavons  etaient  un  es- 
saiin  ,  n'elant  pas  croyable  que  la  meme  na- 
lion  ait  eu  dans  ses  premiers  temps  des  reli- 
gions  differentes. 

«  Grecs.  —  II  est  vraisemblable  que  les  pre- 
miers  Grecs  avaient  le  meme  culle  que  les 
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autres  peuples  de  1'Europe.  1°  On  lit   dans 
Tbeophrasle,  que  la  religion  dansseseommen- 
eements   etait  fondee  sur  des  praliques  tres- 
pures ;  qu'on   n'adorait   alors  aucune   figure 
sensible  ;  qu'on  n'offrait  aucun  sacrifice  san- 
glant ;   qu'on  n'avait  pas  encore  invente  les 
noms   et  les  genealogies  de  celle  foule  de 
dieux  qu'on  connaissait  de  son  temps  ;  qifon 
rendait  au  premier  prineipe  de  toutes  choses 
des  hommages  innocents  en  lui  presentant  des 
herbes  et  des  fruits  pour  reconnaitre  son  sou- 
verain  domaine.  Ce  que  cel  auteur  dit  en  ge- 
neral  des  premiers  hommes,   doit  a  plus  forte 
raison  etre  entendu  des  premiers  Grecs,  dont 
cet  ecrivain  savail  surement  mieux  riiistoire 
que  celle  des  aulres  nations.  2°  Herodote  eerit 
que  les  Pelasges,  un  des  premiers  peuples  de 
la  Grece,  ne  donnaient  ni  nom,  ni  surnom  aux 
dieux  qifils  adoraient.  Cet  auteur,  en  s'expri- 
mant  ainsi,  ne  parle  pas  selon  la  verite,  mais 
selon  1'usage  recu  de  son  temps  ;  car  si  les 
Pelasges  avaient  adore  plusieurs  dieux,  il  au- 
rait   fallu   qu'ils   les    distinguassent  par  des 
noms  :  ce  n'est  que  lorsqu'on  adore  un  Dieu 
unique  qu'on   n'a  pas  besoin   d'un  nom  pro- 
pre  pour  le  designer.    5°  Pausanias  remarque 
qu'il  n'y  avait  aucune   image  dans  quelques 
anciens  temples  qu'il  avaitvus  a  Haliarte,  villc 
de  Beotie.  4°  Les  Grecs,  du  temps  dTIomere, 
n'avaient  point    de  temples.  Le  silence  de  ce 
poete  en  est  une  bonne  preuve  ;  s'il  y  en  avait 
eu,  il  n'aurait  pas  manque  d'en  decrire  quel- 
qu'un  dans  son  lliade  ou  dans  son  Odyssee  , 
ainsi  que  Virgile  a  decrit  avec  beauconp  d'art 
le  temple  que  Didon   batit  dans  Carthage  a 
Junon.  Ce  sont  la  de  precieuses  traces  de  la 
religion  primitive,  qui  supposent  qu'elle  a  ete' 
originairement  pratiquee  par  ce  peuple.  3°  Les 
Grecs,  dans  le  temps  de  leur  idolatrie  et  de 
leur  pohtheisme,  ont  toujours  attribue  la  su- 
preme  puissance  a  Jnpiler,  qu'ils  regardaient 
comme  le  maitre  des  dieux  et  des  hommes.  Le 
nom    qu'ils  lui  donnaient   ne  peut  convenir 
qu'au  vrai  Dieu  :  ils  1'appelaient  Zeus,  qui^veut 
dire   vivant ;  c'est  par  ce  litre  que   les  pro- 
phetes  designent  le  createur  de  1'univers.  » 

«ftSJflk 

i  Ciianankens  ou  Pheniciens.  —  Les  Cliana- 
neens  adoraient  le  vrai  Dieu,  lorsqif  Abiaham 
vinl  dansleur  pays.  Ce  que  la  Genese  raconle 
de  Melchisedech,  roi  de  Salem,  et  d'Abime- 
lech,  roi  de  Gerare,  ne  permet  pas  d'en  dou- 
ter.  Lorsqu'ils  tomberent  dans  le  polytheisme, 
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Philon  de  Biblos  atteste  qu'ilsavaient  un  Dieu 
nomme  Elioun,  terme  qu'il  rend  par  celui  de 
Tres-Haut. 

«  ArxABES.  —  Job,  les  rois,  ses  amis,  Jethro, 
beau-pera  de  Moise,  reconnaissaient  le  vrai 
Dieu  ;  preuve  certaine  que  telle  etait  en  ce 
temps  la  religion  des  Arabes,  parmi  lesquels 
ils  vivaient.  Lorsque  Mahomet  s'erigea  en  pro- 
phete,  les  Arabes  ne  reconnaissaient  encore 
qu'un  Dieu  supreme,  crealeur  et  maitre  de 
1'univers;  mais  ils  honoraient  les  etoiles  fixes, 
les  planetes,  lesanges  et  leurs  images,  comme 
des  divinites  inferieures  dont  ils  imploraient 
1'intercession,  les  regardant  comme  des  me- 
dialeurs  aupres  de  Dieu.  Cest  de  celte  idola- 
trie,  de  ce  culle  desdivinites  inferieures,  que 
Mahomet  delourna  ses  compatrioies ,  eta- 
blissant  chez  eux  le  culte  du  seul  vrai 
Dieu. 

«  Assvriexs. — Les  Assyriens  reconnaissaient 
le  vrai  Dieu,  puisque,  louches  des  menaces 
qui  leur  furent  faites  de  sa  part  par  le  pro- 
phete  Jonas,  ils  lirent  penitence. 

«  Chaldeexs. — Les  Chaldeens  faisaient  pro- 
fession  de  croire  qu'il  n'y  avait  qu'un  seul 
premier  principe  de  toutes  choses,  existant 
par  lui-meme,  plein  de  bonles  et  de  lumie- 
res. 

<  Perses.  — Hyde  a  prouve  fort  au  long  que 
les  anciens  Perses  ont  adore  le  vrai  Dieu,  dc 
meme  que  les  Guebres,  qui  sonl  leurs  descen- 
danls,  fadorenl  encore  aujourd'hui.  Zoroas- 
tre,  un  de  leurs  principaux  instituleurs,  parle 
ainsi  dans  Eusebe  :  <  Dieu  est  le  premier  des 
«  etres  incorruplibles;  il  est  elernel,  non  en- 
«  gendre,  exempt  de  parties ;  il  if a  rien  de 
«  semblable  ou  d'egal,  il  esl  1'auteur  de  tout 
«  bien.  le  plus  excellenl  des  etres  excellents, 
«  la  plus  sage  de  toutes  les  inlelligences.  II 
«  est  le  pere  de  la  justice  et  des  bonnes  lois, 
«  savant  par  lui  scul,  se  suffisant  a  lui  meaie, 
«  premier  auteur  de  la  nalure.  » 

«  Cauamamens.— Slrabon  ecrit  que  les  Cara- 
maniens,  qui  sont  un  peuple  helliqueux  , 
n'ayant  point  de  chevaux,  se  servent  d'anes  a 
la  guerre;  qu'ils  sacrifient  un  de  ces  animaux 
a  Mars,  qui  est  Ie  seul  de  tous  les  dieux  que 
les  Perses  reverent.  On  vienl  de  voir  que  lcs 
Peises  n'adoraient  que  lc  Crealeur  dc  funi- 
vers  ;  il  faul  donc  penser  de  meme  des  Cara- 
maniens,  qui  faisaicnt  alors  parlie  de  cetle 
nation.  Strabon,  qui  etait  grec ,  appelle  ce 
dieu  Mars,  parce  que  chez  les  Grecs,  tel  elait 
le  nom  de  la  divinitequi  presidait  a  laguerre. 


253  DE  NA 

Cesl  par  la  meme  bevuc  que  la  pluparl  (!e  nos 
voyageurs  ayanl  observe  quelque  peuple  qui 
oflre  dessacrifices a  uncdivinitc  dont  il  craint 
de  recevoir  du  inal,  ils  discnt  que  cctle  nalion 
adore  lediable,  parce  quc  parnii  nous  ce  inalin 
esprit  esl  cense"  la  cause  de  la  pluparl  dc  nos 
maux. 

<  Dansles  pagodes  de[l'ile  de  Kismis  dans  lc 
Golfe  Persique,  il  n'y  a  ni  statues,  ni  idolcs. 
Slrabon,  1.  15,  assure  que  les  Indiens  croient 
un  Dicu  qui  a  cree  le  monde,  qui  le  gouverne, 
et  qui  esl  presenl  a  lout.  Ce  grand  peuple  a 
conserve  celtecreance  jusqu'a  nosjours,  ainsi 
quc  nous  Tapprenons  dcs  voyageurs.  Abraham 
Roger,  qui  a  demeure  dix  ans  dans  la  pres- 
qu'ile  cn  decja  du  Gangc,  a  qui  un  bramine  a 
decouvcrt  la  creance  des  Indiens,  et  tout  ce 
qui  est  contenu  dans  le  Yedam,  assure  que, 
quoique  ce  peuple  adore  plusieurs  dieux,  il 
n'en  rcconnail  qu'un  seul  souverain,  lcquel  a 
donne  a  Brama  la  puissance  de  creer  lemonde. 
Le  P.  Boucbet,  jesuile  missionnaire  dans  la 
meme  contree,  atteste  que  le  commun  des  In- 
diens  reconnait  un  Etre  inliniment  parfait, 
eternel  et  souverain  Seigneur  des  dieux  infe- 
rieursqu'ils  adorent  avec  lui,  ct  des  hommes. 
M.  Marsbal,  dans  une  lellre  ou  il  decrit  les 
mceurs  des  Brachmanes ,  ou  Bramines ,  dit 
qu'ils  croient  1'existence  d'un  Dieu  lout-puis- 
sant,  createur  du  monde.  II  ajoute  que  ces 
philosophes  conservent  un  des  plus  anciens 
livres  du  monde,  qui  a  ete  compose  par  leurs 
premiers  maitres,  dans  lequel  on  ne  parle  que 
d'un  seulEtresupreme  (ce  livre  est  le  Vedam). 
Preuve  certaine  que  ce  peuple  n'adorait  origi- 
nairement  que  le  Createur  de  1'univers.  On  lit 
dans  1'histoire  de  la  mission  danoise  dans  les 
Indes-Orientales,  que  le  commun  des  paiens 
de  cette  contree  reconnait  un  Dieu  souverain, 
mailre  de  tout,  duquel  tous  leurs  autresdieux 
ont  tire  leur  origine.  Au  rapport  de  Mandels- 
lo  ,  lc  peuple  de  Gurazate  reconnait  un  Dieu 
createur  et  conservateur  de  Tunivers. 

<;Le  Samorin,  les  autres  princcsde  Malabar, 
la  noblesse  qui  consiste  dans  les  Nairos,  et  le 
peuple  meme,  ont  comme  un  rayon  de  con- 
naissance  de  la  haule  lnajeste  de  Dieu,  mais 
rien  de  plus.  Ils  sont  conformes  en  beaucoup 
de  choses  aux  idolatres  Benjanes  :  ils  croient, 
coromc  la  plupart  des  autres  Indiens,  qu'il  y  a 
une  Divinilc  supreme  qui  a  cree  le  ciel  et  la 
terre,  el  lout  ce  qu'ellecontient.  Mais  ils  obscur- 
cissent  et  gatent  cette  premiere  notion  par 
tant  de  fables,  de  pue>ilites,  d'erreurs  abomi- 
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nahlef ,  qifils  font  bien  connaftre  qu'ils  n'ont 
aucune  veritable  connaissance  dc  la  Divinite- , 
et  (|iie  lc  princc  dcs  tenebres  a  enlierenient 
obscurci  leur  entendeinenl.  <  Ils  disent  pour- 
«  tant  que  Dieu  jugera  lcs  hommes,  qu'il  les 
«  leeoinpensera  ou  lespunirael  leur  enverra 
«  dcs  allliclions  selon  les  bonnes  ou  les  mati- 
«•  vaises  wuvres  qu'ils  auront  failes  :  mais  que 
«  comme  lc  gouvernement  du  monde  ne  lui 
«  laisserait  ni  repos,  ni  plaisirs,  il  en  donne  la 

<  direclion  a  d'aulres  dieux  qui  ont  un  empire 

<  souverain  avec  lui.  Ceux-ci  en  cette  qualite 
«  et  comme  ses  plcnipotenliaircs  pour  admi- 
«  nislrer  aux  hommes  les  chatiments  et  les 
«  recompenscs,  peuvent  punir  et  aflliger  dans 
i  ce  monde,  de  mcine  que  benir  et  conserver 
«  qui  il  leur  plait.  Sous  ces  dieux  souverains, 

<  ils   en  etablissaient  un  grand  nombre  d'au- 

<  tres  qui  leur  sont  inferieurs,  a  qui  ils  don- 

<  ncnt  des  tilres,  ils  attribuent  des  qualites, 

<  ils  rendent  des  honneurs,  selon  que  leur 

<  imagination  leur  suggere  qifils  en  meritent. 

<  Ces  dieux  superieurs  el  inferieurs  sont  re- 
«  presentes  par  les  idolatres  Malabares,  sous 

<  de  terribles  et  monsirueuses  figures.  Ils  leur 

<  font  des  tetes  affreuses,  de  grands   yeux 

<  flamboyants,  desgueules  beantes,  des  grifles 

<  de  diable.  II  y  a  quelques-unes  de  ces  idoles 
«  qui  ont  quatre  cornes  sur  la  tete,  des  oreil- 

<  les  d'anes,  des  museaux  de  singes  ou  de 

<  chiens.  Enfin  loul  ce  que  les  hommes  peu- 

<  vent  s'imaginer  d'horrible,  ils  en  font  les 

<  symboles  de  leurs  divinites  mfimes.  > 

<  Tous  les  gentils  du  Malabar  connaissent 
qu'il  y  a  un  Dieu,  mais  ils  disent  qu^lant  bon, 
il  ne  le  faut  point  prier  ni  adorer,  puisqu'il  ne 
fait  point  de  mal.  Les  habitants  de  Calicut 
croient  un  Dieu  createur  du  ciel  et  de  la  terre, 
et  premiere  cause  de  lout  ce  qui  existe.  Les 
Canarins  adorent  une  statue  toute  nue,  qu'ils 
tiennent  pourtanl  pour  une  idole,  et  non  pour 
un  Dieu ;  car  ils  ont  une  idee  qu'il  y  a  un  Dieu 
qui  regit  1'univers,  de  mcme  que  tout  ce  qu'il 
contient.  Les  Canarins  ont  la  meme  religion 
que  les  Decanins. 

<  La  religion  de  l'ile  de  Ceylan  est  1'idola- 

<  trie;  ils  adorent  plusieurs  dieux  et  demons, 

<  et  ils  leur  donnent  des  noms  par  lesquels  ils 

<  les  connaissent.  Ils  en  reconnaissenl  un  qui 

<  est  par-dessus  tous  les  autres,  qu'ils  appel- 

<  lent  Ossa,  Polla,  Maups  Dio,  qui  signifie  le 

<  Creaieur  du  ciel  et  de  la  terre,  et  c'est  lui 

i<  qui  gouverne  Tun  et  1'autre.  Ils  tiennenlque 
«  ce  souverain  Dieu  envoie    d'autrcs   dieux 
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i  sur  la  terre,  pour  y  faireexecuter  ses  ordres, 

<  et  que  ceux-ci  sont  les  petits  dieux  et  les  in- 
«  ferieurs  :  ce  sont,  disent-ils,  les  ames  des 

<  hommes  de  bien  qui  vivaient  autrefois  sur  la 

<  terre.  > 

<  Jean  Ribeyro  rend  le  meme  temoignage  au 
peuple  de  1'ile  de  Ceylan.  II  dit  qu'iladorele 
vrai  Dieu  createur  du  monde,  qui  a  quantite 
d'autres  dieux  au-dessous  de  lui,  a  chacun 
desquels  il  assigne  un  emploi.  Le  roi  de  Can- 
dy,  dans  1'ile  de  Ceylan,  montrant  auxHollan- 
daisson  palais  et  sa  ville  :  Cest  Dieu,  dit-il, 
qui  m'a  donne  tout  cela. 

<  Les  Maldivesont  ete  peuplees  par  les  Chin- 
gulais  ou  habilanls  de  l'ile  de  Ceylan  ;  elles 
ont  donc  eu  originairement  la  meme  religion, 
qu'ellcs  ont  quittee  depuis  quelques  sieclcs 
pour  embrasser  le  mahometisme.  Les  peuples 
de  Golconde  croient  qu'au  commencement 
il  n'y  avait  qu'un  seul  Dieu,  qui  s'en  est  de- 
puis  associe  d'autres,  les  choisissant  entre  les 
hommes  qui  ont  vecu  sur  la  terre.  Ils  batissent 
dcs  lemples  ou  pagodes  en  leur  memoirc,  et 
leur  adressent  leurs  prieres  dans  leurs  neces- 
silcs.  Les  peuples  du  royaume  de  Narsingue 
croient  premierement  en  un  Dieu,  Seigneur 
de  Tunivers,  puis  aux  demons  auteurs  de  lout 
lemal.  Les  peuples  de  Madure  croienl  qu'il  y 
a  trois  principes  de  toutes  choses,  savoir,  Dieu, 
qu'ils  appellent  Pady;  la  matiere  nommee 
Paju,  de  laquelle  ils  disent  que  les  anies  sont 
failes;  el  le  troisieme  Passan,  qui  est  la  ma- 
liere  dont  les  corps  tanl  simples  que  composes 
sont  formes.  Les  habitants  du  royaume  de 
Bisnaga  confessent  un  Dieu  souverain,  qui 
gouverne  toutes  choses ;  mais  avec  celte 
creance  ils  font  de  grandes  depenses  a  balir 
des  temples,  qui  sont  pleins  d'idoles  mons- 
trueuses. 

<  Mandelslo  ecrit  que  dans  le  Bengale  on 
adore  un  Dieu  souverain  ,  auteur  de  tout 
bien,  qui  a  sous  lui  plusieurs  dieux  infe- 
rieurs. 

<  Ava.  —  La  religion  d'Ava  et  du  Pegu  est 
presque  la  meme. 

<  Pegu.  —  Les  Peguans  croient  que  comme 
Dieu  esl  1'auteur  de  tout  bien,  le  diable  est 
aussi  auteur  de  lout  le  mal  qui  arrive.  Les 
peuples  des  royaumes  de  Peguet  d'Ava  disent 
qu'il  regne  au  ciel  un  grand  Seigneur,  tout 
sage,  lout-puissant  et  immortel  ;  mais  ils  ne 
lui  rendent  aucun  culte,  parce  que  le  diable 
leur  fait  croire  qu'il  ne  le  veut  pas.  Ces 
paiens  croient  encore  que  ce  grand  Seigneur 


qui  a  plusieurs  dieux  sous  lui,  est  auteur  de 
tout  le  bien  qui  arrive  aux  hommes  ;  mais 
qu'il  laisse  la  disposilion  de  tout  le  mal  au  dia- 
ble,  pour  lequel  ces  miserables  ont  plus  de 
veneration  que  pour  Dieu,  parce  qu'ils  croient 
que  l'un  ne  leur  fera  point  de  mal,  et  qu'il 
faut  adorer  1'autre  alin  qu'il  ne  leur  en  fasse 
point. 

<  La.vgie.ns.  —  Les  Langiens  ou  peuple  du 
royaume  de  Laos  ontvecu  long-lemps  en  forme 
de  republique  dans  la  pratique  des  lois  naturel- 
les,  plutot  que  de  celles  des  Chinois  leurs  voi- 
sins,  qu'ils  suivaient  en  partie  avant  qu'ils 
eussent  des  rois  el  qu'ils  se  fussent  assujettis  a 
leur  empire.  Le  culle  des  idoles  leur  elait  in- 
connu,  et  les  differentes  doctrines  etrangeres 
n'avaient  pas  encore  infecte  ni  corrompu  lcur 
royaume.  Leciel  serein  et  decouvert  commeil 
etait,  etait  leur  tcmple;  un  je  ne  sais  quoi, 
qu'ils  estimaient  sur  toutes  choses,  etait  leur 
Dieu  qu'ils  adoraient  sous  le  nom  de  Manda- 
rin. 

<  Siam.  —  Les  Siamois  adorent  un  Elre  sou- 
verain  qu'ils  nomment  Pra. 

<  Les  Siamois  adorent  un  Dieu ;  mais  ils  en- 
tendent  par  ce  grand  nom  ,  un  etre  compose 
d'espril  et  de  corps,  dont  le  propre  cst  de 
secourir  les  hommes ;  ce  secours  consiste  a 
leur  donner  une  loi,  a  leur  prescrire  les 
moyens  de  bien  vivre,  a  leur  enscigner  la  ve- 
ritable  religion,  et  les  sciences  qui  sontneces- 
saires  a  leurs  besoins.  Les  perfections  qu'ils  lui 
atiribuent  sont  1'assemblagc  de  toutes  les  ver- 
lus  morales  dans  le  degre  le  plus  eminent.  11  a 
le  pouvoir  de  se  montrer  ou  de  se  rendre  invi- 
sible  aux  yeux  des  hommes.  Dans  un  instant , 
par  la  seule  force  de  ses  desirs,  il  peut  se 
transporter  d'une  exlremile  du  mondeaTau- 
tre.  II  sait  tout,  et  cette  connaissance  univer- 
selle  est  attachee  a  son  etat.  Elle  ne  consiste 
pas  dans  une  suite  de  raisonnements,  mais 
dans  une  simple  vue  des  choses,  qui  lui  repre- 
sente  tout  d'un  coup  les  preceptes  de  la  loi,  les 
vices,  les  verlus,  les  secrets  les  plus  caches  de 
la  nature,  le  passe,  le  present,  1'avenir,  etc. 
Dans  la  ville  de  Patane,  les  Siamois  ont  trois 
pagodes,  dans  lesquelles  il  y  a  une  idole.  Les 
Hollandais  etant  curieux  de  savoir  ce  que  c'e- 
tait  que  ces  statues,  un  pretre  siamois  leur  dit 
que  c'etait  le  grand  Dieu.  Les  litres  que  prend 
le  roi  de  Siam,  sont  ceux  de  Prechau  Saleu, 
ce  qui  signifie  a  peu  pres  sacre  membre  de 
Dieu. 

<  Camboie.— Le  fond  de  la  religion  du  peu- 
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ple  de  Camboie,  revient  presqu'a  la  croyance 
des  Siamois.  On  dit  qu'ils  adorent  le  Seigneur 
souverain  du  ciel  et  de  la  terre. 

i  Tonquin.  —  La  religion  des  Tonquinois  est 
i  la  paienne,   el   ils  sont  de  grands  idolalres. 

<  lls  ne  laissent  pas  neanmoins  de  reconnailre 

<  un  pouvoir  supreme,   unfini,  qui  gouvcrne 

<  tout,  qui  les  voit,  et  eux,  et  leurs  actions,  et 

<  qui  en  prend  assezde  connaissance  pour  re- 

<  compenser  les  bons  et   punir  les  meclianls 

<  dans  un  autre  monde.  Car  ils  croient  l'im- 

<  mortalite  de  1'ame.» 

<  Cochinchine.  —  Deux   mahometans  aux- 

<  quels  Antoine  de   Faria  demandait  quclle 

<  etait  la  creance  des  Cochinchinois ,  lui   re- 

<  pondirent :  Qu'ils  tenaient  ta  vraie  verite  de 

<  toules  les  virites,  et  qu'ils  croyaient  qu'il  n'y 

<  avait   qu'un  seut  Dieu    tout-puissant ,    lequel 

<  ainsi  qu'il  avait  tout  crie",  il  conservait  tout ; 

<  tnais  que  si  notre  entendement  parfois  s'em- 
i  barrassait  dans  le  disordre  et  dans  le  discord 
i  de  nos  desirs,  ce  n'etait  pas  de  (a  part  du  sou- 

<  verain   criateur,    en  qui  ne  se  pouvait  trouver 

<  aucune  imperfection,   mais  que  cela  provenait 

<  seulement  du  pecheur,  lequel  pour   etre  impa- 

<  tient,  jugeait  selon  la  mauvaise  inclination  de 

<  son  coeur.  i 

<Les  peuples  de  la  Cochinchine  adorent  sur- 
lout  les  ames  de  ceux  qui  etaienl  tenus  pour 
saints,  pendant  qu'ils  vivaient  sur  la  terre. 
Les  pagodes  sont  ornees  des  idoles  de  ces  bien- 
heureux.  Ces  idoles  sont  rangees  a  droite  et  a 
gauche  dans  la  pagode,  les  plus  petites  les  pre- 
mieres,  les  moyennes  ensuite,  apres  celles-ci 
les  plus  grandes,  de  sorle  qu'elles  ressemblenl 
assez  bien  ades  tuyaux  d'orgues.  Cetordre  mar- 
quelemerite  et  la  disiinctiondesames.  Au  mi- 
lieu  dc  ces  deux  rangs  d'idoles,  il  y  a  un  vide, 
et  ce  vide  estfendroit  le  plushonorable  de  la 
pagode.  <On  n'y  voit  qu'une  niche  profonde  et 

<  obscure,  quifait  entendre,  dit  lejesuite  ita- 

<  lien,  que  le  Dieu  qu'ils  adorent,  et  de  qui  de- 

<  pendent   toutes  les  pagodes,  qui  ont   ele 

<  hommes  comme  nous,  esl  d'une  essence  in- 

<  visible.» 

<  On  voulut,  continue  notre  voyageur,  faire 

<  voir   aux  Cochinchinois  que  tant  d'idoles 

<  elaient  inutiles,  puisquMl  n'y  a  qu'un  seul 

<  Dieu.  Les  Cochinchinois  repondirent :  Nous 

<  sommes  de  votre  avis ;  mais  vous  devez  suppo- 
i  ser  avec  nous  que  ces  idotes  rangees  aux  deux 
t  cbtds  du  temple,  ne  sont  point  les  criateurs  du 
i  ciel  et  de  la  terre,  mais  des  hommes  distinguis 
i  par  leursaintete",  que  nous  honorom  de  ta  meme 


i  fafon  que  vous  honorez  vos  saints,  vos  apbtres  , 
i  vos  martyrs  et  vos  confesseurs.  On  leur  defere 
t  plus  oumoins  d'honneur,  selon  le  degre  de  ver- 
i  tu  que  l'on  reconnait  en  eux.t  Par  la  suile  du 
discours  ils  declarerent  encore  mieux  au  mis- 
sionnaire  qu'ils  concevaient  Dieu  comme  un 
Elreinvisible,  quiifestpointsoumisa  nos  sens, 
et  qui  ne  se  peut  represenler,  ni  par  images  , 
ni  par  (igures  ;  que  le  vide  et  fobscurite  qu'on 
voyait  enlre  les  deux  rangs  d'idoles,  marquait 
1'incomprehensibiliie  de  la  nature  divine  ;  et 
enfin,  que  loules  lesidoles  quifenvironnaient, 
etaient  aulant  d'inlercesseurs  aupres  de  1'Elre 
supreme. 

<  Cm m  .  —  Le  pere  du  Halde,  si  inslruit  de 
tout  ce  qui  regarde  la  Chinc,ecrit  que  les  Chi- 
nois  ont  reconnu  et  adore  plus  de  deux  mille 
ans  1'Etre  souverain  sans  aucunmelange  d'ido- 
latrie.  Bardesane,  dans  Eusebe,  avait  deja  ob- 
serve  qu'il  y  a  une  loi  parmi  les  Seres  (on 
croit  communement  que  ce  sont  les  Chinois), 
par  laquelle  le  meurtre ,  1'impudicite ,  le 
vol  et  tout  culte  des  idoles  est  defendu.  Les 
Chinois  croienl  qu'il  y  a  un  Dieu  au  ciel,  mais 
que  c'est  un  Etre  trop  sublime  pour  se  meler 
de  ce  qui  se  passe  sur  la  terre  et  parmi  les 
hommes ;  qu'il  y  en  a  un  aulre  au-dessous  de 
lui,  qui  est  charge  du  gouvernementdumonde, 
et  c'est  celui-la  qu'ils  servent  et  qu'ils  adorent. 
Les  Chinois  reconnaissent  qu'il  y  a  un  Dieu 
crealeur  du  ciel  et  de  la  terre,  qui  est  le  prin- 
cipe  de  tout  bien,  mais  a  cause  de  cela  ils 
s'imaginont  qu'il  est  inutile  de  le  craindre. 

<  Leprincipal  objet  du  culte  des  Chinoisest 
1'Etre  supreme,  qu'ils  regardent  comme  le 
principe  de  toutes  choses.  Hs  1'adorent  sous 
les  deux  noms  de  Chang-ti,  qui  signifie  sou- 
verainempereur,  ou  de  Tyen,  qui  revienl  a  la 
meme  signitication  dans  leur  langue.  Tyen, 
suivantleurs  interpretes,  estfesprit  quipreside 
au  ciel,  parce  quc  le  ciel  est  le  plus  excellcnt 
ouvrage  de  la  premiere  cause.  Cependant  il 
se  prend  aussi  pour  le  ciel  materiel,  et  le  sens 
est  determine  par  le  sujet  auquel  ce  lerme  est 

applique 11  parait  par  les  livres  chinois, 

surlout  par  le  Chu-King,  que  ce  Tyen,  ou  ce 
premier  Etre  ,  est  le  crealeur  de  tout  ce  qui 
existe;  qu'il  est  independant  est  tout-puissant; 
qu'il  connait  tout,  jusqu'aux  plus  intimes  se- 
crets  du  cceur;  qu'il  veillesurla  conduite  de 
funivers,  ou  il  n'arrive  rien  sans  son  ordre  ; 
qu'il  est  saint,  qu'il  ne  considere  que  la  verlu 
dans  les  hommcs;  que  sa  justice  est  sans  bornes, 
qu'ilexerce  despunitions  signaleessur  lesme- 
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chants,sans  epargner  lesrois,  qu'il  depose  dans 
sa  colere;  que  les  calamites  publiquessont  des 
avertissements  qu'il  emploie  pour  exciler  les 
hommesa  la  reformation  des  moeurs,  maisqu'il 
y  fait  succeder  encore  des  actes  de  bonteet 
de  misericorde  ;  que  les  prodiges  et  lesappa- 
ritions  extraordinaires  sont  d'autres  avis  ,  par 
lesquels  il  annonce  aux  empires  les  malheurs 
dont  ils  sont  menaces,  afin  que  les  hommes  re- 
viennent  a  lui  par  le  changement  de  leurs 
moeurs  ,  qui  est  la  plus  sitre  voie  pour  apaiser 
son  indignation.  On  cite  plusieurs  passages  des 
livres  chinois  ou  ces  principes  paraissent  bien 
etablis. 

«  Hestfortremarquable  qu'on  ne  trouvedans 
leslivres  canoniques  des  Chinoisaucune  trace 
dMdolAtrie,  jusqu'a  ce  que  la  statue  de  Fo  fut 
apportee  a  la  Chine  plusieurs  siecles  apres  Con- 
fucius. 

i  Coreenr.  —  La  doctrine  de  Confucius  est 
fort  estimee  des  Coreens.  Hs  ne  souffrent  dans 
leurs  villes  aucune  sorte  de  pagode. 

«  Jav.v. —  Les  grands  et  les  personnes  riches 
de  celte  ile  sont  mahometans,  mais  le  peuple 
&e  borne  a  reconnaitre  un  Dieu  qui  a  cree  le 
ciel  et  la  terre,  etqui  est  sibon  qtfil  ne  peut 
causer  aucun  mal.  Mais  ils  admettent  aussi  un 
diable,  qui  est  le  principe  de  lout  mal,  et  si 
porle  a  nuire,  qu'ils  se  croient  obliges  de  lui 
rendre  autant  d'adoralion  pour  calmer  son 
humeurmaligne,  qu'a  Dieu  pour  obtenir  ses 
bienfaits.  Les  Javansidolatres  reconnaissent  un 
Dieu  createur  de  Tunivers  ;  cependanl  ils  ren- 
dent  hommage  a  un  etre  nuisible,  ils  le  prient, 
ils  s'adressent  a  lui  1'offrande  a  la  main.  alin 
qu'il  ne  leurTasse  point  de  mal.  Selon  Reland, 
a  Serembay  ,  dans  la  grande  Java,  on  adore 
Dieu  sans  aucune  image  ni  represenlation. 

«  Sumatra. — La  plupart  des  habitanlsde 
Pile  de  Sumatra  ont  embrasse  le  mahomeiisme 
depuis  environ  deux  siecles.  lls  avaient  aupa- 
ravant  la  meme  religion  que  les  Indiens  de  la 
terre  ferme  ;  et  il  y  en  a  encore  au  niilieu  de 
l'ile  qui  l'ont  conservee. 

«  Borneo.  —  Les  Beajous  qui  sontles  habi- 
«  lanls  de  l'ile  Borneo,  n'adorent  point  d'i- 
«  doles,  et  les  sacrifices  qu'ils  fontde  bois  de 
«  senteur  et  de  parfums,  sont  offerts  a  Dieu 
«  seul,  qu'ils  croient  devoir  recompenser  les 
«  bons  dans  sa  gloire,  et  punir  les  mauvais 
«  dans  1'enfer. 

«  Moluqles.  —  Le  mahometisme  est  gene- 
ralemeiil  la  rcligion  de  ces  iles  :  cependaul  on 
y  trouve  encore  des  paiens,  et  meme  dans  le 
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Imahometisme  on  remarque  des  restesde  l'an- 
cienne  idolatrie.  On  rapporte  que  les  idolalres 
adorentrair,  ou  le  demonde  /'a/r,  sous  le  nom 
de  Lanilho.  Tous  leurs  Nitos  ( ce  nom,  a  ce 
qu'ondit,  signifie  un  mauvais  esprit)  sont  sou- 
mis  a  un  Etre  superieur  qu'ils  appellent  Lan- 
thila,  et  ce  Lanthila  n'est  lui-memequelelieu- 
lenant  de  Tauiay.  Chaque  ville  a  son  Nilo. 

«  Mamlles  ou  Philippines.  —  Les  seules 
lumieres  qu'on  ait  tirees  des  iles  Philippines 
sur  leur  religion ,  leur  sont  venues  par  une 
espece  de  tradition ,  dans  des  chansons  qui 
vanlent  Ia  genealogie  et  les  fails  heroiques  de 
leurs  dieux.  On  sait  qu'ils  en  avaient  un  pour 
lequel  ils  avaient  un  respect  singulier  ,  et  que 
les  chansons  lagales  nomment  Barhala-May- 
Capal,  c'est-a-dire,  Dieu  fabricateur.  Ils  ado- 
raient  les  animaux  ,  les  oiseaux,  le  soleil  et  la 
lune.  II  n'v  avait  point  de  rocher,  de  pierres  , 
de  cap  et  de  rivieres  qu'ils  n'honorassent  par 
des  sacrifices,  ni  surlout  de  vieil  arbre,  auquel 
ils  ne  rendissent  quelques  honneurs  divins,  et 
c'etait  un  sacrilege  de  le  couper. 

«  Parmi  les  dieux  des  Philippines,  Balala  se 
fait  dislinguer  chez  les  Tagais.  Balala  signifle  Ie 
Dieu  createur.  Chez  les  Bisaies,  ce  Dieu  supd" 
rieur  porle  un  nom  qui  signifie  le  temps. 

«  Dans  quelques  iles  voisines  des  Philip- 
pines ,  on  ne  trouve  d'autres  signes  du  culte 
religieux,  que  des  mains  jointes  et  des  yeux 
leves  au  ciel ;  quand  on  y  parle  de  1'Etre  su- 
preme,  ces  insulaires  le  nomment  Abba. 

i  Formose.  —  Les  habitants  de  l'ile  Formose 
reconnaissent  un  Dieu  tres-saint ,  auteur  de 
tout  le  bien  qui  arrive  aux  hommes. 

«  Japon.  —  On  lit  dans  les  annales  de  la 
Chine,  qu'en  Tannee  1196avant  Jesus-Christ, 
les  Tartares  commencerent  a  peupler  les  iles 
de  la  mer  orientale.  Ces  iles  sont  celles  du 
Japon.  Les  Tartares  n'adoraient  alors  que  le 
Createur  de  1'univers  (voyez  Tartares  ).  A 
Meaco  ,  on  mena  les  ambassadeurs  des  Provin- 
ces-Uniesdans  un  temple  qui  est  consacre  au 
Crealeur  de  toutes  choses.  Les  Japonais  di- 
sent  que  les  diables  ont  fait  autrefois  de  grands 
efforts  pour  empecher  le  Createur  de  creer  ce 
qui  est  au  monde;  que  leurs  efforts  furent 
inutiles,  mais  qifils  ne  laissent  pas  d'^tre  fort 
puissants :  c'est  pourquoi  on  ne  manque  pas 
de  faire  tous  les  ans,  au  commencement  du 
prinlemps,  des  processionsa  leur  honneur,  et 
de  leur  offrir  des  premices  dcs  fruils  de  la 
lerre,  afin  de  les  induire  a  ne  leur  faire  point 
demal. 


<  TiUT.vuts.  —  En  12iO,lepapeInnoecntlV 
envoya  Jean  de  Plauo  Carpini,  et  Benoil,  Po- 
lonais  de  naiion,  lous  deux  reiigieux  de  1'ordre 
de  S.  Erancois,  en  ambassade  au  grand  Khan. 
Voici  ee  que  Carpini  ecrit  de  la  religion  des 
Tartares  :  <  lls  croicni  un  Dieu  crealeur  de 
toutes  clioses  visibles  et  invisibles,  qui  re- 
coinpense  ct  punit  les  bonunes  selon  lcurs 
mcriles;  mais  ils  ne  le  prient,  ni  ne  l'liono- 
rent,  ni  ne  lui  rendent  aueun  culte  exte- 
rieur.  lls  ont  des  idoles  de  feutre  et  de  forme 
huiiiaine ,  qu'ils  posent  a  l'entree  de  leurs 
babilations ,  qui  scrvent  a  les  defendre,  qui 
sont  aussi  les  dieux  tutelaires  de  leurs  irou- 
peaux,  et  qu'ils  honorent  en  leur  offranl  le 
preinier  lail  de  leurs  brebis  et  de  leurs  ju- 
iuents  ,  et  le  preinier  morceau  de  ce  qu'ils 
niangenl  a  leurs  repas.  »  Le  nienie  Carpini 
dit  que  les  Kilayens,  peuple  tarlare,  sonl  ido- 
lalres ,  qu'ils  ont  des  histoires  de  leur  pays , 
des  hermites ,  des  couvents  ,  des  saints,  aux- 
quels  ils  rendent  un  culte,  qu'ils  reconnais- 
sent  un  seul  Dieu,  qu'ilscroient  un  etat  futur. 
«  S.  Louis,  en  1255,  envoya  un  religieux  de 
S.  Franeois,  nomme  Guillaume  de  Rubruquis, 
en  ambassade  au  grand Kban. Ce  religieux  nous 
apprend  que  les  Jugurs,  peuple  tartare,  ne 
reconnaissent  qu'un  seul  Dieu.  Du  moins  les 
pretres  firent  cette  reponse  aux  questions  de 
Rubruquis.  Ils  ajouterent  qu'il  est  Espril,  sans 
aucun  iuelange  de  maliere,  et  qu'il  n'a  jamais 
pris  de  forme  humaine ;  que  lcs  statues  qu'on 
voil  dansleurstemples  representaienl,  nonpas 
la  divinile,  mais  des  personnes  de  distinclion 
de  l'un  et  de  1'autre  sexe,  dont  leurs  parents 
el  lcurs  amis  veulent  honorer  la  memoire.  Ru- 
bruquis  ajoute  que  les  Mongols  ont  tirc  des 
Jugurs  la  croyance  d'un  scul  Dieu  et  1'usage 
des  slatues.Le  grand  Khan  fil  dire  a  Rubruquis 
qu'ayant  a  sa  cour  des  Chretiens,  des  Mahome- 
lans  et  des  Tuins  ou  idolalres,  il  soubaitait 
qu'ils  disputassent  en  sa  presence ,  alin  qu'il 
piit  juger  quelle  religion  etail  la  meilleure.  Ce 
religieux  raconte  qu'il  confondit  1'avocat  des 
Tuins.  Cel  infidele  reconnaissait  a  la  verite  un 
seul  Dicu  supreme ;  mais  il  admettait  dix  ou 
oiue  divinites  infcrieures.  Le  grand  Khan  de- 
clara  qu'il  elait  de  la  religion  des  Tuins,  el  fit 
aiusi  profession  de  foi:  i  Lcs  Mongols  croient 
t  qu'il  n'y  a  qu'un  Dieu  ,  cl  lui  adressent  des 
i  vceux  sinceres.  »  Le  grand  Khan  donna  aRu- 
bruquis  une  leltre  pour  S.  Louis,  qui  eom- 
meneail  par  ces  termes  :  «  Voici  le  commande- 
i  menl  du  Dieu  eternel.  Comme  il  n'y  a  qu'un 
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c  Dieu  eternel  dans  le  ciel,  qu'il  n'y  ait  qu'un 
i  Seigneur  souvcrain  sur  la  lerre.  » 

t  En  1272,  MarcPaul,  Venilien,  nomme  plus 

conuniinenient  Mareo-Dolo,  alla  en   Tarlarie 

dans  lc  dessein  d'y  commercer.  Voici  ce  qu'il 

ecrit  de  Ia  religion  des  Tartares  :  « Ils  recon- 

«  naissent  une  divinile,  et  le  mur  de  leurs 

«  cbauibres  n'esljamais  sans  une  lablette,  sur 

«  laquelle  on  lil  en  gros  caracleres  :  Le  grund 

«  Dieu  du  ciel.  Ils  brulent  chaque  jour  de  l'en- 

«  cens  devant  cette  espece  d'autel;  et  levant 

«  la  tete  ils  grincent  trois  fois  les  dents,  en 

priant  ce  grand  Dieu  de  leur  conserver  la 

sante  et  Ja  raison.  Cest  a  quoi  se  borneiil 

leurs  demandes.  Us  ont  un  autrc  Dieu  qu'ils 

nomment  Notigay,  el  dont  ils  reconnaissent 

l'empire  sur  les  clioses  terreslres,  sur  les  fa- 

milles  ,   leurs  troupcaux  et  leur  ble.  lis  le 

represenlenl,  lui,  sa  femme  et  ses  enfants, 

par  des  figures  de  feutre  qui  sont  placees  de- 

«  bout,  sa  femme  a  gauche  et  ses  enfants  de- 

«  vant  lui.  Les  honneursqu'ils  lui  rendent  ne 

«  sont  pas  diilerents  de  ceux  qu'ils  adressent 

«  au  Dieu  du  ciel.  Ils  lui  demandent  du  bcau 

«  temps,  des  fruils ,  des  enfants  et  d'autres 

«  biens. »  m 

«  Les  Moal-Tarlares  ne  croient  qu'un  Dieu, 

auteur  de  la  vic  et  de  la  mort,  qu'il  est  permis 

d'honorer  et  de  servir  de  plusieurs  manieres 

differentes.  Mangu-can,  dans  Purchas,  jusli- 

fiait  cette  pluralite  des  cultes  en  comparant 

l'Etre   supreme   a   la   main   qui   a   plusieurs 

doigts. 

«  Voila  ce  que  les  anciens  voyageurs  nous- 
apprennenl  des  Tartares;  ecoutons  les  moder- 
nes.  LesTarlares  aujourd'iiui  sont  ou  mahonie- 
lans  ou  idolalres;  nous  ne  parlerons  ici  que  des 
derniers.  On  a  deja  vu  que  les  Tartares  paiens 
qui  sont  dans  1'empire  de  Russie  reconnais- 
senl  un  Etre  elernel  qui  a  lout  cree.  Les  Tar- 
tares  Czeremisses  croient  un  Dieu  immortel, 
auteur  du  bien;  el  les  demons  qui  afiligent  et 
tourmentent  les  hommes  pendant  cette  vie  : 
aussi  leur  sacrilient-ils  pour  les  apaiser.  Les 
sacrifices  qu'ils  font  a  Dieu  consistent  en  un 
bceufou  un  cheval.  LesTartares  Jakutscroient 
qu'il  y  a  un  Dieu  au  ciel ,  qui  leur  donne  la 
vie,  la  nourriture,  une  femme  et  des  en- 
fants. 

«  M.  Isbrants  demanda  aux  Tarlares  de  Si- 
berie  s'ils  n'avaient  aucune  connaissance  de 
Dieu;  s'ils  ne  croyaient  pas  qu'il  y  eut  dans  le 
ciel  un  Etre  supreme,  createur  de  toutes  cho- 
ses,  quigouverne  lemondeparsa  providence, 
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qui  donne  la  pluie  et  le  beau  temps.  Ils  repon- 
dirent  que  cela  pourrait  bien  etre,  puisque  le 
soleil  et  la  lune,  ces  beaux  luminaires  quils 
honorent,  et  les  autres  astres,  etaient  places 
dans  le  ciel,  et  qu'il  y  avait  une  puissance  qui 
les  gouvernait. 

<  Les  Tartares  Tunguses ,  croient  qu'il  y  a 
un  Dieu  au  ciel,  auquel  ils  ne  rendent  cepen- 
dant  aucun  honneur,  el  a  qui  ils  n'adressent 
aucunes  prieres.  De  meme  que  lesTunguses, 
les  Wogultzes  ont  connaissance  d'un  Dieu  qui 
a  cree  toules  choses.  Ils  croient  meme  une 
resurrection  des  morts,  avec  une  recompense 
du  bien  et  un  chatiment  du  mal  apres  cetle 
vie.  Le  culte  public  consiste  a  s'assembler  une 
fois  Tannee,  vers  la  fin  de  1'ete,  pour  sacrilier 
dans  un  bois  une  beie  de  chaque  espece;  apres 
quoi  on  pend  les  peaux  de  ces  beles  immolees 
aux  plus  beaux  arbres  de  la  foret ,  et  l'on  se 
prosterne  devant  ces  peaux.  La  fete  finit  en  se 
regalant  de  la  chair  des  sacrifices ;  el  en  re- 
tournant  chez  soi,  on  se  declarc  quittc  de 
prieres  et  de  ceremonies  pour  toule  1'annee. 
LesTarlaresBurates  reconnaissent  un  Elre  bon 
et  lout-puissant,  qu'ils  disent  avoir  cree  toutes 
choses.  Les  Tartares  Moungales,  ou  Mongoles  , 
connaissent  un  Etre  supreme.  Les  Tartares 
Tunguses  ont  la  meme  religion  que  celle  des 
Moungales.  Le  Koulhaysa  ou  grand  Khan  des 
Tartares  professe  la  meme  religion  que  les  Tun- 
guses  et  les  Moungales.  Les  rives  de  1'Obv  sont 
habitees  par  un  peuple  larlare  nomme  Ostia- 
ques,  quiadorent  des  idoles,  et  reconnaissent 
cependant  qo'il  y  a  un  Dieu  au  ciel,  auquel  ils 
ne  reudent  aucun  honneur  Les  Samoiedes 
sont  idolatres  comme  les  Ostiaques  :  ils  ado- 
rent  le  soleil  et  la  lune,  et  leur  associent  quel- 
ques  idoles  si  grossieres ,  qu'il  faut  deviner 
qu'ils  ont  voulu  leur  donner  la  figure  d'homme. 
Ces  idoles,  ils  les  tiennent  dans  leurs  hultes , 
ou  aux  environs,  ou  les  pendent  a  des  arbres. 
Un  Samoiede  dit  a  Corneille  le  Bruyn  <  qu'il 

<  croyait  avec  ses  compatriotes  qu'il  y  avait  un 

<  ciel  et  un  Dieu,  qu'ils  nomment  Heiha,  c'est- 

<  a-dire  deile ;   qu'ils  etaient  persuades   qu'il 

<  n'y  a  rien  de  plus  grand  ni  de  plus  puissant 

<  que  Dieu,   que  tout  en  depend ;  qu'Adam 

<  le  pere  commun  de  tous  les  hommes ,  avait 

<  ete  cree  de  Dieu  ou  en  etait  provenu.  > 

<  Les  Tartares  du  Thibet  reconnaissent  un 
Dieu  sous  le  nom  de  Konchok.  Quelquefois  ils 
nomraent  Dieu  Konchok-cbik  ,  c'est-a-dire  le 
seul  Dieu.  On  adore  aussi  dans  ce  pays  un 
fctre  nommeUrghiii,  ne  depuis  environ  700  ans. 


Lorsqu'on  demande  a  ses  adorateurs  s'il  est 
homme  ou  Dieu,  ils  repondent  qu'il  est  l'un  et 
1'autre,  qu'il  n'a  eu  ni  pere  ni  mere,  et  qu'il  a 
ete  produit  par  une  fleur.  Ils  ont  des  saints 
auxquels  ils  rendent  un  culle. 

<  Dans  les  voyages  de  Mendez-Pinto,  les 
Indiens  de  la  presqu'ile  en  dela  du  Gange,  les 
Javanais,  les  Chinois,  les  Tarlares  ,  les  Japon- 
nais,  de  toul  etat  et  de  tout  ordre,  reconnais- 
sent  dans  leurs  discours  le  Dieu  souverain 
crealeur  du  ciel  et  de  la  terre,  dont  la  provi- 
dence  gouverne  le  monde,  et  qui ,  apres  cette 
vie,  punit  le  crirae  et  recompense  la  vertu.  A 
une  connaissance  si  lumineuse  du  vrai  Dieu  , 
ils  joignent  le  polytheisme  et  1'idolatrie.  On  a 
place  Mendez-Pinlo  parmi  les  voyageurs  qui 
composent  1'histoire  generale  des  voyages  ; 
bien  plus,  on  y  fait  lapologie  de  sa  fidelile  ; 
c'est  ce  qui  nous  a  determine  a  employer  son 
temoignage.  Si  quelque  crilique  trop  severe 
veut  lc  rejeter  ,  nous  ne  le  defendrons  pas  , 
parce  qu'il  nous  est  surabondant. 

A3mij\L)ra, 

<  Egyptiens.  —  On  craignaitDieu  en  Egypte, 
lorsqu'Abraham  y  alla  et  que  Joseph  y  fut 
conduil  par  des  Ismaelites.  Lucien  assure  que 
les  Egypliens  n'avaient  anciennemenl  poinl  de 
statues  ou  d'idoles  dans  leurs  temples.  II 
ajoute  qu'il  a  vu  plusieurs  anciens  temples  de 
la  Syrie,  ou  l'on  ne  voil  pareillement  aucun 
simulacre.  Plutarque  ecrit  que  lesThebains  ne 
reconnaissaientaucun  Dieu  morlel,  qu'ils  n'ad- 
meltaient  point  d'aulre  premier  principe  que 
le  Dieu  Cneph,  qui  est  sans  commencement,  et 
qui  n'est  point  sujet  a  la  mort.  Les  pretres 
Egyptiens  interroges  par  Cesar  sur  le  culte 
qu'ils  rendaient  aux  animaux,  repondirent 
qu'ils  adoraient  en  eux  la  Divinite  dont  ils 
etaient  lcs  symboles.  La  verite  de  cette  reponse 
parait   par    ces   paroles  de  Synesius  :  <  En 

<  Egypte  les  prophetes  (ce  sont  les  pretres)  ne 

<  permettent  a  nul  artisan  de  representer  les 

<  dieux,  de  peur  qu'il  ne  s'ecarle  trop  de  l'i- 

<  dee  qu'il  en  faut  avoir;  mais  ils  savent  bien 

<  se  jouer  du  peuple;  au  moyen  des  becs  d'e- 

<  perviers  et  d'ibis  qu'ils  font  representer  en 

<  relief  au-devant  des  temples ,  tandis  qu'ils 

<  s'enfoncent  dans  des   recoins  sacres  pour 

<  derober  a  la  vue  de  tout  le  monde  les  my- 

<  steres  qu'ils  celebrent  devant  des  globes , 

<  qu'ils  ont  encore  soin  de  couvrir  de  machi- 

<  nes,  qu'ils  appellent  komarteria.  Le  soiq 
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<  meme  qifils  prcnncnl  de  couvrir  ces  glo- 
«  bcs,  Csl  alin  de  ne  pas  rcvoller  le  peuple :  car 
«  tout  ee  qui  est  simple,  il  le  meprise;  et  il 
«  faut  pour  1'aniuser  ,  des  objels  qui  le  frap- 
«  pent  ct  lc  surprcnnent :  aulrement  on  ne 
«  gagnc  rien;  c'esl  la  son  caractere.  »  Ajoutons 
a  lout  cela  le  lenioignagc  de  Jamblique,  qui 
s'cxprime  en  ces  lcrmes  :  «  Selon  lcs  Egypticns 
«  le  preinier  des  dicux  a  cxiste  seul  avant  tous 
«  les  ctres.  II  est  la  source  de  toule  intelli- 
«  gence,  ctde  tout  inielligible.  11  est  lepremier 
«  principe ,  se  suffisant  a  lui-meme,  incom- 
«  preliensible,  le  pei  c  de  loules  les  essences.  t 
«  Nomades.  —  Lcs  Scythes ,  les  Nomades 
dans  la  Libye ,  les  Seres  au  second  siecle  de 
TEglise,  n'avaienl  encore  ni  temples,  ni  au- 
tels,  ni  simulacres. 

«  Nicritie.  —  LaNigritie  comprend  les  etals 
de  Gualala,  Genchoa  ,  Tombut,  Melli,  Sousos, 
Mandinglie,  Sanfara,  les  royaumes  de  Senegal, 
deGambic,  clc.Cespeuples  sontidolatres,mais 
on  assure  qu'ils  croient  1'unile  d'un  Dieu  toul- 
puissant.  La  religion  des  Negresde  la  Gambra 
ou  dc  la  Gambie,  consiste  en  diverses  sortes 
d'idolatrie.  Hs  reconnaissent  un  Dieu ;  mais 
ils  sonl  livres  a  toutes  les  superstitions  de  la 
soreellerie.  Gela  est  tire  de  la  seconde  naviga- 
lion  dc  Cadamosto.  Jobson  observe  dans  son 
voyage,  que  les  babilanis  naturels  de  la  Gam- 
bra  adorent  un  seul  Dieu  sous  le  nom  d'Al- 
lah  ;  qu'ils  n'ont  point  de  peinlures,  ni  d'ima- 
ges  a  la  ressemblancc  de  la  Divinile. 

«  Habitants  des  iles  du  Cap-Vert.  —  La 
plupart  dcs  habitanis  des  iles  du  Cap-Vert 
sont  idolatres.  Quelques-uns  adorent  la  lune  , 
ct  d'autres  le  diable,  qu'ils  nomment  Cam- 
mate.Lorsqu'on  leur  demande  pourquoi  ils  ado- 
rent  le  diablc  ,  ils  repondent  que  c'est  parce 
qu'il  leur  fait  du  mal ,  mais  que  Dieu  ne  leur 
en  fait  point. 

«  Guinee.  —  La  Guinee  se  divise  en  meri- 

dionale  et  en  septenlrionale  :  cclle  du   midi 

comprend  les  conlrees  de  Biafara  et  de  Benin  , 

la  cole  des  Esclaves,  la  Cote-d'Or,  la  C6te-dT- 

voire  et  la  Cole  de  Malaguette ;  cclle  du  nord 

s'etend  de  la  jusqu'au  Senegal.  Ces  peuples 

ont  une  nolion  assez  juste  du  souverain  Etre, 

qu'ils  croient  invisible   et   lout-puissanl.  Ils 

rappellenl  Orissa,  el  lui  altribuenl  la  creation 

du  cicl  el  de  la  tcrre ,  el  1'empire  absolu  du 

monde;  mais  parcc  qu'il  est  iniiniment  bon  et 

incapable  do  faire  du  nial ,  et  que  d'ailleurs 

nos  hoinniages  ne  peuvent  rien  ajouter  a  sa 

grandcur,  on  ne  lui  rend  aucun  culte.  Au 
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contraire ,  on  honore  Ie  diablc ,  parce  qu'il  est 
capable  de  faire  du  mal.  Ils  ont  des  divinites 
subalternes,  quc  l'on  a  appelees  Fetiches. 

«  Lcs  Negrcs  reconnaisscnt  un  seul  Dieu 
Creatcur  de  toutes  choses,  mais  auteur  parli- 
culicremcntdcs  Fetiches,  qu'il  a  missur  la  terre 
pour  le  service  des  hommes.  lls  discnt  que 
c'cst  a  ces  Fcliches,  qu'ils  onl  l'obligation  de 
toul  le  bicn  qu'ils  recoivent  en  cctle  vie  ,  et 
qu'il  nc  dcpcnd  que  d'eux  de  leur  fairc  lout  le 
mal  possible.  Tous  les  malins  ils  font  a  Dieu 
cette  priere  en  clevant  les  mains  et  les  yeux 
au  ciel  :  «  Mon  Dieu,  donnez-moi  aujourd'hui 
«  du  riz  et  des  ignames,  donnez-moi  de  l'or 
<  el  de  1'aigris,  donnez-moi  des  esclaves  et 
«  des  richesses,  donnez-moi  la  sante,  et  faites 
«  que  je  sois  leger  et  dispos.  t  Voila  tout  le 
culle  qu'ils  rendent  a  Dieu.  IIs  ne  croient  pas 
qu'il  puisse  leur  faire  jamais  de  mal,  persua- 
des  qu'il  est  naturellement  si  bon  ,  qu'il  ne 
saurait  leur  en  faire ,  parce  qu'il  a  donne  son 
pouvoir  aux  Fetiches ,  et  ne  s'est  presque  rien 
reserve  pour  Iui. 

«  Sierra-Leona.  —  Les  Negres  de  Sierra- 
Leona  ne  reconnaissent  qu'un  Dieu  createur 
de  Funivers,  auquel  ils  donncnt  le  nom  de 
Khanu.  Ils  croient  un  etat  fulur,  et  ne  ren- 
dent  de  veritablcs  adorations  qu'a  1'Etrc  tout- 
puissant ,  qui  est  capable  de  les  recompenser 
ou  de  les  punir. 

«  Quojas.  —  Les  Quojas  reconnaissent  un 
Etre  suprcme,  un  Createur  de  tout  ce  qui 
exisle;  et  l'ideequ'ils  en  ont  est  d'autantplus 
relcvcc,  qu'ils  n'enlreprennent  pas  deTexpli- 
quer.  Ils  appellent  cet  etre  Kanno.  IIs  lui  at- 
tribuent  un  pouvoir  infini ,  une  connaissance 
universelle,  et  rimmensite  de  nature  qui  le 
rend  present  parlout.  lls  croient  que  tous  les 
biens  viennent  de  lui. 

«  Negres  de  la  Cote-d'Or.  —  Tous  les  Ne- 
gres  de  la  C6te-d'Or  croient  un  seul  Dieu , 
auquel  ils  attribuenl  la  creation  du  monde  et 
de  tout  ce  qui  exisle ;  mais  celte  creance  est 
obscure  et  mal  concue.  Tous  les  habitants  de 
la  C6le-d'Or  dans  la  Guince,  croient  qu'il  y  a 
un  Dieu  leur  auleur  et  cclui  dc  lout  ce  qui 
existe.  Leur  sentiment  est,  qu'au  commencc- 
ment  Dieu  crea  les  Negrcs  aussi  bien  que  les 

Blancs II  n'y  a  guere  de  village  qui  n'ait 

un  bosqucl  ou  aulre  endroit   public  pour  le 
culte  divin  ,  ou  les  principaux  habitants  vont 
dans  des  jours  nommes  pour  faire  lcur  of- 
frande. 
«  Une  idolatric  melee  d'une  inliniie  dc  su- 
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perstitions  qiio  ravariec  dOs  Marabous  onire- 
iionl,  esl  la  religion  dominanie  dcs  Negres  ilc 
la  Cote-d'Or.  11  esl  difficile  dc  donner  nnc  idec 
iiii  pcn  dislincie  de  lcur  culle.  lls  savcnl  en 
gros  qu'il  ya  un  Dieu,  erealonr  du  ciel  cl  dc 
I<\  «erre  ■,  qui  csl  bon ,  ct  qui  conible  dc  bicn 
ceiix  qui  lc  counaissonl  ct  qui  radorcnl ;  ils 
riqipollent  lc  Dicu  des  Blanes.  lls  croienl  quc 
les  ames  ne  mciirent  pas,  inais  leurs  senli- 
nienls  sur  la  nalure  des  ames  sonl  des  plus 
grossiers,  puisqtfds  supposenl  que  les  amcs 
oul  faim  elsoif,  cl  quelles  souiTrent  encorc 
les  besoins  dc  cctte  vie;  du  resle  lctir  igno- 
riince  fait  pilie. 

«  Leurctilte  csl  toul  cnticrpourlcsFotichcs, 
cc  sout  lcurs  dicux  ;  ils  lcs  craignent  ct  nc  lcs 
n  inont  pas;  ils  les  prienl  pour  evitcr  d'en  (Hre 
HiaUrailcs;  car  ccuxqui  onlun  peu  plus  d'cs- 
pril  que  les  aulres,  conviennonl  qu'ils  n'en 
pciivcnt   atlcndre  aucun  bicn.   Ces   Fetiches 
inrnt   aucunc  formc   ou    ligure  dclcrniinec, 
e'est  un  os  dc   poulet,   une  tele  seche  d'u« 
singc,   une  arcle  dc  poisson,  un  caillou,  un 
noyau  dc  datle,   une  boule  de  suif  dans   la- 
queilc  on  a  larde  quelqucs    pluines  dc  perro- 
quel,  un  boul  de  coine  plein  de  diverses  or- 
durcs,  ct  inilie  aulres  cboses  semblables.  Ce 
sonl  leurs  Marabous  qui  leur  vendcnt  ccs  dicux 
ridicules,  en  riionneur  desquels  ilsles  obligent 
a  certaines  observances,  donl  il  y   en  a  de 
tres-difiiciles,  et  auxquellcs  cepcndant  i!s  n'o- 
seraicnt  manqucr,  dans  la  crainle  de  mourir 
sur-lc-champ.  11  y  cn  a  a  qui  il  est  dciendu  de 
inanger  du  boeuf ,  daulres  qui  ne  peuvent 
mangerdu  cabri,  de  cerlains  poissons  ou  oi- 
seaux,  ni  boirc  ccrlaines  liijueurs;  ils  sc  lais- 
seraient  pluldl  luer,  que  de  faire  lo  conlrairc. 
Ces  Fetiches  nc  sonlque  pour  les  parliculicrs; 
lcs  rois  ct  les  pays  cn  ont  d'aulres  qu'ils  ap- 
pellenl  les  grands  Fotiches,  qui  conscrvent  le 
princc  ou  le  pays;   telle  est  quelquefois  une 
inontagnc,  un  gros  roclier,  un  grand   arbre, 
quclquc  gros  oiseau.  Si  quelqu'un  par  acci- 
dcnl  ou  autremenl  tuail  m  dc  cos  oiscaux,  sa 
vie  serait  forl  cn  dangcr ;  si   au  conlraire  il 
volo  dans  lc  jardin  d'un  particulier,  il  s'ima- 
gine  quo  c'csl  un  presagc  de  bonne  fortunc,  et 
ne  inanqiiepas  delui  apporler  amanger. 

t  Les  montagnes  les  plus  baules,  cl  sur 
lcsquclles  on  sail  quc  lc  lonncrrca  tombe  plu- 
sicurs  fois,  sont  rcspeclees  dc  ces  peuples,  el 
regardees  comme  la  demeurc  dc  leurs  Fe- 
liclies;  et  comme  ces  pauvres  dicux  peuvent 
avoir  des  besoins  pressants  dans  ces  lieux  de- 
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serls  et  inciiltes,  lls  no  manqucnt  pas  d'aller 
leur  porter  au  piod  de  ces  monlagnes  du  riz, 
du  mil,  du  m:iis,  du  pain,  de  riiuile  depalme, 
du  vin,  cn  un  mot  de  toul  ce  qu'ils  pcuvent 
avoir  besoin  pour  boirc  ct  pour  maogcr. 

«  Les  peuples  qui  liabiient  vcrs  Cabode^ 
monle,  ne  rcconnaissent  qu'un  Dicu.  Ils 
croicnt  qu'il  rccomponse  los  gens  de  bicn, 
et  qu'il  punit  les  mecliants.  Ils  onl  aussi  qucl- 
que  idee  d*dn  dcrnicr  jugeinent,  ct  s'iina- 
ginenl  que  los  amcs  dcs  morls  prcnncnt  con- 
naissance  des  nff.iires  dc  cc  monde  :  aussi  leur 
adrcssont-ils  dcs  pricres ,  des  vceux  et  des 
sacriflces. 

«  NfcGREs  de  Juida.  —  Bosman  paraft  con- 

vaincu  que  les  Negres  de   Juida  onl  quelque 

faible  idee  du  veritable  Dieu,  auquel  ils  attri- 

bucnt  la  toule-puissance  el  Pubiquite.  Ilssont 

persuades  qu'il  existe  un  Elre  dont  Tunivers 

esl  Touvrage,  el   qui   mcrite   par  consequenl 

dclic  prefore   aux  Feliches  ,  qui  sont   eux- 

memes  ses  crcaturcs.    Mais  ils  ne  le  prient 

poinl  et  ne  lui  offrent  point  de  sacrifices.  Ce 

grand  Dieu,  discnl-ils,  csl  trop  elcve  au  dessus 

d^cux  pour  s^occupcr   d>  lcur  situation.   II  a 

confie   lc  gouverncmenl  du  monde  aux   Fe- 

ticlies,  qui  sonl  des  puissances  subordonnees, 

auxqueiles  les  Negres  doivent  s'adresscr.  En- 

fin  ii  parait  clairemcnl,  conmic  Loyer  robservo 

aussi  avej  plus  d'etemluc,  quMls  ne  prenncnt 

les  Fetiches  que  pour  des   subslanccs  malc- 

riellcs,  revctues  par  1'Etre   supreme  de  cer- 

taines  vertus  pour  Tavanlage  du  genre  hu- 

main.    Des  Marchais  prcHend  que  les  Negres 

les  plus  senses  de  Juida  ,   du  moins  enlrc  les 

grands,  ont  unc  iJec  confuse  de  rexislence 

d'unseul  Dieu,  qu'ils  placcnl  dans  le  ciel.  Ils 

lui  allribuent  lc  soin  dc  punir  le  mal  et  de  re- 

compenser  lc  bien.  Ils  croient  que  le  tonnerre 

vient  dc  lui.   j  Les  grands  de  Juida  les  plus 

«  spiriluels    ont    quclquc    idce    confuse   de 

«  Lexislence  et  de  runite  d'un  Dieu.  Ils  le 

«  placentdans  le  cicl ;  ils  discnl  qu'il  recom- 

«  pense  les  bons  et  punil  Ics  rucchanls;  que 

«  c^esl  lui  qui  fait  grondcr  le  tonnerre ;  que 

«  les   Blancs    qui    le  connaissent  et  qui   le 

«  servent ,   sonl   plus  hcureux  qu'eux,   qui 

«  servcnt  lc  diablc,  qui  cst  nalurellement  mau- 

«  vais,  etqui  ne  fait  que  du  mal...  Les  qualre 

«  principales  divinites  du  pays  sont  le  ser- 

«   penl,  qtii  tienl  le  premier  rang ;  les  arbres, 

1«  qui  occupenl  le  second ;  la  mer,  qui  n'a  que 
i  le  troisieme,  et  Agoye,  qui  est  au  quatrieme. » 
Le  pere  Labat  raconle  que  le  pcre  Braguer, 
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son  confrere,  ctant  dans  le  royaume  de  Juida, 
sur  la  cdle  de  Cuinee,  dcmanda  a  un  prelrc 
du  pays  pourquoi  ils  adoraient  lc  serpcnt.  Cc 
prctre  lui  repondit  que  le  culte  qu'ils  rcn- 
daient  au  serpent,  n'etail  qu'un  cultc  relatif  a 
1'Etre  souvcrain  dont  ils  elaient  lcs  creatures. 
i  Neckes  d'Aiidra.  —  La  pluparl  dcs  Negres 
d'Ardra ,  quoiquc  plonges  dans  une  entierc 
idolatrie,  et  sans  aucunc  notion  dc  1'iuunor- 
talite  de  l'ame,  ne  laissent  pas  de  se  former 
quelquc  idce  confuse  d'un  Etre  supreme,  puis- 
qu'ils  reconnaissent  un  pouvoir  qui  regle  le 
lcmps  ou  chacun  d'cux  doit  arrivcr  au  monde, 
en  sorlir,  y  retourner,  et  qui  arrange  a  son 
gre  lcs  autres  evenements  de  la  vie. 

«  Dahomays.  —  Snelgrave  demanda  au  co- 

lonel  des  Daiiomays  quclle  opinion  il  sc  for- 

niait  de  Dieu.  II   n'en  tira  qu'une  reponse 

confuse,  mais  dont  il  crul  pouvoir  recueillir 

que  ces  barbares  reconnaissent  un  Dieu  invi- 

sible  qui  les  protege,  et  qui  est  subordonne  a 

quelque  autre  Dieu  plus   puissant.  Ce  grand 

Dieu,  lui  dit  le  colonel,  est  peut-etre  celui  qui 

a  cominunique  aux  Blancs  lant   d'avanlages 

extraordinaires ;  mais  puisqu'il  ne  lui   a  pas 

plu  dc  se  faire  connaitre  a  nous,  nous  nous  con- 

lenlons,  ajouta-t-il,  de  celui  que  nous  adorons. 

i  Bemn.  —  Dapper  dil  que  ccux  dc  Benin 

adorcnt  le  deinon,  et  qu'ils  lui  sacrilient  des 

bommcs  et  des   bctes ;    mais   qifils    recon- 

naisscnt  pourtant  un  Dieu,  crcaleur  dc  l'uni- 

vcrs,  ct  avouent  mcme  qu'il  le  gouverne.  Ce- 

pendant  ils  ne  lui  adressentni  vceux,  ni  priercs; 

car,  disent-ils,  pourquoi  prier  un  Elre  naiu- 

rcllcment  bon,  et  qui  par  consequent  est  in- 

capable  de  faire  du  mal?  II  n'en  est  pas  ainsi 

du  demon  :  ils  lachent  de  1'apaiser  par  dcs  sa- 

crificcs,  a  cause  du  mal  qu'il  leur  fait  et  qu'il 

pcut  lcur  fairc.  Oulrc  cela,   ils  ont  chacun 

lcurs  Feliches  et  leur  Fetissero,  qui  est  une 

cspccc  de  pretre  directeur,  par  lcquel  on  con- 

sullc  le  Feliche  dans  le  besoin. 

<  Nyendal  rapporte  que  les  habilanls  de  Be- 
nin  prennent  tout  ce  qu'ils  voicnt  d'un  pcu 
extraordinaire  pour  aulant  de  diviniles,  jus- 
ques  aux  cranes  et  aux  squeletles  des  morls. 
Cependant  ils  les  considerent  comme  dcs 
divinites  suballernes,  qui  servent  de  media- 
teurs  entre  eux  et  le  Dieu  principal,  dont  ils 
ont  une  idee  moins  grossiere  :  ils  le  croienl 
immateriel  et  tout-puissant ;  ct  dans  la  per- 
suasion  qu'il  n'a  pas  de  corps,  ils  rcgardent 
comme  une  absurdite  de  lc  rcpresenler  par 
des  tmages  scnsibles. 


i  Lcs  habitauls  de  Bcuin  croicnl  en  Dicu 
commc  la  causc  cllicicnie  de  toulcs  cboscs. 

i  Avanl  que  rKvangilc  ciilpenctre  dans  lc 
Congo,  les  babitanis  de  cc  grand  pays  croyaicnt 
que,  quoique  Dieu,  qu'ilsappcllent  Nzambian- 
pungu,  soit  un  en  hii-mcine  et  lout-puissant, 
il  y  a  ccpendant  un  nombre  d'autrcs  dicux, 
qui,  pour  lui  elre  inferieurs  ,  ne  meritcnl  pas 
inoins  que  lui  leur  culle  et  leur  adoration.  On 
trouvc  meme  jiarmi  les  inlideles  qui  sont  en- 
core  dans  celte  region,  une  secte  parliculiere 
qui  nie  la  pluralitc  des  dicux,  et  qui  fait  son 
principal  de  n'en  reconnaitre  qu'un  seul ,  a 
qui  ellc  donne  deux  noms.  Ils  le  nomment 
Deus  caca,  c'cst-a-dire,  Dieu  seul,  ct  Desu, 
c'csl-a-dire,  Dieu  du  ciel. 

«  Lovango.  —  Les  habilanls  du  royaume 
de  Lovango,  depcndanl  du  Congo,  ont  plu- 
sieurs  divinites  et  plusicurs  idoles;  cc  qui  ne 
les  cmpcchc  pas  dc  reconnailre  un  Dieu  sou- 
verain,  dont  ils  ne  s'embarrassent  £u':re,  soit 
que  cela  vieiine  d'une  profonde  ignorance,  ou 
d'une  opinion  qui  nc  leurestpas  particuliere, 
c'esl  que  Dieu  gouvcrnc  lc  monde  par  des  vi- 
caires  el  des  intendants,  auxquels  par  conse- 
quent  il  faut  s'adresser,  coiumc  l'on  s'adresse 
aux  ministrcs,  quand  on  demandc  quclques 
graces  aux  souverains. 

<  Caffres.  —  Quoique  les  Caffres  n'aient 
aucune  trace  de  culte  religieux,  on  croit  qu'ils 
reconnaissenl  un  Elre  souverain,  mais  ils  ne 
pensenl  guerc  a  lui  rcndre  le  moindre  hom- 
mage.  IIs  pousscnt  neannioins  des  ciis  vers  le 
ciel,  lorsqu'apres  un  mauvais  temps  ils  voient 
que  l'air  commencc  a  devenir  plus  doux  ou 
plus  serein. 

<  Hottentots.  —  Je  me  suis  assure  par  mille 

<  recberches  que  j'ai  faites  chez  les  Holtentots, 

<  el  par   mille  declarations  expresses  qu'ils 

<  nYont  faites  a  moi-meme,  qu'ils  croienl  un 

<  Dieu  supremc  createur,  que  ceDieu  est  l'ar- 

<  bitre  de  1'univers,  et  que  c'est  par  sa  toute- 

<  puissance  que  tout  ce  qui  existe  a  la  vie  et 

<  lc  niouvemcnt.  Ils  croicnt  aussi  que  cet  Etre 

<  stipreme  possede  des  perfeclions  et  des  at- 

<  tributs    incomprchensibles.    Ils   1'appellent 
«  Gounja,  ou  Gounja  Ticqvoa,  c'est-a-dire,  Dieu 

<  des  dieux.  Ils  disent  qu'il  ne  fait  jamais  de 

<  mal  a  personne,  que  personne  n'a  lieu  de 

<  redouter  son  pouvoir ,  et  qu'il  habite  fort 
i  au-dessus  de  la  lune.  » 

<  Monomotapa.  —  Les  habitants  du  Mono- 
motapa  rcconnaisscnl  un  Dieu,  createur  du 
ciel  et  de  la  lerre ,  qif  iis  nomment  Mozimo » 
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Les  habilants  du  Monomolapa  adorent  un  seul 
Dieu  ,  sous  le  nom  de  Mezimo ,  et  ne  con- 
naissent  ni  images  ni  statues.  Tous  les  peuples 
de  1'empire  du  Monomotapa  sont  idolatrcs ; 
mais  ils  reconnaissent  un  Dieu  createur  de 
l'univers,  qu'ils  nomment  Maziri,  ou  Mozumo, 
et  Aluno. 

<  Quelques  peuples  voisins  ,  ou  dependanls 
de  1'empereur  du  Monomolapa,  n'ont  qu'une 
connaissance  confuse  de  1'Etre  supreme,  qu'ils 
appellent  Molunyo;  mais  ils  ne  lui  demandent 
rien ,  et  par  consequent  ils  ne  lui  adressent 
ni  voeux,  ni  prieres.  > 

<  Quelques-uns  des  peuples  qui  s'etendent 
depuis  le  fleuve  Quillimanca,  jusqu'au  Cuama, 
vers  la  cote  de  Sofala  ,  n'ont  point  d'idoles ; 
ct  on  ajoute  qu'il  s'y  en  trouve  qui  n'adorent 
qu'un  seul  Dieu,  qui  croieut  sa  providence 
divine,  sa  bonle  et  1'immortalite  de  1'ame. 

t  Sofala.  —  Les  peuples  du  royaume  de 
Sofala  ne  croient  qu'un  Dieu,  qu'ils  appellent 
Mozimo  ou  Guignimo,  et  n'ont  point  d'i- 
doles. 

t  Ethtopiens.  —  On  lit  dans  Strabon,  que 
les  Ethiopiens  reconnaissent  deux  dieux,  l'un 
immortel,  qui  est  la  cause  de  toutes  choses; 
1'autre  mortel. 

<  Madagascarois.  —  Les  Madagascarois  ado- 
rent  les  grillons.  LTn  Frangais  ayant  demande 
a  un  de  leurs  savants  sur  quoi  il  fondait  1'ado- 
ralion  d'un  si  vil  animal,  il  lui  repondit  fort 
gravement ,  que  dans  le  sujet  il  respectait  le 
principe  ,  et  qtfilfaltait  determiner  un  sujet  pour 
fixcr  1'esprit.  Olearius ,  Schouten  et  les  voya- 
geurs  hollandaisecriventque  lesMadagascarois, 
de  memequeleshabitantsdela  cote  de  Malabar, 
connaissent  un  Etre  supreme  ,  duquel  loutes 
chosesdependent.  M.  de  Flaccourt,  qui  a  com- 
mande  pour  le  roi  pendant  plusieurs  annees 
dans  cetle  ile ,  ecrit  dans  rhistoire  qu'il  en  a 
composee  <  que  tous  les  Madagascarois  ensem- 
i  ble  croient  qu'il  y  a  un  Dieu ,   qu'ils  liono- 

<  rent,  dont  i!s  parlent  avec  respect,  qui  a 

<  tout  cree  :  le  ciel ,  dont  ils  en  comptent 

<  sept ,  et  la  terre,  dont  ils  en  comptent  aussi 
«  sept,  et  toutes  les  creatures  et  les  anges  qui 

<  sont  sans  nombre.  » 

«  Ramnusio  assure  que  lous  lcs  Americains 
croicnt  1'existence  d'un  premier  moleur,  tout- 
puissant,  eternel,  invisible. 

«  Les  anciens  idolatres  01U  tous  eudes  dieux 
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subalternes  qu'ils  reconnaissentpour  vicaires, 
ou  lieutenants  d'un  Dieu  supreme.  Ce  senti- 
ment,  moins  extraordinaire  que  l'atheisme ,  a 
passe  jusqu'aux  idolalres  les  plus  sauvages. 
Les  voyageurs  assurent  que  les  peuples  du 
Canada ,  et  les  autres  sauvages  de  1'Amerique 
septentrionale ,  craignent  le  diable  ,  et  qu'ils 
reconnaissent  des  genies  jusque  dans  des  cho- 
ses  inanimees  ;  cependant  ils  croient  un  Dieu 
«  qui  a  cree  toutes  choses  ,  quoiqu'ils  disent 
«  qu'outre  ce  Dieu,  il  y  a  un  hls,  une  mere  et 
«  le  soleil;  ce  qui  fait  qualre.  Dieu  ,  disenl-ils 
«  encore,  est  par-dessus  tout.  Le  flls  et  le  soleil 
«  sont  bons ;  mais  la  mere  ne  vaut  rien  ,  et 
«  les  mange  ;  lepere  n'est  pas  trop  bon.  >  Les 
Virginiens,  qui  croientaussi  plusieurs  dieux  de 
diverses  conditions ,  les  soumettent  a  un  dieu 
superieur.  II  semble  que  les  Floridiens  recon- 
naissent  le  soleil  pour  le  Dieu  supreme,  en 
quoi  leur  culle  se  rapporterait  a  celui  de  plu- 
sieurs  gentils ,  qui  l'ont  regarde  comme  le 
plus  grand  et  le  plus  puissant  de  tous  les 
etres.  Les  Zemes  deslndiens  de  l'ile  Espagnole 
etaient  soumis  a  un  Etre  eternel  ,  immuable  et 
inflni. 

«  Tous  les  sauvages  soutiennent  qu'il  faut 
qu'il  y  ait  un  Dieu ,  puisqu'on  ne  voit  rien 
parmi  les  choses  materielles  qui  subsiste  neces- 
sairement  et  par  sa  propre  nalure.  Ils  prou- 
vent  son  existence  par  la  composition  de  l'uni- 
vers,  qui  fait  remonter  a  un  etre  superieur  et 
tout-puissant ;  d'oii  il  s'ensuit ,  disent-ils ,  que 
1'homme  n'a  pas  ete  fait  par  hasard ,  et  qu'il 
est  1'ouvrage  d'un  principe  superieur  en  sa- 
gesse  el  en  connaissance ,  qu'ils  appellent  le 
grand  esprit ,  ou  le  maitre  de  la  vie ,  et  qu'ils 
adorent. 

«  Les  Antilles.  —  Les  habitanls  des  iles 
Antilles  ont  un  sentiment  nalurel  de  quelque 
divinite  ou  de  quelque  puissance  superieure  et 
bienfaisanle  qui  reside  aux  cieux ;  ils  disent 
qu'elle  se  contente  de  jouir  en  repos  des  dou- 
ceurs  de  sa  propre  felicite  sans  s'offenser  des 
mauvaises  actions  des  hommes ,  et  qu'elle  est 
douee  d'une  si  grande  bonte,  qu'elle  ne  tire 
aucune  vengeance  de  ses  ennemis  ;  d'oii  vient 
qu'ils  ne  lui  rendent  ni  honneur,  ni  adoration, 
et  qu'ils  attribuent  ces  tresors  de  clemence 
quelle  deploie  si  liberalement  envers  eux,  et 
cette  longue  palience  dont  elle  les  supporte  , 
ou  a  une  impuissance  ,  ou  a  une  indifference 
qu'elle  a  pour  la  conduite  des  hommes. 

«  Ile  Espagnole.  —  Les  habilants  de  l'ile 
Espagnole  avaient  plusieurs  divinites ;  ils  les 


275 


DE  NATIJKA  DEL 


274 


nommaient  Clicmis  ou  Zcmez.  Ils  lcs  faisaient 
tlc  craic  ,  dc  picrre  ou  dc  terrc  cuilc.  lls  nc 
lcur  allribuaient  pas  le  ineme  pouvoir.  Les 
uncs  presidaient  aux  saisons  ,  d'aulres  a  la 
sante ,  a  la  chassc  ,  a  la  peche  ;  cl  chacunc 
avait  son  culte.  Cepcndant  quclqucs  ecrivains 
assurcnt  que  les  Zcmez  ne  passaient  que  pour 
dcs  divinilcs  suballernes,  cl  pour  lcs  ministres 
d'im  fclre  souverain  ,  uni([uc,  invisiblc  ,  tout- 
puissant ,  auqucl  on  donnait  unc  merc  qui 
portait  cinq  diffcrenls  noms ,  mais  qu'on  ne 
rcndaitaucun  cultc  a  ce  Dieu  supremc,  ni  a  sa 
mere.  L'hislorien  de  Christophe  Colomb  ra- 
conte,  d'apres  un  missionnaire,  dont  il  adoptc 
Ics  Memoires ,  que  les  Zemcz  etaient  commc 
les  csprils  tutelaircs  des  hoinmes,  ct  quc  cha- 
quc  insulairc  s'cn  attribuait  un.  Un  Caciquc 
dc  1'j'lc  de  Cuba  parla  ainsi  a  Christophc  Co- 
lomb :  «  Tu  cs  venu  avcc  de  grandes  forces 
«  dans  cetle  terre,  que  lu  nc  connaissais  point, 
«  ct  lu  y  as  repandu  unc  grande  terreur.  Mais 
t  tu  sauras  que  nous  croyons  ici  qu'apres  cette 
t  vie,  il  y  en  a  une  autre,  ct  que  toutcs  les 
«  ames  au  sorlir  de  leurs  corps  ne  vont  pas 
t  au  meme  endroit.  Que  cellcs  qui  ont  bien 
c  vecu,  et  surtout  qui  onl  hicn  aime  la  paix 
«  et  le  rcpos  dcs  peuples,  sont  recucs  dans  un 
«  lieu  de  deliccs  ,  ou  elles  jouissent  de  1'abon- 
«  dancedetoutcssortcs  dcbiensjquelesautrcs 
«  qui  n'ont  pas  eu  une  conduitc  reguliere,  qui 
«  ont  aimc  lc  desordre,  el  qui  ont  troublc  le 
«  repos  des  peuplcs  ,  sont  precipitees  dans  un 
«  lieu  lenebreux,  ou  il  y  a  heaucoup  a  souffrir. 
<  Si  donc  tu  crois  mourir  un  jour,  et  que  Dieu 
«  rend  a  chacun  le  hien  et  le  mal  qu'jl  aura 
«  fait,  tu  te  donneras  bicn  de  garde  de  nuirc  a 
«  ceux  qui  nc  t'offensent  point.  i 

<  Ameiuque  septentiuonale.  —  Les  Sauvages 
de  1'Anieriquc  septentrionale  reconnaissent 
un  premicr  Etre.  Ils  s'accordent  generalement 
a  le  regarder  comme  le  prcmier  esprit,  le 
maitre  et  le  createur  du  monde.  Entre  le  pre- 
mier  Etre  et  d'autres  dieux  qifils  confondent 
souvent  avec  lui,  ils  ont  une  infinite  d'esprits 
subalternes,  ou  de  genies  bons  et  mauvais,  qui 
ont  tous  leur  cultc.  «  La  plupart  des  sau- 
«  vages  de  1'Amerique  septenlrionale,  du  moins 
«  de  ceux  dont  je  parlerai  dans  la  suite, 
«  croient  qu'il  y  a  un  Dieu  createur  du  cicl  ct 
«  de  la  terre,  qui  est  le  premier  et  le  maitre 
«  de  tous  les  autres  esprits;  car  ils  croient 
«  qu'il  y  a  encore  d'autres  divinites;  le  soleil, 
t  la  lune  et  le  tonnerre  cn  sont  du  nombre. 
«  Michipisi  est   en  grande  veneration  parmi 
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«  eux,  c'est  le  Dicu  dcs  caux  qui  cxcite  ou 
«  apaisc  Ics  tcmpetcs.  Meteomck,  lc  dicu  dcs 
«  glaccs.  Mais  lcs  dicux  qifils  invoqucnt  a  tout 
«  monicnt,  ct  avcc  plus  de  ferveur,  sont  los 
«  diables  ct  lcs  csprits  de  1'cnfer,  qu'ils  crai- 
«  gnent  ct  croient  elrc  tout-puissants  pour 
«  lcur  faire  du  mal.  Jc  nc  parlc  point  d'une 
«  infinite  d'autres  pctites  diviniles.  Ils  ont 
«  particuliercmcnt  les  dieux  du  songe  qui  leur 
f  sonl  propiccs  ou  funcsles  dans  la  gucrrc,  !a 
«  chasse  ct  la  pechc.  » 

«  Baie  d'Hudson.  —  Lcs  habitants  de  la  haic 
d'lludson  rcconnaisscnt  un  Etre  d'unc  bonle 
infinic,  qu'ils  nomment  Vkcouma,  c'est-a-dire, 
dans  lcur  languc,  le  grand  chef.  Ils  le  regar- 
dent  commc  1'auteur  de  tous  les  biens  dont  ils 
jouissent;  ilsen  parlentavec  respect,  ils  chan- 
tent  ses  louanges  dans  un  hymne,  d'un 
lon  fort  grave  et  meme  assez  harmonieux; 
mais  Icurs  opinions  sont  si  confuses  sur  la  na- 
ture,  qu'on  ne  comprend  rien  a  cellc  espece 
dc  cultc.  Ils  reconnaissent  de  meme  un  autrc 
etre,  qu'ils  appcllenl  Ouitikka,  ct  qu'ils  rcpre- 
sentent  commc  la  source  et  1'instrument  de 
toutes  sortcs  de  maux. 

«  Caxada.  —  Les  Sauvages  du  Canada  n'ont 
aucun  culte  regle  de  religion;  ils  reconnaissent 
neanmoins  un  premier  esprit,  et  des  gC"nies 
tutelaires;  chacun  a  le  sien.  Leurs  traditions 
sur.  la  creation  du  monde,  sur  1'origine  des 
hommcs,  sur  lcs  esprils,  sont  fort  confuses  ct 
melees  de  fahles  grossieres ;  mais  on  y  trouve 
dcs  traces  de  la  religion  naturellc.  Hs  ont  une 
idee  du  deluge;  ils  croient  qu'il  y  a  un  licu  oii 
lcs  ames  vont  apres  leur  separation  des  corps, 
el  oii  les  unes  vivent  dans  lcs  plaisirs,  et  lcs 
autres  sont  tourmentees  ;  ils  font  aux  cspriis 
dcs  oblations  et  quelquefois  des  sacrifices. 

t  Nos  Hurons  et  nos  Canadiens  semblent 
n'avoir  aucune  pralique,  ni  exercice  de  re- 
ligion  que  nous  ayons  pu  decouvrir ;  car 
encore  bien  qu'ils  avouent  un  premier  prin- 
cipe  el  createur  de  toutes  choses,  et  par 
consequent  une  divinite,  avec  le  reste  des 
nations,  si  est-ce  qu'ils  ne  le  prient  d'au- 
cunc  chose,  et  vivent  presque  en  betes, 
sans  adoration,  sans  religion  et  sans  vaine 
superstition  sous  1'ombre  d'icelle.  De  temples, 
ni  de  pretres,  il  ne  s'en  parle  point  entr'eux, 
non  plus  que  d'aucunes  priercs  publiques  ni 
communes ;  et  s'ils  en  ont  quelques-unes  a 
faire,  ou  des  sacriflccs,  ce  n'est  pas  a  cette 
premierc  causc  ou  premier  principe  qu'ils  les 
adresscnt;  mais  a  dc  ccrtains  csprits  puissants 
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qu'ils  logent  en  des  licux  particuliers.  Un  Ca- 
nadicn  inlerroge  pourquoi  il  ne  priait  point 
Dieu,  et  nc  lui  Offrait  point  dc  sacrificcs,  re- 
iioiidit  qu'on  laissait  a  un  chacun  le  soin  dc 
rendre  interieurement  a  Dieu  !e  cullc  qui  lui 
etail  du. 

«  Mauyland.  —  Les  Indiens  de  Maryland 
croient  qu'il  y  a  plusieurs  dieux,  qu'ils  noin- 
ment  Montaac,  quoiqu'ils  n'cn  reconnaissent 
qu'un  eternel,  qui  a  fait  les  autres  pour  s'en 
servir  a  creer  le  monde. 

c  Virginie.  —  Les  Virginiens  adorent  un 
Dieu  grand  et  principal,  par  qui  tous  les 
autres  dieux  onl  ete  faits.  Un  Anglais,  ne 
dans  la  Virginie,  dcmanda  a  un  Indien  des  plus 
honnetes  et  dcs  plus  senses  dc  sa  colonie,  quel 
e"tait  le  dieu  des  Indiens,  et  quelle  idee  ils  en 
avaient.  <  II  me  repondit  naturellement  qu'ils 
«  croyaieht  un  Dieu  plein  de  bonte,  qui  de- 
«  meurait  dans  les  cieux,  el  dont  les  benignes 
«  influences  se  repandaient  sur  la  lerre.  Jc  lui 
i  dis  qu'on  les  accusalt  d'adorer  le  diable;  le 
i  voyant  balancer,  je  lui  demandai  pourquoi 
«  ils  n'adoraient  pas  plutot  ce  Dieu  bon  qu'ils 
i  reconnaissentauteur  de  tous  les  biens;  il  me 
«  repondit  qu'a  la  verite,  Dieu  etait  auteur  de 
i  lcs  biens,  mais  qu'il  ne  se  melait  pas  de  Ies 
«  distribuer  aux  hommes;  que  lesabandonnant 
«  a  eux-memes,  il  leur  laissait  la  liberte  d'user 
«  des  biens  qui  etaient  son  ouvrage,  et  de  s'en 
«  procurer  le  plus  qu'ils  pouvaient,  et  par  con- 
«  sequent  qu'il  elait  inutile  de  le  craindre  et 
«  de  1'adorer  :  aulieu  que  s'ils  n'apaisaient  pas 
«  lemauvais  esprit,  quej'appelais  le  diable,  il 
«  leur  enleverail  tous  ces  biens  que  Dieu  avait 
«  donnes  a  la  terre,  et  leur  enverrait  la  guerrc, 
«  la  famine  et  la  peste;  que  pendant  que  Dieu 
«  jouissait  de  son  bonheur  dans  lc  eiel,  e.e 
«  mechant  esprit  etait  sans  cesse  occupe  de 
«  lcurs  affaires,  qu'il  les  visitait  souvent,  et 
«  qu'il  etait  dans  l'air,  dans  le  tonnerre  et  lcs 
«  tempetes.  i 

«  Quelques  peuples  de  la  Virginie  croient 
quc  Dieu,  qu'ils  supposcnt  eternel,  ayant  resolu 
de  ereer  le  monde,  crea  d'abord  unc  classe  dc 
dieux  suballernes,  qu'il  etablit  ensuite  pour 
gouverner  1'univers,  apres  avoir  emprunte  leur 
secours  a  le  creer.  Apres  cela  il  crea  lc  soleil, 
la  lune  et  les  eloiles.  Ccux-ci  sont  d'un  rang 
inferieur  aux  autres  dieux.  La  prcmiere  chose 
quc  lcs  dieux  creerent,  ce  fut  l'eau.  IIs  cn 
tircrent  toutes  lescreatures  tant  visibles  qu*in- 
visibles.  La  femme  futformee  avant  1'homme. 
Elle  eut  conuuerce  avec  un  de  ccs  dieux  crea- 
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teurs,  et  mit  les  hommes  au  monde.  Voila 
1'origine  du  genre  humain. 

«  Ile  Foundland.  —  Les  babitanls  dc  1'ile  dc 
Foundland  disent  qu'apres  que  Dieu  cut  fait 
toutcs  clioses,  il  prit  un  cerlain  nombre  de 
flcches,  et  lcs  lanca  sur  la  terre,  d'ou  sortirent 
premieremcnt  les  hommes  el  lcs  femmes,  et 
d'oii  ils  se  sont  multiplies  dans  la  suitc.  Un 
Samagore  etant  questionne  sur  la  Trinile,  r6- 
pondit  qu'ilyavait  un  Dieu,  un  lils,  une  mere 
et  le  soleil,  qui  elaient  quatre,  et  que  Dieu 
etait  sur  tout. 

«  Louisiane.  —  M.  le  Page,  auteur  de  l'his- 
toirc  de  la  Louisiane,  raconte  qu'il  voulut  sa- 
voir  du  gardien  du  temple,  ce  que  lui  et  ses 
compatrioles  pensaient  de  Dieu ;  il  lui  repondit 
que  Dieu  etait  si  puissant,  que  loutes  choses 
n'etaient  rien  aupres  de  lui,  qu'il  avait  fait  tout 
ce  que  nous  voyons,  ce  que  nous  pouvons  voir, 
et  tout  ce  que  nous  ne  pouvons  point  voir ; 
qu'il  etait  si  bon,  qu'il  ne  pourrait  faire  du 
mal  a  quelqu'un  quand  meme  il  le  voudrait; 
qu'ils  pensaient  que  Dieu  avait  fait  toutes  cho- 
ses  par  sa  volonte ;  que  cependant  les  petits 
esprits  qui  etaient  les  serviteurs  de  Dieu,  pou- 
vaient  bien,  par  son  ordre,  avoir  fait  dans  l'u- 
nivers  Ies  beaux  ouvrages  que  nous  admirons ; 
mais  que  Dieu  lui-meme  avait  1'orme  1'homme 
de  ses  propres  mains. 

«  Un  ecclesiastique,  etabli  dans  la  Louisiane, 
ayant  demande  a  un  sauvage  s'il  avait  quelque 
connaissance  de  la  maniere  dont  son  pays  avait 
ete  fait,  ainsi  que  le  premier  de  ses  ancetres,  le 
sauvage  repondit,  que  pour  ce  qui  etait  du  pre- 
mier  homme ,  il  ne  pouvait  lui  en  rien  dire ; 
qu'a  1'eganl  de  cclui  qui  avait  fait  lout,  c'^- 
tail  le  grand  csprit,  Minguo-Cliitou;  qu'il  etait 
bon,  et  ne  faisail  dc  mal a  personne ;  que  quand 
meme  l'homme  serait  me"chant  il  lui  pardon- 
nerait  toujours.  L'ecclesiaslique  sur  cetle  re- 
ponse  erut  1'occasion  favorable  pour  lui  parler 
dc  Dieu,  et  pour  lui  faire  connaitre  que  ce 
grand  espritqui  ctait  si  bon,  ayant  cree  toutes 
choses,  il  avait  par  consequent  fait  1'homme,  et 
que  celui-ci  par  rcconnaissance  devait  le  prier 
ct  1'invoquer.  «  Bon  !  pourquoi  le  prier,  re- 
«  partit  lc  sauvage,  puisqu'i!  est  la  bonte 
«  meme,  et  nous  donnc  tout  ce  dont  nous 
«  avons  bcsoin?  Celui  qu'il  faut  prier,  c'est  Ie 
«  petit  esprit,  Minguo-Pouscoulo ,  qui  est  me- 
«  chant,puisqu'il  peut  nous  faire  mourir,nous 
«  rendremaladesetgater  nosbiens  pardesora- 
<  ges  et  des  lempeles;  c'est  celui-Ia  qu'i!  faut  in- 
«  voquer,afinqu'i!  ne  nous  fassepoint  demal.i 
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c  Floride.  — Lcs  Floridicns  adorent,  sous  lc 
noin  ilo  Toia,  le  mauvais  principo  qu'ils  op- 
poscnl  a  Icur  suprcmc  divinilo.  Persuad^s  quc 
ccllc  derniere  puissanee  ne  saurailleur  nuirc, 
a  cause  dc  la  bonle  dont  cl!e  est  douce,  ils 
tachcnt  d'apaiscr  l'aulre,  dout,  a  cc  qu'ils  di- 
sent,  ils  sont  si  ciucllement  lourmcntes. 

Les  habilanls  de  la  Floride  n'adorent  qu'un 
Dieu,  createurde  loutes  choses,  qu'ilsappellenl 

Okee IIs  sacrilienlauxinalins  esprits,  qu'ils 

croient  elrc  des  dieux  infcrieurs. 

i  Nouvelli;  A.noleteure.  —  Winslow,  un  des 
premiers  Anglais  qui  passa  dans  la  Nouvelle- 
Anglelcrrc,  apprit  des  habitanls  de  cc  pa\s 
qu'ils  reconnaissaicnt  un  Dieu  supreme,  ct 
plusieurs  au-dessous  dc  lui  ;  ce  qui  lui  (it  cor- 
riger  cc  qu'il  avail  eciil  d'cux  auparavant  , 
qu'ils  n'avaient  point  de  dieu  ;  ce  qu'il  s'elait 
persuade  parcc  qu'il  ne  leur  voyait  point  de 
culte  public. 

c  Caroline.  —  Les  peuples  de  la  Caroiine 
adorentunseul  Dieu,createur  detoutcschoses, 
a  qui  leur  grand  pontife  offre  des  sacrifices  ; 
mais  ils  ne  croient  pas  que  les  affaires  des  bom- 
ines  meritent  sessoins.  Ils  disent  qifilcomniet 
des  divinites  subalterncs  ct  inferieures  au 
gouvernement  de  ce  bas  monde,  c'esi-a-dire  , 
qu'il  le  laisse  a  la  disposilion  des  bons  ct  des 
mauvais  esprils,  a  qui  lcs  pretres  d'un  rang 
inferieur  font  des  sacrifices  el  aulres  devotions. 

c  Mexicalns.— Joseph  Acosta  ecritque  lors- 
que  les  Mexicains  eurent  trouve  le  lieu  ou  ils 
dcvaient,selon  l'oracle,batirla  villeduMexif|uc, 
il  y  eut  alors  de  grands  cris  ,  des  demonstra- 
tions,  des  actions  de  graces  au  Createur  ct  a 
leur  granddieu  Vitzilipuztli.  Solis  pretend  que 
malgre  lamullitude  dcs  dieux  duMexique,  que 
lespremieresrclationsfont  montcr  jusqu'a  deux 
mille  ,  on  ne  laissait  pas  de  reconnaitrc  dans 
toutes  lespanies  dc  l'einpire,  une  divinite  su- 
perieure,  a  laquelle  on  attribuait  la  crealion 
du  cicl  et  de  la  terre;  mais  que  cette  premiere 
cause  de  lout  ce  qui  exisle  etait  pour  les  Mexi- 
cains  un  Dieu  sans  nom ,  parce  qu'ils  n'avaienl 
poinl  dans  leur  langue  de  lerme  pour  1'expri- 
mer.  Ils  faisaient  seulement  comprendre  qu'ils 
la  connaissaient,  cn  rcgardant  le  ciel  avec  ve- 
neralion.  Celte  idec,ajoute  Ie  meme  bisloricn, 
servit  peu  a  peua  les  diisabuser  de  1'idolatrie.  II 
iut  impossible  ue  leur  persuader  lout  d'un  coup 
que  lc  meme  pouvoir  qui  avait  creele  monde, 
lutcapable  de  le  gouvernor  sans  secours.  Ils 
le  croient  oisif  dans  le  ciel.  Herrera  dit  que 
cs  Mexicains  confcssaient  un  Dieu  supreme, 


ct  que  cY-tait  le  principal  point  delcur  croyan- 
cc  ;  <ju'ils  lui  donnaicnt  lcs  noms  de  creatcur 
ti  (radniirable  ;  mais  qu'outre  leurs  idolcs,  ils 
adorent  le  soleil  el  la  lune,  1'etoile  du  jour,  la 
mer  et  la  terre. 

c  Les  Californiens  disenlqu'il  y  a  dans  leciel 
uii  elre  exlremeincnl  puissanl  qui  acree  1'uui- 
vers,(|iii  pourvoil  a  la  subsistancc  dc  loulcs  lcs 
creatoies. 

c  Peuples  de  la  Nouvelle-Grenade  —  Trois 
de  ccs  nations  ont  un  terme  pour  cxpri- 
mer  et  nommcr  Dieu,  et  nous  cspcrons  que 
le  lemps  fera  decouvrir  la  meme  chose  cbez 
d'aulies ,  qui  jusqu'a  present  n'ont  point 
de  nom,  ni  d'expression  pour  dcsigncr  1'Etre 
supreme.  Mais  on  n'a  point  reconnu  de 
cultc  cxlericur,  ni  cbcz  les  uns  ni  cbez  Ics  au- 
tres,  ct  les  noms  qu'ils  donnent  a  Dieu  daus 
leurs  langucs,  ne  sont  ni  assez  individuels  ui 
asscz  certains  pour  que  nous  ayons  pu  nous  assu- 
rerdeleurvraiesignilication ;  et  c'est  ccqui  fait 
quc  dans  lcs  catecbismes  que  nousavons  trad  uits 
en  lcurlangue,  nous  nousservons  du  mot  Dios. 
LesCaribes,quisonllanalionla  plusnombreuse 
du  pays,  appellent  Dieu  Quyumocon,  c'cjt-a-dire 
notre  Grand-Pere.  Mais  on  ne  sait  pas  encore 
s'ils  veulent  designer  par  la  la  cause  premiere, 
ou  le  plus  ancien  de  leurs  ancetrcs,  d'oii 
vient  quc  nous  n'usons  point  de  ce  tirme.  Les 
Salivas  disent  que  le  Puru  a  fait  tout  ce  qu'il 
y  a  de  bon,  qu'il  vit  dans  le  ciel,  et  que  son  iils 
tua  le  serpent  qui  detruisait  lcs  peuples,  et 
l'on  cntrevoit  en  cela  des  vesligcs  dc  la 
vcrite.  i 

«  Guiane. — Les  babitanls  de  la  Guiane  ado- 
rent  un  Dieu  auleur  et  nioderaleur  dc  toules 
clioscs.  lls  croient  qu'il  ne  lui  laut  i  ien  de- 
niander,  parce  qu'il  esl  plus  porle  a  faire  du 
bicn  aux  iiomnies,  que  leslioinmcs  ne  lcsont  a 
s'en  procurer. 

j  Lcs  Nouragues,  les  Acoqnas,  les  Galibis  re- 
connaissent  un  Dieu  sans  1'adorer.  lls  discnt 
que  sa  dcmeure  est  dans  le  ciel ;  mais  i!s  ne 
savenl  pas  si  c'est  un  csprit  :  ils  semblent 
croire  qu'il  a  un  corps.  Les  Galibis  appellent 
Dieu  d'un  nom  qui  signilic  1'ancien  du  ciel. 

c  Plrou. —  Lcs  Indiens  n'ont  passeulement 
adore  le  soleil  coinme  un  Dieu  visible,  cu  lui  of- 
franl  dcs  sacrificcs,  et  cn  cclebrantdcgrandcs 
fetes  a  sa  gloire,  mais  dc  plus,  les  rois  lucas 
cl  leurs  Amauta  qui  ctaient  dcs  pliilos()j)bcs 
du  pays,  eelaires  de  la  luinicre  nalurclb',  out 
cu  quclqu'idcc  du  vrai  Dicu,  nolrc  souvcrain 
Scigneur,  qui  a  crcc  le  ciel  et  Ia  terrc.  Ccst 
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ceque  nous  allong  voirpar  lesargumcntset  Ies 
sentences  que  quelqHes-uns  cTentre  eux  ont 
laisses  de  lamajesle  divine,  qu'ils  ont  appelee 
Pachacamac.  Ce  nom  cst  compose  de  Paclia, 
qui  signifie  le  monde,  et  deCamac,  qui  est  un 
participe  du  temps  present,  du  verbe  Camar, 
qui  signifie  animer,  lequel  tire  sou  etymologie 
du  nom  Cama,  qui  veut  dire  PAmc  ;  dc  sorte 
qu'en  joignant  ccs  deux  significalions  ensem- 
Jble,  le  mot  de  Pachacamac  designe  cetui  qni  est 
fame  de  1'miven,  ou  bien  celni  qui  est  a  funi- 

vers  ce  que  l'ame  est  au  corps Ce  mot  leur 

tftait  en  si  grandevencration,qu'ilsn'osaientle 
proferer ;  mais  sila  necessite  les  y  obligeait,  ils 
le  prononcaient  avec  de   grandes  marqucs  de 
respect  et  de  soumission ;  car  alors  ils  rcsser- 
raient  lcs  epaules,  ils  baissaient  la  tete  et  tout 
le  corps,  ils  levaient  les  yeux  vers  le  ciel,  puis 
tout  d'un  coup  ils  les  baissaient  vers  )a  terre ; 
ils  portaient  les  mains  ouvertcs  sur   1'epaule 
droite  et  donnaient  des  baisers  a  l'air.  Toutes 
ces  choses  etaient  parmi  les  Incas  et  leurs 
vassaux  des  marques  d'une  souveraine  adora- 
lion  et  d'un  respect  extraordinaire  ;  el   ils 
s'en  servaient  Iorsqu'ils  nommaient  Pachaca- 
tnac,  qu'ils  adoraient  le  soleil ,  et  reveraient 
leroi.  Cependant  ils  allaient  en  ceci  par  de- 
gres,  et  ils  en  faisaient  plus  ou  moins  sclon  la 
qualile  des  personnes.  Ils  pratiquaient  une  par- 
tie  de  ces  ceremonies  envers  ceux  du  sang 
royal,  et  en  faisaient  de  bcaucoup  moindres 
aux  autres  seigneurs,  tels  qu'etaient   les  Ca- 
ciques.  On  voyait  sensiblement  qu'ils  avaient 
plus  de  veneration  dans  leur  ame  pour  Pacha- 
camac  que  pour  le  soleil ,  puisqu'ils  n'osaient 
profCrer  lenom  du  premier,  aulieu  qu'ilsnom- 
maient  1'aulre  a  tout  moment.  Si  quelqu'un 
leur  demandait  qui  etait  Pac/mcamac,  ils  r£pon- 
daient  que  lui  seul  donnait  la  vie  a  1'univcrs, 
ctlc  faisaitsubsister;  qu"ils  ne  Pavaient  pour- 
tanl  jamais    vu,   qu'a   causc   dc  ccla  ils  ne 
lui  batissaient  point  de  tcmples  et  ne  lui  of- 
fraientaucun  sacrifice;  mais  qu'ib  Tadoraicnt 
danslefond  de  leur  cceur  ct  qu'ils  le  regar- 
daient  commc  le  Dieu  inconnu.  Augustin  de 
Carate,  1.  2,  cbap.  5,  rapporle  que  le  R.  P.  F. 
Vincent  Yalverde  dit  au  roi  Alahullapa  que 
nolre   Seigneur    Jesus-Christ   avait    cree   le 
monde,  ct  quc  Hncas  lui  repondit  la  dcssus, 
qiCil  ne  savait  rien  de  cela  ;  qu'il  ne  croyait  pas 
vieme  qu'aucun  etre,  exccpti  lc  solcil,  piit  crcer 
quelque  chose  ;  qnil  le  tenait  pour  Dieu,   el  la 
terre  pour  merc,  avec  leurs  Guaccas  ;  qu'au  reste 
Pachacamac    avait  tire   ce  grand    monde    du 
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II  neant,  etc.  On  voit  par  la  quc  les  Indiens  le 
regardaient  comme  le  souverain  crcateur  de 
toutes  les  choscs  d'ici-bas. 

«Moxes. — Les  Moxes  ne  rcndent  aucun  hon- 
neur  a  Dieu,  ni  aux  dcmons,  quoiqu'ils  aient 
une  idec  assez  formee  du  souverain  Elrc. 

«Rresil. — Coreal  pn-tend  que  les  Bresiliens 
ne  sont  point  dans  une  ignorancc  absoluc  de 
la  divinite,  et  leurs  fetes  ne  lui  laissent  aucun 
doule  qifils  n'aient  la  connaissancc  d'un  etrc 
ou  d'un  principe  superieur  a  la  race  humaine. 
Les  Rresiliens  rcconnaissenl  un  premicr  et 
souverain  Dieu,  qu'ils  appcllent  Tupa  ct  Ty- 
pana. 

«  Chili. — On  n'a  jamais  trouvc  dans  le  Chi- 
li,  ni  temples,  ni  vestiges  d'idoles. 

«Patagons.— LesPatagons  ontquclquc  faible 
notion  de  la  Divinite.» 

His  tam  multis  leslimoniis  addere  liccat 
aliud  caetera  vincens  auctoritate,  nempe  ex 
auctore  sacro  depromptum.  Quippe  in  lib.  4 
Reg.  cap.  17,  legimus  Samaritanos  seu  popu- 
los  exvariis  regionibus  jussu  regis  Assyriorum 
Samariam,  loco  Israeliiarum,  missos,  vcri  Dci 
cultum  cum  idololatricis  variis  suis  conjunxisse 
superstitionibus  :  Unaquaiquc  gens  fabricata  cst 
Deum  suum  :  posueruntque  eos  in  fanis  excelsis 
quw  fecerant  Samaria',  gens  et  gens  in  urbibus 

suis,  in  quibus  habitavit Et  nihilominus  cole- 

bant  Domitmm....  et  ciim  Dominum  colerent,  diis 

quoque  suis  serviebant  juxla  consuetudinem  gen- 

tium   de  quibus  translati  fuerant  Samariam.De 

eodem  argumento  vid.  etiam  P.  Ant.  Valseclii 

dc  fundamentis  Religionis,  lib.  1,  c.  8,  9  ct  10. 

(Explicit  annotatio  P.  S.) 

Objicies :  Nihil  adeo  certum  videlur  in  lotft 

retro  antiquitate,  quam  agnovisse  omncs  gcntcs 

Deos  innumerabiles,  atque  hanc  fuisse  gentis 

Judaicae  peculiarem  gloriam,  quod  Deum  uni- 

cum  agnoverit  et  coluerit.  Ergo  imperilc  salis 

pro  Dei  unitate  ex  consensu  nationum  argu- 

mentum  petitur.  —  Respondeo,  dislinguo  an- 

tecedens.  Certum  est  genles    omnes  plures 

dcos  coluisse,  id  est,  homines  in  coelum,  ut 

putabatur,  receptos;  vel  hujus  mundi  partes: 

vel  daemones  genitos;  vel  virtutes;  vel  tutcla- 

res,  gentilitios  et  locales  deos,  concedo.  Plures 

deos  summc  perfectos,  ingenitos,  a  se  existen- 

tes,  causas  primas  rerum  omnium,  totius  na- 

turse  moderatores  ,  aut  praeter  gentilitios  deos 

nullum  alium,  saltem  speculative  ,  agnovissc, 

nego.  Omnes  igitur  dii ,  quos  coluit  antiquitas, 

ccrtis  classibus  comprehendi  possunt.  1°  Dubio 

caretmultoseorum  homines  fuisse  vila  funclos, 


281 


PE  NATIRA  DEI. 


282 


seu  animas  heroum,  quos  virtus  ad  sidera  tu- 
lisset  :  liinc  docct  Cicero  ccelum  generc  hu- 
mano  ab  anliquis  repletum  fuissc.  Tales  erant 
Hcrculcs,  Castor  cl  Pollux,  /Esculapius,  Qui- 
rinus,  ct  alii.  Etiam  majorcs  gentium  deos,  uli 
Jovem,  Mercurium,  etc,  homines  fuisse  multi 
probareconali  sunt.  01)  hanc  causam  creditur 
ab  aliquibus  Moysen  despectiis  causa  vocassc 
sacriticia  gcntilium,   sacrilicia  mortuorum.  2° 
Alleram  vctcrum  dcorum  classcm  majorcs  cl 
nobiliores  partes  uuiversi  conslituunt ,  quiluis 
anima  inesse  credebalur  :  sol  nimirum  ,  luna, 
stclhe,  et  ipsa  quoquelcrra,  quam  variis  nouti- 
nibusVcstse,  Cybeles  matris  deorum,  clc,  insi- 
gnicbant.  Ccrte  horum  clcorum   nullus  credi 
poluit  per  se  ab  omni  aelcrnilatc  cxtilisse,  ciim 
Aristolelcs  I.  dc  Coelo  c  10,  scribatante  suam 
actatem  ab^omnibusreccptum  fuisse  lolamhanc- 
cc  imivcrsitalem  orlum  aliquaiulo  liabuissc  5° 
Aliam  eorum   lamiliam  componunl  illi ,  quos 
dremones,  gcnios,  et  larcs,  sive  deos  ccthereos, 
aeriosvocabant :  quosexcellentiorisquidemna- 
turseesscquamhomines,  at  infratamen  ccelesles 
mundanosque  deos  positos  esse  arbitrabantur. 
Hsec  quoque  numina,  quandoquidem  partcs 
tanliim  erant,  nequc  praecipuae  eliam  ,   lotius 
universitatisquam  ceepisse  credebant,  sineullo 
dubio  intcr  deos  genitos  numcrabant.  4°  Deo- 
rum  quartum  genus  affeclionibus  constabat , 
sive  rerum  proprietatibus  :  in  his  virtus  crat, 
pictas,  felicitas,  veritas  ,  fides,   spes,  justitia, 
clementia,  amor,  desiderium  ,  sanitas ,   pax  , 
honor,  fama,  libertas,  mcmoria  ,  somnus,  nox, 
pluresque   aliae  ;  quibus   omnibus  supcrstilio 
aras  et  delubra  olim  consecravcrat.  Isla,  qua> 
so,  numina  quis  sanus  crederc  poluit  per  sc 
existcre?  Qui  istis  numinibus  aras  dedicarunt, 
tcslari  voluerunt  suum  crga   istas  virtutes  de- 
votum  animum.  5°  Rcstat  una  deorum  classis, 
qui  tamelsi  nomina  habeant  pcrsonis  propria, 
tamen   censeri  originis  expertes  aut  indepen- 
dentes  nullo  modo  potuerunt,  ob  hanc  eviden- 
tissimam  eausam ,    quod  omnes  hi  dii  certis 
muneribus,  officiis,  locis  atque  provinciis  alli- 
gati  essent,  neque  illis  migrare  lines  suos  lici- 
lum  esset,  ne  aliorum  rationes  perturbarent. 
Unus  ex  his  diis  ccelo  praesidebat,  alius  aerem 
moderabatur,  tertius  maris  gubernabat  motus, 
quartus  terrx-  alquc  inferorum  impcrium  susti- 
nebat.Hicdeus  vel  dea  sapientiae  et  crudilionis 
tulelam  gerebat,  ille  cloqucnliae  habebat  admi- 
nistrationem,  alius  justitiam  et  loges  eiviles  cu- 
rabat.  Hicbelli  dux  crat,  ille  deliciarum  et  volu- 
ptatis  custos,  aliustcrrae  frugibus  prxpositus. 
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UnusRomam,aIiusCarthaginem  tuebatur.  Hidii 
qiioinodo  x-lcrni  ct  ingcnili  habcri  potuerunl? 
Cerlc  apud  vctcres  poetas  et  theologos,  illorum 
orluin  et  natalia  dcprchcndimus.  Aliundc  ta- 
mcn  ccrtissimum  cst  gentiles  agnovissc  Deum 
ingenitum  ct  seternum ,  causam  primam  ct 
univorsalcm  rcrum  omnium  ,  quod  modo  con- 
fccimus.  Ili  crgo  characteres  ciun  non  convc- 
niant  ulli  ex  mcmoralis  diis,  ncccsse  plane  est 
confilcri,  agnovisse  eos  suprcmum  qucmdam 
Dcum,  qui  ut  hominum,  sic  quoque  deorum  pa- 
ter,  rex  et  ccterna  potestas  esset. 

Ex  his  onmibus  perspicuum  esse  vidclur, 
non  id  mullorum  dcorum  cultoribus  crimini 
dandum  ,  quod  mullis  supplicavcrint  diis  ex 
inlinilo  tcmpore  existcntibus,  nulliquc  causoe 
subjcctis;  sed  sunt  graviter  vituperandi  quod 
cultum  siimmi  rcrum  omnium  condiloris,  cum 
conditarum  ct  genitarum  rerum  cultu  confu- 
derint :  vel  poliiis  quod  ,  contempto  vcro  Deo 
vel  praetcrhabito  ,  impense  creaturas  adorave- 
rint,  uti  illisexprobrat  divus  Paulus  in  Ep.  ad 
Rom.  :  Revelatur  ira  Dei  dc  coelo  super  omnem 
impictatcm  et  injustitiam  hominum  eorum  ,  qui 
veritatem  Dei  in  injustitid  detinent ;  quia  quod 
notum  est  Dci,  manifestum  est  in  illis  :  Deus  enim 
illis  manifestavit  :  invisibilia  enim  ipsius  a  crea- 
tura  mundi  pcr  ea  ,  quw  facta  sunt ,  intellecta 
conspiciuntur,  scmpilcrna  quoque  ejus  virlus  cl  di- 
vinitas.  lla  ut  sint  inexcusabiles,  quia  cum  cogno- 
vissent  Denm,  nonsicut  Deum  glorificaverunt  (1). 

Si  quscras  unde  ortum  habnerit  hoec  incre- 
dibilis  paganorum  superslitio,  respondeo  illius 
causam  nullam  aliani  quaercndam  esse,  prseter 
naturalem  vulgi  levitatem  ct  credulitatem. 
Quotquol  vero  philosophice  polylheismi  origi- 
ncm  explicare  conati  sunt ,  etsi  vera  mulla 
dixerint,  tamen  inmultis  etiam  recedunt  a  ve- 
ritate.  Hnc  fuerunt  magis  celebratse  apud  vcte- 
rcs  sententiEe  : 

Primo.  Multi  hanc  deorum  multitudinem 
inde  profectam  existimabant ,  quod  putarent 
vetcres  religionum  inventores,  aut  totum  mun- 
dum  animatum  essc  ac  ipsum  esse  supremum 
Deum  ,  adeoque  omnes  mundi  partcs  totidem 
esse  vivenlia  Dei ,  membra  aut  saltem  existi- 
marcnt  orbem  hunc  speculum  esse  divinilatis, 

(I)  Sed  tamen  summum  Deum  cinn  et  phi- 
losophi  ct  poelse  cl  ipsi  deniquc,  qui  deos 
colunl,  saepe  fateantur ,  de  cultu  lamen  et 
honoribus  ojus  nemo  unquam  requisivit,  nemo 
disseruit,  illa  seilicet  persuasione,  qua  scmper 
benelicum ,  incorriqjlumque  crcdenles ,  nec 
irasci  eum  ciiiquam  ,  ncque  ullo  cullu  indi- 
gerc  arbilrantur.  Lact.  de  Ira  Dei  c  11. 
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seu  spectabilem  invisibilis  Dei  imagiacm  ;  di- 
vcrsas  cjus  partcs  ,  omnesque  naturnc  cffeclus 
tot  esse  dcclaraliones  et  simulacra  diviu&  po- 
tenlioe  et  providentiae  ,  et  judicarent  nobis 
mortalibus  fas  non  esse ,  omnem  illain ,  quam 
divinae  nalurae  debemus,  reverenliam  hac  una 
generaliori  neque  satis  explicata  professione 
concludere ,  esse  numen  aliquod  supremum  , 
sed  omnia  in  quibus  divina  virtus  hominibus 
sese  spectandam  et  admirandam  praebuerit , 
separatim  considerari  debere  ,  divinique  bono- 
ris  partem  aliquam  suo  jure  poscere.  Quod  ut 
commodiiis  praestarent,  placuit  illis  ex  hujus 
universitatispartibus  totidem  conficere  perso- 
nas.  Hnec  sententia  Stoicorum  fuit  et  fuse  cx- 
ponitur  aCicerone  1.  2  de  Nat.  deorum. 

Sed  explicatio  hcec  nimiiim  subtilis  habita 
cst  ab  ipsis  veteribus  paganis ,  uti  patct  cx 
ejusdem  Ciceronis  libro  tertio.  Cravius  etiam 
antiqui  Ecclcsiae  christianaB  doctorcs ,  Arno- 
bius ,  Lactantius ,  Eusebius  ,  Augustinus  ,  ct 
alii  in  has  ineplias  invecti  sunt ,  el  cerle  illi 
bene  noscebant  rcligionis  ,  qua  ab  infantia  im- 
buti  fuerant ,  genium  et  naturam. 

Secundo.  Alii  docuere  isla  varia,  quae  usur- 
pabant  veteres ,  deorum  nomina  ,  unum  sum- 
mum  Deum  exprimere  ,  et  illi  tol  nomina  im- 
posita  fuisse  pro  multifariis  ejus  virtutibus  in 
orbe  conspicuis ,  et  beneficiis  ac  donis,  quibus 
homines  cumulavit;  alquc  sub  his  nominibus 
eidem  Deo  creaiori  varios  honores  decreios 
fuisse  :  hinc  eliam  evenisse  aiunt ,  ut  multae 
res  per  se  minime  subsistentes  in  deos  tamen 
et  personas  a  veteribus  commutarentur  ,  ac 
lanquam  tolidem  nomina  et  notiones  unius  su- 
premi  numinis  religioso  cultu  allicerentur. 
i  Quotics  voles  ,  inquit  Seneca  de  Benef.  1. 4, 
c.  7  ,  tibi  lieet  aliter  hunc  auctorem  rerum 
noslrarum  compellare.  Tot  appellationes  ejus 
esse  possunt ,  qnot  muncra  ;  hunc  et  Liberum 
patrem ,  el  Herculem  ,  et  Mercurium  nostri 
putant ;  sic  hunc  naturam  voca  falum,  fortu- 
nam  :  nmnia  ejusdem  Dei  sunt  varie  ulentis 
sua  potestate.  t  In  hac  sententia  fuere  fortassis 
quidam  inter  ethnicos  philosophi ;  sed  quicum- 
que  vel  leviter  versalus  est  in  antiquitate  paga- 
na  ,  oplime  novit  hanc  non  fuisse  communem 
populorum  opinionem  ;  neque  etiam  doctos 
essc  ausos  mentem  suam  aperire ,  aut  id  non 
fecisse  impune.  Alii  tandem  cum  Evehemero  , 
qui  dc  hac  re  librum  scripsil ,  contcnderunt 
totam  dcorum  turbam,  homines  esse  mortuos, 
sed  ab  ista  opinione  lanquam  ab  inexpiabili 
blasphcmia  abhorruere  ,  qui  intcr  ethnicos  pii 
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ct  rcligiosi  crant ,  prsedictumque  auctorem 

propterca  sevcre  reprehendit  Plutarchus  (i). 

Propositio  II. 
Abhorret  ab  omni  ralione  porienlosavelerum  quo- 
rumdam  ,  uti  fertur  ,  de  duobus  diis  contrariis 
wternisct  indepcndentibus  doctrina,  quw  vnlgb 
tribuitur  Manicbwis. 

Proratio.  —  1°  Repugnal  notio  enlis  sum- 
me  mali :  nam  per  principium  malum  ,  vel  in- 
telligitur  cns  infinite  contrarium  bono  princi- 
pio  in  omni  rc  ,  ut  lenebrae  opponunlur  luci : 
vel  intclligilur  principium  consors  carumdcm 
perfectionum,  sola  excepta  benevolenlia.  Atqui 
in  utroque  sensu  repugnat  principium  malum. 
Si  sit  ens  inlinile  contrarium  in  omni  re,  cst 
solummodo  infinita  non  entilas,  etdebct  conli- 
nere  ncgationem  earum  omnium  perfectionum, 
quas  sunt  in  Dco  ;  intelligentiae  ,  polentiae  ,  et 
universae  rcalitalis  :  sicut  tencbrae  ,  quo  no- 
mine  designabatur  malum  principium  ,  sunt 
negatio  lucis.  Jam  vero  hoc  idem  est  ac  si 
dicercs  cxistere  nihilum  inlinitum  et  necessa- 
rium  ct  malum.  Deinde  si  inlelligas  naluram 
parlicipem  divinarum  perfectionum  ,  inlelli- 
gentiae  ,  potentiae  ,  etc.,  sed  malcvolam  ,  con- 
slabit  illud  ens  attributis  repugnantibus.  Nam 
primiim  non  inlclligitur  ,  quomodo  a  choro 
aliarum  virlutum  voluntas  recta  abesse  potest, 
quia  quaeque  res  vult  et  propendet  juxla  suam 
naturam  :  cum  igitur  supponatur  illud  ens  esse 
intelligens  ,  id  est ,  id  quod  reclum  est ,  vi- 
dere  et  probarc  per  inlellectum  ,  non  inlelligi- 
tur  quomodo  rectum  aversetur  per  voluntatem, 
aut  rectum  non  prosequatur.  In  isla  saltem  hy- 
pothesi  interire  concipilur  omnis  illius  entis 
felicitas  ,  siquidem  perpeluo  secum  divisum  et 


(l)  Haud  improbabile  ex  pluribus  causis  pro 
variis  regionibus  et  circumstantiis  natum  esse 
Polytheismum.  Duas  praesertim  mire  dcscribit 
auctor  sacer ,  lib.  Sapient.  c.  13  et  14,  quod 
scilicet  naturae  illccebris  male  capti  homines  , 
creaturas  earumque  conlictas  imagines ,  pro 
Crealore  coluerint ;  quod  etiam  divinis  honori- 
bus  homines  defunclos  impia  charitale  vel  adu- 
latione  fuerint  prosecuti.  Acerbo  enim  tuctu 
dolens  pater ,  cilb  sibi  rapti  filii  fecil  inuujinem : 
et  illum  ,  qui  tunc  quasi  komo  mortuus  fuerat , 
nunc  tanquam  Deum  colere  coepit ,  ct  constituit 
inter  servos  suos  sacra  et  sar.rificia.  Dcinde,  in- 
terveniente  lempure,  convalescente  initj.ua  consue- 
tudinc  ,  hic  error  tanquam  lcx  custoditus  est ,  et 
tyrannorum  imperio  colebantnr  ftgmenta.  Et  Iws, 
quos  in  palam  liomines  honorare  non  polerant 
propter  hoc  qubd  loncje  essent ,  e  longinquo  figu- 
ra  eorum  allata,  evidentem  imagincm  rcgis,  qucm 
honorare  volebant ,  fecerunt ,  ut  illum  qui  abcrat, 
tanquam  prwsentem  colerent  sua  solliciludine  , 
cap.  14,15,16,  17.  P.  S. 
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miscre  in  parlcs  contrnrias  distractum  cst  , 
i|)samque  suam  naturam  oilio  habere  pro- 
batur.  Tandcm  non  intelligilur  ,  quomodo  cns 
inlclligcns  capcrc  possil  mala  consilia,  nisi  cx 
ignoratione  rccii ,  vel  utilitalis  alicujus  spc  , 
quod  rectum  cernit  et  necessario  probat,  nec  a 
rcctoavocalurutilitalisalicujusconsideralione, 
rcctum  necessario  sequilur.  Atqui  ens  quod 
aetcrnum  ,  ct  indepcndcns  ,  atque  inlinile  in- 
telligens  supponitur,  recluin  ignorare  nequit, 
ct  sibi  sufliciens  nullius  utililatis  considerationc 
a  recto  avocari  potest.  Ergo  malum  prosequi 
ncquit.  Vide  infra  ubi  de  voluntate  Dei. 

2°  Posita  existentia  entis  mali  et  indepcn- 
dentis,  tollis  Dcum.  Deus  enim,  uii  supra  de- 
claravimus,  estens  summum  et  perfectissimum, 
et  necessarium,  et  iniinite  intelligens,  ct  inli- 
nite  potens,  ct  immensum,  etc.  Atqui  in  liypo- 
tliesi  duorum  deorum  intereunt  haec  oninia 
attributa.  Non  est  summus,  qui  babet  aequalem 
etsocium.Non  est  necessarius,  qui  non  est  sin- 
gularis  et  unicus,  quia  non  exislentem  possu- 
mus  cogilare.  Non  est  immensus ,  excluditur 
enim  ab  illo  ente  maligno  independente  (t). 
Non  est  infinite  intelligens ,  non  noscet  quippe 
consilia  illius  entis,  a  quo  abest  et  a  quo  nalura 
dividitur.  Non  est  infinite  potens,  ciim  expe- 
riatur  hostem  aeque  potentem.  Non  est  sibi 
sufliciens  et  felix  ,  ciim  spe  sua  saepe  fraudabi- 
tur  et  irritos  sentiet  conatus  suos. 

3"  Ridicule  et  sine  causa  inventa  est  duorum 
deorum  hypothesis ,  quia  inepta  est  ad  expli- 
candam  mali  originem.  Nam  vel  supponitur 
illa  duo  principia  coaeterna  agere  ex  necessi- 
tate  naturali ,  uno  perpetuo  et  necessario  bo- 
nura  operante;  altero  necessario  operante  ma- 
lum  :  vcl  supponitur  illa  duo  principia  consulto 
et  libere  agere  ex  pacto  fcedcreque  inito.  Atqui 
in  neutra  hypothesi  explicatur  origo  mali. 
Primo.  Si  ponas  illa  duo  principia  agere  ex 
necessitate  naturali,  ipsam  mali  moralis  notio- 
nem  sustulisti :  omnia  enim  tunc  contingent  ex 
eflicacia  naturali  illorumduorum  principiorum, 
quam  frangere  nec  nos  mortales  nec  illi  dii 
poterunt,  et  proindc  nullus  eritlocus  libertati, 
sine  qua\  nihil  morale  esse  potest.  Deinde  vero 

(1)  t  De  summo  et  vero  Dco,  utriim  sil  fini- 
lus  necne,  si  quceritur,  dehocbonietmalicon- 
trarietas  breviter  poterit  edocere,  quandoqui- 
dcm,  si  non  est  malum  ,  profeclo  infinitus  est 
Deus.  Habet  autem  linem  ,  si  malum  est.  Non 
igitur  infinitiis  est.  lllic  cnim  esse  mala  inci- 
piunt,  ubi  bonorum  est  finis  >  Faustus  Mani- 
chaeus  apud  S.  Augustinum.  Nihilominiis  affe- 
rebant  Manichaei  Deo  omnia  alia  altributa  prae- 
ler  immensitatem. 
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in  ista  hypolhcsi  sic  licet  conficerc  :  Vel  in- 
;rqualiscst  duorum  principiorum  potenlia,  vel 
;cqualis.  Si  ina>qualis,  coercebil  noccssario 
iimini  alterum  ;  bonum,  si  praevalcat ,  ma- 
luni  bacchari  non  sinet,  ncc  sincre  polerit.  Si 
maluin  viribus  superius  sit,  nullum  eril  bonum, 
ct  erit  scmpcr  quanlilas  liquidi  boni  vel  mali 
pro  exccssu  virium  aut  unius  aul  alterius.  Si 
aequalcm  iingas  ulriusque  vim,  indc  tanliim 
orilura  estsumma  confusio  et  inconslantia,  uno 
perpetuo  destruente  alterius  opera,  vel  potiiis 
nibil  oriclur,  ciim  ex  contrariis  viribus  nasca- 
lur  quies.  Neque  dicas  oriluram  aequalem  mix- 
lionem  bonorum  et  malorum  :  nam  illa  non 
concipitur  mixlio ,  nisi  ponas  duo  principia 
concurrere  ad  ejusdem  rei  productionem,  uno 
quaedam  liquida  bona  suppcdilanle ,  et  alio 
mala  infundente  aequali  mensura.  Sed  hic  nulla 
cst  pugna,  sed  potiiis  foederis  cujusdam  imago, 
quod  jam  considerandum  est.  Secundo.  Non 
mcliiis  explicatur  origo  mali,  si  ponas  illa  prin- 
cipia  libere  agerc  et  post  expertas  mutuas  vi- 
res  fcedera  iniisse,  uli  ponit  Baylius.  Nam  pri- 
muin  in  hac  hypolhesi  non  miniis  auctor  mali 
Deus  bonus  constituitur,  quam  in  communi  et 
pervulgala  opinione.  Nam  sic  supponitur  Deum 
bonum  tolerare  malum,  quia  ad  id  fcedere  ad- 
strinxit ,  sese  eo  fine ,  ut  aliqua  etiam  bona 
existerent.  Sed  sic  malum  libere  et  ex  fcedere 
tolerando  auctor  mali  invenitur,  eodcm  modo 
ac  in  pervulgata  opinione.  Nam  aequaliter  mali 
auctor  censeri  debet  is,  qui  creaturam  suam 
exponit  ludibrio  et  malitiae  entis  maligni,  ac  is 
qui  creaturam  mali  capacem  generat.  Si  Deus 
potuerit  consentienter  suae  bonitati  producere 
res ,  quas  genii  mali  furoribus  obnoxias  fore 
cognovit  intuilu  illius  boni  quod  illis  indilu- 
rus  erat,  potuit  etiam  creaturas  producere 
conscnlienter  suae  bonitali,  quas  ex  naturae 
suae  imperfectione  miseriis  obnoxias  fuluras 
praescivit,  propter  illud  bonum ,  quod  cum 
ista  imperfectione  conjunctum  futurum  erat. 
Nam  eodem  plane  redit ,  nec  magis  nec  miniis 
disiaia  bonitate,  consentire,  utcreaturae  ma- 
lis  naturalibus  implicentur  ex  interna  naturac 
constitutione,  an  ex  eflicacia  cxternae  causae  : 
atqui  si  satius  fuit  hominem  existere  obnoxium 
malitiae  principii  mali  quam  omnind  non  essc, 
satius  etiam  cerle  fuit  hominem  in  hac  mor- 
tali  conditione  cum  vitae  miseriis  et  peccandi 
libertate  existere,  quam  omnino  non  esse.  De- 
inde  illa  hypothesis  experientia  confutatur 
nam  si  fcedere  res  inter  duos  deos  compositae 
fuissent,  aequae  esse  debuissent  conditioncs, 
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cl  in  onini  re  oequalcm  vim  utrumque  princi- 
pium  cxerere  et  aequale  habere  imperium  de- 
buit.  Sed  rem  aliter  conlingcre  experimur. 
Quia  notum  estcx  uniuscujusquc  hominis  pru- 
dentia,  consilio  et  industria  pcndere  magna  cx 
parle  felicitatem  suam ;  et  miserias  non  tam 
fatali  lege  ,  quam  ex  imprudentia  et  intempe- 
ranlia  oriri  :  quod  ostendit  non  ex  fcedere 
duorum  principiorum  cxtilisse  praesenlcm  re- 
rum  ordinem  ,  scd  unius  entis  consilio,  quod 
nostram  fortunam  propriae  industriae  et  pru- 
dentiae  magna  ex  partc  opus  essc  voluit.  Prae- 
terea  non  intelligilur,  qui  in  foedus  coire  tam 
contraria  principia  potuerint  et  in  c3dem  re 
linem  suum  obtinere  :  videlur  certe  hac  con- 
vcntione  utrumque  spe  sua  fraudatum  esse; 
nam  bonus  Dcus  absolutum  el  liquidum  bonum 
natura  proscquitur;  malus  vero  Dcus  malum 
absolutum.  Neutrum  tamen  hac  ratione  con- 
tingit,  ciim  mali  pondus  suspendat  acqualiter 
br  num,  et  irriti  fiant  utriusque  naturales  cona- 
tus.  Deinde  mali  principii  ingenio  salis  bcne 
congruissc  videtur  omnium  rerum  summa  per- 
turbatio,  ct  ut  nihil  esset  constans  ct  perma- 
nens;  qui  crgo  ordinis  introductioni  conscn- 
tire  potuit?  Inlinita  aliahujus  opinionisabsurda 
conscctaria  cnumerare  liccret ,  si  operae  prc- 
t;um  essct,  inter  quac  hoc  unum  est,  quod 
manifeste  tollal  omnem  religionem  ,  nullum 
rclinquens  spem  in  boni  Dei  praesidio  ,  aut  in 
mali  genii  placabilitate. 

Ab  hac  lam  absurda  doclrina  longissime  dis- 
junctos  fuisse  omnes  veteres  philosophos,  om- 
nesque  antiquissimas  gentes  calumniatas  a 
Baylio,  demonslrarunt  Cudworthus  in  Syst. 
intell.  Hyde  de  Rel.  vet.  Pers.  etBeausobrc  in 
Historia  Manichaeismi. 

Propositio  III. 
Dens  eo  sensu  unicus  est,  qubd  solus  necessariam 

et  eeternam  habeat  existentiam  :  nec  materia 

ulto  modo  in  hujus  necessaria:  existentia;  parli- 

cipationem  venire  potesl. 

Probatio.  —  1°  Hoc  conficiunt  illa  omnia 
quae  supra  disputata  sunt  in  argumentis  physi- 
cis,  ubi  conclusum  est  materiam  esse  effectum 
arbitrarium  cnlis  a  materia  disjuncti.  Illa  quo- 
que,  quae  de  cntis  neccssarii  et  independenlis 
summa  et  absoluta  perfectione  dicta  sunt.  Et 
tandem  illae  raliones  huc  conferri  possunt , 
quibus  modd  divinae  nalurae  unitatcm  proba- 
vimus.  Adeoque  hic  expcndemus  solummodo 
contrariae  sententiae  tam  communis  apud  vele- 
res  philosophos,  fundamenta. 

2°  Ob  duplicem  causam  ista  hypothesis  in- 
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vcnta  fuit.  Primum,  quia  difflcile  concipitur 
crcatio ,  et  quia  apta  visa  est  ad  explicandam 
mali  origincm.  Primum  fundamcntum  vanum 
essc  superius  oslensum  est.  Et  profeclo  tam 
obscura  ct  difiicilis  est  cogitalio  quomodo 
Deus  rcgere  possit  rem  necessariam  et  a  se 
natura  indcpendentcm ,  ac  quomodo  creare 
possit  :  hiicquc  recurrunt  illae  Epicureorum 
non  Icves  quaestiones  :  Quae  molilio  ?  Quas  fer- 
ramenta?  Qui  vcctcs  ?  Quae  machinae?  Qui  mi- 
nislri  tanli  operis  fuerunt?  Quae  nulla  alia  ra- 
lione  eludi  possunt,  nisi  faciendo  maleriam 
divinae  potcstatis  effeclum.  Secundum  ergo 
fundamentum  cxpendamus.  Vel  enim  dicen- 
dum  erit  cum  Stoicis  materiam  carere  per  sc 
omni  qualitatc  ct  esse  ad  omnem  usum  aptissi- 
mam  ;  vel  cum  Plutarcho  et  aliis  philosophis 
maleriac  inesse  naturaliter  motum  inordinatum 
el  vim  quamdam  maleficam.  Sin  prius  eligas, 
confutaris  hac  Ciccronis  argumentationc  : 
i  Vos  enim  ipsi  dicere  soletis,  nihil  esse  quod 
t  Dcus  cfiicere  non  possit ,  et  quidem  sine  la- 
«  bore  ullo  :  ul  enim  hominum  mcmbra  nulla 
i  contentione ,  menle  ipsa  ac  voluntatc  mo- 
t  veantur,  sic  numine  deorum  omnia  fingi, 
t  moveri,  mutarique  posse.  Materiam  enim 
«  rerum  cx  qua  el  in  qua  omnia  sunt  , 
«  tolam  esse  Hexibilem  et  commutabilem,  ut 
«  nihil  sit,  quod  non  ex  ea  subito  fingi  con- 
«  vcrtique  possit :  ejus  autem  universe  rectri- 
«  cem  et  modcratricem  divinam  esse  provi- 
«  dentiam  :  hanc  igitur  quocumque  se  movcat, 
«  efficere  posse  quid  velit.  Itaque  aut  nescit 
«  qnid  possit,  aut  negligit  res  bumanas,  aut 
«  quid  sit  optimum  non  potest  judicare.  >  De 
Nat.  deor.  1. 3.  Sin  secundum  eligas,  communis 
ctiam  recurret  objectio ,  quam  sic  urget  Ter- 
tullianus  contra  Hermogenem  cap.  10  :  «  Aut 
<  enim  potuit  Dcus  emendare  materiam,  sed 
«  noluit ;  aut  voluit  quidcm,  veriim  non  potuit 
«  infirmus  Deus.  Si  potuit  et  noluit,  malus  et 
«  ipse,  quia  malo  favit ,  et  sic  jam  habetur  ejus 
«  assentator,  licet  non  instituerit :  quia  tamen 
«  si  noluisset  illud ,  non  csset ,  ipse  jam  fecit 
«  csse,  quod  noluit  non  esse  :  quo  quid  tur- 
«  pius?  Si  voluit  esse ,  quod  ipse  noluitfecisse, 
«  adversiis  scmctipsum  agit,  ciim  et  voluit  esse 
«  quod  noluit  fecisse ,  et  noluit  fecisse  quod 
«  voluit  essc...  Invenietur  Deus  egisse  male, 
«  si  per  voluntatem;  turpiter,  si  per  neces- 
«  sitatem ;  aut  famulus  erit  mali  Deus,  aut 
«  amicus.  > 

Deinde  in  hac  hypothesi  non  erit  auctor  boni 
Deus  ,  magis  quani  mali.  Nam  in  materid  vcl 
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niliil  eral  nisi  malum  ,  vel  erat  mali  et  boni 
qucedam  permixlio.  Si  niliil  praeter  maluin, 
non  potuisset  cx  ea  bonuui  elieere,  ejus  siqui- 
deiu  seternam  et  neeessariam  nalurain  mu- 
tarc  non  potuil.  Si  malum  et  bonum  siinul 
extitere,  ergo  Dcus  non  magis  cst  auclor 
boni  quam  mali.  Scd,  inquics  cum  Plutarcho, 
Deus  inordinatos  motus  ceternae  materiai  lem- 
peravit,  et  ila  cx  malo  bonuin  produxil,  adjc- 
cilquc  parlem  suae  substanliae ,  quai  quasi  re- 
ctrix  et  inoderatrix  in  eadem  leinperatione 
matcriam  conlineret.  Sed  vana  hsec  esl  respon- 
sio  :  nam  si  Deus  aliquod  maluni  tollere  poluil , 
toluin  cur  non  lollere  potuisset?  Cur  matcrise  in- 
ordinatosmolus  ex  omni  parte  non  lemperavil'.' 
Praelerea  adjeclionc  istius  porlionis  divina:  sub- 
slanliae,  a  qua  bonum  omne  iluit,  rcvera  mali 
oinnis  auctor  cxlitit  Deus.  Nam  malum  morale 
in  illa  sentenlia  in  eo  positum  est,  quod  vis 
malelica,  naluraliter  insita  malerisc,  partem 
coelcslem  superet,  illamque  subigat  et  impoten- 
ter  ferat  in  omne  malum  :  adeoque  Deus  simi- 
lis  est  palris  ,  qui  lilium  palilur  conscendcre 
equum  rabidum  et  frena  rcnuentem ,  qui  per 
praecipilia  raptabit  et  elidet ,  quod  maxime 
abesse  videtur  a  parentis  optimi  benignilale. 
Tandem  in  hac  opinione,  ut  in  illa  superiore 
duorum  deorum  ,  nullo  modo  potest  religio 
consistere  :  haec  omnis  posita  est  in  eo,  quod 
ex  divino  praesidio  malorum  omnium  liceat 
sperare  liberationem  et  ex  divina  iracundia 
mala  mulla  nostris  capilibus  impendeant.  At- 
qui  in  bac  bypothesi  Dei  praesidio  vitandi  mala 
spes  nulla  affulget ;  malum  quippe  ex  constitu- 
tione  naturali  exoritur,  alias  non  absolvitur 
Dcus  :  et  nihil  a  Deo  metuendum  nobis  esl, 
qui  nihil  mali  facere  potest ,  ncc  punire  debet  ob 
malum  ex  rerum  naturali  constitulione  orium. 
ARTICULUS  II. 

DE   ATTRIBUTIS   DEI    COMMUNICABILIBUS. 

Hactenus  illa  attributa  exposuimus,  quse  pro- 
pria  sunt  supremi  numinis  et  includunlur  in 
conceptu  entis  necessarii ,  neque  ullo  modo 
communicari  possunl  naturis  fmiiis.  Hic  ea 
nobis  evolvenda  sunt,  quae  ad  ens  necessarium 
pertinent  quateniis  vila  praeditum  ,  quaeque 
mentes  flnilae  aliqua  ralione  participant ,  qua- 
lia  sunt ,  vita  ,  scientia ,  potentia ,  voluntas  , 
liberlas ,  felicitas. 

De  vita  Dei.  — Per  vitam  entis  alicujus  ge- 
neralim  inlelligitur  ille  molus  ,  vel  illa  aclio 
scu  vis  interior,  qua  explicanlur  ejus  faculta- 
tes  alque  virtutes.  Vocis  istius  inlima  acceptio 
est,  citm  tribuitur  rebus,  quae  in  permanenli 


statu  servanlur  per  motum  sibi  proprium  :  hoc 
scnsu  dicimus  aquas  vivcnles.  Proximus  gra- 
dus  viiae  illorum  entium  proprius  cst ,  quorum 
partes  ila  sunt  comparalae ,  ut  capaces  sint  nu- 
irilionis  el  incrcmcnli  :  talia   sunt  lapidcs  et 
fossilia  omnia ,   scd   pra:sertim   plantae  atque 
arborcs  ,  qu;e  iu  se  abdita  conlincnt  vcgctatio- 
nis  pi  incipia  ,  ct  cerlis  anni  tempeslatibus  in- 
duunt  sc  spontc  sua  in  floreni  ,  ac  folia  fru- 
ctusque  cxplicant.   In  animalibus  organa  et 
ollicia  vitae  magis  sunt  exquisita  ,  spontaneo 
ferunlur  molu  ;  pascuntur  quoque  sponte  sua 
et  speciem  propagant :  in  iisdem  clara  habc- 
mus  seusuiim  et  passionum  indicia  ,  nec  eo- 
rum  molus  ad  mechanicas  legcs  revocare  pos- 
sunius.  In  bominc  vilac  principium  excellen- 
lius  est ;  per  illam  enim  facultalem  ,  quam 
inlellectum  nominamus  ,  quaequc  lluit  ex  ejus 
vita  vcl  vilae  ejus  pars  est ,  non  solinn  de  re- 
busjudicat,  delibcrat,  ratiocinatur  ,  quod  non 
faciunt  animantes  ,  sed  se  immiscere  toti  re- 
rum  universilali ,  ipsum  coelum  ct  Deum  mcn- 
le  adire  ,  et  omnes  rerum  ordines  perscrulari 
polest.  Puriores  esse  spiritus  auguratur  ipsa 
ralio ,  in  quibus  vitoe  vividum  principium  ma- 
gis  vigct ,  quique  non  tanliim  habent  faculta- 
tes  nostras  in  perfectiori  gradu  ,  sed  forlasse 
continet    eorum   viia  vires    novas  ,    quaruin 
nullam  ideam  informare  animo  valemus. 

Ex  his  creatarum  rerum  vitis  aliquam  infor- 
mare  notionem  possumus  islius  vitse  ,  quoe 
omnium  aliarum  fons  et  principium  est.  Sed 
meminerimus  cam  scmper  esse  dislanliam  in- 
lcr  vitam  excelleniissimam  rcrum  creatarum 
et  vilam  numinis  ,  quanla  est  inlcr  linilum  et 
infinitum,  inter  ens  necessarium  et  contingens, 
inter  ens  independens  el  naturam  precariam  ; 
Deum  non  tantiim  continere  illas  vires ,  quas 
in  creaturis  experimur ,  in  summo  gradu  et 
sine  adjuncta  aliqua  imperfeclione  ,  sed  infini- 
tas  alias  vires  ejus  vitse  appendices  esse,  quas 
omnino  ignoramus.  Ille  solus  proprie  conlinet 
vilam  in  semelipso  ,  proprie  habel  immorlaH- 
talem  :  omnia  alia  entia  ejus  vitae  parli- 
cipatione  vel  ellicientia  vivunt,  in  ipso  vivimus, 
movemur  et  sumus.  Propler  hanc  immortalem 
semperque  acluosam  vilam ,  solebat  Plato  Deum 
appellare  naluram  pcrvigilem,  ulpolc  quce  nun- 
quam  dormit  aut  cessat ,  scd  perpelua  d  nun- 
quam  interrupla  aclivitale  viget.  Idcirco  eliam 
Aristoleles  appellabat  Dcum  energiam,  seu  vim 
cssentialem  el  substantialem  :  ul  nempe  expri- 
meret  perpeluum  et  infinituni  vigorem  supremi 
numinis,  In  hoc  igitur  diflcrt  vita  Dei  ab  aliis 
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atlributis  ,  qu6d  latius  pateat  et  sit  complexio 
omnium  virium  islius  entis  infinili ;  non  tan- 
lum  earum ,  quae  a  nobis  cognoscuntur,  scd 
earum  etiam  quae  in  Deo  abdilae  sunt. 

De  scientiA  Dei.  —  Esse  Deum  intelligenlcm 
conficiunt  ea  omnia  argumenta  ,  quae  supra  at- 
lulimusad  conficiendam  ejus  exislenliam.  Nul- 
lurn  est  inter  argumenta  seu  moralia,  seu  pby- 
sica  ,  seu  metaphysica,  quod  buc  conferri  non 
possit.  Adeoque  bic  solummodo  breviler  de- 
clarandum  est ,  quousque  sese  extendat  bsec 
Dei  scienti;). 

I.  i  Deus  seipsum  perfectissime  novit.  >  Quia 
primo  cum  sil  ens  perfectissimum,  non  polest 
carere  cognitione  objecli  praestantissimi.  Quia 
secundd  non  concipitur  quomodo  Deus  aliter 
intelligens  esse  possit ,  quam  seipsum  compre- 
hendendo.  Nam  cum  praeter  Deum  nihil  per 
se  existat ,  vel  cognitio  Dei  est  comprebensio 
sui  ipsius  aul  nihili.  Sed  non  cst  comprchensio 
nihili  :  cum  comprehendcre  nihilum  el  non 
comprehendere  sint  quid  unum  alque  idem. 
Quia  lertio  Deus  est  ens  intelligcns  et  sibi  in- 
t.ime  praesens  ;  ergo  habet  sui  conscicnliam. 

II.  «  Deus  novit  omncs  rerum  essentias , 
omnesque  rationes  ,  quae  sunt  intcr  illas  es- 
senlias,  id  est,  omnem  verilatem.  »  NamDeus 
est  sempiterna  et  incommutabilis  nalura  ,  ea 
omnia  quae  incommutabililer  vera  sunt  conli- 
ncns  ;  seu  essentiee  rerum  et  earuni  ralioncs 
nibil  aliud  sunt  quam  modi  mentis  divinse  ,  ut 
supra  effectum  est. 

III.  <  Deus  novit  omnia  enlia  possibilia  seu 

omnia  ,  quae  extra  Deum  existere  possunt.  > 

Primo,  Deus  cognoscit  seipsum  el  consequcn- 

ter  polenliam  suam  :  cognoscil  etiam  rcrum 

omnium  essenlias  rationales  et  met.ipbysicam 

earum   possibililalem.    Atqui  enlia   possibilia 

sunt  res  quibus  divina  polcnlia  dare   polest 

existentiam.  Deinde  mens  infinitse  perfeclionis 

id  omne  complecti  nolilia  sua  debet ,  quod 

est  in  rerum  intelligibilium  genere.  Atqui  res 

possibiies  tales  sunt.   Deniquc  Deus  potesl  rcs 

possibiles  ad  existenliam  perducere,  quia  om- 

nipotens  ;  et  mullas  revera  produxit.   Alqui 

Deus  non  possct  velle  producere  rcs  possibilcs, 

nisi  easdem  antc  cognosccrct.    <  In  sapientiA 

Dei,  inquit  S.  Aug.  de  Civ.  Dei,  1.  H  ,  sunl  in- 

finiti  thesauri  rerum  inlelligibilium ,  in  quibus 

suntomnesinvisibiles  et  incommutabiles  ratio- 

nes  rcrum  ,   ctiam  visibilium  ct  mulabilium  , 

qunc  pcr  ipsum  faciae  sunt :  rjiion iain  Dous  non 

aliquid  ncsciens  fccit ,  quod  nec  de  quolibel 

hominc  artiiice  dici  potest.  Porro  si  sciens  fe- 
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cit  omnia ,  ca  utique  fecit  quae  noveral,  ex  quo 
occurrit  animo  quoddam  mirum  ,  sed  tamen 
verum  ,  quod  iste  mundus  nobis  notus  esse 
nonposset,  nisi  esset :  Deo  aulem  nisi  notus 
esset ,  esse  non  posset.  t  Haec  scientia  dicitur 
a  scholaslicis  scientia  simplicis  inlelligentiai. 

IV.  i  Deus  novit  omnia  existentia  ,  etiam 
minutissima ,  et  ipsas  hominum  eogitaliones.  » 
Primo.  Omnia  quae  sunt ,  in  Deo  vivunt ,  mo- 
venlur  ct  sunt ;  seu  per  omnipotenlem  ejus 
efficaciam  existunt ,  agunt  et  diriguntur.  At- 
qui  Deus  novit  ea  quorum  ipse  auctor ,  con- 
servator  et  moderator  est.  Deinde  Deus  illa 
omnia  novit  quibus  intime  praesens  est ;  atqui 
omnibus  rebus  praesens  esl  per  immensitalem. 
Haec  duo  argumenta  pulcbre  conjungit  David. 
Ps.  139  :  Qub  ibo  a  spirilu  tuo  ,  qub  a  facie  tiu) 
fngiam  ?  Si  ascendero  in  coelum  ,  tu  illic  es ;  si 
descendero  in  infernum ,  ades.  Si  sumpsero  pen- 
nas  diluculo  (  vel  diluculi  seu  lucis )  et  liabitave- 
ro  in  extremis  maris  ,  etenim  illitc  manus  lua  de- 
ducet  me,  et  tenebit  me  dextera  tua.  Denique 
Deus  crealuris  suis  intelligentibus  concessit 
facullatos  videndi  ,  audiendi  et  varid  ratione 
percipiendi.  Sed  qui  plantavit  aurem ,  ipse  non 
audiet  ?  Qui  fmxit  oculum  non  considerat  ?  Qui 
docet  Iwminem  scienliam ,  ipse  non  intelligel  ? 
Ps.  94. 

V.  «Deusnoviteliamabceternofuturaomnia, 
seu  necessaria  ,  seu  libera.  >  Nam  primo,  Deus 
esl  ens  infinitum  et  perfcclissimum  ,  cui  nihil 
accidere  potcst  de  novo  ,  cujus  scienlia  nulla 
incrementa  capere  potest.  Sed  si  Dcus  non  co- 
gnoscerel  res  omnes  futuras,  non  haberet  co- 
gnilionem  perfeclissimam  et  singulis  diebus 
ejus  scientia  amplificaretur.  Quod  longissimd 
videiur  abborrerc  a  dignilate  entis  infiniti. 
Secundo.  Sublala  Dei  scientia  fulurorum,  tol- 
lilur  divina  providentia  cum  attribulis  morali- 
bus.  Nam  ille  non  potest  universilatem  sapien- 
ter ,  bcne  et  jusle  ordinare ,  qui  non  novit 
omnes  suarum  operationum  exitus  et  conse- 
quenlias  ,  et  consequenter  ignorat ,  quae  mala 
oriri  possint ,  aut  quae  remedia  sinl  malis  na- 
scentibus  aflerenda  ;  qui  perpeluo  el  singulis 
momentis  manum  operi  suo  emendatriccin  ad- 
movcre  propter  mala  non  praevisa  cogitur , 
haud  secus  ac  artifex  ,  qui  horologii  a  se  con- 
structi  molus  omnes  non  praevidisset,  nunquam 
sane  certus  esse  posset  illud  fini  ad  quem  des- 
tinavit  inservire  posse.  Tertid.  Omnis  opifcx  , 
qui  opcris  alicujus  invcnlor  ,  cl  ctiam  crcalor 
alque  unicum  adminiculum  cst  ,  qualis  est 
Detis,  non  potest  non  cognosccrc  imcriiis  opns. 


m 


DE  NATURA  DEI. 


m 


Bunm  >  illius  omnos  molus  perspiccrc  ,  illius- 
que  Fbrtunam  omncm  praevidcre.  «  Nola  cst 
diis ,  ut  ail  Seneca  dc  Bcncf.  I.  4,  c.  52  ,  ope- 
ris  sui  sories.  Omnium  illis  rcrum  per  manus 
suas  ilurarum  scicnlia  in  apcrto  scinper  est : 
nobis  cx  abdito  subit ,  ct  quse  rcpenlina  puta- 
mus,  illis  provisa  veniunt  ot  familiaria.  »  Qttar- 
to.  Deus  in  summo  gradu  possidet  id  oinne 
quod  nos  aliqua  ratione  parlicipamus  :  itaque 
si  nos  ipsi  caeci  morlalcs  aliquam  probabilem 
conjoclurain  ex  rerum  circumstanliis  ct  cogni- 
tis  imperfecle  hominum  indolc  ,  propensioni- 
bus  et  cognitionibus  capere  possimus  dc  futuris 
ctiam  liberis  aclionibus  ,  et  co  securius  judi- 
carc  possimus  ,  quo  perfectius  illa  omnia  no- 
Vcrimus;  Deus  orgo  cognilis  perfecte  omnibus 
omnino  actionum  principiis  habere  potest  ac- 
tionum  liberarum  certissimam  praescientiam. 
Quinto.  Dcnique  id  edicitur  ex  vaticinalioni- 
bus  olim  factis  afflanie  Deo  ,  quibus  praedicti 
sunt  non  tantum  eventus  ex  causis  nalurali- 
bus  et  necessariis  ,  sed  etiam  ex  causis  liberis 
procreati ,  qualia  sunt  fala  imperiorum  ,  hu- 
mana  consilia  ,  hominum  virtutes  et  vitia. 
Praescientia  ergo  Dei  tot  habet  testes ,  quol  fe- 
cit  prophelas.  Haec  scientia  vocatur  in  scholis 
tcientia  visionis. 

Iisdem  rationibus  elficilur  Deum  nossc  omnia 
etiam  fulura  condilionala,  id  est,  ea  quce  futura 
essent,  si  haec  aut  illa  ponerctur  condilio : 
quam  scientiam  condilionatorum  Molina  et 
ejus  discipuli  vocant  mediam  inter  scientiam 
simplicis  intelligentia',  et  scientiam  visionis.  Sed 
qui  S.  Auguslini  et  Thomae  nominibus  sese 
nuncuparunt,  scientiam  conditionatorum  ubi 
conditio  non  est  ponenda,  sed  possibilis  tan- 
tum,  revocant  ad  scientiam  simplicis  intclligen- 
(iee,  quae  versalur  circa  res  possibilcs  ;  ubi 
conditio  ponenda  esl ,  revocant  ad  scicntiam 
visionis. 

Objicies  :  Scientia  illa  futurorum  liberorum 
cum  humana  libertate  nequit  consistere.  Nam 
id,  quod  cerlo  praescitum  ost ,  cerlo  est  fulu- 
rum.  At  quod  certo  futurum  est ,  id  non  con- 
lingens,  sed  nccessarium  cst.  —  Respondeo  : 
Negominorcm.  Fateor  quidcm  nihil  certo  prae- 
sciri,  quod  non  sit  cerlo  futurum ;  sed  nego  nihil 
certo  futurum  esse,  quod  non  sit  necessarium. 
Magnum  esse  diserimen  inler  rci  certitudinem 
atque  rei  necessilatem ,  vel  ex  eo  patct,  quod 
plurcs  quolidie  ccrnamus  effeclus  causarum 
contitigoinium  et  liberarum,  qui  cerlo  sunt , 
clsi  potuissent  non  esse,  et  conscquenter  non 
sunt  necessarii.  Nara  quodcumque  csl ,  id  cerio 


cst,  licet  non  ncccssario :  sic  etiara  quod  certd 
nunc  cst,  cerlo  eral  fulurum,  quamvis  non  ne- 
ccssarid.  Evcntus  tantum  hic  necessarius  est» 
qui  habet  causam  necessariam ;  sed  evenlus 
omnis  ccrluscsl,  qui  certo  est  fulurus,  quam- 
vis  pendcal  a  causa  participe  Iiberlalis.  Ergc» 
si  id  quod  libere  (il,  ccrlo  nihilorniniis  futurum 
est,  ct  quod  certo  fulurum  est  possit  certd 
proesciri,  manifeslum  esl  prsescienliam  invol- 
vere  quamdam  evenlus  ccrtiludinem,  nequa- 
quam  vero  necessilatem.  Et  vero  praiscienlia 
non  affcrt  majorem  neccssitalem  rebus  pra> 
sciiis,  quam  scicntia  rebus  cognitis.  Nam  prae- 
scientia  in  Deo  nihil  aliud  est  quam  scienlia 
cui  cuncla  futura  sunt  praesentia  :  sed  nemo 
dixcrit  scientiam  csse  causam  rerum  cogni- 
tarum  ,  nec  visionem  esse  causam  rcrum  vi- 
sarum. 

Instabis :  Id  non  contingens,  sed  necessariom 
est,  quod  non  potest  non  evenire.  Sed  quod 
certo  futurum  est  el  certo  prsescitum ,  id  non 
potost  non  evenire.  —  Rospondeo  :  Dislinguo 
minorem.  Quod  ccrto  futurum  cst  et  certo  cst 
praescitum,  id  non  potest  non  evenire  in  scnsu 
composito,  concedo  :  in  sensu  diviso,  ncgo. 
Propositio  sumpta  in  sensu  composilo  hunc 
habel  sensum  :  quod  certo  futurum  supponilur 
et  certo  praescitum,  non  potest  supponi  non 
cventurum.  Quae  propositio  valde  clara  est. 
Ejusdem  minoris  in  sensu  diviso  inlellectae  hie 
sensus  est :  quod  certo  futurum  est  et  cerlo 
praescitum,  id  in  nulla  hypothesi  potest  non 
evenire,  sed  est  necessarium  et  habet  causam 
necessariam.  Quae  propositio  falsa  est,  quia 
futura  libera  et  contingentia,  ul  mox  diximus, 
possunt  certo  praesciri,  quamvis  non  sint  ne- 
cessaria.  Idem  argumeutum  afferri  potest  ad 
conficicndum  omncs  quas  cernimus  hominis 
actiones  esse  necessarias ;  sic  enim  possis  con- 
ficere :  Id  non  contingens  est,  sed  necessarium, 
quod  non  poiest  non  esse;  sed  quae  cerno< 
oculis  non  possunt  non  csse;  ergo  sunt  neces- 
saria.  Manifeslum  est  ad  hanc  argumentatio- 
nem  aflerendam  csse  praeccdenlem  distinctio- 
nem  sensiis  compositi  et  divisi  :  verum  quidem 
estrepugnare,  ut  id  quod  cerno,  diim  id  cerno, 
non  exislat ;  sed  falsum  est ,  ex  eo  qtiod 
aliquid  videam ,  id  habere  causam  necessa- 
riam . 

Instabis  :  Ex  concessis  actiones  creatae  vo- 
luntalis  non  possunt  non  evenire  in  sensu  coin- 
posito  praescienlia:  divinoe  :  ergo  neccssilas 
existendi  conjuncta  csl  cuin  praescienlia  Dci. 
Distinguo  consequentiara ;  ergo  necessilas  exi- 
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stendi  hypothetica  et  consequenliae ,  ut  aiunt, 
conjuncla  est,  etc,  concedo.  Ergo  conjuncta 
est  necessilasantecedenseteonscqiicnlis,  ncgo. 
Si  dixero,  v.  g. :  Deus  praevidet  hoc  anno  in 
aliquibus  partibus  seu  Europae,  seu  Asiae  cxar- 
surum  csse  bellum;  crgo  belluni  exarsuruin 
est,  consequentia  quidem  cst  necessaria,  et 
existil  hypolheiica  quaedam  necessitas :  nam 
non  polcs  lollere  quod  semel  posuisti.  Posuisti 
bellum  exarsurum  esse ,  Deum  id  praesciisse  , 
non  potes  crgo  conirarium  ponere.  Sed  tamen 
consequcns  est  contingens,  non  necessarium  , 
quia  id  non  conlinget  ex  causa  aliqua  necessa- 
ria ,  sed  libera  aliquorum  principum  delermi- 
natione.  Profecto  haud  magis  Dei  scientia  affert 
voluniali  principum  necessitatem ,  quam  mea 
probabilis  conjectura  ,  quac  cerle  nullo  modo 
eorum  aflicit  volunlatcm. 

Solent  theologi  scholaslici  hoc  loco  fuse  dis- 
putare  de  rnodo  scienliae  divinae  et  mediis  in 
quibus  Deus  res  omnes  videat.  Salis  unanimi- 
ler  defiuiunt  Deum    scmclipsum  cognoscere 
sine  mcdio  :  res  omnes  possibilos   in  essenlia 
el  omnipolenlia  sua;  omnes  res  existentes,  in 
decrelis  suis  et  operalionibus.  Sed  quod  spectat 
res  futuras  in  magna  sunt  dissensione.  Thomi- 
slae,  praemolionis  physicae  defensores,  conlcn- 
dunt  Deum  futura  omnia  seu  nccessaria.   seu 
libera  videre  in  decretis  suis  absolutis  et  phy- 
sice  praemovenlibus  ac   praedelerminantibus. 
Juxta  alios  Deus  eadem  fulura  novit  in  sui 
essentia  tanquam  specie  intelligibili  in  reprae- 
sentando   iniinita  :  supposito   tamcn  decrcto, 
seu  posilivo,  seu  permissivo  de  eorum  fuluri- 
tione.  Juxta  alios,  Ueus  res  fuluras  cernit  in 
earum   cum   aetcrnitale    divina   coexisleiHia. 
Tandem  alii  sunt,  qui  docent  Deum  fulura  om- 
nia  cernere  in  proximis  eorum  causis  :  futura 
nccessaria  in  causis  nccessariis ;  libera  in  ho- 
minum  volunlatibus  per  emiuentissimaniquam- 
dam  cognilionem  liberi  arbitrii.  Sed  ne  nos 
hiscc  inextricabilibus  quaeslionibus  implicemus, 
vetat  auclorilas  S.  Auguslini,  qui  in  Ps.  49, 
nobis  praeceptum  et  exemplum  reliquit  his 
vcrbis  :  c  Non  audeam  dicere  quomodo  Deus 
novit.  Non  hoc  a  me,  fratres,  cxpectelis,  ut 
explicem  vobis  quomodo  cognoscat  Deus.  Hoc 
soliim  dico  :  Non  sic  cognoscit  ul  homo  :  non 
sic  cognoscit  ut  angeli :  el  quomodo  cognoscit 
dicerc  non  audeo,  quoniam  ct  scire  non  pos- 
sum.  >  Suailcnt  eliam  inter  scbolaslicos  sa- 
pientissimi,  qui  confitenlur  omnem  hanc  di- 
spulationem  niti  conjecluris.  Et  profecto  res 
aliter  esse  nequit.  Nam  non  possumus  nobis 
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aliquam  informare  notionem  divinae  intelligen- 
tiae  quam  ex  nostris  facultatibus ,  quce  vel  hoc 
solo  inlinile  distant  a  virlulibus  divinis  in  modo 
exisiendi ,  quod  nos  niliil  possideamus  per  nos- 
metipsos,  habeamus  precariam  scienliam,  pre- 
cariamvim,  precaria  omnia  et  aliunde  adve- 
nicniia  :  Dcus  vero  cuncla  quaj  habet  in  se  et 
per  se  possideat  et  nihil  emeudicet  a  suis  crea- 
turis,  non  ipsam  cognitionem  earum  existen- 
tiae. 

De  voluntale  Dei. — Nulla  vox  est  magis  in 
sennone  communi  familiaris,  nullaeliam  quam 
philosophi  et  iheologi  saepius  usurpent,  quam 
isla  vox  volunlas;  nulla  tamen  magis  ambigua, 
quae  ambiguilas  forte  mullarum  disputalionum 
causa  extitit.  Quandoque  per  voluntatem  in- 
telligilur  divinae  naturae  potenlia,  ethocsensu 
diciiur,  voluntatem  Dei  esse  omnipotentem. 
Alias  per  voluntatem  intelligitur  divina  iiber- 
tas,  ct  hoc  scnsu  dicitur  voluntalem  Dei  esse 
libcram.  Scd  profeclo  valde  improprie,  quasi 
vero  una  facultas  haberet  aliaiu  facultatem  ac 
facultas  volunlatis  dicipossithabere  facuhatem 
liberlalis.  Meliiis  diceretur  :  Divina  natura  est 
omnipotens,  est  libera,  elc.  Sajpissime  etiam 
lum  pbilosophi ,  tum  theologi  per  volunlatem 
inlclligunt  inclinalionem  versus  bonum,cui 
propensioni  concipimus  esse  in  Deo  aliquid 
analogum,  quod  amorem  quoque  nuncupamus : 
manifestum  est  hunc  vocis  sensum  mullum 
differre  a  libertatis  vel  polentiaj  nolionc,  el 
haec  est  in  praesenti  loco  vocis  illius  acceptio. 
Voluntatem  ergo  deflnimus  propensionem  in 
bonum  seuamorem  boni. 

I.  c  Deus  summa  volunlale  seu  amore  se- 
ipsum,  suasque  perfectiones  prosequitur.  >  Nam 
primd  enii  pcrfeciissimo  nulla  deesse  potest 
vcra  perfectio,  cujus  possessione  melior  aliqua 
natura  essc  possit.  Atqui  amor  sui  ipsius  obje- 
cti  vidclicet  optimi ,  et  propensio  in  id  omne 
quod  pulchrum  estatque  bonum,  cst  vera  per- 
fectio,  qua  si  lingas  Deum  carere ,  eum  imper- 
fectum  statim  cogitabis.  Sicut  enim  concipi- 
mus  scientiam  prsestare  potentia,  cujus  caecos 
impetus  praecipitesque  conatus  temperat :  sic 
quoque  iusita  est  omnium  animis,  uli  loquun- 
lur  Plato  et  Aristoteles,  divinalio  quaedam  at- 
que  praesensio,  aliquid  melius  et  excellenlius 
existere  ipsa  scienlia,  aliisque  omnibus  perfe- 
clionibus.  Esl  hic  amor  recli  fundamentum 
omnium  pcrfeclionum  Dci  moralium,  veracila- 
tis,  bonitalis,  justiliae  el  sapienliae,  elc,  quae 
aliler  concipi  nequeunl,  quam  ut  exercitationes 
ad  extra  islius  amoris  et  propensionis  in  se- 
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'psum  et  id  omne  quod  bonum  esl.  Sine  illo 
amore  habcbis  in  polentia  et  scientia  divina 
causas  cur  metuas  et  verearis  Deum  ;  cur  dili- 
gaset  fiducia  plenus  complectaris,  nullas  pror- 
sus  causas  animadvertis.  Ergo  banc  perfectio- 
nem  Deo  denegare  non   possumus.   Secundo. 
Deus  crealuiis  rationalibus ,  quas  ad  sui  iina- 
ginein  linxit,  indidil  illum  amorem  et  inclina- 
tionem  versiis  bonuni  el  rectum  ,  el  crescil  illa 
propensio  pro  nalurae  dignitaie.  Ergo  in  Deo 
qui  sunnnuiii  gradum  omnis  perfeclionis  lenet, 
et  cujus  naturx  summa  dignitas  est,   debet 
idem  amor  summus  et  inlinims  esse.  Hoc  quo- 
que  agnovei  uut  onines  philosophi.  Plularchus 
in  vita  Arislidis  p.  322,  t.  1,  scribit :  «  Etqui- 
dem  Deus  tribus  prrccellere  videlur,  inunorla- 
lilaie,  potenlia  et  virlute  :  inler  quas  summae 
majestalis  et  divinitalis  virtus.  Nam  vacuum 
quoque  et  elenienla  aeterna  sunt  :  vim  vero 
terrce  motus  ,  fulgura  ,  ventorum  procellrc  , 
aquarum  imprcssiones  ingentem  obtinenl :  at 
juris  reclique  ne  Deus  quidem,   nisi  sapiendo 
et  raliocinando  venil  in   consorlium.  Quare 
ciim  iria  quoque  sint,  quibus  affeclum  erga 
Dcuin  vulgus  est,  quod  eum  bealuni  putet , 
timeat  el  honoret,  beatum  ducere  videlur,  quia 
imniorlalisest  nec  interil;  cxhorrescere  et  me- 
tuere  ob  vim  et  polentiam  ;  diligere  et  bono- 
rare  et  venerari  justilice  causa.  »  Platoin  libris 
i!c  Rep.  ubidevirtutedisscrit,  docet  summum 
bonum  neque  voluptatem  esse,  nequc  intelli- 
genliam  et  scientiam,  sed  amorem  recli.  ldeo 
apud  Plalonicos  virlus,  qui  est  in  hoinine  con- 
stans  voluntas  le};ibus  aeiernis  parendi,  vocalur 
imitatio  divinitatis  ;  hincque  patet  quam  con- 
sentiens  vcrae  philosophiaj  sit  illa  divina?  nalu- 
r*  descriplio  apud  bealum  Joannem  sub  no- 
lione  charitalis  :  Deus  charitas  est ;  etquimanet 
in  charilate,  in  Deo  manet,  el  Deus  in  eo.  Quam 
divina  eliam  sit  illa  Apostoli  Pauli  senlentia  : 
Si  linguis  hominum  loquar  et  angelorum,  chari- 
talem  autem  non  habeam,  factus  sum  quasi  a?s 
sonans  et  cymbalum  tinniens.  Si  habuero  prophe- 
tiam,  el  novero  omnia  mysteria  et  omnem  scien- 

tiam Charitatem  antem  non  habuero ,   nihil 

sum charitas  nunquam  excidit major  au- 

tem  horum  est  charitas.  Cor.  1  Ep.  c.  13. 

H.  Deus  volunlale  seu  amore  naturali  nihil 
prosequitur  piaeter  semelipsum.  At,  ul  infra 
explicabimus ,  libere  sese  determinando  ad 
creaturarum  productionem,  excilat  in  se  amo- 
rem  liberumerga  crealuras.  NamDeus  id  soliim 
nalurali  et  necessario  amore  prosequilur,  quod 
solinn  Jiabet  bonitatem  absoluUm.  Sed  Deus 
tu.  ii, 
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solus  sine  consorte  bonus  cst  el  solus  ab  aier- 
no  extilit.  Deinde  si  Deus  necessario  et  natu- 
rali  amore  diligeret  creaturas,  cssenl  plane 
necessarise  et  cx  divina  nalura  per  quamdam 
einanalionem  a  tola  ac-ternilale  lluxissent,  uli 
dociierunt  recenliorcs  Platonici. 

Dc  potentia  Dei.  —  Per  potenliam  intelligi- 
mus  generatim  vim  efhciendi ,  et  pcr  poten- 
tiam  inlinitam  vim  elliciendi  omnia  possibilia, 
seu  polentiam  cui  nulla  adjuncta  est  imbecil- 
litas.  Hujus  perfeclionis  nolionem  aliquam  in- 
formanius  ex  illo  dominio,  quo  animus  gaudet 
in  corpus  suum,  ct  ex  omnibus  aliis  etiam 
quibuscumque  niolionibus  el  effectibus.  Aded 
ut  hanc  ex  natura  rerum  tollere  nemo  unquam 
in  menlem  sibi  induxerit.  Spinosa  et  alii  alhei 
diun  Deo  hanc  denegant,  materiae  atlribuunt. 
Paucis  igitur,  quae  ad  praesentem  quaestionem 
perlinent ,  absolvemus. 

Deushabet  potenliam  infinitam,l°quiaDeus 
est  cns  perfectissimum ,  cui  nullain  denegare 
possumus  perfeclionem  et  nullam  adjungere 
imperfectionem  vel  imbecillitalem.  2°  Quia  nos 
participamus  illam  vim ,  et  ens  infinilum  et 
perfectum  in  summo  et  infinito  gradu  possidet 
omnem  nostram  perfectionem.  3°  Is  esl  omni- 
polens ,  qui  potest  efficere  quidquid  est  possi- 
bile,  seu  quidquid  essepolest.Atqui  negarinon 
potcst  sine  conlradictione  Deum  non  posse  fa- 
cere  quidquid  cst  possibile  :  nam  in  isla  hypo- 
thesi  res  essent  possibiles  et  non  possibiles  : 
possibiles  ut  supponuntur;  impossibiles  cerle, 
quod  sine  polenlia  Dei  esse  non  possint.  4°  II- 
lius  polenliam  illimitatam  atque  inlinilam  co- 
gitare  debemus ,  qui  hanc  rerum  immensam 
molem  sustinel,  animat,  regit  cum  summii 
facilitale  :  nam  nihil  est  in  rebus  possibilibus, 
quod  majorem  dilficullatem  contineat.  Qui  po- 
test  ex  nihilo  subslantias  producere,  vires  et 
facullates  iisdem  addere,  easdem  vires  et  fa- 
cullales  moderari ,  omnia  cerle  potest ,  quia  his 
tribus  omnis  poteslas  continetur. 

De  libertate  Dei.  —  Liberlas  ( libertas  po- 
test  definiri  faadtas  eligendi)  meliiis  conscien- 
tia  intelligitur,  quam  definitur;  nam  nullam 
habemus  vocem  clariorem ,  vel  aliquam  ideam 
sensumve ,  qui  nobis  sit  interior.  ( Vide  infra 
de  Liberlale  humana. )  Cum  Spinosa  prseser- 
lim  nobis  est  in  hoc  Ioco  disputatio,  qui  negat 
esse  ullam  vim  sui  determinatricem  in  ulla  re  : 
asseritque  omnia  in  Deo,  considerato  sub  for- 
ma  exlensionis,  contingerc  ex  serie  impulsuum 
quorum  unus  allerius  causa  sil;  et  similiier 
omnia  in  eodem  Deo,  considerato  suh  aitri- 
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buto  cogilationis,  conliugere  serie  quadam  et 
nexu  cogilalionuin  et  volilionum  ,  quarum  pos- 
terior  immediate  praecedentis  effeclus  exislal. 
Propterea  in  asserenda  Dei  liberlate  quibus- 
dam  utemur  rationibus,  quae  eflieiunl  solum- 
modo  immunitaiem  a  coactione. 

Deusest  sunmie  liber.  Nam  1°  Deus  est  ens 
summe  et  inflnile  perfeclum,  cui  nullam  ad- 
junclam  imperfectionem  cogitare  possumus  : 
si  ergo  libertas  sil  perfeclio  vere  compatibilis 
cum  aliis  Dei  perfeclionibus  ,  erit  in  Deo  liber- 
tas  inflnita.  Atqui  liberlas  est  naturae  rationa- 
lis  summa  perfectio;  hoc  certe  conscienlia  nos 
docel  cum  majori  vi  atque  auctoritate  ,  quam 
quaecumqueratiocinia  :  illa  eliam  tam  cognala 
est  caeteris  Dei  perfectionibus,  ut  vixulla  sine 
liberlalis  nolione  concipi  possit.  2°  Deus  om- 
nes  habet  perfectiones  eminenter  et  in  summo 
gradu,  quas  possident  ejus  creaturae.  Atqui 
nos  babemus  illam  liberlalem  et  consislit  tota 
vita  in  ejus  usu,  nec  ullo  modo  ista  perfec- 
lionc  privari  vellemus,  quia  uon  posset  a  no- 
bis  lolli,  quin  ipsi  a  nobis  ipsis  quodammodd 
tolleremur.  3°  Est  in  Deo  libertas,  si  sil  in 
Deo  consilium  el  agat  ad  fines  certos  oblinen- 
dos  :  nam  consilium  el  sapientia  posila  est  in 
cleclioue  mediorum  ad  finem;  qui  nceessario 
agit  et  a  se  non  delerminalur ,  nullos  certe 
fines  sibi  praescribere  polest.  Hoc  agnoMit 
Spinosa,  et  ideo  confidcnler  asserit  naluram 
fiuem  nullum  sibi  praefixum  babere,  et  omnes 
causas  finales  esse  bumana  figmenta.  Alqui 
causasomnes  finales  tollere,  negareque  oculum 
esse  factum  ad  videndum  ,  aut  dentes  posilos 
esse  in  ore  ad  masticandum  ,  insanire  est.  Cum 
sapientia  divina  intereunt  eliam  veracilas,  bo- 
nilas,  justilia,  el  omn  a  Dei  allributa,  qua?  si 
abessent  ab  entc  necessario,  quam  longe  dista- 
ret  a  perfectione  !  4°Liberlasetiam  includitur 
in  ideaomnipolenliae.  ISam  potentiaactivasine 
libertate  concipi  non  polest,  nec  potentia  in- 
finite  activa  sine  absoluta  libertate.  Ens  cujus 
polcnliae  aclivae  nullos  cogitamus  limites ,  il- 
lius  ctiam  arbilrio  nullos  positos  esse  intelligi- 
nius  ,  quidvis  potesl  eligere  et  quidvis  facere. 
Fac ,  verbi  gratia ,  animum  non  esse  liberum 
ad  movcndum  corpus,  perit  statim  omnis  idea 
activae  polentiae  in  corpus  suum.  5°  Deus  est 
ens  intelligens.  Atqui  sine  liberlate  sumpta  ge- 
neratim  pro  vi  sui  delerminativa ,  nulla  esse 
potesl  in  Deo  proprie  dicla  inlelligentia.  Nam 
intelligentia  in  Deo  non  potest  esse  passio  ab 
extrinseco  adveniens,  seu  conscienliapassionis, 
cujus  est  aliqua  causa  exterior,  ciuu  prieter 
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Deum  nulla  alia  causa  agnosci  possit ;  sed  est 
necessario  aclio  inlerior  naturoe  divinae.  Atqui 
omnis  actio  Deo  interior,  el  cujus  principium 
est  ipsa  natura  Dei,  arguil  libertatem  sumplam 
pro  facultate  agendi  sine  alterius  delermina- 
tione.  Eodem  modo  conflcere  possis  ex  nalura 
volunlatis  divinae,  qui  esl  ainor  aclivus.  0°  Si 
prima  causa  careret  liberlate  ,  seu  esset  agens 
necessarium ,  cujus  omnes  actus  sint  tam  ab- 
solute  et  physice  necessariiac  ipsiusexistenlia, 
sequeretur  id  onnie  quod  non  existil ,  esse  non 
potuisse ,  et  id  omne  quod  est,  non  potuisse 
non  esse.  Sequcretur  omnes  niodos  rerum  et 
omnia  quae  eveniunt ,  aliter  contingere  non 
poluisse.  Hoc  couliletur  Spinosa.  Alqui  abhor- 
reta  conimunisensu  assererenibilesse  conlin- 
gens,  modos  enliuni  non  poluisse  esse  aliler 
quam  sunt.  ^am  experienlia  compertum  babe- 
mus  el  omnium  inlelligenlias  obvium  estcuncla 
e  contrario  esse  effectus  arbitrarios;  molum 
vidclicet  cum  ommbus  suis  adjunctis,  deter- 
iniuata  velocitate.direclione,  etc,  leges  omnes 
seu  gravilalis,  seu  coiuesionis,  etc,  numerum 
el  ordinein  corporumcoelesliuni,  etc.  Qua?  ne- 
cessilas  ,  v.  g. ,  fuil  ut  systema  solare  seplem- 
decim  aslris  constaret?  Ll  Mercurius,  Venus 
el  Mars  nullaiu  lunain  seu  saicllitem  haberent , 
tcnavero  haberet  unam,  Jupiler  quatuor, 
Satumusquinque?  Ll  lam  inaequalis  esset  or- 
biiaruin  excentricilas  aut  lam  diversa  earum 
ad  eclipticam  inclinatio?  Ut  eam,  qu.i  ferun- 
tur,  velocilalem  haberenl,  tum  circa  axem 
suum,  tum  circasolem,  cum  omnis  alia  seque 
essel  possibilis?  Omnia  eliam  quae  in  lerra  sunt 
ad  arbilrium  composita  videmus,  in  planlis,  in 
animalibus,  in  hominibus.  Quae  necessitas  fuit 
ut  colorum  nunierus  ad  septeni  primitivos  de- 
linirelur?  ctc  7°  Nisi  prima  causa  seu  Deuses- 
setens  liberum,  exisleret  progressus  causarum 
iu  iuflnitum  sine  ulla  causa  prima.  Narn  si  nul- 
!um  ens  sit  sui  ipsiusdelerminativum,  seu  libe- 
rum,  uullum  eritproprie  activum,  nullumpri- 
mum  movens,  nulluin  primum  cujuscumque 
seu  cogitalionis  seu  voliiionis  principium ;  quid- 
quid  existit  erit  passivum  et  determinatum, 
seu  eflectus.  Hoc  saepiiis  videlur  agnoscere 
Spinosa.  (Prop.  35. )  Alqui  repugnat  plane  pro- 
gressus  causarum  in  inflnilum  sine  ulla  causa 
prima,  ut  per  se  patet  et  supra  conlectum 
fuit.  Ergo. 

Objicies  cum  Spinosa  :  1°  Ex  necessiiale  di- 
vinne  natur*  inlinita  inflnilis  modis  sequi  de- 
bent.  Hoc  pertinet  ad  divinab  naturae  perfec- 
lionem ;  proindenullus  est  locus  liberlati  (Cor, 
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ad  prop.  17 ).  2°  Si  res  allerius  naturoe  potuis- 
senl  esse,  vel  alio  modo  ad  opcrandiini  deter- 
niinari ,  ut  naluraj  ordo  alius  esset,  Dei  etiain 
nalura  alia  esse  posset,  quam  nunc  est.  (Prop. 
53,  el  parle  2,  prop.  13,  lem.  3.)  3  Qui  ne- 
gant  ex  necessitalc  diviiue  nalurae  omnia  ne- 
ccssario  lluere,  Dei  oinnipolenliain  negarc  vi- 
dcnlur;  cogunlur  cnim  fateri  Deuni  inliniia 
creabilia  inlelligere ,  quae  nunquam  creare  po- 
terit :  nam  alias,  si  scilicet  onuiia  qux  inlel- 
ligil  crearet,  suani  juxla  ipsos  exhauriret  po- 
tentiam  et  seipsum  impcrfectum  redderet.  Ut 
igitur  Deum  perfccluin  slaluant,  eo  rcdigun- 
tur,  ut  simul  slaluere  debeanl  ipsum  non  posse 
onmia  efftcere,  ad  quae  cjus  potentia  se  exlen- 
dit.  (Prop.  16.) 

Respondeo  primam  rationem  esse  manifes- 
tam  pelitionemprincipii.  Naluram  inliniteper- 
fectam  producere  posse  infinila  infinilis  modis 
certum  est,  sed  debere  eamdem  necessilate 
naturali  inlinita  infinitis  modis  producere  nullo 
modo  sequitur,  nisi  primum  ponas  illam  na- 
luram  necessario  agere  secundiim  vim  suam 
infmitam,  quod  est  positum  in  conlroversia. 
Secunda  ralio  quoque  ridicula  cst :  nam  nullo 
modo  sequitur  mulari  naluram  divinam,  si 
varia  diversis  lemporibus,  et  diversis  modis 
producat  juxta  decreta  immutabilia  et  aeterna 
sui  arbitrii.  iEquo  jure  et  meliori  concludcre 
possemus  Deum  in  hypothesi  Spinosae,  ex  eo 
quod  producal  omnes  possibiles  rcrum  diffe- 
rentias,  ideo  ejus  voluntatcm  elnaturam  esse 
scmper  necessario  variam  et  sui  dissimilem. 
Tcrtia  ralio  ejusdem  generis  est,  ac  si  quis 
boc  argumento  divinam  aelernitalem  lollere 
velil  :  si  aeterna  duratio  seu  omnis  possibilis 
duratio  non  sit  actu  exhausta  ,  nunquam  pote- 
rit  exhauriri.  Ergo  nulla  est  Dei  selernitas.  Sic 
Spinosa  per  id  lolli  vult  divinam  onmipoten- 
tiam  ,  per  quod  Deus  consliluitur  omnipotens. 
Sicut  ergo  Deus  aelernus  est,  quia  ejus  dura- 
lio  exbauriri  non  potest ,  sic  ideo  etiam  est 
omnipolcns,  quia  ejus  potenlia  non  polest 
exhauriri ,  nec  omnia  creari  possibilia  queunt. 

Objicies  2° :  Deus  esl  ens  necessarium  et 
imniutabilc.  Atqui  tale  ens  non  polest  esse  li- 
berum.  Nam  entis  necessarii  et  immulabilis 
modi  omnes  sunt  necessarii  et  immutabiles;  et 
ens  non  potest  esse  liberum ,  quin  babeat  mo- 
dos  contingentes ,  siquidem  unaquaeque  voli- 
tio  cl  actio  esl  entis  modiiicalio ,  et  unaquaeque 
volilio  libera  est  modificatio  conlingens.  — Re- 
Bpondeo  1°  :  Quamvis  immutabililatem  Dei  non 
possemus  conciliare  cum  libertale ,  hoc  non 


minueret  vim  rationum,  in  quibus  uiruque. 
Dci  perfeclio  posila  cst.  Nam  multa  sunt  ccr- 
tissima,  quae  explicare  non  possumus.  V.  g. , 
demonslrant  geometrae  lineam  diagonalcm 
quadrali  csse  incommensurabilem  cum  laleri- 
busejusdein  quadrati;  nequequomodd  id  fieri 
possit,  ullo  modo  explicanl.  Praeterea  dillicul- 
lashaecnon  nossolos  atlingit,  sed  Spinosam 
quoque  et  omnes  atJieos,  qui  in  sua  maleria 
neccssaria  perpeluam  modorum  mutalionem 
agnoscunt. 

2°  Ab  bac  diflicullate  satis  bene  expediunl 
sesequi  existimant  liberlatem  in  Dcoesse  qui- 
dem  immunitatem  ab  omni  coactione  et  physi- 
ca  necessitate,  at  bene  consistere  cum  necessi- 
tale  morali.  Nam  moralis  necessilas  seque  ad- 
junciam  habet  immulabilitatem,  ac  necessitas 
physica.  Sic  si  supponas  ii  tota  aeleinilale 
menli  diviiue  praesentes  fuissc  omnes  mundos 
possihilcs  :  si  dcinde  ponas  Deum  inler  inun- 
dos  possibiles  cligere  perleclissiinum  ex  neces- 
sitale  qu;idam  morali,  orla  ex  inlinila  ejus  sa- 
pientia  et  bonilute  ;  et  tandem  ponas  hanc 
Dei  electionem  esse  ellicacem,  in  hac  hypolhe- 
si  omnes  bi  niodi,  nempe  inlelligentia  rerum 
possibilium,  volitio,  aclus  sunt  aliquo  modo 
necessarii  et  immutabiles.  lnlelligentia  lluit 
ex  naturali  et  essentiali  energianaluiae  divinae, 
electio  ex  inlelligcnlia  lluit  moraliter  et  ex  ele- 
ctione  operatio.  At  in  hac  senlenlia  dicendum 
esl  liberlalem  in  Deo  csse  vim  sui  determinati- 
vamexmotivisralionabilibus  inclinanlibuscum 
morali  necessilale,  quam  definilionem  ample- 
cli  non  possumus  (1). 

3°  Quidam  theologi  existimant  pcrlinere 
quidem  ad  naluram  enlis  necessarii  et  immu- 
tabilis,  ul  omnes  ejus  modi  perfectivi  sinl  ne- 
cessarii  et  immulabiles ;  necesse  aulem  non 
esse,  ut  defendamus  omnes  modos  minime 
perfectivos,  quales  sunt  volitiones  liberae  et 
omnes  ad  exlra  o;>eraliones,  esse  necessarios 
et  immulabiles.  Immutabiliiatem  naturae  Dei 
propriam  salvam  consistere  pulant,  quamdiii 
non  acquirilur  nova  perfectio  aut  aliqua  de- 
perditur.  Sed  hsec  responsio  mulla  habet  in- 
coinmoda  et  pariun  consentil  cum  iis  qu<e  a 
nobis  supra  disputaia  sunt  in  terlio  argumcnto 
physico  pro  existentia  Dei,  ubi  ex  modis  mate- 
riic  contingentibus  et  mutabilibus  conclusimus 

(1)  Ueprobanda  est  omnino  ea  opinio  qua^ 
liberlas  cum  necessitate  morali  conciliari  posse 
dicilur.  Eam  confutabimus  cum  sysleinale 
Leibnilzii  infra  ubi  de  Optimo  quoesiio  age- 
lur.  P.  S. 
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materiam  esse  ens  contingens;  et  simu!  as- 
seruimus  modum  existentiae  necessariae  esse 
necessarium. 

4°  Satius  aliis  philosophis  et  theologis  visura 
est  negare  volitioneset  operationes  liberas  esse 
proprie  modos  naturce  divinae,  qualeniis  liberae 
ct  contingentes  sunt :  multamque  operain  po- 
suerunt  theologi  scholastici ,  ut  rem  plane  su- 
perantem  intellectum  humanum  explicarent. 
Docent  volitionem  Dei  speclari  posse  duobus 
modis  :  primo  ratione  substanliae  seuentitalis 
divinae,  quatenus  est  inlra  Deum  et  ejus  modi- 
ficatio ;  secundo  ratione  terminationis  ad 
creaturas,  qui  ex  parte  omnino  libera  est.  Igi- 
tur  putant  id  quod  aclus  Dei  liber  supra  ne- 
cessariura  ponit,  esse  duntaxat  habitudinera 
seu  respecturaadcreaturas.  Attamen  quoniam 
actus  liber  Deo  internus  est,  etiam  quateniis 
liber  est,  pro  conditione  libertatis  quae  ei  est 
inlrinseca ,  et  aliunde  tamen  actusliber,  quate- 
niis  liber,  potest  esse  vel  non  esse ,  ut  expli- 
ceni  quomodo  aliquid  in  Deo  liberum  et  in- 
ternum  possit  esse  vel  non,  distinguuntin  prae- 
dicta  terminatione  ad  creaturas  quasi  duplicem 
respectum ;  uuum  ex  parte  Dei,  et  sub  ea  ra- 
lione  intrinsecura,  ordinera  tamen  et  habitu- 
dinem  dicentem  ad  extrinsecum,  neinpe  crea- 
turas;  alterum  ex  parte  creaturae ,  et  sub  ista 
ratione  pure  exlrinsecum,  crealum  et  defecti- 
bilem.  Hocque  modo  exponunt  quomodo  ca- 
dem  semper  immota  remanenteDei  substanlia 
et  entilate,  actus  liber  Dei  sit  internus  et  con- 
tingens  :  non  quidem  ratione  entitatis ,  ne- 
que  etiam  ratione  solius  purae  terminationis 
extrinsecae,  quae  actum  liberum  intrinsecum 
constituere  non  posset,  sed  ratione  termina- 
tionis  intrinsecae  ad  extrinsecum.  Haecetmul- 
ta  alia  subtiliora  habent  quam  plurirai ;  ex  qui- 
bus  fortasse  difficilior  et  obscurior  facta  est 
immulabilitatis  et  libertatis  conjunclio,  quam 
antea  visa  fuerat.  (1) 

(i)Sequentiaforsandifficultalemelucidabunt. 
Actus  contingentes  in  Deo  seu  Ente  necessario 
non  repugnant,  in  genere  scilicet  volilionum. 
Sed,  inquiunt  adversarii,  actus  liberi  vel  per- 
ficiunt  Deum  ,  et  suni  necessarii,  vel  non,  et 
eos  inutiles  est  dicendum  :  Resp.  Dist.  Actus 
liberi  in  genere  et  quaieniis  actus  liberi,  sura- 
pti  ciim  libertatem  in  Deo  ac  proinde  perfe- 
ctionem  arguant,  eum  certo  perliciunt,  et  sub 
illo  respectu  absolule  sunt  necessarii.  Seorsim 
vero  habiti,  nempe  uttales  actus,  v.  g.,  decre- 
tum  creationis,  Dei  non  sunt  perfectivi,  sed 
contingentes  in  Deo,  minime  necessarii.  Ne- 
que  ideo  aliquid  inutile  in  l»eo  admitli  conclu- 
das  :  quippe  actus  liber  deterrainalus  ,  si  ut 
talis  suraatur.  inulilis  certe  dicendus  ;  nullate- 


RELIGIONE.  504 

De  felicitate  Dei.  —  Ea  est  illarum  rerum 
sors,  quae  per  se  clarae  sunt,  ut  definiendo  vel 
describendo  nullam  illis  lucem  afferre  possi- 
mus  :  inter  hujusmodi  res  principem  locum 
tenet  felicitas.  Dicitur  a  nobis  non  tantiira  bo- 
num,  sed  sumraura  bonum  :  in  eam  ferimur 
naturali  inclinatione  :  est  omnium  actionum 
noslrarum  finis  et  objectum  :  hanc  intelligi- 


niis  vero,  si  ut  liber  actus.  Liberorum  igilur 
actuum  coulingenlia  ex  ipsamet  libertate,  ac 
proinde  ex  ipsa,  ad  quam  ea  perlinel  liberlas, 
nalura  divina,  oritur.  Nemo  est  praeterea  qui 
non  videat  eam  contingentiam  ex  principatu 
Dei  in  suos  aclus  ad  exlra  natam,  Deum  mani- 
fesiare  independentem  atque  illo  sub  respeclu 
perfeclum.  Ut  vero  raagis  direcle  conciliari 
inter  se  immutabilitatem  et  libertatem  oslen- 
damus,  sic  respondemus  :  Deus  ut  liber  tali 
decreto  determinatoantecedenler,  id  est,  non 
habilo,  carere  potest  ;  ul  vero  immutabilis  , 
immutabilitate  scilicet  consequenti ,  seu  con- 
siliorura  (  non  enini  hic  agitur  de  perfectioni- 
bus  divinis),  decrelo  semel  lalo  rescindere  nec 
ullo  modo  valet  mutare.  Porro  haee  inter  se 
ininime  pugnant.  Equidem  Deus  nunc  suam 
exercere  nequit  liberlatem,  quam,  velut  alia 
attribuia,  ab  aeterno  pro  suo  beneplacito  re- 
vera  exercuit,  quippe  aliud  non  competit  exer- 
citiuin  Enti  perfeclo. 

Alia  etiam  objici  solent,  quae  suara  habent 
difficultalem.  Si  D  us  sit  liber,  inquiunt ,  de- 
creia  ejus,  utpote  aeterna  et  libera,  ceternam 
electionem  exhibent;  alqui  hujusmodi  repugnat 
electio  ;  namque  electio  essenlialiter  lempus 
requirit  antecedens,  quo  scilicet  eligens  aliud 
aiii  potuerit  anteponere  :  id  vero  lempus  an- 
terius  aeternilas  electionis  tollit.  Ergo. — Resp. 
Neg.  min.  et  ejus  probationem,  nempe  electio- 
nem  essentialiter  tempus  antecedens  requirere. 
Yera  enim  electio  id  soliim  poslulat,  ut  nimi- 
riim  ens  eligens  adeo  libere  sese  delerminet  , 
ul  aliud  prae  alio  sumere  vere  potuerit.  Porrd 
determinatio  illa  tempus  cerle  requirit  in  ente 
imperfecto  ad  inquisilionem  molivorum  et 
ponderationem ;  nulluni  vero  in  Deo  omni- 
sciente  et  perfecto  quem  indeterminatum  de- 
liberantemque  nefas  est  supponere.  Unde  li- 
quet  humanum  eligendi  modum  ad  divinum 
in  objeclione  male  transfcrri. 

Sed,  inquiunt,  eleclio,  seu  actus  liber  dicen- 
dus  est  effectus  cujus  Deus  sit  causa  :  atqui 
causa  necessario  antecedit  elfectum  ;  ergo  ite- 
riim  electio  aeterna  repugnat.  —  Resp.  causam 
non  essenlialiter  anterioritate  temporis,  sed 
aliquando,  ut  in  divinis  operationibus,  sola  ra- 
tionis  prioritate  effectum  praecedere  ,  ciim  sci- 
licet  causa  semper  prior  cogitetur,  etiamsi 
suum  essenlialiter  primo  inslanli  produxerit 
effeclum.  Sed  ipsis  dilucenda  est  difficullas 
adversariis  in  Deo  decrela  aeterna  adraillenti- 
bus.  Haec  probabilia  sunt,  quorum  tamen  cla- 
ra  iutelleciio  captum  humanum  superat. — 
Plura  insuper  ex  objectis  evancscunt  in  sysle- 
mate  saliem  valde  probabili  aeternitalis  sim- 
plicis,  ciim  nihil  tunc  sit  prcelerilum,  nihil  fu- 
turura,  antecedens  aut  conscquens,  sed  oinnia 
Deo  senaper  praesentia. 
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mus  adjunclam  essc  proprictalcm  omni  intel- 
ligenti  ct  conscice  naturae,  ut  felix  esse  velitt 
et  rcvcra  sit,  vel  e  contrario  infelix.  Est  ergo 
felicitas  solida  quaedam  rcs ;  illam  ergo  et  Deo 
debemus  atlribuere. 

Deus  liabet  summam  et  infinitam  felicilatem. 
Nam  1°  Deus  est  ens  perfcciissimum,  cui  nihil 
deesse  polest  ad  nalurae  suae  perfectissimum 
slatum,  etquod  contincre  debet  omnein  reali- 
tatem.  Atqui  felicitas  cst  maximum  naturae 
cujuslibet  complementum,  cst  vera  realitas. 
2°  Id  in  se  babent  enlia  oinnia  cogitantia,  quod 
propriarum  virlutum  et  recte  faclorum  con- 
scientia  recreentur,  et  ex  sui  amore  cl  appro- 
batione  cnascatur  magnus  felicitatis  sensus.  Si 
in  entibus  imperfectis,  quales  nos  sumus,  qui- 
bus  tanla  ex  omni  parle  imbecillitas  adjuncla 
est  et  quos  miseriarum  cobors  obsidet,  quo- 
rum  eliam  finitus  sui  amor  est,  id  contingit; 
q  lanto  inagis  in  enle  sumnio,  cui  naluralis  est 
summa  perfectio  el  inlinitus  in  seipsum  amor; 
qui  possidet  omnia,  quae  possit  et  velit  possi- 
dere  aut  amet;  inlinitam  scientiam,  qua  omnia 
novit;  infinilam  potentiam,  qua  omnia  valet 
consequi ,  cacleraquc  omnia  quue  desiderii  vel 
voluntatis  objecta  esse  possunt  ?  felicitas  cerle 
est  gaudium  quod  naluraliter  nascitur  ex  pos- 
sessione  perfecta  illius  quod  unice  diligimus. 
3°  Deus  fecit  nos  beatos,  multa  dedit  felicitatis 
adminicula  ;  polesl  etiam,  ut  clare  intelligimus, 
hanc  perfeclionem,  ut  alias  omnes,  amplilicare 
et  intendere  in  infinilum.  Ergo  possidet  ipse 
illam  in  summo  gradu.  4°  In  hac  re  omnium 
unanimis  consensio  semper  fuit  :  Cicero  ge- 
neratim  pronunliat  naturam  quoe  nobis  indidit 
esse  deos,  eamdein  animis  nostris  indidisse  eos 
esse  beatos  ct  seternos.  Hinc  maxime  usitata 
corum  appellatio  semper  fuit  illa  beatorum 
deorum.  Ipsi  Epicurei  non  aliam  sibi  notio- 
nem  finxerunt,  et  existiinarunt  sibi  licitum 
esse  ab  islo ,  quod  ab  omnibus  concedeba- 
tur,  eorum  attributo  argumentari  adversus 
Dei  providentiam.  Ita  Lucretius  scquentibus 
versibus : 

Omnis  enim  divum  per  se  natura  necesse  est , 
Immorlali  aevo  summa  cum  pace  fruatur  , 
Semota  a  noslris  rebus  sejunctaque  longe. 
Namprivata  dolore  omni,  privata  periclis, 
Ipsa  suis  pollens  opibus,  nil  indiga  nostri , 
Nec  bene  pro  meritis  capitur,  nec  tangitur  iri. 

De  moralibus  Dei  pcrfectionibus  modo  dice- 
mus. 
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SECTIO    TERTIA. 

De  providentia  Dei. 

Dei  providentia  potest  sub  duplici  respectu 
considerari,  ut  est  in  mente  divina,  ct  ul  cst 
in  creaturis.  c  Priori  sensu   considerata  est 

<  ipsa  mundana  idea;  scu  illa  infinita  et  cfficax 
i  menlis  divinae  cogitatio,  quae  continet  et  de- 

<  terminat  ordinem  etslatum  rcrum  omnium; 

<  complectcns  omnia  tempora,  omnia  entia, 

<  omnes  eventus;   unamque  componens  im- 

<  mensam  et  cohaerentem  seriem,  quam  tem- 

<  pus  iluendo  et  labendo  perpetud  explicat  ct 

<  in  aeternum  explicabit.  »  Posteriori  sensu 
accepta  est  ipse  universalis  ordo  rerum  seu 
ipsa  natura  et  definiri  potest  :  <  Cursus  tem- 

<  poralis   rerum   creatarum ,    cum   omnibus 

<  earum  conversionibus   et  vicissitudinibus , 

<  juxta  leges  ab  inilio  positas  perpetu6  proce- 

<  dens.  i  Sic  autem  describitur  et  dividitur 
providentia  a  Boetio  1.  4  Consol.  philosophiae 
prosa  6  pag.  933  :  <  Providentia  est  ipsa  illa 
«  divina  ratio  in    summo  omnium  principe 

<  conslituta,  quae  cunctadisponit....  Quae  cum 

<  in  ipsa  divinae  intelligentiae  puritate  conspi- 

<  citur,  providentia  nominatur  :  ciim  vero  ad 

<  ea,  quai  movet  atque  disponit,  referlur ,  fa- 
«  tum  a  veteribus  appellatum  est;  ut  sit  fa- 

<  tum  inhaercns  rebus  mobilibus  dispositio,  per 
i  quam  providentia  suis  quaeque  nectit  ordini- 

<  bus.  > 

Priori  sensu  hic  a  nobis  accipitur ;  sub  qua 
consideratione  tres  habere  partes  concipitur, 
creationem,  conservalionem  et  gubernationem. 
De  creatione  satis  dictum  est  in  argumentis 
physicis,  et  in  articulo  de  unitate  Dei,  quibus 
locis  probalum  est  praeter  Deum  nihil  existere 
ab  aeterno,  et  consequenter  providentiae  divina; 
primum  actum  fuisse  rerum  omnium  creatio- 
nem.  Creatio  duplex  distinguitur,  prima  et  se- 
cunda.  Prima  est  effectio  rerum,  quae  antea 
nullae  fuerant ,  et  videtur  solius  Dei  esse  opus. 
Secunda  dicitur  creatio,  quae  materiae  primas 
induxit  formas,  et  ex  materia  per  se  bruta  et 
inulili  species  effecit.  Per  conservationem  vero 
non  intelligimus  illud  prassidium,  quod  Deus 
praebet  creaturis  suis,  seu  illam  procuralionem, 
qua  illa  omnia  quae  sunt  conservantia  earum 
staliis,  proeparat,  et  quae  sunt  noxia  removet ; 
siquidem  haec  Dei  operatio  pars  est  guberna- 
tionis  ,  sed  intelligimus  vim  illam,  qua  perpe- 
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tuo  rerum  omnium  vires  et  ipsum  esse  produ- 
cil.  Qualem  autem  Dci  vim  exiganl  res  creatse, 
ul  permaneant,  non  unanimis  est  pliilosopho- 
rum  opinio.  Dispulant  videlicet  an  eadem  vi 
continua  egeant,  qua  et  esse  eceperum  ,  an 
vero  ea  stabilitas  ipsis  tributa  sil,  ut  durare 
per  se  possent,  nisi  divina  vi  rursiis  inlereanl. 
Disputanl  eliam  circa  rerum  creatarum  opera- 
tiones,  an  ex  vi  quadam  divina,  vel  concur- 
rente,  vel  praemovenle  efliciantur  :  an  contra 
rebus  crealis  a  primo  ea  vis  tributa  sit  et  cum 
ipsis  conservata,  ul  per  se  operari  possent.  De 
quibus  quaestionibus  breviter  nostram  senten- 
tiam  dicemus. 

Inprimis  hoc  omninocertum  est,  Deum,  qui 
esse  rebus  dedil,  posse  eas  cum  velit  perdere  ; 
et  consequenler  in  qmhis  opinione  earum  du- 
rationem  et  vim  omnem  Deo  acceplam  es-e 
referendam.  Deindc  cum  in  argumentis  physicis 
existentice  Dei  supra  coiicluseriintis,  vires  na- 
tura;  materialis  nihil  aliud  esse  nisi  divinam 
eflicaciam,  quse  sese  juxta  certas  legcs  exerit, 
et  omnes  subslantias  divinae  potcntire  admini- 
culo  imligere,  si  consenlientes  nobis  ipsis  esse 
velimus,  hic  defmiendum  est,  conservalionem 
esse  perpeluam  crealionem,  aul  saltem  opera- 
lionem  aequivalcutem  perpeluaecrealioni :  nam 
parum  refert  vocelur  crealio  necne.  Quae  opi- 
nio  his  eliam  rationibus  coufirmari  potest. 
Primo.  Quodcumque  non  existit  cx  necessilaie 
nalurae  suae,  exislit  in  omnibus  momentis  du- 
rationis  suae  conlingcnter,  precario  et  ex  sola 
virlute  causae  suoe.  De  primo  momento  nullum 
dubium  esl;  sed  neque  de  secundo  major  vi- 
detur  dubitandi  ratio,  quiasecundum  momcn- 
lum  nullam  habel  necessariam  connexionem 
cum  primo;  non  ex  eo  fluit  necessario,  sed  esl 
oeque  conlingens  et  precarium  ,  quia  eliam 
crcatura  non  magis  per  se  servareexistcnliam 
potesl  in  secundo  moniento,  quam  sibi  dare 
in  primo ;  notio  quippe  creatura:  per  se  non 
existentis  includere  vidcturdependcniam  non 
lantum  ad  esse,  sed  quoquc  ad  perseverandum 
in  esse ;  et  si  sine  divina  virtute  persevcraret, 
esset  in  secundo  momenlo  independcns.  Se- 
cundo.  Nullo  modo  concipilur,  quomodo  su- 
blata  illa  vi,  qua  aliquid  existit,  id  possit  ser- 
vare  suum  esse.  Num  radius  solaris  existere 
potest  sine  so!e?  iNum  inotus  sine  vi  motrice? 
Num  cogilalio  sine  vi  cogitandi?  Terti6.  Deus 
annihilare  potest  creaturas  suas  :  sed  annihila- 
tio  non  videtur  aclus  positivus  divinre  vii  tutis, 
sed  potiiis  virtutis,  qua  quid  subsistebal,  sub- 
tractio  :  nam  positivi  aetiis  effcclus  aliquis  est 
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rcalis;  at  in  annihilatione  cflectus  nullus  realis 
est. 

Altera  quastio,  vidclicet  an  sit  quaedam  Dei 
actio  seu  conanrens  seu  ■prcemovens,  inomnibus 
creaturseoperalionibusdislinctaabillaactione, 
qua  Deus  conservat  res  et  earum  vires  ;  an 
vero  vires  a  Deo  conservatae  sine  nova  ex 
parte  Dei  actione  interposita  sinl  activae  , 
magnas  habet  diflicultates  et  obscuritatem  ni- 
miam.  Nullateniisdubitamus  quin  saltem  actio 
Dei  concurrcns  sil  necessaria  ;  sed  ab  his  et  si- 
milibus  quocstionibus  tam  subtilibus  quae  lon- 
gam  postulant  dispulaiionem  ,  in  hoc  compen- 
dio  libenter  abstinemus. 

De  tertia  ergo  parte  divina;  providentise  , 
videlicet  adtninistratione  rerum,  hic  dispulatio 
instiluilur.  Quamvis  universus  rerum  ordosit 
forlasse  in  mentedivinasystema  unum ,  cujus 
omnes  parlesconnexae  sunt,  tamen  quia  uni- 
versam  hanc  designationem  viarum  Dei  non 
possumus  nos  mortales  cogilatione  complecli, 
necesse  est  illam  in  variasyslemata  distinguere, 
et  tria  generaliora  ,  videlicet  : 

Uuum  pure  spiritate  ,  quod  componitur  ex 
spiritibus  ab  omni  corporea  mole  segregalis  ; 
qui  angeli  nuncupantur  ab  oflicio,  quo  in  hac 
corporeauniversitale  fungunlur,  diimDeijussa 
exequunlur.  De  mundo  hoc  spiritali  quantum- 
vis  disjunclus  videalur  a  nostris  sensibus  ,  in- 
gentia  volumina  quidam  scripsere.  Doccnt  non 
modo  quot  ordinibus  constet  boc  systema  : 
sed  etiam  qua  in  re  ordines  discrepent ;  quae- 
nam  sint  spirituum  dotes  ,  qualis  vita  et  con- 
versatio,  quid  ab  initio  illis  contigerit  aut  ob- 
venturum  est.   At  haec  amplissima  scientia,  si 
pauca  cxcipias,  quae  in  divina  revelatione  fun- 
damenlum  habent ,  conjeclurisnililur  quibus- 
dam  ingeniosis ,  vel  conclusa  est  ex  quadam 
analogia  cum  mentis  nostra;  nalur.i  et  virtuti- 
bus.  Haec  teneamus  quae  docet  fides.   i°  Esse 
angelos;  2°  eos  esse  variis  ordinibus  distin- 
clos  ;  5°  illos  fuisse  primum  ,  saltem  aliquam 
eorum  partem  cum  qua   nobis   est  quaedam 
communio  ,    in  slatu  probationis  conslitutos  ; 
i°  illorum  parlem  in  bono  perseverasse,  aliam 
vero  pariem  peccasse  et  a  slalu,  in  quo  fue- 
rant  constituti,  in  perpetuura  excidisse  :  illos 
anyclos,  hos  dwmones  dicimus  ;  5°  Deum  ulris- 
que  uti  adminislris  in  sua  rerum  humanarum 
adminibtratione,  angelis  in  bonorum  distribu- 
tione  et  cujusque  hominis  custodia  ;  d?emoni- 
bus  in  vindictam  scelerum. 

Aliud  systema  prorsiis  corporeum  est,  quod 
componitur  ex  variis  corporibus ,  qua3  diim  se 
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mutuo  librant  ct  in  so  mutu5  agunt,  officiunt 
hnnc  ailmirabilcm  conspcclum  rcrnm  ,  quo 
frniniur.  Cinn  materiae  nulla  cssc  possit  vita  , 
nisi  illa  cujus  niotus  principinm  est ,  natnra 
hujus  systematis  guhcrnatrix  est  vis  molrix 
certis  Icgibus  delinita.  In  hoc  immensocorpo- 
rco  systcmale  variae  partcs  distinguuntur,  quae 
tolidem  sunt  systemata  particularia  ,  el  haec 
alia  intra  se  continent,  cl  hacc  rursiis  alia  in 
indcfinitum  ;  quorum  omnium  fata  plane 
ignoramus  ,  neque  multum  nostra  refert  scire 
nisi  nostrae  tcllurisconversiones,  quae  propius 
cum  noslris  fortunis  sunt  conjunctae.  Hae  ex 
saorae  et  profanae  historiae  auctoritate  quatuor 
generales  ,  aut  fucrunt ,  aut  futurae  sunt  :  vi- 
delicet  ejus  ex  chao  origo,  ejnsdem  pcr  dilu- 
vium  corruptio  ,  conftagratio  futura,  et  postea 
renovatio. 

Terlium  denique  syslema  distinguere  dcbc- 
musmixtum,  seu  corporeo-spiriluate ,  quod  illa 
enlia  complectitur,  in  quibus  cst  admirabilis 
aninii  et  corporis  conjunctio  ,  quales  sunt  Iio- 
mines.  Quod  ad  animantia  spectat ,  haud 
nostriim  est  in  eorum  vitae  conditionem  curio- 
sius  inquirere,  nec  quidquam  in  hac  re  vel 
conjeclura  consequi  valemus  ;  adeo  ut  haud 
defuerint  pbilosopbi ,  qui  omnes  animantes 
automata  esse  statuerint  sine  sensu ;  diim  e 
contrario  alii  fucrint,  qui  temere  ipsis  animas 
humanas  ,  aut  eliain  angelicas,  quaruni  trans- 


migrationem  (inxerunt,  concesserint.  Sed 
multiim  noslra  refert  scire ,  quae  sit  humanae 
naturse  sors,  quid  humano  generi  olim  accide- 
ril,  aut  Deo  providente  obventurum  sit ,  et 
haec  Dei  in  homines  providentia  hujus  dispu- 
tationis  fulura  maleries  est.  Providentia  haec 
duabus  partibus  conslat,  una  quae  naturatis 
dici  potest,  quam  experientia  et  ratione  intel- 
ligimus  ;  alia  supematuralis  dicitur,  quam  no- 
bis  divinitiis  accepta  revelalio  aperuit,  quae  ad 
reslitutionem  generis  humani  in  primaevum 
perfeclionis  et  felicitatis  supernaturalis  sta- 
lum,  Christi  Filii  Dci  medialione  et  Spiritus 
sancti  administratione  procedit.  De  hac  pro- 
videnlia  Dei  supernaturali  fuse  infrain  hoc  vo- 
luminc  dicturi  sumus,  adeoque  de  nalurali 
lantiim  inquirendum  cst  an  sit ;  qualis  sit, 
seu  qnae  sint  illins  attributa  ;  cur  et  quomodo 
scu  juxtaquasleges  procedat.  In  lota  hac  dis- 
putatione  sola  ulemur  ralione,  seculi  S.  Au- 
guslinumcontraManichaeos,  Tbeodoretum  in 
libris  suis  de  Providentia  ,  et  iheologos  qui  de 
possibiliuie  siatds  nalurce  purw  scripserupl  : 
haud  nescii  nos  magnam  luccm  afferre  posse 
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qusestioni  de  origine  mali  ex  revelati  religione, 
quae  nos  docel  mala  graviora  quae  vitam  huma- 
nani  vexant,  non  esse  ex  primo  Dci  consilio, 
scd  poenam  pcccati. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

DE  EXISTENTU    DIVIN/E    PROVIDENTIiE  ,    SEU   DEl 
IM     CREATURAS     IMPERII. 


Dei  providentia  ita  est  conjuncla  cum  ejus- 
dem  existenti^  ,  ut  nullus  unquam  fuerit,  qui, 
admisso  Deo  ,  serio  Dei  providentiam  negave- 
rit :  ideoque  omnes  philosophi  veteres  non 
dubitarunt  confidenter  asserere ,  Epicurum 
tollendo  providentiam,  re  sustulisse  deos,  et 
ideo  tantiim  nonien  reliquisse  ,  ut  fucum  face- 
ret  imperilis,  ctatheisticae  impietatis  infamiam 
aliquateniisvitaret.  Adeoquenon  atlingeremus 
hunc  locum,  nisi  nobis  praeberet  opportuni- 
tatem  refellendi  ea,  quae  ab  antiquis  qui- 
busdam  atheis  et  recenlioribus  audacioribus 
hominibus  scripta  sunt ,  quaeque  in  hoc 
opere  nondiim  sunt  confutata.  Divinum  im- 
perium  duplex  est ,  aliud  physicum  seu  natu- 
rale  per  leges  physicas,  cui  imperio  omnis  na- 
tura  obtemperat  :  aliud  morale  in  crealuras 
rationales  et  liberas  per  leges  morales,  qua- 
rum  omnis  vis  est  in  sensu  quodam  animis 
insito  ad  certam  vitae  rationem  impellenle  et 
in  sanctione  praemiorum  ac  pcenarum,  nullara 
afferente  voluntatibus  necessitatem.  De  priore 
praecipue  hoc  loco  agitur  ;  de  altero  in  toU 
secunda  infra  parte  disputabitur.  . 

PROPOSITIO. 

Deus  cunctas  universi  res  ditione  suA  continet  et 
providentid  moderatur. 

Probatio.  — 1°  Id  conficiunt  argumenta,  om- 
nia,  quaesupra  pro  Dei  existentia  allata  sunt, 
praeserlim  moralia  atque  physica. 

Argunicnta  siquidem  moralia  petita  fu£re  ex 
utilitale,  ex  auctoritate  hominum,  ex  inte- 
riore  naturae  voce  ,  ex  fide  historiarum.  Sed 
haec  omnia  non  probant  Deum  otiosum  in  in- 
termundiis  Epicuri  positum ,  sed  providum  et 
nostri  sollicilum.  1°  Nullam  habet  utiliialem 
oliosi  numinis  agnilio,  nec  ad  privatuin  cu- 
jusque  solalium,  nec  ad  societatis  naturalis 
praesidium,  nec  ad  civilatum  salutem.  2°  Om- 
nes  honiines  consenserunt  in  fidera  deorum 
optirae  de  nobis  meritoruin ,  ad  quos  precibus 
el  sacrificiis  confugiendum  est.  5°  Ula  interior 
naturae  vox  ,  quid  obmurmurat,  nisi  sempi- 
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temum  esse  Dominum  ,  qui  legibus  oequis 
omnia  teinperat ,  qui  nos  prceceplis  moralibus 
adstrinxit,  in  cujus  potcstate  etiam  post  mor- 
tem  erimus?  Tandem  fides  bisloriarum  non 
otiosum  Deum  refert,  sed  plenum  negotii , 
diim  testatur  illum  rebus  bumanis  saepe  in- 
tervenisse  ,  praesenliamque  suam  declaravisse 
miraculis  ,  valiciniis  atque  subitis  et  inopina- 
tis  praeter  omnem  expectationem  rerum  con- 
versionibus.  Argumenta  pbysica  peiita  fuere 
ex  admirabili  pulchriludinc  universi  et  mo- 
luum  naluralinm  constantia  ;  ex  rerum  nalu- 
ralium  operationibus,  vi  motrice  et  vicogi- 
tandi ;  ex  ipsarum  substantiarum,  materiae  vi- 
delicet  et  spiritils  naluris.  Alqui  haec  eadem 
conficiunt  Dei  providenliam  cum  eadem  vi  et 
auctoritate  ac  illius  existenliam.  1°  Admira- 
bilis  rerum  pulcbriludo ,  ut  casu  oriri  non 
potuit ,  ita  nec  sine  eadem  causi  quae  fecit , 
potcsi  casu  consistere.  Nullus  omnino  ordo 
esse  potest  sine  ralis  legibus.  Casus,  ut  leges 
nequit  ponere,  sic  nec  servarc  potest.  2°  Re- 
rum  prsesertim  corporearum  vircs,  cinn  niliil 
aliud  esse  ostensum  sit,  quam  ipsam  divinam 
cfHcaciam,  quae  sese  juxla  certas  leges  exerit, 
nullumque  esse  proprie  cursum  nalurae  seu 
causarum  secundarum  ,  divinae  cerle  nalurali 
providenlire  perpetuum  el  visibile  praeslant 
testimonium.  Denique  ciim  ipsarum  etiam  sub- 
stantiarura  attributa  omnia  et  proprietates 
maxime  essenliales  sint  arbitrarii  effectus  vo- 
luntatis  divina: ,  probant,  quamdiii  durant , 
illam  eamdem  permanere  Dei  voluntalem ,  qua 
sublala,  privarentur  unico  suo  adminiculo  et 
in  nibilum  necessario  deciderent. 

2°  Hisce  argumentis  haec  alia  adjungi  pos- 
sunt  ex  divinae  naturae  consideralione. 

Deus  est  perpeluus  mundi  ii  se  conditi  re- 
ctor ,  si  ad  tenenda  mundi  gubernacula,  crea- 
lurasque  suas  legibus  moderandas ,  nalurae 
suae  dcterminalione  quodammodo  adstringa- 
tur;  nec  imperio  abdicare  se  possit,  quiu  ipse 
se  deneget  et  naturam  suam  aspernetur.  At- 
qui,  elc  Nam  cerle  divina  sapientia,  quae  Dei 
lex  est  el  regula ,  de  qua  modo  dicemus,  com- 
miltit  Deo  imperii  babenas  :  quippe  sapientia 
dictat  ab  eo  cuncla  debere  gubernari,  qui 
lines  oplimos  novit,  mediaque  ad  fines  oplimos 
obtinendos  aptissima  :  non  fortunae  aut  caeco 
casuisapienlercommillerelur  imperium.Atqui 
Deus  is  est ,  qui  oplimos  fines  novit ,  media- 
que  ad  cosdem  obtinendos  aptissima.  Nullus 
alius  praeter  ipsumauctorem  mundi  satis  habel 
•xploratas  et  voluntati  suse  subditas  naturas 
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rerum ,  motus  cogitationisque  principia  ,  u* 
queat  causarum  vim  suspendere  vel  dirigere  ; 
cordibus  hominum  consilia,  seu  indere  ,  seu 
eximere;  appelituum  vim  frenare;  imperio- 
rum  fala  nunc  susiinere,  nunc  inclinare;  ca- 
vere  ne  quid  detriiuenli  ex  partium  daninis 
vel  errorihus  immensa  rerum  summa  capiat , 
ac  eflicere  ut  ex  ipso  malo  bonum  oriatur  el 
ex  ipso  discordiae  sinu  admirabilis  ordo.  Ergo 
ipsi  Deo  sapicntia  divina  tradil  habenas  regui: 
recteque  conclusit  Cicero  :  <  Deo  nihil  prae- 
i  stantius;  ab  eo  igilur  necesse  est  mundum 

<  regi.  » 
Deus  seipsum  amat  necessario,  atque  suas 

perfecliones  ipse  veneratur  et  colit,  ut  di- 
clum  esl.  Ergo  non  potest  mundum  ,  qui  im- 
pressum  gerit  characlerem  islarum  perfeclio- 
num,  quasamatetin  quibusglorialur,  alicnum 
a  se  putare.  Ut  architectus  aliquis  ciun  pul- 
chrum  ,  commodum  atque  excellentis  archi- 
teclurse  aBdificium  consiruxit  in  opere  suo 
complacet  sibi  et  gloriosum  reputat,  quia  pc- 
ritiae  suae  testimonium  conlinet  et  fert  notas 
illiusartis,  quam  ipse  colit  ac  diligit  elin  qua 
gloriatur  ,  nec  potcst  illud  sedificium  alienum 
a  se  putare  propter  illum  sui ,  suaeque  artis 
cultum  et  amorem  :  sic  neque  Deus  ciim  se- 
ipsum  amet,  et  illam  arlem  qua  niimdum  con- 
didit,  et  illas  perlectioncs  quas  in  mundo  ex- 
pressit ,  non  potest  in  opere  suo  sibi  non  com- 
placere,  non  polest  in  illonon  gloriari,  ullove 
modo  illud  a  se  alienum  putare. 

Deus  bonusest,  nequealia  ulla  ralione  iilum 
adductum  ad  creandum  cogitare  possumus , 
quam  ex  bonilate.  Atqui  alienum  est  ab  illa 
bonitate  creatoris  non  quaerere  crcaturaium 
suarum  perfeclionem  et  felicitalcm ,  et  eas  te- 
meritali  seu  forlunae  commilterc.  <  Quis  opera- 

<  tor  negligat  operis  sui  curam  ?  Quis  deserat 

<  aut  deslituat,  quod  ipse  condendum  pulavil? 

<  Si  injuria  esl  regere ,  nonne  major  injuria 

<  esl  fecisse,  ciim  aliquid  non  fecisse ,  nulla 

<  injustilia  sit ,    non  curare  quod   feceris  , 

<  summainclementia  (S.Ambrosius  I.  de  Oilic. 

<  c.  15)?»  Propterea  irridetEpicurum  Cicero, 
quod  ciim  optimam  et  praestanlissimam  nalu- 
ram  Dei  diceret  esse,  negaret  idem  esse  in 
Deo  graliam,  tolleretque  id  quod  maxime 
proprium  est  optimae  praestanlissimaeque  na- 
turae.  <  Quid  enim  melius,  aut  quid  praestan- 

<  lius  bonitate  et  beneficentia?  Qua  ciim  ca- 

<  rereDeumvullis,  neminem  Deocliarum,  ne- 

<  minem  ab  eo  amari,  neminem  diligi  vullis.  » 
(DeNat.  deor.  I.  1,  c.  43.) 
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Vel  sic  confici  potcst  argumentum  :  Si  Dctis 
mundum  non  regit,  causa  cst  vcl  inscitia  ,  vc! 
impotcniia,  vel  voluntatis  defeclus.  At(jni  Deo 
oinniscicnti  nihil  occulium  CSt,  omnipolenti 
uiliil  difflcilc,  oplimo  nulla  ignavia  inest,  quae 
nc  in  slupidissimas  quidcm  pecudes  cadii , 
nam  cl  illae  suos  foeius  curant,  nec  iia  delicaiae 
stint,  ul  viliores  aspornonlur.  (Vidc  Simp.  in 
Encliir.  Epicl.  c.  38,  qu.  2. ) 

Ohjicies  cum  Epicureis  :  1°  Ilaudquaquam 
intelligitur  ,  qui  Dei  cogilalio  tanlam  rcrum 
mulliludinem  siinul  complecti  possit ;  aul  qui 
valeatejus  polentiaad  res  omnes  eliain  minu- 
tissimas  perlingere  ;  aut  qui  in  tanlis  negoliis 
ullam  liquidam  gustarequeat  voluptaleni.  «  Si 
«  in  iniuulo ,  inquil  Epicureus  apud  Cicero- 
«  ncm  deNalura  deor.  I.  1,  Deus  inest  aliquis, 
«  qui  regal,  qui  gubernet ,  qui  cursus  aslro- 
«  ruin,  mutationes  tcmporum,  rcrum  vicissi- 
«  tudines  ordinesque  conservet  ,  terras  et 
«  maria  conlemplans,  liominum  commodavi- 
«  tasque  lueatur;  nre  ille  est  implicalus  nioles- 
«  tis  negotiis  el  operosis.  i  2°  Dci  majeslale 
plane  indignum  videtur  sese  dimittere  ad  oin- 
nium  rerum  eliam  viliorum  procurationem  : 
«  Minora  dii  negligunt,  nec  agrllos  singulo- 
«  rum ,  nec  viticulas  prosequunlur;  nec  si 
«  uredo  aut  grando  ,  quidpiam  nocct,idJovi 
«  animadvertendum  fuit.  i 

Rcspondeo  duas  illas  rationes  ruslicorum 
potius  esse,  quam  philosophorum.  Nam  , 
1°  summae  inscientiae  et  stupiditatis  est,  vclle 
Dei ,  infiniti  et  summe  perfecti  vires  expen- 
dere  ad  modulum  imbecillae  nostrae  nahme : 
longe  majus  spatium  est  illud  ,  quod  paict  ab 
homine  ad  Deum  ,  quam  id  quod  ab  animauti- 
bus  ad  nos  patet.  Sed  quam  mulla  facit  honii- 
nis  induslria ,  quae  si  conjecluram  capercmus 
ex  notitia  illarum  tantiun  facultatum,  quihiis 
nalura  animanles  ornavit,  impossihilia  vide- 
rentur.  Praetorea  non  desunl  nobis  in  rerum 
natura  symbola  el  expiessae  imagines  divinae 
nalurse,  quihus  ad  divinse  scienlise  nolionem 
informandam  animis  aliqualenus  pervenire  va- 
lemus.  Sol ,  quo  orbis  nosler  illuslratur,  si  ani- 
mal  essct,  vitaque  ejus  tam  lale  paterel,  alque 
lux  et  radii  patent,  baud  duhie  omnes  mate- 
riae  particulas ,  quas  radii  ejus  longe  laleque 
lusi  attingunt,  sentiret  ac  videret.  Jam  vero 
quot  sunt  res  a  Deo  conditae  ,  illse  certo  quo- 
dam  sensu  sunt  radii  divinitatis  seu  ejus  effi- 
cacise  lermini;  ex  quo  intelligitur  Deum  non 
posse  non  videre  et  percipere  omnia  quse  ex 
potentia  sua  sic   fluxorunt.   Deinde  vero  ipsi 


homincs  multa  simul  negotia  variis  in  locis 
animadverterc  ac  sine  magna  perturbatione  et 
moleslia  gubernarc  possunt.  Quam  iinmensa 
oculi  humani  acies  ,  quae  universa  ferme  sidera 
complectilur?  Quam  infinita  notionum  multi- 
ludo  in  nicnte  noslra  recondila  est,  inlerquas 
nulla  viget  conl.cntio?  Si  eigo  iinhecilla  hu- 
inanae  mentis  nalura ,  quae  per  exigui  corpu- 
sculi  foramina  quaedam  prospicil ,  tantam  rc- 
rum  multitudincm  complecti  valcal ,  non  ha- 
here  dchel  admiralioneni  nostram  quod  Deus, 
anle  quem  orbis  lcrrarum  a>l  tanquam  momen- 
tum  slaterai  et  tanquani  gutta  roris  antelucani , 
quw  descendit  in  terram ,  et  (jui  omnibus  rebus 
suhslanlia  ct  virlute  praesens  est,  cum  summa 
facililale  cuncla  provideat  ct  dexlera  verset  ac 
guberiiet.  Ila  argumenlatur  Socralcs  apud 
Xeuophontem  (L.  deDictis  elEaclis  memora- 
bilihus  Socralis,  p.  576)  :  i  Animadverti  men- 
lem  iiiam  ,  eliam  dinn  inest  in  corpore  ex  ar- 
hilralu  suocorpusgubernare.Quamobreni  exis- 
timandum  est  sapienliam  iilam  ,  quae  esl  in  hoc 
universo,  sic  omnia  regere  ,  quemadmoduin 
ipsi  gralum  est.  Num  tuus  oculus  ad  mulla 
usque  sladia  perlingere  polest,  el  non  potest 
Dei  oculus  simul  omnia  intueri?  Numque  tuus 
animus  tum  de  rebus  ,  quce  hic  accidunt ,  tum 
de  illis  quae  in  iEgypto  sunl  et  Sicilia  cogitare 
poiest :  el  non  potesl  Dei  sapienlia  simul  om- 
nium  habere  curam  ?  i 

Secunda  etiam  raiio  vanissima  est :  nam  pri- 
miim  non  magis  indignum  Deo  est  minora 
curare  ,  quam  fecisse.  Deinde  ita  sunt  cum 
grandioribus  naturae  parlibus  conjuncta  mi- 
nora  ,  ut  nullo  modo  possint  illa  admini- 
slrari  a  Deo,  quin  et  horum  habeat  rationem. 
Nam,  ul  aniinadveilil  Plalo,  i  lapides magnos 
«  sine  parvis  collocari  recte  posse  negant  ar- 
«  chitccti.  i  Cerlum  eliam  esl  nec  iinperato- 
res ,  nec  palres  familias,  nec  navium  guher- 
natores,  nec  inachinarum  fabros  sua  arle  aut 
ollicio  hene  fungi ,  nisi  squa  lege  et  majores 
res  cl  minores  ingenio  comprehensas  habeant, 
suisque  consiliis  ct  rationihus  temperent.  «  Ca- 
«  veamus  ne  Deum,  ait  Plato  ,  1.  10  de  Leg. 
«  p.  671 ,  mortalihus  opificibus  viliorein  pulc- 
«  mus  :  isli  sane  quanto  peritiores  sunt,  lanlo 
«  arte  sua  et  parva  simul  et  magna  exquisi- 
«  tius  absoluiiiisqueperficiunt.  i  Tandem  quae 
naturae  pars  vilis  dici  queal?  Num  minima? 
Sed  ul  a  Plinio  Hisl.  nal.  I.  II  nolalum  esl , 
rerum  natura  nusquam  magis  quiim  in  niini- 
mis  lota  est  :  «  In  magnissiquidem  corporihus 
«  facilis  ollicina  sequaci  maleriae  fuit.  In  his 
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i  tam  parvis,  atque  tam  nullis,  qnoe  ralio', 
t  quantavis,  quam  inextricabilis  perToctio'.'  .. 
t  Ubi  lot  sensus  collocavit  in  culice?  Et  sunl 
c  alia  dictu  niinora.  Lbi  in  co  visum  praeten- 
«  dil?  Ubi  guslatum  applicavit?  Ubi  odoratum 
i  inseruit?  Ubi  vero  truculentam  illam  el 
t  portione  maximam  vocem  ingeneravit?  Qua 
c  subtilitate  pennas  annexuit  ;  praelongavit 
<  pedum  crura ;  disposuit  jejunam  caveani,  uti 
c  alvum  avidam  ;  sanguinis  et  potissimum  bu- 
c  mani  sitim  accendit?  i 

Multum  ergo  errabantetilli  (I)  qui  providen- 
tiam  Dei  cceli  orbibus  includebant,  nec  ad  res 
terrenas  demittebant  :  quasi  vero  non  abborre- 
ret  a  bonitate  divina  illi  creationis  parti  praesi- 
dium  denegare  ,  quae  plus  illo  indiget  propter 
varias  mutaliones  et  conversiones  quibus  terra 
obnoxia  esl,  elappetiluum  passionumque  pro- 
cellas,  quibus  ejusincolae  perpctuo jactantur  : 
quasi  vero  non  sint  ordinali  ipsi  astrorum  cur- 
sus  ad  usum  bominum ,  et  aequum  non  sit,  ut 
magis  curetur  id  ,  cujus  gralia  esl  aliud,  quam 
quod  in  usum  alterius  coniparatum  est. 

Non  miniis  fallunlur,  qui  universalia  a  Deo 
curarivolunt,  ut  creaturaruin  species  et  homi- 
num  imperia,  non  individua  et  singularia. 
Nam  genera  non  subsistunt  nisi  in  singulis,  ila 
ut  si  singula  perire  possent  deserla  a  Deo , 
possent  et  ipsa  genera  :  et  cerle  generum  seu 
imperiorum  conservandorum  nulla  alia  Deo 
causa  esse  polest ,  quam  benelica  ejus  in  sin- 
gulos  voluntas. 

ARTICLLUS  II. 

DE  DIVIN^E  PROVIDENTI.-E  ATTRIBCTIS. 

Atlributa  divinae  providentise  illa  sunt  quae 
in  administratione  mundi  existere  depreben- 
dimus  ,  et  quibus  omnis  rector  et  praesertim 
summus  carere  non  potesl  ;  nempe  sapientia  , 
sanclitas,  justilia,  bonitas,  etc.  Perfectiones 
illae  vulgo  dici  solent  morales,  quia  quamdam 
earum  conformilateni  cum  regula  seu  lege 
aelerna  concipiinus.  Possunt  eadem  dici  etiam 
attribula  relativa ,  quia  dicunt  respectum  ad 
crealuras  ,  vel  attributa  secundaria,  quia  re- 
vera  niliil  aJiud  sunt  quam  exercitatio  ad  extra 
Dei  atlributorum  naturaliimi  ;  qune  atiribula 
naluralia  nullam  accipiunl  muiationeni  ex  bac 
exercitalione. 

De   sapienlid  Dei.  —  Inter  scientiam  atque 

(P  Hsec  fuit  sententia  Arislotelis  ref.  a  Plut. 
de  Placilis  pliilosopboruin  1.  11,  e.  5;  et  At- 
tico  apud  Eus.  de  Prsep.  evang.  1.  5,  c.  5. 


RELIGIONE. 


316 


sapienliam  Dei  boc  discrimen  intercedit,  quod 
scienlia  versari  nobis  videalur  in  rerum  om- 
niuin  speculatione;  sapientia  vero  praclica 
sit,  et  verselur  in  rebus  agendis.  Scientia  in 
Deo  est  spcculaliva  cognilio  omnium  rerum, 
omniumque  rationum  ,  qua;  sunt  inter  res  pos- 
sibiles  ;  sapientia  est  constans  voluntas  agendi 
juxta  diclata  suae  infinitsc  intelligentiae  ,  id  est, 
consilium  firmum  utendi  sua  omnipolentia  ad 
finesopiimos  oblinendos  per  media  oplima. 

Propositio  prim\. 

Deus  in  administratione  rerumest  summe  sapiens, 
seu  est  in  Deo  constans  voluntas  utendi  omni- 
potentid  sua  ad  obtinendos  fines  optimos  per 
optima  media. 

Probatio.  —  l°Deus  estens  perfectissimum, 
cui  nihil  laudedignum  el  bonum  deesse  potest. 
Atqui  sapientia,  seu  consians  volunias  prose- 
quendi  (ines  optimos  per  media  optima,  est 
perfectio  :  imo  nostro  concipiendi  modoom- 
nium  maxima,  quceque  nos  homines  maxime 
dividit  abanimantibus.  2°  Deus  indidit  homi- 
num  mentibus  istius  perfectionis  portionem 
aliquam  :  non  dubitamus,  quin  alia  entia  exi- 
slant  nobis  perfecliora,  quce  cum  majore  in- 
clinatione  voluntatis  el  constantia  prosequun- 
tur  lines  optimos,  mediaquead  oblinendos  fines 
suos  maxime  idonea  :  et  facile  concipimus 
hanc  perfectionem  posse  augeri  in  infinitum. 
Atqui  Deus  contineteminenter  eas  omnes  per- 
fectiones,  quibus  suas  creaturas  ornavit  :  se- 
det  in  summo  gradu  infinilae  scalae  perfectio- 
num.  3°  Deus  naturali  inclinatione  fertur  in 
seipsum,  suasque  perfectiones  amat  necessario, 
et  proinde  in  agendo  Deus  non  potest  asper- 
nari  naturam  suam  ,  suasque  perfecliones  de- 
negare.  Alqui  si  Deus  posset  finem  miniis  bo- 
num  prosequiatque  media  eligere  miniis  apla, 
dencgarel  sua  attributa,  aspernarelur  diciata 
inhuita?  suae  intelligentiae ,  quae  monstrat  illi 
fmes  optimos  el  media  ad  flnes  islos  obtinen- 
dos  apiissiina;  v.  g.,  diclat  divina  inlelligenlia 
hominem  meliorem  esse  planta  et  magis  con- 
venire  ut  planta  ordinetur  ad  usum  hominis, 
quam  ul  bomo  ordinetur  ad  usum  piantae; 
velesseinter  plantam  et  hominem  rationem 
inaequalilatis,  quam  si  Dcus  non  sequeretur  in 
agendo,  perverteret  res  et  earum  rationes, 
nec  servaret  illum  selernum  ordinem  quem 
conlinet  ejus  inlelligentia.  4°  Nu!Ia  alia  causa 
inveniri  polest,  cur  ens  intelligens  non  sequa- 
tur  celernum  ordinem  rertim ,  aut  non  quaerat 
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finespraestantissimos  per  optimamcdia,  praeter 
has  :  vel  id  non  facit  qtiia  nescit,  qui  sinl  op- 
tirai  (ines  et  mcdia  aplissima  ;  vel  quia  ,  efsi 
cognoscat  et  possit  eligere  fines  opliraos  et 
optinia  inedia  ,  tamen  inclinatione  nalnrali 
ad  electioneni  finium  et  mediorum  minus  per- 
feetorum;  vel  denique,  quia  ad  lioc  aut  illml 
eligendum  liber  est.  Alqui  nullum  horum  dici 
potest  :  non  primum  ;  certe  novit  qui  sint  fines 
oplimi,  quaeque  media  magis  sintapta  ad  illos 
consequendos,  cum  liabeat  inunitam  scientiam, 
quae  compleclitur  omnes  rerum  convenientias 
ct  disconvenieniias.  Non  secundum  :  ciun  po- 
tentia  Dei  infinita  sit,  aequali  cum  facilitale 
prosequi  potesl  finem  perfeclissimum  peropii- 
ma  media ,  ac  iinem  minus  perfectum  per 
media  miniis  apta.  Non  tcrtium,  quia  voluntas 
divina  non  fertur  naturali  inclinalione  in  id 
quod  miniis  perfectum  est,  sed  e  contrario 
potiiis  in  id  quod  magis  est  perfectum  ,  quia 
nihil  aliud  esse  videlur  voluntas  Dei,  quam 
amor  perfecti  et  summe  boni.  Non  denique 
quartum ,  quia  etsi  Deus  liber  sit  et  possil  agere 
vel  non  agere,  tamen  ex  hypothesi  quod  agat, 
necessario  agit  ut  Deus,  id  est,  secundiim 
dictala  infinitoe  suae  intelligenliae  et  inclina- 
tionem  suae  voluntatis,  non  vero  contra 
utriusque  facultatis  dictala  seu  inclinatio- 
nem  (1).  5°  Tandem  Dei  sapienliaevidentissime 
eflicitur  a  posteriori  ex  rerum  creatarum  pul- 
chritudine  et  legum,  quibus  omnia  continen- 
tur ,  aptitudine  ,  quse  tanta  est ,  ut  niliil  in 
rerum  nalura  ullatenus  mutari  possit ,  sine 
magno  tolius  damno.  Hunc  locum  jam  attigi- 
mus  supra ,  et  modo  defendemus. 

Ex  hoc  praesertira  attributo,  ut  infra  dice- 
mus,  oritur  jus  imperii  in  Deo;  ex  eodem 
conjuncto  cum  Dei  potenliapendetdivinae  pro- 
videntiae  iuerrantia  seu  infallibilitas  :  Sapiens 
corde  est  et  potens  robore ;  quis  resistit  ei  et  pa- 
cemhabuit?  Attingit  a  (ine  ad  fmem  fortiter  et 
disponit  omnia  suaviler. 

De  sanctitate  Dei.  —  Intcr  Dei  altributa  mo- 
ralia  nullum  est,  quod  ;;deo  moveal  reveren- 
tiam  nostram ,  ac  illud  quod  sanctitas  dicitur  , 
quae  a  nobis  concipitur ,  ut  excellens  quaedam 
purilas,  qua  ab  omni  malo  morali  seu  peccato 
infinito  distat  inlervallo  :  quae  excludit  umbram 
omnem  seu  malitiae,  seu  invidue,  seu  inimi- 
citiae,  seu  vindiclae,  seu  crudelitatis,  seu  in- 

(1)  In  propositione  atque  pnesertim  in  hac 
probationc  quarla ,  auctor  Mallebrancbii  de 
Optimosystema  tueri  videtur,  quod  infra,  art. 
3,  quaest".  2,  refellendum  curabimus.      P.  S. 
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justitiae,  seu  falsitatis,  et  cujuscumquc  deni- 
que  defeetus  moialis.  Manifestum  est  hanc  Dei 
sancMlatem  revera  non  distingui  a  Dei  volun- 
late,  seu  ex  illa  derivalam  esse ;  voluntas  si- 
quideni  illa  Dei  est  naturalisinclinatioseu  amor 
adversiis  seipsum  et  suas  divinas  perfectiones  ; 
sanctitas  vero  est  amor  recliludinis  et  boni 
moralis  in  creaturis  suis,  el  aversatio  omnis 
impurilalis. 

Propositio  II. 


Dei  providentia  sancta  cst. 

Probatio.  —  1°  Si  Deus  sit  ens  perfeclum , 
cui  nullus  gradus  perfeclionis  deesse  possit , 
ccrtc  eril  sanctissimus ,  scu  ab  omni  impuritate 
etnequitia  longissime  distabit,  qua  naturam 
quamlibet  rationalem  maxime  deprimi  nalura- 
liter  pulamus.  2°  Sanctitas  continetur  in  i-Ilo 
amore ,  quo  Deus  ferlur  in  semelipsum  et  suas 
infinilas  perfectiones  :  ex  illo  enira  nascitur 
necessario  ille  amor  ordinisin  rcbus  externis, 
in  quo  posita  est  sanctitas.  3°  Certum  est  nos 
esse  naturaliter  sanctos  hoc  sensu,  quod  indi- 
tus  sit  naturis  nostris  recti  et  mali ,  honesti  et 
lurpis  sensus  ,  qui  nullis  praejudiciis  aut  pas- 
sionibus  exlingui,  cujus  sanclissimumjudicium 
nullis  praamiis  corrumpi  potest.  «  Placel ,  ut 
i  ait  Seneca  ,  suapte  natura  virtus,  adeoque 
«  graliosa  est ,  ut  insilum  sit  malis  probare  me- 
«  liores.  »  Atqui  ciim  Deus  omnes  possideat 
creaturarum  suarum  dotes  eminenter ,  nccesse 
est,  ut  etiam  hanc  habeat  in  perfeclissimo 
gradu.  4°  Nullam  in  Deo  causara  cogitamus  , 
qua  a  sanctissimis  consiliis  unquam  abducatur. 
Nulla  in  illo  est  temeritas ,  vel  levitas,  vel  in- 
digentia ,  vel  cupiditas  ,  quoe  in  vitia  homines 
solent  impellere.  5°  De  Dei  nalura  ejusque  pro- 
videntia  certum  ferre  possumus  judicium  ex 
regni  ejus  legibus  moralibus.  Sed  leges  illae , 
quas  indidit  hominum  omnium  mentibus  ,  sunt 
sanclissimae,  ut  infra  docebimus,  el  nimiiim 
sanclas  esse  conqueri  solent  homines  improbi. 

Et  vero  adversiis  divinae  providenliae  sanc- 
titatem,  n'hil  objiciunt  athei,  nisi  permissio- 
nem  peccati ;  sed  haec  objectio  est  ob  hanc 
causam  maxime  ridicula,  quod  nisi  Deus  li- 
berlalcm  hominibus  concessisset  et  peccandi 
potestatem,  nullus  existere  posset  probationis 
et  disciplinre  status,  nullae  arduae  virlutes; 
non  ista  heroica  sanctilas,  quae  in  superandis 
diflicultatibus  et  tenlationibus  exercctur.  Quid 
ergo?  De  natura  sanclitatis  est,  haec  omnia 
tam  admirabilia  sanctitatis  specimina  e  mundo 
tollere? 
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De  justitia  Dei.  —  Justitia  Dei  late  sumpta 
non  distinguitur  a  Dei  sapientia ,  sancliiate, 
veracitate  et  eaeteris  perfectionibus,  et  est 
constans  volunlas  sequendi  immutabilem  re- 
rum  ordinem ,  seu  agendi  juxta  immulabiles 
rerum  rationcs.  Stricle  sumpta  respicit  so- 
lummodo  creaturarum  ralionalium  feliciialem 
et  miseriam ,  et  praemiorum  atque  poenarum 
distributionem  :  quo  sensu  defmiri  potestcon- 
stans  voluntas  tribuendi  praemia  vel  supplicia 
unicuique  pro  merilis. 

Propositio  III. 
Dei  providentia  justa  esl. 

Prob.vtio.  —  1°  Si  careret  Deus  hac  virtute, 
mulliim  dislaret  ab  illa  enlis  perfecti  idea, 
qtiam  animis  informatam  babemus.  2°  Indidit 
Deus  animis  nostris  jusiiliae  elementa;  pro- 
pendemus  naturaliler  in  eos  qui  bene  agunt , 
ac  laude  praemiisqu^  dignos  naturaliter  judi- 
camus  :  e  contrario  nialos  aversamur  et  indi- 
gnalione  nalurali  exeilamur  ad  eosdem  vitu- 
perandos  et  male  accipiendos.  Alqui  r.iliil  ba- 
bent  crealurae  perfeclionis,  quod  in  summo 
gradu  non  habeat  communis  parens.  5°  Ille 
non  est  sapiens  legislalor,  qui  legum  stiarum 
observalioni  non  prospicit,  qui  se  subdilorum 
contemptuiexponit,  qui  non  yindicat  majesta- 
tem  impcrii  sui.  Ille  non  est  sanctus  in  admi- 
nistraiione  rerum,  qui  non  teslatur  odium 
peccati  et  amorem  viriutis.  llle  non  esl  bonus, 
qui  leges  bonas  et  ad  lolius  universitatis  sa- 
lutem  plane  necessarias  sanclione  aliqua  non 
conlirmat.  Alqui  si  ab  administralione  rerum 
abessetjuslilia,  et  leges  divinae  non  conlirma- 
rentur  sanctione  praemiorum  et  poenarum  , 
Deus  non  vindicaret  majeslatem  imperii  sui , 
sese  subditorum  conlemplui  exponeret ;  deinde 
in  divina  administralione  nulla  essenl  indicia 
sanclitatis,  ciim  nulla  ratio  baberetur  virttitis 
el  vitii;  denique  legcs  optimas  et  necessarias 
ignave  perverti  sineret.  i°  Deus  juslitiam  re- 
vera  exercet  in  hac  vila,  quanliim  rerum  con- 
ditio  patitur,  et  sanctionibus  praemiorum  et 
poenarum  leges  suas  conlirmavit.  Nam  primo 
experienlia  habet  quisque  compertum  viiiu- 
tem  esse  lulissimam  ad  felicitalcm  viam  et  na- 
turalia  esse  ipsi  adjuncta  praemia  :  conscientiae 
pacem,  aliorum  hominum  exislimationcm  et 
benevolentiam.  E  contrario  experimur  impro- 
bitatem,  tum  angores  procreare  conscientiae  , 
tum  provocare  nalurali  efficienlia  aliorum  ho- 
minum  odia  ,  indignationem,  vindictara ,   et 
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multas  esse  proprias  cuique  vitio  poenas.  Scd 
haec  sunt  manifestissima  divinae  juslitiae  indi- 
cia.  Si  in  civitale  aliqua  constitulus  aliquis 
essel,  quamvis  nunquam  legisset  labulas  le- 
gum,  carumque  sanctiones ,  nec  judicem  in 
trihunali  sedentem  vidisset,  tamen  si  animad- 
vcrteret  malas  actiones  vituperari  constantcr 
et  puniri,  honas  laudari  et  proemiis  remune- 
rari ,  cerlo  concluderet  constitulam  esse  aequis 
legibus  illam  civiialem ,  esseque  in  illa  recto- 
rem  et  judicem  justum.  Idem  ergo  de  consti- 
tutione  rerum  naturali  concludcndumest ,  ctsi 
ipsum  judicem  Deum  non  cernamus,  nec  san- 
ctiones  legum  naturalium  descriptas  in  charia 
vel  in  aere  legerimus. 

Deinde  Deus  sua  effecit  providenlia,  utcivi- 
lates  ubique  constiluerentur,  legibusque  civi- 
libus  virtus  dcfenderetur  ,  vitium  contra  re- 
primeretur. 

Prneterea  historias  evolvere  non  possumus  et 
moniimenta  temporum,  quin  aperlissima  ad- 
verlamus  Dei  judiciorum  exempla,  insignium 
sceleratorum  tragicos  exilus  ;  criminum  sccre- 
tissime  admissorum  deteclionem  et  poenam ; 
gentium  diim  probitati  et  virluti  sluduerunt 
felicitatem,  earumdem  in  vitia  prolapsarum 
ruinam  et  interitum;  hoec  saepe  tam  miris 
modis,  lamque  contra  omnem  expectationem 
contingunt,  ut  non  sine  numinis  inlerventione 
accidisse  deprehendantur. 

Denique  Dcum  esse  justum  probant  illac 
omnes  natune  humanae  insitae  propensiones  et 
affectus,  quibus  adstruilur  fulurum  post  hanc 
vitam  Dei  judicium  :  certum  est,  in  bonorum 
animis  sponte  exoriri  spem  immortalitatis  hca- 
tae  ;  terrores  suppliciorum  animos  occupare 
impiorum,  neque  hos  ulla  ratione  praefocari 
posse.  Ergo  divinae  justithfi  indicia  inlinita 
sunt. 

De  bonitate  Dei.  —  Dei  bonitas  illud  atlribu- 
tum  est ,  quod  solum  nos  Deo  conciliat , 
movelque  nostros  tenerrimos  adversiis  eum 
cffecius.  Allribula  illa  incommunicabilia , 
aeterniias ,  immensitas,  etc,  superant  vires 
mentis  humanae;  Ula  quibus  ad  nos  propiiis 
acccdii,  inlinila  scientia,  sapientia,  omnipo- 
lentia,  habcnt  quoque  admirationcm  nostram; 
inlinita  Dei  sanclitas  et  intemerata  puritas, 
elsi  mirabiles  sui  amores  excilaret  clare  per- 
specla ,  noslros  tamen  oculos  nimio  fulgore 
obtundit;  immensa  Dei  majestas  quasi  in- 
structa  justitia  reverentiam  et  metum  jubet : 
sed  bonitas  Deum  amabilera  et  parentem  in 
nos  propensissimum  exhibens,  omnes  araoris, 
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graiiludinis ,  spei  et  pietatis  sensus  excitat. 
Per  bonitatcin  intelliginius  non  solutam  omni 
lege  benignilaleni,  sed  constantem  voliiniatein 
bcneraciendi  seu  comniunicandi  fclicitatcm 
suis  creaturis  senlicnlibus,  quaiitinn  paliunlur 
earum  finilae  naturac,  et  sapicntissimi  flnes , 
quos  Deus  sibi  proposuit.  Haec  divina  bonitas 
varia  accipil  nomina  pro  variis  crealurarum, 
quas  allicil,  condilionibus  ,  quando  crealuris 
non  mercnlibus  bona  dividit ,  gratia  cst ; 
quando  crealuris  malis  ct  habcntibus  mala 
mcrita  tribuit  bona,  misericordia  est;  ubi  bo- 
mines  malos  punire  tardat,  longanimitas  est. 

Puopositio  IV. 

Deus  bomts  est ,  sen  benefica  voluntale  movetur 
erga  omnes  suas  creaturas. 

Probvtio.  —  1°  Certe  bonitas  est  res  per  se 
laudanda  et  summa  cujuslibet  nalurae  intclli- 
gentis  prccstanlia  et  perfeclio  ;  ergo  ab  ente 
inflnilo  abesse  nequit.  2°  Deum  csse  bonum  , 
colligitur  ex  eo  quod  soli  boni  sint  beali ; 
quodque  ipsa  bencvolenlia  sil  maxima  bcali- 
ludinis  illi  nalurae  cui  inest ,  causa.  3°  Idem 
cflicitur  ex  eo  quod  nalurse  praestantissima}  et 
nullius  rei  indigsc  nulla  occurrcre  possunt  in 
contrariam  parlem  incitamenla  :  liomines  ipsi, 
qui  ralioncm  vilae  duccm  faciunt,  niiiil  mali 
agunt ;  sed  illud  omne  semper  orilur  ,  vcl  ex 
cupidilale,  vel  melu ,  vel  ira,  vel  vindicla  , 
quarum  passionum  imbecillilas  principium  esl. 
4°  Dei  bonilasseupropensio  ad  benefaciendum 
suis  creaturis  derivala  fluit  ex  illa  nalurali  pro- 
pensione,  qua  fertur  in  semetipsum  et  infini- 
tas  suas  perfectiones  :  hsec  eificit ,  ul  non  pos- 
sit  non  diligere  expressas  imagines  suarum 
perfcctionum  ,  et  objecla  in  quibus  creandis 
et  moderandis  exercel  non  soliim  polenliam  , 
sed  sapienliam  aliaque  altribula  sua.  5°  Tola 
mundi  conslitulio  benigno  consilio  comparala 
est;  nullum  est  niacbinalionis  invidac  aul  sae- 
vae  vesligium  ,  quod  sub  numinis  non  boni  im- 
perio  soepiiis  in  mundo  cernere  licuisset. 
Quantam  earum  rerum  copiam  suppedilat  na- 
tura ,  quas  ad  vitam  commode  et  jucunde 
agendam  inserviant  (1)!  Ut  hominum  et  ani- 
mantium  omnium  scnsus  sunt  comparali ,  ut 
salularibus  recreentur,  noxia  et  peslifera  illis 
molesta  sint!  Ut  omnes  a  nalura  insiti  appeli- 
lus  ad  individui  aut  totius  systematis  conser- 


(1)  <  Non  necessilatibus  lanliim  nostris 
provisum  est ,  usque  ad  delicias  amamur.  > 
Seneca. 


vationem  aut  felicitatem  ulilcs  et  necessarii 
sunt  !  Utacri  quodam  dccori  et  bonesti  sensu, 
una  cum  affcctibus  bcnignis  incilantur  hoini- 
nes,  ut  alii  aliis  prodcsse  velinl !  Ut  Iselissimo 
sensu  remuncraHlur  hi  qui  aliorum  felicitali 
consuluerunt ! 

Scd  simt  etiam  mala:  at  qualia  ?  Qua;  non 
in  ip3d  reriim  machinalione  destinata  videnlur 
tanquam  ipsius  finis  proprius  ,  verinn  ex  ma- 
teriae  imbccillilate,  infcriorum  agenlium  erro- 
re,  evcniunt ,  juxta  eas  Icgcs  qtiae  omnino  sunt 
utiles  et  nccessariac.  Mala  sunl;  scd  sine  qui- 
bus  nulhe  essent  lcges  gencrales ;  quae  leges 
tamen  nccessariae  sunt ,  ut  locus  sit  consilio  , 
prudenliae  et  induslriae,  ut  homines  rationes 
suas  possint  instituere  el  ex  certis  actionibus 
cerlos  sibi  polliccri  cfTVclus  et  consequentias. 
Ma!a  sunt;  al  sine  quibus  abessent  commise- 
ralio  ,  heneficenlia  ,  libcralilas  ,  fortiludo  , 
oequanimitas,  patientia,  lcnilas,  cl  oflicia  om- 
nia  gratuita  ,  quorum  sensus  longe  est  omnium 
lsetissimus  et  memoria  jucundissima.  Quisom- 
nem  sublalum  vellet  dolorem  quo  de  pravo 
corporis  habilu  admoncmur,  aul  laborem  ,  ad 
sanitalem  el  vires  corporis  animique  tam  ne- 
cessarium  ?  Quis  conlia  nalurae  sludia  lantiim 
obduruil,  ut  illos  sensus  nostros,  licet  moles- 
liam  quandoque  ferant ,  viluperct  ,  quibus 
aliornm  inforlunia  deploramus,  quibusque  ad 
opcm  aerumnosis  fercndam  incilamur ,  aut  il- 
lum  aniini  morsum  seu  angorem,  quo  elidimur 
ex  criniinuni  noslrorum  aut  culparum  con- 
scienlia,  ct  quem  viliorum  medicinam  esse 
voluit  benignus  Deus?  Mala  sunt;  sed  non  to- 
tum  rerum  onlinem  cogitatione  compleclilur 
huniana  mens.  Exigua  est  haec  inundi  pars  , 
quam  cernimus,  et  pro  brevi  lemporis  spalio; 
si  plurima  ergo  in  hoc  aevo  mala  magnas  afferre 
videamus  utililalcs,  scilicel  quod  hominum  sce- 
Icra  saepissime  cohibeant  el  impediant,  probo- 
rum  virlutes  cxerceanl  et  augcanl,  hominum 
menles  a  rebus  extcrnis  et  vilioribus  volupla- 
libus  ad  inlerna  et  vera  bona  converiant ,  hinc 
cerle  fit  verisiinillimiim ,  ea  eliam  mala  ( si 
qua  sint)  quorum  nullum  nunccernimus  ustini, 
ad  lotius  systcmalis  in  parlibus  a  nobis  remo- 
tioribus  aut  seculoruui  fulurorum  fclicilatcm 
el  pcrlectioncm  fuisse  deslinata  ;  ex  iis  ccrle 
neuliquam  eflicitur  mundi  adminislrationem 
esse  invidam  aul  malignam. 

OBJECTIONES  conlra  divirue  proviJenliw  at- 
tributa  expendunlur. 

Objicilur  1°  generatim :  lllud  systema  rerum 


343  DE  VERA 

dici  nequit  sapientissimum,  neque  sanclissi- 
muni ,  neque  justissinniiu  ,  ucque  opliinum  , 
iu  quo  inulta  suut ,  quse  conlraria  nobis  viden- 
tur  iuni  sapienlix,  lum  sanctilati ,  lum  jus- 
titiae  ,  tuin  bonitali.  Certe  de  universo  syste- 
mate  non  aliter  judicare  possumus,  quam  ex 
illis  partibus,  quae  nobis  cogniue  sunt;  quae  si 
abborreant  ab  istis  perfeclionibus,  concluden- 
dum  est  systema  universum  non  essesapiens, 
etc.  Atqui  multa  sunt,  quse  nobis  videntur 
mullum  dislare  a  sapienti  et  bona  rerum  ad- 
ministratione  ,  quorum  consideratione  adducli 
sunt  quamplurimi  pbilosopbi  ut  causam  ali- 
quam  mali  a  Deo  independenlem  admilterent. 

Responsio  generalis.  Nego  majorem  :  nam 
systemamundietsi  sapientissimum,  nobis  videri 
nonpotestinmullisabborrere  a  sapienlia.Quod 
ut  iulelligatur ,  duo  generatim  conficiemus. 
1°  Quod  mundi  systema  sil  plane  incompre- 
hensibile.  2°  Quod  hsec  incomprehensibililas 
efficiat,  ut  nequaquam  apli  simus  ad  ferendam 
de  illo  sententiam.  Has  duas  parles  cum  aliqua 
diligentia  explicabimus  ,  quia  conlinebunl  ge- 
neralem  et  optimam  responsionem  ad  omnes 
quascumque  atheorum  objectiones. 

FSystemadivinae  providenliae  incomprehen- 
sibile  est ,  idque  ob  mullipHcem  causam.  Pri- 
mo.  Quia  illud  invenit  infinita  sapienlia  cujus 
hoc  proprium  est  superare  in  efteclibus  suis 
humanse  menlis  sagacitalem.  Nam  expeiimur 
in  omni  re  sapientiam  atque  artem ,  quo  magis 
imperfecla  est  et  ad  nostram  acccdit  nalivam 
prudenliam,  eo  magis  a  nobis  intelligi;  quo- 
que  magis  distat  a  perfectione,  eo  semper  eva- 
dere  admirabiliorem.  Sic  prseclara  humani 
jngenii  inventa  et  regum  consilia  a  brutis  bo- 
minibus  non  inuiliguntur  ,  ab  animanlibus 
inlelligi  nou  possunt.  Manifeslum  tamen  est 
artem  humanam,  quse  sapiens  est  homini  lit- 
teralo,  non  esse  propterea  insipienlem,  quia 
illam  uon  capit  idiota,  vel  quiaanimantia  ilkuu 
omnino  non  comprehendunt.  Sicdivina  ars  soli 
Deo,  qui  sese  comprehendit,  quam  sapiens  il- 
la  sil,  quam  sancta  ,  quam  bona,  quam  jusla , 
videri  potest:  imperfeclis  crealuris  semper  erit 
locus  admirandi,  quia  semper  superabit  ea- 
rum  intelligentiam  :  et  propterea  valde  siul- 
tum  foret  tribuere  inscitix  vel  lemerilati  illam 
inscrutabilitatem,  quam  sapientise  proprium 
esse  characterem  necessarioagnoscimus.  Prima 
ergo  ratio ,  cur  exaltatw  sint  cogitaliones  et  vice 
Dei  a  cogitatiotiilms  et  viis  homiman ,  Ikipc  est 
maxime  obvia  ,  quod  Dei  sapientia  infinile  dis- 
tet  a  prudentia  humana.  Secundo.  Providen- 
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tiae  divinae  syslema  incomprehensibile  est,  nec 
de  illo  ullum  ferre  judicium  possumus,  quia 
respectu  nostii,  immensum  ,  aetemum  et  infi- 
nitum  est.  Per  syslema  divinae  providentrae  , 
cujus  summam  ex  omni  parte  sapientiam  et 
bonitalem  defendimus,  non  intelligimus  hi- 
storiam  et  forlunam  alicujus  singularis  entis, 
aul  alicujus  speciei  entium,  aut  alicujus  or- 
bis ;  sed  divini  imperii  universitalem ,  ejus- 
demque  imperii  undequaque  connexi  vices 
omnes.  Adeo  ut  providenliaB  divinae  idea  sit 
complexio  omnium  operalionum  Dei  ad  exlra 
per  lotam  seternilatem,  continens  omnia  tem- 
pora,  omnia  enlia  alque  omnes  eventus :  ex 
illis  omnibus  conficiens  cobaerentem  et  indefi- 
nilam  seriem,  quam  lempus  labendo  perpe- 
tuo  cxplicat.  Jam  vero  in  hac  concalenat^ne 
innnensa,  cursuque  rerum  [aeterno ,  quan- 
lula  pars  est  vila  basc  cujusque  nostrum? 
Ex  qua  lamen  de  Dei  infiuila  illa  providen- 
tia  conjecturam  capcre  oportet  nos  mor- 
tales. 

Sed  iinialur  divinum  regnum  nostri  orbis 
limilibus,  nullum  aliud  exerceat  impeiium  mo- 
rale,  quam  in  homines  :  nullumphysicum,  nisi 
in  hoc  orbe  ad  cujus  conspectum  adimttimur. 
In  hoc  ulroque  ordine  cujus  partes  sumus  et 
in  utriusque  conjunclione  omnia  sunt  inscru- 
labilia.  Primo  physica  rerum  administralio  non 
per  volunlales  particulares  et  decreta  inler  se 
nullalenus  counexa  procedit  :  sed  est  manife- 
sle  conslitulio,  cujus  partes  omnes  sibi  invi- 
cem  respondent,  el  se  muluo  suspendunl,  id- 
que  non  in  corporibus  tanliun  observatur,  sed 
in  animantibus.  Nempe  cujusque  speciei  indi- 
vidua  mullas  habenl  inter  se  nalurales  babi- 
tudines,  ut  homincs  cum  hominibus  ;  spocies 
eliam  integroe  cum  aliis  speciebus,  ut  animan- 
les  cum  hominibus  ;  qmedam  animantium  spe- 
cies  ciim  aliis  animanlium  speciebus  :  nescimus 
cerlo  quousque  h;e  rclaliones  pertingant ,  at- 
que  si  ex  analogia  judicandum  sil,  illis  omnes 
boc  modo  conjunctas  esse  concludemus.  Sic 
quoque  nullus  esl  evenlus  qui  non  habeat  ali- 
qucm  respectum  ad  alios  oinnes  eventus  prae- 
terilos  qui  ejus  causae  exliterunt,  et  aliquem 
etiam  cum  futuris  omnibus  quorum  causa  ali- 
qualenus  futurus  est.  Imo  animadvertimus 
res  quandoque  levissimas  esse  necessarias  con- 
ditiones  sine  quibus  res  maximi  momenti  non 
conligissent.  Ciim  igitur  per  lam  stupendam 
connexionem  rerum  et  subordinalionem  per- 
peluam  innumerabilium  causarum  el  eiTecluum 
progrediatur  naturae  cursus,  manifestum  est 
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nulluin  morlalem  ullius  rei  raiionem  pervidere 
gossc  accurata  descripiione  ejus  causarum, 
finiuin,  antecessionuin,  adjunctorum  el  conse- 
queiiiianiin  ;  aut  eerlo  pronuntiare  quenicum- 
que  evenluin  eliain  levissiinum  non  esse  in 
concalenatioue  reruin  plane  necessarium.  Ad- 
ministralio  ctiam  moralis  sine  clubio  ejusdem 
generis  conslitulio  est,  et  omnes  ejus  parles, 
videlicet  virtutis  exercilationes  in  hoc  statu 
militiae  ct  prohaiionis,  vitiis  dala  licenlia,  tcm- 
pora  exercendis  Dei  judiciis  slatula,  praedesti- 
nala  divinorum  judicioruin  inslruuienla,  prae- 
iniiu um  el  pocnarum  dislribuliones ,  atque 
omnes  actus  justitiae  et  bonilalis  possunt  cos 
Jiabi  re  inler  se  respcctus,  ut  ordinem  confi- 
ciant  undequaque  connexum;  et  cujus  onmes 
partes  non  tantum  apte  cohaereant,  sed  sinlin 
systemale  plane  necessariae,  etad  bonum  com- 
nnine  praeordinalae. 

Non  tantum,  lum  universum  systema  divi- 
nae  providentiae  ,  lum  adminislralio  physica 
et  moralis  quae  nos  propius  altingit,  nobis 
perspecla  non  sunl,  sed  non  pervidet  quis- 
quam  noslrum  propriam  suam  fortunam,  nec 
quae  pars  illiussitpraesens  nostra  vila.  Exlitere 
summi  philosophi,qui  decreverunl  nosinstatu 
alio  meliori  priiniiineieatosfuisseetinhuncsta- 
lum,  quasi  purilicationis,  devenisse  ad  luendas 
poenas  peccatorum  in  praecedendi  admissorum  : 
hos  nunquam  ex  sola  ralione  redarguent  athei. 
Ignoramus  etiam  statum  futurae  vitae  in  quem 
comniigraturi  sumus  post  hanc  mortalem  sor- 
tem;  sine  cujus  lamen  cognitione  manifestum 
est  nos  parinn  aequos  esse  divinorum  erga 
nos  judiciorum  aestimatores.  Si  de  Josepho 
nihil  aliud  relatum  fuisset,  nisi  quod  vendi- 
tus  u  fratribus  fuerit,  deporlatus  in  iEgyptum, 
et  ob  injustam  accusalionem  conjectus  in  car- 
cerem,  severilale  erga  eum  usam  esse  provi- 
denliam  divinam  putaremus  :  sed  ubi  intelli- 
gimus  hosce  omnes  eventus  fuisse  totidem 
gradus  ad  imperii  summam  in  JEgyplo  oblinen- 
dain  et  ad  salutem  generis  sui,  sortem  Josephi 
nequaquam  miseramur.  Si  consideremus  so- 
lummodo  partem  illam  vitae  humanae,  qua  per 
novem  menses  utero  malerno  includimur,  pa- 
riim  speciosa  vidcbilur;  illam  lamen  non  ila 
segre  ferimus,  ut  praeparationem  ad  hunc  ad- 
mirabilem  conspectum  rerum.  Sic  quoque  sit 
haec  vita  morlalis  miniis  quoque  speciosa,  la- 
men  si  tolum  iilud  spalium,  quod  patet  ab  in- 
fanlia  ad  seneclutem,  est  respectu  alierius 
vilae,  quod  novem  illi  menses  respeclu  vitsfi 
proesentis,  manifestutn  esl  nos  de  sorte  nostra 


et  divinis  erga  nos  judiciis  nullam  ferre  posse 
senlenliam  ex  hujusaetatisconsideratione.  Est 
ergo  ex  onmi  parle  et  illa,  quae  nos  propiiis 
atlingit,  divina  providentia  ,  plane  incompre- 
hensibilis. 

Tcrlio.  Divina;  providenliae  rationem  nullus 
investigare  potest  et  de  illa  sententiam  ferre, 
nisi  qui  rerum  naturas  pcrfecte  cognoscat.  Nam 
hoc  generale  principium  est  in  administralione 
rerum,  quamlibct  regcndam  esse  pro  sua  na- 
lura  seu  gubernationis  leges  dehere  atlempe- 
rari  rerum  naluris.  Atqui  niliil  in  lola  natura 
compreliendiinus,  ncc  matcrice  ct  motrts  indo- 
lem,  nec  quae  vires  sunt  necessariae,  nec  qui 
fines  sunl  prosequendi,  nec  quibus  mediis  fines 
ohtineri  possint,  nec  quae  sint  sapientissimae 
regiminis  leges  :  rnulto  magis  fugiunl  captum 
nostrum  natura  animi,  ejus  naturales  vires, 
liherlas,  etc.  Qui  fieri  potest,  ut  sine  harum 
rerum  cognitione  judicemus  de  ulilitate  per- 
inittendi  mali  seu  pliysici  seu  moralis;  aut  de 
modo,  quo  Deus  versat  corda  hominum,  con- 
silia  regit,  omnia  providet,   etc,   quidquam 
sapienler  pronunliemus,  ciim  ignorernus,  qui 
animus  cogitet,  aut  agat,  aut  deliberet,  aut  re- 
miniscalur?  etc.  Quarto.  Sapiens  mundi  admi- 
nislratio  postulat  vias  secretas  et  occullas,  ob 
multiplicem  causam.  Quia  magis  habet  admira- 
tionem  noslram  illa  divinae  providenliae  ralio, 
in  qua  omnia  fugiunt  noslri  intellectus  aciem  ; 
et  in  qua  nec  qui  flnes  quaerantur,  nec  quae 
media  ad  fines  obtinendos  adhibeantur,  pervi- 
demus.  Solent  quidem  homines  parvi  pendere 
ea  quae  obvia  sunt,  ea  vero  multiim  suspicere, 
quac  sunt  a  communi  hominum  sensu   valde 
disjuncta  :  inter  scienlias  aeslimamus  pracser- 
tim  eas  quaesunt  magis  reconditae.  Nihil  igitur 
ad  excilandun  admirationem  noslram,  sibique 
conciliandam  reverentiam  melius  facerc  potuit 
Deus,  quam  providentiae  suae  partes  omnes  ita 
obtegendo,  ut  nihil  omnino  cerneremus ,  ac 
perpelui  eventus   inopinati,   quorum   causas, 
antecessiones,  praeparationes  ignoraremus,  te- 
nerent  nos  attonilos.  Experimur  nulla  re  adeo 
commoveri  hominum  erga   Deum  pietatem, 
quam   ciim  inexpectala   conversione  rerum, 
mala,  quse  noslris  capitibus  impendebant,  in 
eorura  auclorem  praeter  spem  retorquentur. 
Quia  sine  incerlo  exitu  rerum  humanarum  et 
occulta  divinae  providenliae  ralione  nullus  esset 
locus   probaiioni   hominum,   ncque  exercilio 
sunmiaiuin  virtutum,  fidei,  spei,  (iduciaeel  de- 
volne  erga  Dcum  volunlaiis.  Non  fuissel,  v.  g., 
lain  adniirabiiis  Jobi  patientia  et  fides,  si  an- 
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tea  intellexisset  brevissimas  suas  aerumnas  ipsi 
allaturas  esse  majora  praemia,  viiam  longiorem, 
sobolem  numerosiorem,  majores  divitias  atque 
famam.  Quia  ista  divinae  providentia:  ratio 
melius  est  accommodata  naturae  bominum  , 
qui  lbertale  utuntur.  Si  Deus  lam  cvidenlcr 
discriminasset  bonos  alque  malos  in  hoc  mun- 
do,  ut  boni  prospera  semper  uterentur  forluna 
omnibusque  rebus  abundarent,  et  mali  e  con- 
trario  malis  onmibus  obnoxii  viverent,  haud 
raagis  esset  locus  optioni,  an  vellent  boni  vel 
mali  esse,  quam  ulriim  beale  vivere  vel  misere 
eligerent.  Sed  ubi  cvenlus  incerlus  est,  deli- 
beralioni  locus  invenilur;  spes  binc,  inde  me. 
tus  sollicilat :  quibus  passionibus  suspendunlur 
vel  inclinantur  volunlates  liberae  bominum, 
el  merilo  locus  invenilur.  Quia  haec  admini- 
slrandi  raiio  oplima  est,  si  homo  ad  immor- 
talitalem  destinalus  sit  :  abducit  enim  a  rebus 
bujus  vil» ,  cujus  voluptates  et  illecebrse 
nimiiini  nos  delinerenl,  si  coistaniem  virlulis 
asseclam  experiremur  felicilalem  ,  nec  quid- 
quaui  nobis  invitis  prx-ter  spem  acciderel  : 
exciial  eliam  perpeluum  fulurae  viloe  deside- 
rium. 

Esl  ergo  divinae  providenliae  ratio  ob  mul- 
las  oplimas  causas  plane  incoinprehensibilis. 

2°  Dico  hanc  incomprehcnsihiliiaiem  elevare 
omnes  objectiones  allieorum.  Nam  ex  hac  in- 
scrutabilitale  divinoe  provideniia'  manifesie  se- 
quilur,  primo  :  Nos  errare  in  mullis,  et  posse 
res  sapieniissimas  nobis  videri  alienas  a  sa- 
pientia.  EfDcit  namquc,  ut partes sumamas  pro 
toto,  el  desideremus  in  parte  lotius  pulchritu- 
dinem  et  convenienliam.  Ut  si  quis  admiltere- 
tur  tantijmad  videndam  magni  el  pulcherrimi 
xdificii  culinam,  aliasve  parles  usibus  viliori- 
bus  deslinaias,  cerle  non  videret  aedilicii  pul- 
chriludinem ,  nec  archilecti  artein  mulium 
mirarelur ,  quse  tamen  maxinia  esse  poiest. 
Ergo  illa  omnis  objeclio,  quae  cx  hoc  fonle 
orilur,  vel  orla  supponi  potesl,  vanitatis  con- 
vincilur.  Haec  eadem  providentiae  inscrulabili- 
las  elficit,  ul  media  non  dividamus  a  finibus; 
el  in  medii  desideremus  finium  excellentiam. 
Utsi  quis  viderel  hominum  multitudinem  oc- 
cupatam  in  congerendis  lapidibus  et  gypso, 
terraque  ex  uno  loco  in  alium  carris  transfe- 
renda,  et  ignorarei  hos  esse  magni  aedificii 
apparatus ;  labor  hic  vanus  et  inutilis  videre- 
tur.  Ergo  quaecumque  objectio  solvi  potest, 
supponendo  illam  partem,  quae  in  divina  pro- 
videntia  accusatur  ,  esse  praeparalionem  ad 
aliam    partem  augustiorem ,    vana    quoque 
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est(l).Haeceademinscrutabililasetficit,utigno- 
rcmus,  quid  cujusque  rei  nalurae  conveniat,  et 
quibus  legibus  quaeque  res  gubernari  et  possil  et 
debeat ;  proindeque  vana  esl  illa  omnis  objcctio, 
quae  ex  hoc  principio  solvi  potest ;  quod  res 
viluperata  perlineat  ad  rei  naturam.  Secundo. 
Divince  providentiae  inscrulabililas  Deum  ab- 
solvit  in  illis  omnibus  providentiae  parlibus 
in  quibus  niliil  inlrinsece  malum  deprehendi- 
mus.  Illa  omnia  quae  in  mundo  contingere  vi- 
demus,  si  modo  sapienter  et  juste  in  hypo- 
thesi  aliqua  fieri  possint,  credere  debemus  illa 
a  Deo  ob  sapienles  et  justas  causas  permissa 
esse,  quamvis  illas  causas  iguoremus.  Jam  vero 
negamus  atheos  posse  ullam  i  em  indicare,  quae 
in  nullo  casu  et  iu  nullis  circumstanliis  sa- 
pienler  etjusle  a  Deo  permitti  possit.  Ple- 
raeque  objectiones  alheorum  peluntur  a  bonis 
atque  malis,  quae  conlingunt  vel  hominibus 
privatis  vel  publicis  socielatibus  ;  sed  quis 
audeat  dicere  nullas  esse  posse  justas  causas 
horum  cventuum,  manifeslum  certe  esl  exler- 
nosquoscumque  evenlusjuslosessevelinjuslos, 
non  in  se,  sed  relative  ad  varias  circumslantias 
lemporis,  loci  et  personarum ;  proinde  etiam 
evidens  est  nos  non  posse  de  eorum  justilia  vel 
injustilia  ferre  judicium,  quin  perfecte  cogno- 
scanius  omnes  cireumstanlias.  Tertio.  Inscru- 
labililas  divina^  providenliae  absolvit  Deum 
in  illis  eliani  omnibus  aclibus,  qui  dici  pos- 
sunt  supremae  aueloritatis,  qui  nempe  con- 
tinenlur  inlra  limiies  justi  et  recli,  quorum 
nulhmi  aliam  ralionem  quaerere  debemus  prae- 
ter  Dei  aibitrium  et  beneplacitum.  Quamvis 
Deus  non  possit  aspernari  suam  naturam  et 
jusliliae  quidquam  contrarium  agere,  tamen 
intelligimiis  niulla  esse  Deo  possibilia  quae 
nulla  lege  delerminantur,  sed  unicam  habent 
causam  in  libera  Dei  electione  :  v.  g,,  Deus  in 
Scripiiuis  sacris  nullam  causam  nobis  affert 
supernaluralis  suae  in  genus  humanumcecono- 
miae  el  inaequalis  dislributionis  gratiae  praeter 
beneplacilum,  quia  nianifeslum  est  hanc  re- 
rum  dispensationem  el  ea  omnia  quae  ad  istam 
pertinent  ex  graluita  Dei  volunlate  omnino 
pendere,  nec  jure  non  posse  quidquam  vindi- 
caie.  Sic  etiam  divina  justitia  exigit  ut  Deus 
obstinatos  puniat  pcccatores,  tamen  exercet 
judicium  cum  suprema  et  libera  auctoritate, 

(1)  Ita  ordinanlur  omnia  officiis  et  finibus 
suis  in  pulchritudinem  universiiatis,  ul  quod 
horreinus  in  parte,  si  in  loto  consideremus, 
plurimum  placeat.  S.  Aug.  de  vera  Rel. 
Ep.  70. 
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id  est,  non  alicui  tempori,  vel  loco,  vel  modo 
puniendi  alligalus  est  ,  uli  infcriores  sunt 
judices,  qui  praescriptas  regulas  superio- 
ris  sequuntur,  sed  pro  libera  sua  volun- 
late  malos  aul  seriiis  vel  citiits ,  publice 
vel  privatim  et  quacumque  vclit  ralione , 
punit. 

Sed  inquies,  hAc   responsione  nulla  sunl 
consilia,  quantumvis  perversa,  quae  defendi 
non  possint  cum  ficta  crga  Deum  rcvereniia  ; 
v.  g.,  sic  credere  polerimus,  ut  mulli  thcologi 
docuerunl,  Deum  proplerea  condidisse  liomi- 
nes,    ut  in  paucis  glorilicaret  misericordiam 
suam  quos  praedestinavil  ad  gloriam,  el  ut  in 
aliorum  aelerna  damnalione  ostenderet  jusli- 
tiam  suam.  — Respondeo  viarum  et  judiciorum 
Dei  inscrutabililalcm  Deum  tanliim  absolvere 
ab  omni  injuslilia  in  evenlibus,  qui   babere 
juslissimas  causas  possunt ,  vel  qui  ex  divina 
pendent  suprema  auclorilatc ,  Deum  non  ab- 
solvere  in  illis  consiliis  capiendis,  quae  adversa 
fronte  pugnaic  inielliginius  cum   juslilia    et 
bonilalc.  Mulliim  discrepant  hae  duae  quaestio- 
nes :  an  cvenlus  aliquis  possit  conciliari  cuin 
divina  juslitia  ,   et  haec  altera,  an  administra- 
tionis  leges  injustae  possint  defendi,  illas  reji- 
ciendo  in   divinum  beneplacilum.   Difticultas 
quam    invenimus  in   componendis  eventibus 
cum  divina  justilia  orilur  omnino  ex  noslra 
ignoranlia  ,    sed    conciliare    non    possumus 
injusia   consilia  cum   idea  Dei    propler   evi- 
denlem  repugnanliam  iniquitatis  cum  divina 
nalura   (1).    Vide    Sherlock    de    Providentia 
Dei.  Butler  Analogy  of  religion  nalural  and 
revealed  lo  the  coursc  and  constilution  of  na- 


(1)  In  hac  responsione  generali  videtur  au- 
ctor  Providenliae  inscrulabiliiatem  exaggera- 
visse ,  seu  divini  operis  obscuritalem.  Distin- 
guendum  esse  ducimus  :  cognoscimus  hunc 
prajsen^em  rerum  ordinem ,  inadaequate,  et 
sufficienler  ad  id  cerle  pronunliandum,  eum 
scilicet  esse  cum  suniiua  intelligentia  et  sapien- 
lia  condilum;  conccdiuius  :  cognoscimus  adae- 
quate,  negamus  :  quae  lamen  adaequala  cogni- 
tio  requiieretur  ad  cerie  juilicanduin  de  bis 
quae  male  ordinaia  prima  Ironle  videntur. 

His  jam  praeclaie  ab  auctore  diclis  plurima 
solulionis  principia  haud  frustra  superadden- 
lur,  quasi  m  ununi  coadunata,  atque  sequenli- 
bus  objeclis  dduendis  praemissa. 

Vln  genere  bonitas,sapientia  etjustilia  legista- 
toris  alicujus  perleges  de  seet  de  facto  ad  comtnu- 
nitatis  bonum  vergentes  salvantur .  Nam  eoipso  re- 
gimen  ila  inslituliim  ad  oninium  individuorum 
bonum  tendil,  atque  evine.ilur  eamfuisse  lcgisla- 
toris,  voluntalem.  Quod  silamen  qua?dain  indi- 
vidua  inlerdiim  hederenlur,  id  per  accidens  fie- 
ret,  praeter  vel  etiam  contra  legislatoris  inten- 

TH.    M, 


ture,  id  est,  Analogia  religionis  naturalis  et 
revelatae  cum  constitulione  nalurae. 

Objicilur  2°  :  Ex  malo  defecltis.  —  Sunt  in 
nalura  multae  res  imperfectae,  et  videmus  alias 
aliis  iinperfecliores  :  materia  perfcclione  cedit 
aniinantibus,  animantes  hominibus ,  homines 
angelis.  Alqui   magis  decuisset  Deum  omnia 
cieare  perfecliora  sine  imperfeclionibus,  et  in 
eodem  omnia  stalu  perfeclionis  :  cerle  fuisset 
universitas  rerum  pulchrior  et  Deo  dignior,  si 
nos  hominesdoles  haberemus  angelorum.  Ergo 
rcrum  universitas  neque  pulcherrima,   neque 
Dco  dignissima  dici   potest.  —  Respondeo  : 
Nego  minorem  quoad  utramque  partem  :  aut 
Deum   decuisse  res  perfectiores  creare  sine 
imperfcclione ,   aut   omnes  aequaliler   perfe- 
clas,  elc.  Primo.  Certe  id  facere  Dcum  non 
oportuit,  quod  planerepugnal.  Atqui  repugnat 
creatura  perfectior  sine  imperfectione.  Omnis 
creatura,  utpole  finita,  necessario  imperfecla 
est  et  dislat  inlinilo  intervallo  a  nalura  perfe- 
ctissima,   scmperque  habebit  sibi  superiores 
crcaluras  possibiles  in   inlinilum.  Jam   ver6 
cinn  crcatura  omnis  necessario  sit  imperfecta, 
aut  omnino  non  creare  Deum  oportuit,  aut 
imperfeclas   naluras  creare  :   si  imperfectas 
creare  dignum  Deo  fuit,  in  quo  gradu  consis- 
teret,  determinare  sola  ejus  voluntas  potuit. 
Quid  si  ab  ipsis  imperfeclissimis  intelligenliis 
exordium  sumpsisset,  el  sua  polenlia  effecisset 
ut  illae  imperfeclissimae    nalurae   per   tolani 
aeternilatem   nova    perfectionis  el    felicitatis 
incrementa    perpetuo    accipercnt?    numquid 
non  illud  syslema  rerum  nobis  magnificum  et 
gloriosum  Deo,   atque  etiam  propter  nativam 
menli  noslrae  ambitionem  jucundissimum  vi- 

lionem,  eique  proinde  non  esset  imputandum. 

Equidem  ubi  agilur  de  Providenlia  clivina, 
Deus  debet  etiam,  in  instilulione  rerum,  ad 
singula  attendere;  sed  illud  divinis  potiiis 
exigitur  allributis,  qtiam  natura  creaturarum, 
quasi  id  eis  deberetur;  porro  principiuiu  supra 
expositum,  sulficil  ad  retundendas  murmura- 
tiones  hominum  in  accideutibus,  quae  Deus 
omnia  impedirc  non  tenetur. 

2°  Ueus  ad  manifestanda  sua  attributa  non 
tenetur,  ac  proinde  ea  si  lamen  voluerit  mani- 
festare,  id  eo  gradu  qui  ipsi  placuerit,  perficiet. 
Hinc  infra  concludemus,  Deum  ad  optimum 
absolutum  non  teneri ,  nec  ided  contra  ejus  pro- 
videnliam  valeret,  si  quid  meliiis  prsesenti 
ordine  excogilaretur.  Ad  eamdem  e  conlra 
justilicandam  salis  esset  nihil  cerle  et  clare 
divinis  repugnans  allribulis  in  mundo  repe- 
riri.  Al  vero 

3°  Deus  ad  optimumrelativum  lenetur,  ut  infra 
dicemus.  Hinc  quaelibet  in  iiiundi  instilu- 
lione  de  regimine  nonnisi  inepte  correctio  de- 
sideraretur  et  immutatio. 

li 
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deretur?  Numquid  non  Deo  gratum  quoque 
futurum  cogitamus,  videre  mundum  suum  per- 
petua  pulchritudinisaccessione  splendcscentem 
et  ad  suam  simililudinem  gradibus  «emper  ac- 
cedenlem  ? 

Seeundu.  Neque  debuil  Deus  omnes  creatu- 
ras  fpqualiter  perfectas  crcare  ob  multiplicem 
eausam.  Quia  primo  in  omni  systemate  rerum 
illud  e~>t  impossibile.  Nam  omne  compositum 
partes  habcl ,  hce  partes  alias,  et  sic  in  iufi- 
nitum.  Sed  parles  hahere  non  possunt  perfe- 
ctionem  tolius ,  cujus  sunt  partes  :  manus 
fcabere  nequit  perfectionem  tolius  corporis, 
nec  homo  unus  perfectionem  tolius  generis 
humani,  nec  genus  humanum  perfeclionem 
tolius  syslemalis  entium  spiriiualium,  cujus 
pars  quaedam  est.  Hiic  ergo  redit  objeclio,  an 
indignum  Deo  fuerit  systema  rerum  instiluere 
in  quo  naturte  variis  relatiunibus  et  subordi- 
natione  quadam  sibi  mutuo  conjungerentur,  uli 
factum  videmus  in  hac  universitale;  vel  an 
necesse  fuerit,  ut  Deus  crcaturas  eequaliter 
perfeclas  sine  ulla  subordinatione  coordinata 
crearet.  Quod  jam  considerandum  est.  Se- 
cundo.  Dico  ralionem  nullam  afferri  posse,  cur 
Deus  systema  rerum  non  instituerct  iu  quo 
incpqnaliter  dividerel  dotes  et  perfecliones 
creaturis  suis.  Nam,  ut  motlo  diximus,  divina 
attributa  non  exigunt,  ut  Deus  unum  potius 
gradum  perfectionis  creaturis  suis  tribuat , 
quam  alium.  Deinde  entia  miniis  perfecta  con- 
juncta  in  systemate  cum  perfeclioribus  non 
impediunt  horum  existenliam,  nec  minuunt 
felicitatem ,  e  contrario  vero  illis  inservire 
possunt;  ut  materia,  quce  omnium  naturarum 
imperfectissima  est ,  nedum  noceat  naturis 
sentientibus  seu  animantibus,  preebel  illis  fer- 
tile  solum ;  ut  animantium  genus  non  nocet 
hominibus,  sed  eorum  usibus  inservit.  Terlid. 
Tandem  lam  parum  repugnat  sapientice  et  bo- 
nitati  divince  creare  naturas  perfectione  ince- 
quales,  easque  in  unum  systema  variis  nexibus 
conjungere',  ut  nihil  magnificentius  a  Deo 
iieri  posse  existimemus ,  quam  si  diffusione 
perpelua  bonitalis,  inlelligenliee  et  poteniice 
suee  naturas  possibiles  cuui  infinila  varietate 

4°  Jn  ejusdem  constitutione  mundi  unitas  rerum 
inveniiur  et  mediorum  simplicitas.  Hinc  ileriim 
nulla  pars  mundi  inordinata  potesl  probari,  quin 
toluin  innotescat.  Namque  in  tolo  rccte  compo- 
siio  partcs  mutuis  eolligatce  relationibus,  ac 
sese  supponenies,  suflicienlerseursum  explieari 
neqiieuni.  Hinc  eliam  sula  nmndi  considera- 
tione,  nullus  homo  prcfcscntem  munduni  nun 
esse  de  facto  omnino  optimum  jure  pronun- 
tiabit. 
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produceret.  Nihil  sapientiA  su$\  dignius  aut 
admirabilius,  quam  si  illam  infinilam  varieta- 
lem  naturarum  in  unam  quasi  rempublicam 
coactam  imperio  aequabili  et  generali  civilalis 
universas  reclor  administraret.  Pulchre  de  h&c 
re  disputavit  multis  in  locis  S.  Augustinus. 

i  A  lerrenis  usque  ad  ccelestia  ,  et  a  visi- 
«  bilibus  usque  ad  invisibilia  ,  sunt  aliis  alia 
c  bona  meliora  ;  ad  hoc ,  inaequalia  ut  essent 
i  omnia,  >  1.  11  de  Civ.  Dei.  «  Quidquid  tibi 
i  vera  ralione  melius  occurrerit,  scias  fecisse 
«  Deum,  tanquam  bonorum  omnium  condito- 
«  rem.  Non  est  autem  vera  ratio,  sed  invidiae 
«  infirmitas,  cum  aliquid  melius  faciendum 
«  fuisse  cogitavcris ,  jam  nihil  aliud  inferius 
«  velle  fieri ;  tanquam  si  perspecto  coelo  noiles 

<  lerram  factam  esse,  inique  omnino.  >  Idem 
de  Jib.  Arb.  I.  5,  c.  5.  «  Et  libi  Deus  omnino 
«  non  soliim  tibi  ,  sed  nec  universae  creaturaj 
«  tuce ,  quia  extra  te  non  est  aliquid  quod 
«  irrumpat  ordinem  quem  posuisti  ei.  In  par- 
«  tibus  aulem  ejus  quaedam  quibusdam  ,  quia 
«  non  conveniunt,  mala  putantur,  et  in  semet- 
«  ipsis  bona  sunt ;  et  omnia  haec  quae  sibi  in- 
«  vicem  non  conveniunt,  conveniunt  inferiori 
«  partirerum,quam  terramdicimus.habenlem 
t  coelum  suum,  nubilosum  atque  ventosum, 

<  congruum  sibi.  El  absit  jam  ut  desiderem  non 
«  esse  ista  ,  quia  etsi  sola  ista  cernerem,  desi- 
«  derarem  quidem  meliora,  sed  jam  etiam  de 
«  solis  istis  laudare  te  deberem ,  quoniam  te 
«  oslendunt  laudandum  de  terra  dracones  et 
t  omnes  abyssi ,  ignis,  grando,  etc.  Ciim  vero 
«  etiam  de  coelis  te  laudent ,  Deus  noster,  in 
«  excelsis  omnes  angeli  tui ,  sol  et  luna  , 
«  stellae ,  etc,  non  jam  desiderabam  meliora , 

<  quia  omnia  cogitabam :  et  meliora  quidem 
f  supcriora,  quam  inferiora,  sed  meliora 
«  omnia  quam  sola  superiora  ,  judicio  sa- 
f  niore  pendebam.  >  Idem  Conf.  1.  7,  c.  3. 
f  Quae  in  ccelo  et  in  terra  corpora ,  non  so- 
«  liim  illi  a  quo  sunt  condila  ,  sed  nec  inter 
f  se  oportebat  esse  aequalia,  et  ideo  suntom- 
t  nia  bona ,  quia  sunt  aliis  alia  meliora;  et 
t  bonitas  inferiorum  additur  laudibus  melio- 
f  rum;  et  in  rerum  bonarum  inaequalitate  ip- 

5°  Ens  finilum  non  potest  judicare  adwquate 
de  ente  infinito,  de  ejus  proinde  atlributis,  con- 
siliis  et  operibns. 

6°  Prascientia  non  toltit  libertatem. 

7°  Yeritas  veritati  opponi  nequit :  hinc  jure 
nulla  sunl  objecta  contra  propositionem  evi- 
denter  stabiliiam,  et  a  lortiori,  propositio  po- 
sitive  demonstrata  incerlis  non  impugnatur 
seu  dubiis  objectionibus.  P.  S, 
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t  sa  cst  jucunda  gradatio,  ubi  ininorum  com- 
i  paralio  amplioi  uni  esl  conmiendalio.  »  Idetn 
cont.  adv.  legis  et  proph.  1.  1,  c.  4. 

Objicitur  3°  :  Ex  malo  physico.  —  Sunl  in 
mundo  mala  inulla  physica;  sunl  parles  mullae 
inutiles  et  noxi*;  existit  oinniuin  reruin  cor- 
ruplio;  in  aniinalibus  verd  mors ;  in  iisdem 
diim  vivunt  sunl  molesli  sensus  famis  et  sitis  , 
incumbilque  laboris  neccssitas.  Ul  morbis  la- 
borant!  Gcnens  propagandi  quam  incommoda 
ratio  est ,  el  spalia  vitoc  quiun  varia  et  iniqua 
sunt,  inlanlia,  juventus  el  senectus!  Ut  bomo 
ignoranliae  et  errori  obnoxius  esl !  Ul  passio- 
nibus  eliditur  !  Alqui  haec  omnia  deberenl 
abesse  ab  opere  divino.  —  Respondeo  :  ISego 
min.  :  Haud  magis  mala  haec  physica  abes- 
se  debcnt  a  Dei  creaturis  quam  illa  inala  de- 
fectus,  de  quibus  modo  diximus  :  ul  illa  ex 
nalurali  conditione  omnis  crealurae  ,  quae  ex 
nihilo  orilur ,  derivata  pendent,  sic  haec  ex 
materiajet  motus  naturali  quoque  conditione 
lliiiini.  Praeterea  quatenus  vexant  vitam  huma- 
nam  poenae  sunt  peccati ,  ac  poenae  salutares , 
sine  quibus  in  degeneri  boc  stalu  deterior  es- 
set  liominum  condilio ,  adeoque  cum  justitia 
Dei  elucent ,  etiam  in  his  ,  bonitas  et  miseri- 
cordia.  Primo,  negamus  in  bac  omni  universi- 
late  rerum  ullas  csse  partes  inuliles.  Nos  ne- 
quaquam  esse  utililalis  rerum  idoneos  judices 
jam  confectum  est  supra,  ex  eo  quod  rerum 
inler  se  relationes  et  necessiludincs  non  co- 
gnoscamus.  Ut  res  aliqua  absolule  non  censea- 
tur  inutilis,  suflicit,  quod  seipsa  frui  possil ; 
aded  nullum  animal  quod  babet  vitam  et  sen- 
sum  dici  potest  inulile.  Omnium  rerum  im- 
pcrfectissima  est  materia;  veriim  non  satis 
admirari  possumus  quanla  cum  solerlia  res 
illa  stupida  et  in  se  inutilis,  facla  sit  omnibus 
animantibus  utilissima  atque  ad  contemplatio- 
nem  pulcherrima.  «  Si  dici  possel,  inquit  S. 
i  Aug.  Conf.  1.  12,  c.  6,  nihil  aliquid  est  et 
«  non  est,  hoc  eam  (materiam)  dicerem :  et 
«  tamen  jam  utcumqueerat,  ut  species  cape- 
«  ret  istas  visibiles  et  compositas.  »  Res  aulem 
noxiae  in  se  pulchrae  sunt,universiiati  rerum, 
pro  suis  portionibus,  decoris  mullum  lanquam 
in  communem  rempublicam  conferunt:  nobis 
ipsis  ,  si  eis  congruenter  utamur,  commodila 
tis  aliquid  attribuunt :  unde  nos  admonel  di- 
vina  providenlia  ,  non  res  insipienler  vitupe- 
rare,  sed  ulilitatem  rerum  inquirere  et  ubi 
nostrum  ingenium  deficit ,  crcdere  occultam. 
Ipsa  ulilitalis  occultalio,  aut  humilitatis  exer- 
citatio  est,  aut  elationis  altritio.  Yerba  sunt  S. 


IDEMIA  BEl. 

Auguslini.  Secundo 
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coiiupiiones  reruui  se- 
qiiunlur  ex  nalurali  conditione  liujus  niundi. 
Quid  esl  enim  corruptio ,  nisi  parlium  disso- 
lulio  seu  aliarum  ab  aliis  avulsio  ?  Atqui  bic 
cst  necessarius  effectus  conlrariorum  moluum. 
Sed  ,  inquies  ,  cur  contrarios  motus  in  opere 
suo  esse  voluil  parens  naluraj?  Quia  mundum 
hunc  voluit,  qui  sine  islis  conlrariis  motibus 
esse  non  potuit.  Hic  est  modus  ejus.  Fac  uui- 
versam  molem  corpoream  in  una  massa  torpere , 
non  habesniunduin.  Fac  maleriam  omnem  mo- 
veri  in  linearccta  cum  eademmoliis  velocitate, 
nonetiam  habesmundum.  Fac  partes  materiae 
ilaseselibrare,  ut  in  perfecto  sint  aequilibrio  et 
quiele,  non  habes  munduni.  Omnisigilur  mundi 
pulchriludo  ctadmirabilis  rerum  varielas,  non 
ex  quiete  ,  non  ex  parlium  aequilibrio,  non  ex 
conspirantibus  moiibus  ,  sed  ex  molu  opposi- 
to,  ex  inlerrupto  aequilibrio,  cx  rerum  pu- 
gna,  omnis  enascitur.  Necesse  fuit  ut  lux  , 
ignis,  aer,  aqua,  et  oinnia  elemenla  non  sepa- 
rala  et  divisa  in  sua  quasque  regione  manerent; 
sed  ut  coniinixla  secum  invicem  contenderent, 
et  his  admirabilibus  alque  mixtis  concrelioni- 
bus  originem  darenl,  videlicet  planlis,  corpo- 
ribus  organicis,  elc.  Tam  nccesse  ilaquefuit, 
ut  esset  haec  clementoruni  contenlio,  substan- 
tiarum  heterogenearum  fermentatio,  concre- 
tiones  et  dissoluliones ,  quam  necesse  fnit  ut 
ipse  mundus  exislerel.  Hoc  solummodo  a  di- 
vina  mente  postulare  debemus  ,  ut  certis  legi- 
bus  iisquc  apiissimis  regat  et  temperet  hanc 
elemenlorum  contenlionem  ;  quod  a  Deo  effe- 
ctum  esl  cum  lanta  sapicntia,  ut  nullas  leges 
sapientiores  cogitare  possimus. 

Pulchra  sunl  in  harum  rerum  commenda- 
lionem  verba  S.  Auguslini  Conf.  I.  4,  c.  10  : 
«  Etenim  omnia  senescunt ,  et  omnia  inter- 
«  eunt.  Ergo  ciim  oriuntur  et  lendunl  esse  , 
«  quo  magis  celeriler  crescunl,  ut  sint,  ita 
«  magis  festinant  ut  non  sint.  Sic  est  modus 
«  eorum  :  tantiim  dedisli  eis,  quia  partes  sunt 
«  rerum ,  quae  non  sunt  omnes  simul ,  sed 
«  decedendo  ac  succedendo  agunt  omnes  uni- 
«  versum,  cujus  pailes  sunt.  Ecce  sic  peragi- 
«  lur,  ut  sermo  noster  per  signa  sonanlia.  Non 
«  enim  erit  tolussermo,  si  unum  verbum  non 
«  decedat ,  cum  sonuerit  partes  suas ,  ut  suc- 
«  cedat  aliud.  t  Idem  I.  12  de  Civ.  Dei,  c.  i, 
habet  :  «  Caeterum  vitia  pecorum  et  arbo- 
«  rum ,  aliarumque  rerum  mulabilium  alque 
«  mortalium ,  vel  intellectu  ,  vel  sensu  ,  vel 
«  vila  omnino  carenlium  ,  quibus  eorum  dis- 
<  solubilis  natura   corrumpitur  ,   damnabilia 
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<  puiare  ridiculum  est ;  cum  istae  naturse  eum 
t  modum  nutu  creatoris  acceperint,  ut  ce- 
t  dendo   ac   succedendo  peragant   infirmam 

<  pulchritudinem  temporum ,  in  genere  suo 
«  istius  mundi  parlibus  congruenlem.  ISeque 
€  enim  coelestibus  fuerunt  terrestria  coae- 
«  quanda  :  aut  ideo  universitati  deesse  ista 
t  debuerunt,  quoniam  sunt  illa  meliora.  Cum 
t  ergo  in  his  locis  ,  ubi  talia  esse  compelebat, 
t  aliaaliisdeiicientibusoriunturet  succumbunt 
t  minora  majoribus ,  atque  in  qualitates  su- 
«  peranlium  superata  vertuntur,  rerum  est 
«  ordo  transeuntium.  »  Vide  I.  3  de  lib.  Arb. 

Tertio  idcirco  mors  in  se  spectala  malum 
non  est,  sed  imperfectio  una  ex  illis  quae  ex 
materia  atque  motu  oriuntur.  Est  quippe  dis- 
solutio  corporis  organici,  vel  animae  et  corporis 
separatio,  ex  dissolutione  corporis  consequens. 
Sed  nullo  modo  corpus  organicum  in  bac  lerra 
noslranaluralitergauderepolestimmorlalitale; 
quia,  sicut  alioe  omnes  concretiones,  continet 
elementorum  commixtionem  atque  humorum 
discordantium  pugnam.  Haec  mortis  defensio 
est  quoque  morborum  omnium ,  qui  ex  iisdem 
principiis  orti ,  illam  solent  praecurrere.  Ex 
gratuita  Dei  bonitate  aberant  mala  haec  a  pri- 
maeva  hominum  conditione.  Quod  jam  illis 
sint  iidem  obnoxii,  etiam  magnae  misericordise 
est  :  quanta  incrementa  acceptura  esset  ex 
immortalitate  et  perpetua  sanitale  hominum 
improbitas  ,  quam  mortis  perpetuus  tcrror  et 
morbi  non  cohibcnt,  facile  inlelligilur.  Bonita- 
tis  est  igitur  in  Deo  erga  malos,  quod  nec  hoc 
malilise  augmentum,  nec  eos  in  celernum  scele- 
rata  mente  vivere  sinat;  bonitatis  esl  erga  bo- 
nos,  quod  eos  ab  immortalibus  tyrannis  vexari 
non  permittat ,  atque  ad  meliorem  sortem 
vocet. 

Quarto,  quod  attinel  famem ,  sitim  et  labo- 
rem,  in  illis  quoque  niullum  elucet  benigna 
Dei  providentia.  Inprimis,  cum  corpora  nostra 
sint  ex  parlibus  heterogeneis  composita,  quoe 
in  perpetua  sunt  fermentatione;  silque  tum 
fluidorum ,  tum  solidorum  maximus  molus  ; 
hinc  partes  fermentalione  illa  et  altritionemi- 
nuuntur ;  ex  qua  diminulione  ,  nisi  aliquod 
afferalur  remedium,  cilo  consequerentur  inte- 
rilus  et  dissolutio  tolius  fabricoe.  Necesse  igitur 
esl  ut  perpelua  damna  alterius  materiae  sub- 
siiiutione  resarciantur,  el  ad  illa  damna  repa- 
randa  interioribus  sensibus  excitemur,  ex  quo 
existit  ulilitas  tamis  et  sitis.  Deinde  vero  cum 
animalium  corpora  singularem  habeant  textu- 
ram  atque  habitum,  qui  postulat  convenientia 


alimenta,  jam  variis  coctionibus  digesta,  idque 
quotidie  :  hinc  existit  labor  in  conquirendis  et 
praeparandis  alimentis. 

Hi  sensus ,  hic  labor  in  primaevo  statu  vo- 
luptates  erant.  Etiam  in  hoc  corruplo  statu 
multiplicem  habent  non  solum  ulililatem,  sed 
el  jucunditatem.  Illi  sensus  famis  et  sitis  multo 
melius  nos  de  corporis  inedia  admonent , 
quam  si  jam  rationi  res  permitteretur.  (  Vide 
Malebranche,  Recherche  de  la  Verile. )  Quam 
bene  institulum  est,  ut  lentos  et  remissiores 
stimularent  alque  cogerent ,  nec  molesti  esse 
desinerent ,  donec  opem  corpori  necessariam 
tulissent!  Quam  bcnigne  provisum ,  ut  iidem 
intemperanda  sili  alque  fame  experirentur  vo- 
luplatem,  operae  in  propria  sui  conservatione 
posilae  mercedem !  Quae  sanevoluptas,  ubi  sup- 
pelunl  alimenta  ,  multiim  vincit  molesliam  il- 
lam,  quam  fames  aul  sitis  solet  procreare.  La- 
boris  etiam  sua  utilitas  est  et  jucunditas. 
Liilitas  quidem  :  nam  multiim  conducit  ad 
bonum  corporis  habilum,  nec  parum  etiam  ad 
facultates  animi  coniirmandas  :  avocat  a  vitiis 
naturae  tam  inimicis,  quorum  omnium  mater 
est  otiosilas.  Jucunditasetiam  :  nam  ita  sumus 
a  nalura  comparati,  ut  appetat  semper  animus 
aliquid  agere,  grataque  omnis  illi  sit  materia 
excitandi  sese  abstrahendique;  et  non  sine 
taedio  el  segra  otii  palienlia  possimus  conquies- 
cere.  Praeterea  labor  et  industria  hominum 
conciliatrix  est  praecipua  humanse  societatis  : 
nihil  adeo  conjungit  homines  cum  hominibus, 
quam  permutatio  officiorum  et  commercia  ; 
quaeomnia  posita  suntin  illis  emolumenlis  qu33 
pr33stare  aliis  suo  labore  et  industria  homines 
possunt ,  aut  ab  aliorum  labore  et  industria 
expeclare. 

Quinto,  in  ipso  eliam  dolore  ingratisque  sen- 
sationibus,  quse  aberant  a  primaeva  hominum 
condilione,  conspicua  sunt  divinaa  bonilalis 
argumenta.  Dolor  quippe  ex  ipsa  natura  vitas 
animalis  seu  conjunclione  aniinre  et  corporis 
corruplibilis  naturaliter  sequilur :  neque  illum 
unquam  frustra  sentimus.  Illa  enim  conjun- 
ctioanimaeatque  corporis  postulat,  ut  illae  dax 
substantiae  agant  reciproce  in  se  muluo  :  ut 
cogitationes  animae  varios  excitent  in  corpore 
motus,  et  vicissim  varii  corporis  motus  varie 
afficiant  animam  :  ut  jucundis  sensationibus 
excitetur  appetilus  ad  res  bonas  el  salutares 
capessendas;  conlrariis  vero  sensaiionibus  a 
noxiis  ct  pestiferis  avocetur.  In  primaevo  qui- 
dem  statu  dolor  aberat ,  quia  peculiari  provi- 
dentia  cavebat  Deus  ne  quid  corpus  exteriiis 
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laederet;  et  arboris  vitae  fructus  inlerioris 
onmis  aegritudinis  causas  impediebat.  Al  pro- 
feclo  sine  dolore,  in  prsesenli  mortali  slatu  , 
nullo  modo  vitam  servare  possemus.  Deusqui- 
dcm  lioc  evitare  potuisset,  si  effecisset  ut 
anima  corporis  motibus  non  aflicerelur,  vel  si 
instituisset,  ut  omnes  corporis  molus  excila- 
rent  jucundam  sensalionem.  Sed  nemo  non 
inlelligit,quainpericuIosum  futurumesset  nior- 
talibus  tale  beneficium.  Si  nullam  ingenerasset 
natura  aniniis  aversationem  mortis  ,  nec  ulla 
molesla  sensatione  nos  cerliores  fccisset  illius 
advenlantis,  in  mortem,  quasi  in  somnum,  in- 
cideremus;et  si  animal  quodque  cum  eadem 
voluptale  moreretur  ,  cum  qua  reparat  corpo- 
ris  sui  damna  comedendo,  illam  quaererenius. 
Molestae  ergo  illse  sensationes  doloris  ex  con- 
dilione  aniinalium  corruptibilium  sequunlur  et 
plane  utiles  sunt  in  stalu  praesenli  ad  conser- 
vationem  vita3. 

Sed,  inquies,  sinemoleslisillis  sensationibus 
potuissel  nos  natura  admonere  de  corporis 
slatu  et  excilare  ad  afferenda  remedia,  vel  clara 
cognitione  mali,  vel  diminutione  voluptatis , 
qua  antea  fruebamur.  — Respondeo  banc  con- 
stitutionem  rerum  (nisi  mulla  alia  immuta- 
renturet  in  statum  primoevum  reslituerentur) 
non  futuram  meliorem  :  nam  primiim  non  in- 
telligilur,  qui  animus  possil  habere  perspe- 
ctum  malum  imminens  corpori  et  in  periculo 
versari,  sine  trislilia;  et  nisi  haec  tristitia  vim 
haberet  parem  dolori  et  ingratis  sensationibus, 
non  sufficeret  :  ciim  saepiiis  has  impares  esse 
experiamur  cogendis  nobis,  ut  a  pestiferis  ab- 
stineamus.  Diminulio  vero  voluptatis ,  quce 
secundo  loco  proponitur ,  nobis  majorem  pro- 
crearet  molesliam  ,  quam  afferunt  illse  sensa- 
tiones,  de  quibus  instituilur  querimonia.  Nam 
salius  pleriimque  ducimus  tolerare  dolorem  , 
quam  privari  voluptalibus :  verbi  gratia,  etsi 
podagra  acerbissimos  dolores  creet,  lamcn 
nemovellet  privari  sensu  tactus  et  voluplatibus 
cumillo  sensu  conjunctis,  ut  illo  malo  libera- 
retur.  Multi  homines  oplime  sciunt  cerlorum 
ciborum  comestura  se  aucturos  esse  mala  sua, 
et  tamen  anteponunt  voluptatem  illam,  quam 
experiuntur  ex  cibo  et  polu  nimio,  immunitati 
ab  isto  malo.  Tandem  sic  licet  argumenlari  : 
Vel  illa  diminutiojoluptatis  erit  majus  malum 
vel  minus ,  quam  molestia  quam  experimur 
ex  ingratis  sensationibus.  Sin  primum,  nihil 
sane  lucraremur  per  commulationem  :  sin  se- 
cundum ,  non  baberet  sufficientem  vim  ad  nos 
inclinandos  ad  remedia  malis  praesentibus  afle- 
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renda,  ciim  quolidie  experiamur  ingratas  hascc 
scnsaliones  et  prascnsionem  futurorum  dolo- 
ruin  non  liabere  parcm  vim  ad  suspcndendam 
lcvem  aliquam  voluptalcm. 

Sed,  dices,  illae  molestae  sensationcs  soejiiiis 
prorsus  sunl  inuliles;  podagra  et  alii  dolores 
acutissimi  nullum  habent  usum  nec  conducunt 
ad  producendam  vilam.  —  Respondeo  illos 
morbos  esse  pravos  habitus  corporis  ,  qui  na- 
turaliter  contrahunlur  et  ex  molu  fluidorum 
concretionibusque  oriuntur.Quaestio  igiturhic 
est,  utriim  utile  nobis  sit  certiores  fieri  islo- 
rum  morborum,  necne.  Sed  nullum  est  du- 
bium quin melius  sit  admoneri,  et  ita  admoneri, 
ut  necesse  sit  afferre  remedium.  Nam  si  febri 
correplus  quis  vel  podagra,  non  admoneretur 
de  pravo  corporis  habilu,  non  vilaret  ea  quae 
febrim  accenderent,  nec  ea  qua?  sunt  apla  ad 
eamdem  lemperandam  arriperet ,  sicque  subito 
et  inopinato  moreretur.  Jam  vero  inter  omnes 
morbos,  quibus  aflligimur ,  illos  horrere  so- 
lemus  magis,  qui  subilo  opprimunt :  quaenam 
crgo  esset  sors  nostra ,  si  hyec  esset  morborum 
omnium  natura?  Quantiim  tandem  inserviant 
dolores  ad  hunc  optimum  finem,  nempe  ad 
deprimendam  hominum  superbiam  el  vanita- 
tem ,  ad  abducendos  a  rebus  terrenis  eorum 
animos  atque  ad  coelestia  transferendos,  di- 
cere  necesse  non  est  (1). 

Sexto,  quod  spectat  generis  humani  propa- 
gationem  et  aitates  varias  vitae,  quae  cum  illa 
connexae  sunt,  nedum  ex  hac  constitutione 
peti  possit  argumenlum  adversiis  Dei  provi- 
dentiam,  e  contrario  maxima  sapienliae  indicia 
continet.  Ex  ea  pendet  generis  humani  socie- 
tas.  Vinculum  quippe  societatis  omnium  ar- 
clissimum  in  ipso  conjugio  est,  quod  ad  spe- 
ciei  propagalionem  inilur;  proximum  est  san- 
guinis,  quoconliiienturprimiini  liberi,  deinde 
fratres,  poslea  sobrini  ct  consobrini,  dcinde 
consanguinei  :  el  hac  ratione,  quia  omnes  ho- 
mines  sunt  iisdem  parenlibus  prognali,  unam 
magnam  conficiunt  familiam,  el  homo  quisque 
bene  moratus  humani  nihil  a  se  alienum  pulat. 
Praeterea  hsec  constitutio  efflcit,  ut  oflicia  mu- 

(1)  c  Si  rhomme  pouvait  vivre  dans  ce 
monde  exempt  de  toute  espece  de  malheur,  il 
linirait  par  s'abrulir  au  point  d'oubIier  com- 
plelement  toutes  les  choses  celestes  et  Dieu 
lui-meme.  Comment  pourrait-il ,  dans  cette 
supposilion,  s'occuper  d'un  ordre  superieur, 
puisque  dans  celui  meme  oii  nous  vivons  ,  les 
miseres  qui  nous  accablent  ne  peuvent  nous 
desenchanter  des  charmes  trompeurs  de  cetle 
malheureuse  vie?  (Soirees  de  Saint-Petersbourg, 
8e  Entretien.)  P.  S. 
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tuahominum  inter  se  sintplane  necessaria,  et 
sicarcta  magis  efliciatur  liumani  generis  com- 
munitas  :  lilii  etenim  per  longa  temporis  spa- 
lia  indigent  parenlum  ope,  et  parentes  vicis- 
sim  ope  filiorum.  Si  singulas  aetates  vilae  par- 
ticulalim  consideremus  ,  inveniemus  nullam 
esse  prorsiis  aerumnosam  et  quae  non  afferat 
varia  commoda.  Infantia  primiim,  curis  et  sol- 
liciludinis  vacua  esl.  Praelerea  in  praesenlihus 
hominum  circumslantiis  ad  eoriun  vilam  con- 
servandam ,  cxcolendamque  necessariae  sunt 
artes  plurimae  :  non  enim  illos  ut  caetera  ani- 
maniia  vestivit  aut  armavit  natura;  aut  illis 
omnia  ad  paslum  idoneum  et  copiosum  praepa- 
ravit,  aut  animos  disciplinis  et  scientia  in- 
struxil.  Hinc  provido  consilio  inslilulum  est, 
ut  hominum  soboles  tenera  et  imbeci.llis  diu- 
tiiis  maneret,  sedula  indigens  eura,  et  disci- 
plinae  paliens,  atque  antea  variis  imhueretur 
artibus  et  scientiis,  quam  vires  intraclahiles 
adipiscerelur.  Senectus  ciim  iisdem  morlalibus 
aflerat  vitae  fastidium,  morti  proeparat,  atque 
sic  efficit  ut  sine  multo  dolore  ex  hac  scena 
rerum  discedant,  quam  in  alia  aetate  tristiores 
reliquissent.  Parturientium  dolores,  et  gra- 
viora  mala  quae  has  aetates  varias  jam  comi- 
tantur,  aberant  a  primaevo  stalu,  suntque  re- 
vera  peccali  pcenae. 

Septimo,  ignoranlia  rerum  maximi  momenli 

ad  vilam  benc  instituendam  labes  est  slne  du- 

bio  etpoena  peccali :  ignorantia  aulem  rerum 

non  necessariarum  non  tam  malum  est,  quam 

imperfeclio,  quam  velle  abesse  a  crealuris  ni- 

miiim  absurdum  esset.  Quod  cum  ita  sit,  quem 

haberemus  scienliae  gradum  solum  determi- 

nare  potuit  liberrimum  Dei  arhilrium.  Deinde 

vero  error  ex  nostra  ignorantia  fluit,  el  easdem 

hahet  causas.  Magna  pars  scientiae  humanae 

nititur  testimonio  hominum  ct  in  lide  aliorum 

posila  est,  ut  illa  omnis  quam  de  rehus  civili- 

bus,  in  quibus  pracsertim  versamur,  h;ibemus  : 

jam  vero  quamdiii  in  his  nos  fallere  poteiint 

homines,  necesse  est,  ut  simus  deceptioni  ob- 

noxii.  Magna  eliam  pars  scientiae  humanae  ni- 

titur  relalione  sensuum,  qui  nohis  rerum  so- 

lummodo  apparentias  indicant  ,    non    ipsam 

interiorem  naluram.  Sed   res  ,   quae   naluris 

valde  dividuntur,   easdem  habere  possunl  ap- 

parentias,  in  quo  etiam  casu  fallamur  necesse 

est.  At  profecto  illa  nostra  nativa  ignorantia  et 

errores  involunlarii,  qui  ex  illa  fluunl,    nulla 

habent  gravia  incommoda,  imo  ulilitatcs  mul- 

t,as.  Nam  primiim  earum  rerum  seicntia,  qnae 

non  sunt   conjunctae    cum    pi:»senti    nostro 


stalu,  levissimam  haberent  utilitalem  seu  po- 
liiis  nullam  :  ad  nihilum  quippe  inserviret, 
(quoniam  homines  non  possunt  pluribus  rebus 
simul  inlendere)  quam  ad  eos  abducendos  a 
rebus  et  officiis  necessariis.  Pariim  eliam  pro- 
desset  vel  poliiis  obessel  cognitio  earum  rerum 
mundanarum ,  quae  non  conferrel  ad  bene 
agendum  et  recta  capienda  consilia  :  verbi 
gralia,  pariim  prodesset  scire  quot  sunt  mundo 
astra,  quae  cujusque  magnitudo,  quaenam  sint 
omnium  niotuum  naluralium  principia  :  talis 
scienlia  nullum  relinqueret  locum  inquisitio- 
nibus  philosophicis,  quae  sunt  oblectainenta 
olii.  Obesset  multo  magis  rerum  humanarum 
amplior  scientia  :  quis  enim  vellet  habere  om- 
nium  sensuum  suorum  interiorum,  omnium- 
que  cogitationum  testes  quasi  oculatos  omnes 
homines?  Quis  vellet  fortunas  suas  et  fatalem 
illum  diem  morlis  semper  habere  anle  oculos? 
Tolleretur  uno  verho  ex  vila  humana  spes 
omnis,  unicum  in  malis  solatium  et  felicitalis 
magnum  principium.  Tollcretur  metus,  quo 
avocaniur  a  flagitiis,  si  praevideremus  quam 
bene  succederent. 

Quod  vero  errores  spectat,  illi  quidem  qui 
sunt  voluntarii,  in  quos  incidimus  exnegligen- 
tia  vel  temeritate,  valde  fatales  habent  quan- 
doque  consequenlias,  sed  sunl  proprie  peccata 
et  mala  moralia.  llli  qui  sunt  naturales  et  in 
quos  incidimus  ex  nalurae  nostrae  imperfe- 
clione  pariim  plerumque  minuunt  felicitalem 
noslram.  Imo  cadcm  causa  quae  efficit  ut  mul- 
tarumrerum  ignorantia  utilis  sit,  efficit  etiam 
ul  error,  ignorantiae  soboles,  sua  utilitale  non 
careat.  Quam  bene  provisum  fuil,  ut  spe  vitae 
conservandae ,  spe  recuperamlae  sanilatis,  spe 
mutandae  forlunae  semper  deluderemur  !  Quam 
bene  constitutum  quoque  est,  ut  aliorum  ho- 
minum  externo  habitu  inclinaremur  ad  officia 
erga  eos  prcestanda ,  quae  non  praeslaremus  si 
inleriores  eorum  sensus  perspiceremus  !  Sed, 
inquies,  in  rebus  muiliserrannis,  quae  multiim 
removent  nos  a  lelicitate,  mullasque  res  igno- 
ranius,  quas  scire  multiim  prodesset.  Respon- 
deo  illos  errores  removere  quidem  nos  ab  idea 
absolutae  felicitatis,  quam  animo  habemus  com- 
prehensam,  noni  rcmovere  ab  illa  felicilate 
quae  est  propria  praesenlis  staliis  et  ad  quam 
nati  sumus.  Neque  possunt  illi  errores  expro- 
brari  Dei  providentiae,  nisi  omnino  miseram 
efiiciant  vitam  humanam,  sinc  ulla  in  alia  vila 
compcnsalione. 

Octavo,  quod  vero  passiones  altinet,  t  di- 
«  cendum,  inquit  S.  Thonias.  quod  illae,   in 
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<  quantum  sunt  praeter  ordinem  rationis,  in- 
i  clinant  ;,d  peccatum  :  in  quanlum  auteni 
i  sunt  ordinatae  a  ralione,  perlinent  ad  virtu- 

<  tem.  i  Quod  vcro  aniinum  humaiuuu  sic 
perturbent  et  lanto  rapiant  ad  illicita  impelu, 
nann  :i-  nostrae  ilepravatio  est,  non  primaeva 
ejus  condilio.  Necesse  enim  fuit,  quoniam  in 
eam  conditionem  devenire  debeamus,  in  qua 
nobis  ad  conservationem  vitae  multa  essent  ar- 
ripienda  et  prosequenda,  ut  naluralibus  incli- 
nalionibus  ferremur  ad  ea  quae  nobis  ulilia  et 
salutaria  sunt,  ct  aversaremur  noxia  ct  lethi- 
fera.  Necesse  fuit  etiam  ciim  ad  societatem 
quoque  nati  sumus,  ut  aliquibus  vinculis  con- 
jungeremur  cum  aliis  hominibus.  Atqui  hoc 
fieri  melius  non  potuit,  quam  naturalibus  illis 
inclinationibus  et  aversalionibus,  quas  passio- 
nes  vel  affectiones  vocamus.  Quam  enim  pas- 
sionem  naluralem  tollere  velis  ?  num  amorcm 
vitae  eorumque  quae  sunt  conservantia  nostri 
statiks,  aut  illas  affectiones,  quae  ex  illo  fluunt? 
Sed  necessariae  sunt  ad  conservationem  indi- 
vidui.  Num  cupidilatem  scientiae  seu  naluralem 
curiositatem,  qua  excitatur  animus  ad  inquisi- 
tionem  veritatis  ?  Num  philanthropiam  ?  Num 
charilatem  palriae  ?  Num  paternos  affectus  aut 
pietatem  filialem  ?  Num  amicitiara  ?  Num  com- 
miseralionem ,  aut  alias,  quae  vincula  sunt 
societatis?  Num  angorem  internum  et  pudo- 
rem  post  male  acta  ?  Num  bonae  famae  et  lau- 
dis  cupiditatem,  qua"  ad  praeclara  facinora 
ingenuus  quisque  stimulatur  ?  Num  indigna- 
tionem  ex  malorum  prospera  fortuna  sponle 
subnascentem  ?  Manifestum  est  nullam  ex  iis 
omnibus,  quas  veteres  philosophi  et  theologi 
revocabant  ad  appetitum  coneupiscibilem  aut 
irascibilem,  indigitari  posse,  quae  melius  ab- 
esset  a  natura  hominis.  Sed  omnes  modum 
suum  praetergredi  possunt  et  ssepissime  prae- 
tergrediuntur ;  hincque  existitnimius  sui  amor, 
nimium  pro  palria  studium,  anibilio,  iracun- 
dia,  invidia,  intemperanlia,  avaritia,  cacterae- 
que  vitoe  humanae  pestes.  At  haec  vitia  arbitrii 
crimina  sunt,  non  naturae  primordia.  «  Veri- 
tatem  divinorum  dogmatum,  inquil  Theodore- 
tus  sermone  5  Therap.  de  Natnra  liominis , 
perdiscite,  ccporis  divinam  plasmationem, 
animae  naluram  immortalem,  hujusque  partem 
rationalem  affeclibus  imperantem,  et  affectus 
ipsos  nalurae  uliles  ac  necessarios.  Nam  et  con- 
cupiscendi  vis  utilissima  esl,  et  huic  opposita 
irascendi  facultassimiliter.  Per  illam  sinuidem 
et  divinas  res  appetimus,  et  conten.ptis  visi- 
bilibus  intelligibilia  cogitatione  animoque  ver- 
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samus :  atque  in  terrA  degentes,  Dominum  qui 
in  coelisest  videre  cupimus,  virtutemque  dcsi- 
deramus.  Hac  ipsa  vitam  tuemur,  et  cibum 
potumque  sumimus,  et  legitima  liberorum  pro- 
creatione  genus  propagatur.  At  irascendi  vis 
socia  data  est  rationi,  ut  immoderatam  cupidi- 
tatem  coerceat.  Quoniam  enim  ullra  positos 
limiles  transilire  illa  contendit,  iracundiam  illi 
creator,  quasi  pullum  quemdam  copulavit,  qui 
eam  retrahat,  quando  ultra  quam  opus  est 
progredi  conatur  :  ac  veluti  calida  frigidisqui- 
dem  sunt  contraria,  intersetamen  permixta 
temperationem  optimam  efficiunt;  sic  cupiditas 
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et  iracundia  invicem  admixtae  mutua  castiga- 
tione  opi.imam  faciunl  virtutis  commixtionem. 
Est  autem  agendarum  rerum  penes  ralionem 
vis  et  poteslas,  ut  hanc  contineat,  et  illam  im- 
pellal,vel  illam  inhibeat,  et  hanc  excilet.  Sistit 
enim  nimiam  iracundiam  cupiditas,  et  iracun- 
dia  rursus  inexplebilem  cupiditatem  castigat. 
Haec  aulem  perfeclissime  geruntur,  diim  ratio 
Iiabenas  scite  moderatur.  Quod  si  molli  ac  lu- 
brico  cupiditatis  sensu  delinita,  vel  cum  ex- 
sultante  iracundia'  intempestive  fines  egressa, 
laxiiis  quam  par  sit  habenas  remiserit,  illae 
quidem  praeter  modum,  equorum  instar  fre- 
num  mordeniium,  excurrunt,  haec  vero  vi 
tracta  rapitur,  risumque  praebet  spectantibus 
cum  opprobrio  :  atque  ita  pcenas  luit,  ut  quae 
sponle  sua  hoc  damnum  subierit.  Nam  humanae 
leges  eos  qui  delinquunt  poenis  coercent,  et 
Deus  peccantibus  ignem  inextinctum  commi- 
natus  est.  Deus  autem  ciim  sit  bonus  et  justus, 
ab  iis  pcenas  non  exigeret  qui  conlra  leges  vi- 
tam  ducunt,  si  necessario  delinquerent  :  ne- 
que  hominum  sapienlissimi  ejuscemodi  leges 
unquam  tulissent,  si  compertum  illis  fuisset, 
non  animi  arbitrio  humana  facinora  perpe- 
trari.  > 

Concludamus  cum  eodem  Theodoreto  :  «  Ita- 
que  mala  non  sunt  mors,  paupertas,  servitus, 
aegritudo,  sed  vocanlur  a  stullis  mala  ;  bene 
autem  utenlibus  bona  sunt.  >  Vide  S.  Thomam 
primre  secundae  quaes.  21 ;  Carlesium  de  Pas- 
sionibus  ;  Malcbranche  de  Inquisitione  veritatis. 

Objicitur  4°  :  Ex  malo  morali.  —  Sallem 
nullo  modo  conciliari  potest  cum  perfectioni- 
bus  Dei  malum  morale,  seupravae  creaturarum 
intelligentium  eleclione?.  Nam  in  hac  quaestio- 
ne  non  possunt  afferri  eoedem  responsiones, 
quae  modo  allatoe  sunt  objeclionibus  ex  malo 
defec':':3  el  naturae.  Mala  enim  imperfectionis 
el  naturalia  excusantur,  ex  eo  quod  sint  natu- 
rales  rerum  appendices,  vel  poenae,  et  utilitate 
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non  careant;  non  item  mala  moralia  :  nam  nec 
natura  liominisaut  ejus  naturalis  condilio  exi- 
git  ut  male  eligal ,  nec  prava  eleclio  bonum 
universi  vel  privatorum  auget.  Respondeo  1° 
objectionem  banc  ex  malo  morali  afferri  qui- 
dem  posse  ad  oslendendam  humanae  menlis 
imbecillitatem  ,  si  res  cerlissime  existcntes, 
providentiam  et  malum  morale,  conciliare  ne- 
quiret  :  sed  valde  ridicule  affertur  ab  aiheis  ad 
tollendam  Dei  providentiam  :  ob  hanc  eviden- 
tissimain  causam,  quia  id  supponit  objeclio, 
quod  tollere  vult.  Nam  ciim  malum  morale  seu 
peccalum  sit  libera  legis  divinae  bonae  alque 
justae  transgressio,  sine  liberlate  in  creatura, 
et  providenlia  bona  et  jusia  in  Deo ,  cogitari 
nequit.  Adeoque  in  bac  obcurissima  quaestione 
de  mali  moralis  origine  sine  ullo  causae  nostrae 
delrimenlo  confileri  nostram  ignorantiam  pos- 
sumus.  Et  habet  Arnobiusl.  2  adversiis  genles, 
i  responsionis  necessilas  nulla  est.  Sive  enim 

<  possumus  dicere,  sive  miniis  valemus,  nec 
«  possumus,  utruraque  apud  nos  parvum  est, 

<  nec  in  magnis  ponderibus  ducimus,  vel  igno- 

<  rare  islud,  vel  scire,  ununi  solum  posuisse 

<  conlenti,  nihil  a  Deo  principe,  quod  sit  no- 

<  cens  atque  exitiale,  proficisci.  n  2°  Mala  mo- 
ralia  sunt  proprie  mala  defectus,  et  eorum 
possibililas  sequilur  ex  condilione  hominum. 
Mulliplicem  quoque  certissime  habenl  ulilita- 
tem  ;  <  neque,  ut  ait  S.   Augustinus  ,  Deus 

<  omnipolens,  cinn  sumnie  bonus  sit ,  ullo 
t  modo  sineret  mali  esse  aliquid  in  operibus 

<  suis;  nisi  usque  adeo  esset  omnipotens  el 

<  bonus,  ut  bene  faceret  etiam  de  malo... 
«  melius  judicavit  de  malis  benefacere  ,  quam 

<  mala  nulla  esse  permiltere.  >  Enchir.  c. 
11,17. 

At,  inquies,  congruebalbonitati  divinaemala 
haec  impedire,  ciim  hoc  lieri  facillimc  poluerit 
et  sine  ullis  incommodis  ,  idquc  tribus  modis. 
1°  Si  funeslum  libertalis  donum  Deus  non  con- 
cessisset.  2°  Si  omiiipolentiam  suam  interpo- 
suissel ,  et  voluniatem  in  sc  liberam  a  prava 
electione  continuisset.  5°  Si  mutato  rerum 
praesenli  slatu,  homines  inalium  transtulisset, 
ubi  praecisis  errorum  causis  nihil  occurrerct, 
quo  ad  male  eligendum  moverentur.  Respon- 
deo,  Deum  quidem  impedire  possc  mala  mora- 
lia,  et  revera  impediisse  in  supcrioribus  crcatu- 
rarum  ordinibus  (1) ;  at  non  propterea  dcbuisse 
continere  a  pravis  eleclionibus  homines,  vel 

(1)  Ibi  non  videtur  auctor  sibi  consenlire, 
cii.n  ex  una  parte  admitlit  mala  moralia  in  su- 
perioribus  cieaturarum  ordinibus  fuisse  impe- 
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tollendo  libertatem,  vel  interponendo  omni- 
potenliam  suam,  vel  mutando  humani  generis 
statum.  Et  1°  quidem  sublata  peniliis  libertate 
facile  intelligitur  pejorem  futuram  mundi  con- 
disionem,  tum  respectu  Dei,  lum  respeclucrea- 
lurae.  Respectu  Dei,  quia  1°,  sublatis  agenlibus 
libcris,  mundus  universus  mera  machina  esset 
digito  Dei  duclilis,  et,  ut  palet,  muliiun  amilte- 
ret  dignitalis  suae.  Quia  2°sublata  libertatenul- 
lum  csset  Deum  inler  et  creaturam  fcederis  et 
amoris  commercium  ,  nulla  libera  gratiarum 
actio,  quam  tamen  Deo  gratiorem  esse  etprae- 
stare  omnibus  malerice  lusibus  facile  senliet, 
qui  meminerit  quanlum  inlerest  inlerpuerum 
patri  blandienlem  et  machinam  manu  artificis 
circumaclam.  <  Tales  servos  suos ,  ut  ait  S. 
Augustinus  ,  meliores  esse  Deus  judicavit,  si 
ei  serviant  liberaliter  :  quod  ullo  modo  fieri 
posset,  si  non  voluntate,  sed  necessitate  ser- 
virent,  t  et  alibi  percunctanli  Evodio  cur  de- 
disset  Deus  liberum  arbitrium ,  quod  si  non 
accepissct  homo,  non  peccasset,  respondet  : 
<  Satis  causae  est  cur  dari  debuerit,  quoniam 
sine  illa  Iibertate  homo  recte  non  polest  vivere, 
et  pcena  injusta  esset  et  praemium ,  si  homo 
voluntalem  non  haberet  liberam  :  debuit  au- 
tem  et  in  supplicio  et  in  praemio  esse  juslitia, 
quoniam  hoc  unum  est  bonorum ,  qua:  sunt  a 
Deo.  j  De  lib.  Arb.  1.  1 ,  c.  1.  Quia  3°  sublalis 
crealuris  liberis  non  adeo  in  administratione 
rerum  elucerent  divinae  perfecliones.  Nam  in 
gubernatione  rerum  carentium  liberlale  magis 
elucere  videtur  potentia,  quam  sapientia  :  haec 
multo  magis  enitet,  ciim  tot  agentibus  liberis 
adominio  suo  quodammodomanumissis  et  sus- 
pcnsopotentiaeexercitio,  sola  providentia  fines 
assequitur,  ellicitque  ut  tol  discordes  volunta- 
lesin  bonumuniversi  conspirent.  Praelerea  in 
hac  adininislratione  morali  elucent  sanclitas, 
justilia,caeteraqueomnia  hisconnexaattributa; 
quorum  in  fatalirerum  omniumet  ferrea  con- 
catenalionenullum  indicium  csse  potest. 

Respectu  eliam  crealurae  ,  quia  1°,  sublatd 
libertate,  caeterae  praeclarissimae  mentis  nostrae 


dita,  ct  quidem  non  concessa  eis  liberlale,  ut 
jam  supra  in  proceinio  de  Providentia  partiin 
de  angelis  aliirmat;  diun  ex  altera  ea  congerit 
liberlatis  hominibus  negatae  incommoda  qui- 
bus  etiani  superioribus  creaturis  negandam 
essc  conslaret :  v.  g.,  mundo  universo  diminu- 
tam  dignitalem,  morales  Denm  inter  et  crea- 
turam  relationes  sublatas  ,  elc  Revera  dicen- 
dum  ex  communi  senlentia  omnes  angelos 
libero  arbilrio  donitos  ipsos  in  statu  probatio- 
nis  seu  viatores  primum  extitisse,  atque  nunc 
fidelitatis  suae  praemio  gaudere.        P.  S. 
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dotcs  tollerentur  :  verbi  gratia,  si  intellectum 
seu  vim  cogitandi  lial)ercmus  sinc  liberlate, 
vel  nobis  essct  de  eadem  re  pcrpetua  cogitalio, 
vel  series  cogilationum  necessariarum  perpc- 
tuo  scse  oblrudcntium  :  in  quo  statu  certe 
nullus  rclinquilur  ralioni  locus ,  ncc  consc- 
quenler  illisdeliciis,  quas  ex  liberis  inquisiiio- 
nibus,  ex  inventis,  ex  incoeptis,  ex  vitae  nostraj 
ralionibus  inslilulis,  ex  oralionc  et  collocu- 
tione  bominum,  clc,  accipimus.  Quia  2°,  ca- 
reremus  etiam  illis  voluplatibus  interioribus,  cl 
magis  exquisitis,  et  magis  permanenlibus,  quae 
virtulis  praemia  sunl :  quaj  manifesle  habent 
fundamcnium  in  liberlale  ct  sunt  grali  scnsus 
recli  exercilii  nostrarum  facultalum.  Quia  5°, 
sublata  liberlate,  careremus  illa  omni  felicita- 
te  quam  pariunt  ipsae  elccliones  libene  circa 
res  etiam  indiUerenles;  quse  cerle  in  vila  maxi- 
ma  est  :  nam  si  quis  scipsum  tcntare  vclit , 
inveniel  illam  vim  esse  libertalis,  ul  grata  no- 
bis  ellicial  omnia  quae  cligimus ;  eliamsi  auic 
electionem  essent  maximc  indiUerenlia,  imo 
eliamsi  revera  mala  sint  pbysica  et  babeant 
dolorem  adjunclum.  Sic  illius  ope  supra  for- 
tunam  tollimur  et  rebusadversis  impelili  sola- 
tium  intra  nos  ipsos  quaerere  possumus  ;  nova- 
que  nobis  proponere  sludia,  qua?  oblectamento 
suo  necessarias  in  praesenti  slatu  aerumnas 
multiim  lenienl. 

2°  Deus  in  sua  potentia  media  babet  edica- 
cissima,  quibus,  prout  vult,  Uectere  possit  vo- 
lunlates  liberas  bominum.  Al  illis  uli  necesse 
non  fuit,  de  qua  re  ingeniose  disputat  S.  Au- 
gustinus  de  lib.  Arb.  1.  5,  c.  12  :  «  Naluras 
igitur  omnes  Deus  fccit ,  non  solum  in  virtute 
alque  justilia  permansuras,  sed  etiam  pecca- 
turas;  non  ut  peccarent,  sed  ut  essent  ornalu- 
rai  universum,  sive  peccare,  sive  non  peccare 
voluissent.  Si  enim  rebus  deessent  animse,  qtiae 
ipsum  fastigium  ordinis  in  universa  crcatura 
sic  obtinerent,  ut  si  peccare  voluisscnt,  inlir- 
marelur  et  labefactarelur  universilas,  magnum 
quiddam  deesset  crealurae ;  illud  enim  deesset 
quo  remoto  stabilitas  rerum  atque  connexio 
turbaretur :  tales  sunt  opimse  et  sanctae  et  su- 
blimes  creaturae  cceleslium  et  superccelestium 
polestatum,  quibus  solus  Deus  imperat,  uni- 
versus  autem  mundus  subjectus  est.  Sine  ista- 
rum  oHiciis  justis  atque  perfectis  esse  univer- 
silas  non  potest.  Item  si  deessent,  quoe  sive 
peccarent,  sive  non  peccarent,  nibil  universi- 
tatis  ordini  minuerelur,  eliam  sic  plurimum 
deesset.  Animae  sunt  enim  rationales,  et  illis 
superioribus  officiis  quidcm  impares,  sed  natu- 
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ra  pares ,  quibus  adhuc  inferiores  sunt  multi 
cltamcn  laudiibilcsasummoDco  constilularum 
rerum  gradus. »  Ibid.Tertullianuslib.  2  contra 
iMarcioncm  sicdisputat :  «Sieniin  boininisemel 
permiserat  (Deus)arbitrii  poleslalem  et  liberta- 
tem,  el  digne  pcrmiserat ,  utique  fruendas  eas 
ex  ipsa  inslilulionis  aucloritalc  permiserat; 
fruendas  autcm  quanlum  in  ipso  secundiim 
ipsum,  id  cst, secundiim  Deum...  quanliimverd 
in  boinine,  secundiim  niolus  libcrtalis  ipsius. 
Qwis  enim  non  boc  praeslel  ei,  cui  quid  semel 
frui  pra?slat,  ul  pro  animo  et  arbitrio  suo  frua- 
tur?  Igitur  consequens  erat,  ut  Dcus  secederet 
a  liberlale  seinel  toncessa  liomini,  id  est,  con- 


linerel  in  semetipso  ct  pi  aescientiam  el  prsepo- 
tenliam  suam,  per  quas  intercessisse  potuisset, 
quoiiiiiiiis  bomo  male  liberlate  sua  frui  aggres- 
sus  in  periculum  laberclur.  Si  enim  interces- 
sisset,  rescidisset  arbilrii  libertatcm,  quam  ra- 
lione  el  bonitate  permiserat.  Denique  puta  in- 
lercessisse...  Nonne  exclamaret  Marcio:  0  Do- 
miiiuni  futilem,  inslabilein,  infidelem,  rescin- 
deniem  quae  instituit !  Cur  permiserat  liberum 
arbilrium  si  intercedit?  Cur  intcrcedit ,  si  per- 
misit?  Elig;it  ubi  semelipsum  erroris  notet,  in 
instilulionc,  an  in  rescissione.  » 

3^  Denique  non  nrcesse  fuit  ut  Deus  homi- 
nem  alibi  collocaret.  Nam  primum  qui  hoc  vo- 
luul,  volunt  omnino  honiinuin  ordinem  non 
esse;  nain  creatura  ralionalis  in  ccelo  posila  et 
in  alia  vilae  conditione  diversi  essel  ordinis  ab 
homine  animali  terrcslri.  Audiamus  S.  Augu- 
stinum  de  Iib.  Arb.  I.  3,  c.  5  :  «  Site  delectet 
crcalura,  quae  pcrseveranlissima  volunlate  non 
pcccat,  non  est  dubilandum,  quod  eam  pec- 
canti  rccta  ratioue  praeponas.  Sed  sicuteam  lu 
cogitiilione  praBponis,  sic  eam  crealor  Deus 
ordinalione  pra;ponil.  Crede  esse  talem  in  su- 
perioribus  sedibus  et  in  sublimitate  coelorum. 
Habet  illa  sublimis  perpcluam  bealiludinem 
suam,  in  perpeluum  fruenscreatore  suo.  quem 
perpelua  tenendx  juslitiae  voluntate  promere- 
lur.  Habet  deindc  ordinem  suum  etiam  ista 
peccalrix,  amissa  in  peccatis  beatiludine ,  sed 
nondiinissarecuperand3ebcatiludinisfacullate, 
quae  profeclo  superat  eam,  quam  peccandi  per- 
petua  voluntas  lenet.  Inter  quam  el  illam  prio- 
rem  permanentem  in  voluntate  justitiae,  ha;c 
medietalem  quamdam  demonslral,  quae  pceni- 
tendi  humilitatealtitudinem  suamrecipit.  Nam 
neque  ab  illa  creatura,  quam  proescivit  Deus 
non  soliim  peccaturam,  sed  etiam  in  peccandi 
voluntate  mansuram,  abslinuit  largitatem  bo- 
nitatis  suae,  ut  non  eam  condcret :  siculenini 
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melior  est  vel  aberrans  equus,  quam  lapis, 
proplerea  non  aberrans,  quia  proprio  molu 
et sensu  caret;  ila  est  excellenlior  creatura, 
quse  libera  voluntate  peccat,  qnam  quse  prop- 
terea  non  peccat,  quia  non  habet  liberam  vo- 
luntatem...  Propterea  jam  non  le  moveat,  quod 
vituperantur  animae  peccatrices,  ut  dicas  in 
corde  tuo  :  Melius  fuisset ,  si  non  essent. 
In  sui  enim  comparalione  vituperantur  ,  diim 
cogitatur  quales  essent ,  si  peccare  noluis- 
sent.  i 

Ex  his  omnibus  patet  solutio  huic  objectioni 
quam  proponit  Cotta  apud  Ciceronem,  1.  3  de 
Nat.   deor.  :  e  Si  medicus,  inquit ,  sciat  eum 
segrotum,  qui  jussus  sit  vinum  sumere,  mera- 
ciussumpturum  ptatimque  periturum  ,   magna 
sit  in  culpa  :  sic  veslra  ista  providentia  repre- 
hendenda,  quae  rationem  dederit  iis,  quos  sci- 
veril  ea  perverse  et  improbe  usuros.  >    Mani- 
festa  est  istius  comparationis  vanitas.   Potest 
enim  aeger  sine  vino  vivere,  imo  et  conva- 
lescere.  At  homo  sine  ratione  esse  non  potest. 
Nec  minus  distant  peccare  et  perire.Verum  est 
quod  nemo  vinum  suraere  aegrolum  voluerit, 
quoperiturumsciverit ;  quilibettamen  prudens 
medicus  aegro  cibum  sumere  permittet,  sine 
quo  certo  periturum  novit,   etiamsi  febrim  eo 
sumpto  auctum  iri  praeviderit.   Sic  Deus  ratio- 
nem  hominibus,  sine  qua  homines  non  essenl, 
dedit,  eliamsi  Jpioedam  inde  mala  oritura  prse- 
videret.   Deberet  ergo  ratio   comparari  cum 
vita,  malamortalia  cum  morbo  :  proindeque  si 
Deus  rationem  auferret,    ne  homines  male  illa 
uterentur,  similis  esset  ejus  qui  occideret  fl- 
iium,  ne  aegrolaret.  At,  inquies,  bonilatis  pars 
esset  in  parte  occidere  potius  filium,   quam 
permittere  ut  insanabiliter  decumbat.    Si  hoc 
sit  palris  officium,   non  est  provisoris  genera- 
lis,  «  ad  cujus  prov'dentiam,   ait  S.  Thomas, 
perlinet  et  boni  productio  et  permissio  mali, 
utnon  impediatur  honum  universi  perfectum.) 
Eadem  vanitas  estomnhuu  exemplum,  seu  olim 
a  Manicbseis  et  Epicureis,  seu  nuper  a  Baylio, 
allatorum  :  hic  vero  in  similitudine  matrisla- 
milias   praesertim    delectatur,  quae  cum  certa 
sit  filiam  suam  pudicitioe  jicturam  facturam 
esse,  si  certis  illam  perdilorum  hominum  cir- 
culis  et  ludis  interesse  sinat,  lamen  permiltit, 
ne  iilice  libertatem  tollcre  videatur  :  hanc  vero 
matrem  ciim  omnes  facile  concedant  impru- 
denlem  et  in  filiam  revera  sub  benignitatis 
specie  saevam  esse,  ejusdem  plane  impruden- 
tiae  et  saevitiae  Deum  arguendum  esse  pronun- 
tiat.  Sed  hsec  comparalio  ob  multiplicem  cau- 
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sam  distat  a  prsesenti  quaestione.  1°  Quia  prae- 
sentia  filise  istis  circulis  res  necessaria  non 
est :  mater  irapedire  potest  ne  illa  intersitsine 
ejus  interitu;  sed  libertas  contrarietatis  perti- 
netad  stalum  hominis.  Quaerendum  est  igitur 
an  matrem  bonitas  excitare  debeat  ad  filiam 
occidendam,  ne  pudiciiiae  adeat  periculum. 
2°  Quia  mater  malo  filiae  nullum  remedium  af- 
ferre  novit;  nec  ex  illo,  vel  sibi,  vel  filia;,  vel 
familiae,  vel  patriae  utilitatemaliquamarripere 
potest.  Deus  verd  efficere  potest  et  revera  effi- 
cit,  utpeccatum  sibi  prosit  ad  manifestationem 
suorum  attributorum  ;  ut  peccatori  nisi  volenti 
non  obsit  aut  etiam  prosit,  cum  per  salulares 
poenas  non  tantiim  ad  primam ,  sed  majorem 
perfectionem  et  felicitatem  illum  si  velit  per- 
ducat;  ut  toti  civitati  utile  sit,  ciim  paucorum 
infortunium  exemplo  aliis  esse  possit  quo  in 
officio  contineantur. 

Ex  iisdem  principiis  solvitur  illa  adeo  nota 
objeclio  Epicuri,   quam    Laclanlius  proponit 
his  verbis  :  «  Deus  aut  vult  tollere  mala  et 
non  potest;  aut  potest  et  non  vult:  aut  ncque 
vult,  neque  potest.  Si  vult  et  non  potest,  im- 
becillis  est,  quod  in  Deum  non  cadit.  Si  polest 
etnonvult,  invidus,  quod  aeque  alienum  a  Deo. 
Si  neque  vult  neque  potest,  et  inviduset  imbe- 
cillis,  ideoque  neque  Deus.   Si  vult  et  potest, 
quod  soliira  Deo  convenit,   unde  sunt  mala? 
Aul  cur  non  lollit?   Ex  quatuor  iliis  membris 
sumebant  olim  Manichaei  et  Stoici  primum: 
illi  fingebant  propter  vim  et  polenliam  mali 
principii  Deum  bonum  non  posse  efllcere  quod 
velit.  Hi  vero  voluntatem  divinam  fruslratam 
dicebant,  incorrigibili  natura  materiae  aut  ani- 
mae  maleficae  insit33  in  materiA.  Alii  secundum 
eligunt  propter  diversas  rationes  :  «  Deus  in- 
quit  Lactantius,   potest  quicquid  velit,  et  im- 
becillitas  vel  invidia  in  Deo  nulla  est ;   potest 
igitur  mala  lollere,  sed  non  vult;  nec  ideo 
tamen  invidus  esl;   idcirco  enim  tollit,  quia 
sapientiara  simul   tribuit,  et  plus  est  boni  et 
jucund.tatis  in  sapientia.quam  in  malis  moles- 
tiae.  Sapientia  enim  facit,  ut  etiam  Deum  co- 
gnoscamus  etper  eam  cognitionem  immorlali- 
tatemassequamur,  quod  est  summum  bonum. 
Itaque  nisi  priiis  malum  agnoverimus,  nec  po- 
lerimus  agnoscere  bonura;   sed  hoc  non  vidit 
Epicurus,  nec  alius,  si  tollantur  niala  tolli  pa- 
riler  sapientiam,  nec  ulla  in  homine  remanere 
virlutis  vesligia  ,   cujus  ralio  in  sustinenda  et 
superanda  malorum  acerbitate   consistit.   Igi- 
tur  propier  exiguum  corapendium  sublatorum 
malorum,   raaximo  et  vero  et   proprio  nobis 
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bono  careremus.  >  Lcibnitzius  quoqiic  dicen- 
duin  existintal  Deum  inala  tollcre  potuisse,  sed 
noluisse  propter  bancopliniain  rationem,  qudd 
siniiil  bona  sustulisset,  et  plus  boni  quam  mali. 
Clericus  el  alii  mukd  meliiis  respondent ,  et 
buic  responsioni  iiiliairendum  esl,  Deum  po- 
tuisse  mala  tollere,  sed  non  voluisse  :  quiaDcus 
in  dividendis  donissuiscrealuris  nullam  aliam 
legem  liabet  praeter  arbilrium,  ut  supra  dixi- 
mus  ubi  de  malo  imperfectionis.  Si  ad  aliquid 
procreandum  teneretur  bonitas  infinita,  lene- 
relur  ad  perfeclissimum,  sed  perfeclissimum 
repugnat.  Necessitas  ergo  est,  ut  bonitas  quam- 
vis  infinila  in  aliquo  gradu  linito  perfeclionis 
et  felicilatis  consistal.  Sed  estne  gradus  ullus 
fmilus,  cui  Deusadslriclussil'.'  Manifeste  nul- 
lus  cst.  Ergo  bonitas  quamvis  infinita  in  quo- 
cumque  gradu  perfectionis  et  felicilalis  consi- 
stere  potesl.  Ergo  in  eo  qui  est  proprius  bomi- 
nuni  in  pracsenti  condilione  (1). 

(1)  Gravissima  ex  malomorali  difficultas  est 
multorum  bominum,  praaviso  liberlalis  abusu, 
perdiiio  :  ex  quo  adversarii  concludunt  vel 
Deum  non  esse  sapienlem,  si,  praeviso  abusu, 
bonum  usum,  id  est,  iinem  non  assequendum 
alque  in  hypolhesi  cognita  impossibilem  inten- 
derit;  vel  Deum  non  esse  bonnin,  si  non  in- 
tenderit  bonum  usuin  libertalis,  salutemque 
bominum.  —  Respondeo  Deum  inlendissebo- 
num  usum,  liberum  essenlialiler,  libertatis,  ac 
pioindenonabsolule,sedeondilionatehominum 
salulem.  Ea  igitur  intentio  imporlat  essentiali- 
ter  possibililaiem  abusiis :  porro  possibili  posi- 
to  in  actit,  nil  sequitur  absurdi.  Hinc  videre  est 
in  eo  tolam  esse  quaestionem,  utriun  bujusmodi 
inlenlio  sil  bona  sapiensque,  necne.  Si  prius 
admittatur,  jam  certe  non  potest  mala  fieri  et 
insipiens  per  ipsum  abusum,  quem  possibilem 
essenlialiler  supponit;  posterius  vero  falsum 
esse  facile  evincerelur.  Neque  enim  sapientiae, 
neque  bonilali  ac  sanclitati  divinse  repugnat, 
Dcum  homini  dare  libertatem,  qua  concessa, 
siiuni  islecreatorem  glorilicare,  merila  compa- 
rare,  assequi  prsemia  possit,  perire  vero  ne- 
queat,  nisi  pessime  ipse  sese  perdere  volue- 
ril. 

Inst.  :  Majora  mala  quam  bona  ex  libertate 
sequuntur,  cimi  plures  sint  qui  pereant  quam 
qui  salventur  boinines ;  ergo  sapientise  ac  bo- 
nilatis  erat  ab  bujusniodi  dono  abslinere,  si 
Deus  ad  bonum  generis  huniani  concedere  li- 
bertatem  voluissel.  —  Respondeo  :  Nego  con- 
scquentiam,  qu  a  majora  illa  mala  non  ex  ipsa 
libertale,  sedex  ejus  abusu,  oriuntiir,  nonnisi- 
que  pravse  volunlali  eorum  ipsorum  qui  per- 
eunt  sunl  imputanda.  Jusli  aulem  non  debe- 
bant  maximis  libertatis  commodis  propter  ini- 
quas  uialoruni  disposiliones  privari.  Deus  a 
forliori  non  debuit  earere  gloria  quam  ex  bono 
liberlalis  usu  percipit,  ob  eaindem  pcreunlium 
libcram  depravationem.  Quod  si  dicereuir  eam 
gloriam  uno  lanlum  peccalo  deslrui,  repone- 
remus  negando,   quia  licet  suis  virtutis  acti- 
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Objicitur  4°  :  Ex  inwquali  distributione  prte- 
miorum  et  pecnarum.  —  Justa  rerum  adminis- 
tratio  postulat  ut  pramiia  et  pcenae  dividan- 
lur  promeritis.  Alqui  in  administratione  divina 
boni  aerumnis  sajpe  conficiuntur,  diun  impiis 
aillat  forluna. 

Unde  Ovidius : 

Ciim  rapiant  mala  fata  bonos,  ignoscite  fasso 
Sollicilos  nullos  esso  pulare  deos. 

Notus  est  eliam  elegantissimus  Claudiani  locus 
in  Ruff.  1.  1  : 

Sxpe  mihi  dubiam  traxit  senlentia  menlem  , 
Curarent  superi  terrai,  an  nullus  inesset 
Rector  ,  et  incerto  fluerent  mortalia  casu. 
Nam  ,  ciim  dispositi  quaesissem  fcsdera  mundi , 
Praescriplosque  mari  fines,  annique  meatus, 
El  lucis  noclisque  vices,  tunc  omnia  rebar 
Consilio  firmata  Dei,  qui  lege  moveri 

Sidera  ,  qui  fi  uges  diverso  tempore  nasci 

Sed  ciim  res  hominum  tanta  caligine  volvi 
Adspicerem  ,  lactosque  diii  florere  nocentes , 
Vexarique  pios ,  rursiis  labefacta  cadebat 
Relligio  ,  causaeque  viam  non  sponte  sequebar 
Alterius,  vacuo  quse  currere  semina  motu 
Affirmat ,  magnumque  novas  per  inane  figuras 
Fortuna,  non  arte,  regi,  quae  numina  sensu 
Ambiguo,  vel  nulla  putat,  vel  nescia  veri. 

Respondeo  :  Distinguo  majorem :  Justa  ad- 
ministralio  postulat  ut  praemia  et  pcenae  divi- 
dantur  pro  meritisin  statu  finali,  concedo;  in 
slatu  probationis  et  militiae,  qui  via  est  ad  alium 
statum,  nego.  Esse  quidem  insequalem  distri 
butionem  prsemiorum  et  peenarum  facile  con- 
cedimus  ;  nonnisi  sero  Dei  vindicta  assequitur 
malos,  quandoque  in  hac  vita  nullatenus;  boni 
e  contrario  propter  ipsam  suam  virtutem  malis 
multis  opprimuntur.  Sed  hsec  forma  regiminis 
cum  Dei  justilia  optime  consislit,  ob  duplicem 
banc  praecipue  rationem. 

Primo.  Quod  Deus  utpole  omnium  supremus 
Dominus  pro  suo  beneplacito  possit  differre 
malorum  supplicium  et  bonorum  pra^niia,  si 
id  ad  bonum  aliquod  consequendum  possit 
inservire.  Hoc  jus  ipsis  regibus  et  magistrati- 
bus  nostris  non  denegamus  ;  si  e  re  reipublicse 
sit  differre  malefactoris  supplicium  vel  bonae 

bushomines  jusli  injuriam  Deo  per  peccatum 
illaiam  nunquam  adaequare  possinl ,  gloria  quam 
illi  pra?slant,  pernianet,  atque  Deus  suam  glo- 
riam  habel1  xipso  peccalo,  neiiipe  nianifestan- 
do  suam  indulgentiam  erga  poenilenles,  et  in 
impcenitenies  justitiam.  P.  S. 
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actionis  remunerationem,  hoc  regi  licitum 
esse  nemo  negabit.  Ad  absolvendam  ergo  Dei 
jusliliam  moderatricem  mundi  sufficit,  quod 
aliquando  malos  capict  suae  improbitatispceni- 
tentia  et  boni  invenient  praemia  virlulis;  ve- 
nietque  tempus  quando  bonos  non  pccnilehit 
dilali  praemii  :  nec  mali  poterunt  gloriari  de 
dilato  supplicio  ;  quandoquidem  Deus  ipsius 
morae  et  dilalionis  in  punientlo  el  remuneran- 
do  habebit  rationem.  Secundo.  Praesens  niun- 
di  condilio  poslulat  hanc  inaequalem  dislribu- 
tionem  :  nam  priminn  hominum  condilio  est 
status  probationis  el  inilitiae,  in  quo  ad  exerci- 
tationem  virtutis  oportcl  bonos  viios  molestias 
multas  perferre  :  oportet  etiam  malos  uti  pro- 
spera  fortuna,  ut  probelur  bonorum  conslan- 
tia,  quandoque  ad  ulciscendam  improborum 
hominum  inipietalein,  ut  iidem  sint  illustria 
exempla  in  infauslo  exilu  divinae  ullionis. 
Deinde  vero  divina  juslitia  rerum  humanarum 
moderalrix  talis  esse  non  debet ,  quae  omnia 
statim  destruat ,  sed  quae  polius  mundum 
conservet  in  condilione  qua  potest  oplima. 
Jam  vero  si  Deus  sederet  in  tribunali  ad  feren- 
dam  ultimam  sententiam,  judiciumque  aequum 
diceret  in  hac  vila,  in  omni  aelatc  destruerel 
maximam  parlem  gcneris  bumani  :  et  quid 
simile  experiremur  islius  calamitatis  qu3e  in 
diluvio  conligit,  si  hic  habitare  nullis  liccret 
nisi  bonis.  Ciim  igilur  Deus  velit  servare 
mundum,  necesse  est  ut  malos  vivere  patiatur 
et  id  solummodo  agat,  ut  legibus  suis  et  judi- 
ciis  quandoque  severioribus  coerceat  hominum 
perversitat'  :v.  Denique  manifeslum  cst  juxla 
cursum  rerum  ordinarium  sine  perpetuis  nii- 
raculis  exerceri  non  posse  illam  striclissimam 
juslitiam  :  conditionem  quoque  generis  huma- 
ni  illam  non  ferrc  ;  ita  quippc  vinculis  amici- 
tiae,  sanguinis  et  commodorum  colliganlur 
inter  se  homines,  ut  muli  acerba  pati  non  pos- 
sunt,  quin  in  partem  infortunii  veniant  eliam 
boni.  Quae  csset,  v.  g.,  pars  liquidae  voluptatis 
in  parenlis  optimi  vila,  qui  sibi  divino  judicio 
ereplos  cbarissimos  liberos  lugeret  (1)  ? 

(1)  Haec  vera  sunt  nec  impediunt  quin  ta- 
men,  praetcrmissa  futura  prasentium  malorum 
compensatione,  non  veiohujuscompensalionis 
ideo  el  spc,  longe  majorem  bonorum  summam 
justos  manere  de  faclo  in  hac  vita  quam  ini- 
quos.  Quod  triplici  sub  respectu  constare  vi- 
delur,  si  nempe  civilem  poenaruin  animadver- 
tamus  institutionem,  si  morbos,  si  denique 
stimulos  eonscientiae. 

1°  Civilis  peenarum  inslitutio.  In  societate,  in 
naturali  proinde  hominumstatu,  aperte  existit 
et  essentialiter  civilium  institutio  poenarum , 
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ARTICULUS  III. 


DE    MOTIVO  ,    FIXIBUS,    PERFECTIOXE  ET    METHODO 
DEI    PROVIDENTIiE. 

QU/ESTIO  PRIMA. 

Quo   molivo  Deus  excitatus  fuerit  ad  creandum, 
et  quem  finem  in  agendo  spectaverit  ? 

Confundunt  ssepius  theologi  et  philosophi 
motivum  divinarum  operalionum  ad  extra 
cum  earumdem  fine  :'el  ex  duabus  illis  quaes- 
tionibus,  quas  titulus  exhibel ,  unam  valde 
aBquivocam  effeccre  :  ex  quo  cvenisse  videtur, 
ut  etsi  reapse  sint  concordes,  tamen  in  varias 
discesserint  opiniones  :  v.  g.,  quidam,  inler 

quibus  pleclanliir  mali,  quasque  non  ila  eflu- 
giunt,  qtiam  primiim  rerum  suadet  aspeclus. 
lmo  nullus  eas  scelestus  plane  declinat ,  si 
perpctuas  eoruni  anxietales,  diim  liberi  sunt, 
vilainque  profugam  pensemus. 

2°  Morbi.  Neminem  latet  morbos  plerosque 
ex  culpa  ,  ntque  consectaria  peccali  oriri.  In- 
lemperanlia  sola  eos  jam  fere  omnes  secuin 
importat.  Innumerabiles ,  inquil  Seneca  ,  esse 
morbos  n.iraris  ?  coquos  numera.  Hinc  eflatum 
vulgare  :  Plus  hominum  occidit  esca  qnam  gla- 
dius.  Quid  vero  de  morum  depravaiione,  quae 
ut  speciei  humanse  crudelissima  inimica  ubique 
et  semper  habita  fuit ! 

5°  Slimuli  conscientia;  mentisqueinquietudines. 
Omnis  vera  felicitas,  id  est,  pax  interna  a  ;na- 
lis  penilus  exulat.  Continuo  conscienlia3  acu- 
leis  velut  furiis  domeslicis  cruciantur  scelesli. 
Mens  eorum  extra  ortlinem  delicto  projecla, 
atque  ii  sua  vila,  id  est,  a  Numine  disjuncta, 
quasi  membrum  a  suo  loco  avulsum,  niulta 
cerle  et  dura  palilur.  Foris  autem  non  pariim 
etiam  vexantur  :  quippe  libidinosi  ac  improbi 
suis  habenas  laxantes  cupiditatibus,  pleriim- 
que  oflfenduntiir  ab  omnibus,  denique  et  op- 
priinuntor  ;  nec  ullum  iiaque  sive  in  se,  sive 
in  aliis,  aut  in  Numinis  idea  solatium  habent. 
Hinc  eoruin  in  Providenliam  quereke  seu  bla- 
spheiniae  ;  hinc  desperaiiones,  etc. 

E  conira  omnino  viri  probi  ac  pii  pace  in- 
terna  fruenles,  serenata  fronte  conspicui,  suis 
in  desideriis  moderali,  rariiis  idcirco  alios  ex- 
periuntursibiadversarios,  mulliimque  aliunde 
levanlur  in  calamilale,  in  perseculionibus, 
elc,  recordatione  Dei,  patris  providi,  optimi, 
transitorios  aeternis  praBiniis  dolores  compen- 
santis;  imo  et  in  poenis  acerbioribus,  vH  rebus 
in  adversis  tanla  spe  bealificantur.  Hinc  isti 
in  qualibet  sorte  conslituti,  divinam  provi- 
denliam  agnoscunt,  adorant  et  mirantur. 

llaque  res  ila  in  mundo  componuntur,  ut 
justi  jam  feliciores  existant  et  mali  infelicio- 
res,  priusquam  utrique  suam  admodiim  diver- 
sam  sortem  in  (utura  vita  subeant ;  et  quidem 
tam  miris  modis,  ul  n^que  libertas,  neque  vir- 
lus,  ncque  ordinis  nioralis  quaelibet  pars  ali- 
quid  patialur  delrimenli,  nec  aliud  quodcum- 
que  incommodum  sequatur! 

De  providentia  in  lerris  justificata  vide  polis- 
simiim  egregium  opus  D.  de  Maistre,  inscri- 
ptuin  :  Soirces  de  Saint-Petersbourg.      P.  S. 
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quos  Estius  est,  negant  dici  posse  Deum  ali- 
quem  finem  sibi  proposuisse  in  condendo 
mundo ;  quia,  inquiunt,  Deus  perfeclissimus 
est  et  nullius  indigcns;  et  sicut  efficientera 
causam  non  habet,  ila  nec  finalem.  Haec  opi- 
nio  seu  polius  forma  loquendi  valde  dissona 
est,  nec  satis  abliorrel  ab  alhaeortini  sermone, 
qui  omnia  propler  nullum  finem  temerarid  ac 
inconsulta  aclione  entis  aeterni  cl  neccssarii 
constituta  pronunlianl.  Quid  esl  agentem  ca- 
rere  fine,  nisi  agere  temere  el  inconsullo  ? 
Tamen  manifcstum  est  hos  tbeologos  nonnisi 
verbis  ab  aliis  differre,  quia  per  (inem  intelli- 
gunt  non  finem  operis,  sed  motivum  quo  Deus 
inclinatus  est  ad  operandum  :  falenlur  etenim 
rerum  a  Deo  creatarum  esse  aliqucm  finem  , 
gloriam  vidclicet  Dei ;  fatenlur  eliam  inter  res 
creatas  aliquas  esse,  quae  condilae  sunt  pro- 
pter  alias,  v.  g.,  solem  ad  illustrandas  lumine 
suo  planetas.  Nos  ergo  adhibita  distinciione 
staluemus  cuin  Eslio  Deo  nullum  fuisse  mo- 
livum  naturale  agcndi  ad  extra ;  deinde  vero 
cuin  aliis,  Deum  libera  voluntale  ad  agendum 
determinalum  sibi  proposuisse  finem  ,  v.  g\, 
gloriam  suam  cl  erealurarum  bonum. 

Propositio  prima. 

Nec  gloria  Deo  ex  universitate  rerum  redunda- 
tura,  ul  quidam  putant,  nec  bonitas  creatura- 
rum,  nec  inclinalio  aliqua  benevolentia?  erga 
creaturas,  aut  aliud  quodvis  motivum,  Deum 
impulit  ad  agendum  ad  extra  :  sed  Deus 
seipsum  tibere  determinavit,  et  volendo  crea- 
turarum  existentiam,  eas  fecit  et  bonas  et  gra- 
tas  sibi. 

Probatio.  —  1°  Gloria  ex  universitate  re- 
dundatura  non  potest  dici  motivum,  quo  Deus 
ad  agendum  determinatus  fuit.  Nam  gloria 
haec  est  res  externa  et  advenlilia.  Atqui  Deus 
a  re  externa  ad  agendum  raoveri  nequit  :  qui 
enim  delerminatur  ad  exlra,  pendet  ab  ea  rc  a 
qua  dcterminatur,  passive  se  habel,  agilur, 
non  agit.  Quae  omnia  de  Deo  affirmari  ne- 
queunt.  Deinde  vero  ens  sibi  sufliciens,  nul- 
laque  re  indigens  nihil  diversum  a  se  appetit ; 
cum  ipsa  alicujus  rei  appetitio  indigentiam 
significet.  El  propterea  tali  enti  indiflerens 
esse  debet,  cujuscumque  rei  linitae  ct  exlernae 
existenlia.  Sed  gloria  ex  universitate  redunda- 
tura,  res  est  finita  et  externa.  Denique,  si  esset 
in  Dco  aliqua  glorise  appetitio  independcnler  a 
libera  voluntalis  determinatione,  esset  illa  ap- 
pelilio  naluralis,  et  idcirco  oeterna  ct  neces- 
saria,  et  consequenler  ab  aeterno  excitalus 
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fuissct  Deus  isla  appetitione  ad  creandum, 
quod  tamen  omncs  negant.  Ergo. 

2°  Deus  dici  non  potest  excitalus  ad  crean- 
dum  crealurarum  bonitate.  Nam  primum  ante 
liheram  Dei  eleclionem  creaturarum  boniias 
nnlla  est. Num bonilasabsoluta seu realispcrfec- 
lioaliqua  ?  Sed  rei  non  cxislenlisnulla  bonilas 
est  absolula,  nulla  realis  perfectio.  Num  boni- 
tas  relaliva  ?  Sed  hoec  sine  existentia  concipi 
nequit  :  el  relalive  ad  Deum  inliniium  nibil 
exlra  se,  natura  sua  et  independenter  a  vo- 
luntale  divina,  honum  el  conveniens  esse  po- 
lesl.  Deincle  si  Deus  boniiate  externa  creatura- 
rum  inclinarelur  ad  operandum,  omnes  indis- 
criminalim  creaturas  possibiles  produxisset  : 
nulla  est  ratio,  cur  crealuras  aliquas  discrimi- 
naveril,  cum  omnes  sequalitcr  haheant  illam 
objectivam  bonitatem ,  qua  Deus  inclinalus 
supponitur.  Denique  cum  bonitas  creaturarum 
sit  respeclu  Dei  res  externa,  hiic  referri  pos- 
sunt  omnes  modo  allatae  i  ationes ,  quibus 
eiiccimus  gloriam  externam  non  fuisse  divina- 
rum  operationum  moiivum. 

3'  Propter  easdem  raliones  nulla  concipitur 
in  Deo  anle  liberam  voluntatis  delerminatio- 
iicnt,  benevolenli33  inclinalio  erga  crealuras 
seu  naturalis  appetilio. 

4°  Restat  ergo  quod  divina  volunlas  libere 
sese  determinaverit  ad  operandum  ad  extra. 
Nam  nulla  causa  dislincla  a  volunlate  fingi 
polest;  et  cinn  nullam  haheantcrcaluroe,  diim 
sunt  poisibiles,  boni^atem,  nec  absolutam,  nec 
rclalivam,  necesseesl  divino  lianl  bonae  decre- 
to.  Atque  revera  existentia  perfectio  est  ab- 
soluta  et  caelerarum  fundamentum  :  earum- 
dem  conformilas  cum  divina  volunlate  caete- 
risque  ejus  altributis,  bonitas  eliam  relaliva 
est,  quam  ulramque  crealione  acquirunt.  Tan- 
dem  Deus  volendo  concipilur  eas  sibi  gratas 
faccre  et  in  se  quamdam  earum  volunlariam 
apjielilionem  excilare  :  dum  enim  erant  tan- 
tummodo  possibiles,  nullamque  haberent  bo- 
nitalem  nec  absolulam,  nec  relalivam,  gralce 
ipsi  proprie  esse  non  potuerunt :  sed  ciim  vo- 
lendo  ipsis  cxislentiam  destinaverit,  propter 
bonilalem  tum  absolulam,  tum  relalivam  dili- 
guntur  (1). 

(1)  Qui  quaerit,  quare  Deus  voluerit  mun- 
dum  lacere,  cansam  qiiaerit  voluntalisDei.  Sed 
omnis  causa  efficiens  esl ;  omne  autemefiiciens 
majusesl,  quam  id  quod  elficitur.  Nilnl  autem 
majus  est  voluntale  Dei.  Non  ergo  ejus  causa 
quaerenda  est.  S.  Aug.  I.  de  Civ.  Dei  c.  28. 
Deus  vult  hoc  esse  propter  hoe,  sed  non  pro- 
pter  hoc  vult.  S.  Thom.  part.  prim.  q.  19. 
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Objicies  1° :  Si  ab  effeciis  suae  omnipotentiae 
et  decrelis  suae  voluntatis  nihil  gloriae  Deus  ex- 
pectaverit,  quo  excilaretur  adres  creandas,  cur 
creavil  ?  Cur  non  oliosus  niansit  ?  —  Respon- 
deo  non  plus  afferre  Deo  molesliae  voluntatem 
creandi,  quam  otium  :  proiude  ad  velleet  non 
velle  prorsus  indifferens  Deus  fuit.  Tam  igitur 
quaeri  potest   cur  non  creaveril,  quam   cur 
creaverit,  atque  propter  hanc  indifferentiam 
summe  liber  intelligitur,  utpote  qui  nullo  modo 
nalurS  inclinatus,  potest  agere  vel  non  agere. 
Objicies  2°   :  Nullo  modo  intelligitur  quo- 
modo  ens  aliquod  possil  sese  ad  agendum  de- 
terminare  nulla  causa,  nulla  ralione  inclina- 
lum.  —  Distinguo  antecedens  :  Non  concipi- 
mus  modum  quo  ens  aliquod  seipsum  deler- 
minat  ad  agendum,  seu  vim  illam  determina- 
tricem ,  concedo.  Non  concipimus  rem  ita  esse, 
nego.   Fatemur   quidem   nos   nullam   babere 
ideam  claram  potentiae  seu  vis  sui  motricis  et 
activae,  nec  modum  quo  sese  exerit  intelligere  ; 
sed  esse  enlia  praedita  tali  vi  cerlo  scimus  : 
quia  certo  noviinus  progressum   infinilum  in 
causis   (sse  non  posse,  et  consequenler  sis- 
tendum  esse  in  aliqua  causa,  quae  vim  babeat 
sesedeterminandi.  Quam  multasunl  hujusmodi 
quae  negare  non  possumus,  etsi  quomodo  sint 
non  inlelligamus  :  scimus    lucem  a  sole  deri- 
vatam  nervorum  pulsatione  sensationes  lumi- 
nis  et  colorum  excitare ;  scimus  membra  nos- 
tra  cogitatione  vel  desiderio  moveri,  at  quo- 
modo  id  tiat  nullo  modo  concipimus.  Fortasse 
si  qui  peniliis  rem  hanc  expendcre  velit ,  in- 
veniet  nos  non  clariiis  apprehendere,  qui  ali- 
quid  ab  alio  moveatur,  vel  quoquo  modo  afli- 
ciatur,  quam  qui  seipsum  moveat  et  afliciat  : 
sallem  multo  difficiliiis  inlelligitur  quomodo 
molus  vel  cogilatio  esse  possit  sine  principio, 
quam  quomodo  ab  agente  incipiat.  Fallunt  nos 
inhacparte  entiacorporeainterquae  versamur, 
quae  exempla  nobis  passionis  exhibenl,  aclio- 
nis  vero  nulla;  at  si  nulla  essent  corpora,   et 
cum  mente  no:lra,  ejusque  inlerioribus  fa- 
cuhalibus  conversaremur,  nescio  an  non  ob- 
scurior  esselcogilatio  passionis,  quamaclionis. 
Hoc  cerlum  est  nullam  esse  posse  passionem 
sine  aclione  et  multo  obscuriorem  esse  cogita- 
tionem,  quomod  >  volitiones  menlis  sint  natae 
ex  impressionibus  extrinsecus  acceptis,  quam 
quod  sint  nalurae  cujusdam  per  se  aclivae  ope- 
rationes  (1). 

(1)  Salva  reverentia,  videtur  naluralius  di- 
cere  Demn  sese  libcfc  dctcrniinassc  ad  crean- 
dum  ex  molivo  non  necessilanle,  pelilum  a 
fine  contingente  ad  quem  creavit.  P.  S. 
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Ab  hujus  qusestionis  solutione  pendct  etiam 
illa  omniiim  aliarum  similium  :  Cur  Deus  ci- 
tius  non  creaverit  ?  Cur  prcecise  in  luic  spalii  in- 
finiti  (si  quod  sil)  parte  creaverit  ?  Cur  plura 
enlia  non  produxerit  ?  Vet  cur  alias  dotes  crea- 
turis  non  addideril  ?  Responsio  generalis  haec 
est :  Quia  noluit. 

Propositio  II. 

Divinarum  ad  extra  operationum  finis  est  ve[ 
gloria  Dei  (1);  vel  bonitas  divina  creaturis 
communicanda  (2) ;  vel  divinorum  attribulorum 
exercitalio;  vel  Dei  perfectionum  in  creaturis 
expressio  (3). 

Hae  omnes  formae  loquendi  probanlur  agra- 
vissimis  aucloribus ,  tum  veteribus,  tum  re- 
cenlioribus;  et  revera  eodem  onmes  redeunt. 
Nam  expressio  Dei  perfectionum  ad  extra,  est 
ipsa  exercilatio  suorum  attributorum;  voluntas 
vero  exercendi  sua  altribula  el  communicandi 
suas  perfecliones,  quid  aliud  est  quiim  divina 
bonitas  ?  Etdenique  gloria  Dei,  in  qua  re  po- 
test  consistere,  quam  in  dicta  allribulorum 
suorum  exercitalione  vel  suarum  pei  feclionum 
in  crealuris  expressione,  atque  illa  compla- 
cenlia  quae  hinc  in  Deo  enascitur  ?  Sic  certe 
mentem  suam  explicavit  Mallebranchius,  quem 
calumnianlur  Raylius  et  alii  bene  muili,  duni 
slupidam  et  ridiculam  illi  tribuunt  opinionem  , 
quod  Deus  egeril  ex  vana  gloria,  ad  aucupan- 
dam  famam  et  existimationem  hominum,quam 
senlenliam  e  contrario  confutat  in  dispnlatio- 
nibus  metapbysicis.  iin/re/.  metapli.  p.  549. 

QU/ESTIO  II. 

Ah  providentiw  divinw  systema  dici  possit  per- 
fectissimum. 

Veteres  omnes  philosophi  Platonici,  et  Stoici, 
et  alii  asseruisse  videntur  mundum  hunc  cum 
onmibus  suis  imperfeclionibus  atque  malis  esse 
tanien  perfectissimum;  corum  omnium  men- 
leui  expressit  Balbus  Stoicus  apud  Ciceronem, 
1.2  de  iNat.  deor.  his  verbis  :  «  Ex  iis  naturis, 
quae  erant,  quod  effici  potuit  optimum,  effe- 

(1)  Universa  propter  semetipsum  operalus 
est  Deus,  Prov.lii;  in  laudem  gloriae  suae, 
S.  Paulus. 

(2)  Ronilate  Deus  praestabat ,  bonus  invidet 
neinini.  Ilaque  onmia  sui  similia  generavil. 
Plaio  in  Timwo.  Haec  juslissima  muudi  con- 
dendi  causa  fuit,  ut  a  Deo  bono  bona  opera 
fierent.  S.  Aug.  I.  11  Conf.  c.  21. 

(5)  Salis  liquel  quod  intuilu  primariae  et 
universalis  ralionis  hominem  Deus  creaverit 
ob  seipsum,  suamque  ei  bonitaiem  et  sapien- 
liani,  quam  facile  in  omnibus  perspicias.  Atlie- 
nagoras  de  Resurrectione  c.  H. 
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<  i uiii  cst.  Doceat  crgo  aliquis  potuisse  melius. 
Sed  nemo  unquam  docebit :  et  si  quis  corri- 
gere  aliquid  volet,  aut  delerius  faciet,  aut  id 
quod  lieri  non  poluit  desiderabit.  «  Quidam 
etiain  Ecclesioe  Patrcs,  qui  Platonis  pliiloso- 
pliiae  addicli  fuerunt,  docuerunt  munduin 
hunc  perfcctuin  esse  (1) :  non  eo  quidem  scn- 
su,  quodDeus  perfectiorem  creare  non  possit; 
sed  quod  partes  respectu  totius  sic  aplae  sint, 
ut  meliiis  esse  non  potuerint.  Theodorelus  qui 
majorem  operam  qunm  alius  quisquam  posuit 
in  illustranda  et  defendenda  Dei  providenlia 
expresse  probat  Platonicorum  doctrinam  (2). 
Ciim  Baylius  in  DLctionario  suo  bistorico- 
crilico  multa  adversiis  providentiam  Dei  ex 
consideratione  mali  pbysici  et  moralis  dispu- 
lasset,  boc  sibi  negotii  dari  crediderunt  pra> 
C.larissimi  pbilosophi  recentiores,  ut  religionem 
contra  illius  bominis  objectiones  vindicarent; 
neque  aliam  tutiorem  viam  ingredi  posse  se 
multi  putaverunt,  quam  si  absolute  pronunlia- 
rent  mundum  hunc  cum  omnibus  malis  suis 

(1)  Justitia  summi  Dei  factum  est  ut  non 
modo  sint  omnia,  sed  etiam  sic  sint,  ul  oninia 
melius  esse  non  possint.  S.  Aug.  /.  de  Quant. 
animw.  Quidquid  tibi  vera  ratione  melius  oc- 
currerit,  scias  fecisse  Deum  lanquam  bonorum 
omniuin  conditorem ,  idem  /.  3  de  lib.  Arb. 
c.  5,  Aut  vero  usque  adeo  decipiendum  est  ul 
homo  videat  aliquid  melius  lieri  debuisse ,  et 
hoc  Dcum  vidisse  non  pulet  :  aut  pulel  vidis- 
se,  et  credet  facere  noluisse,  aui  voluisse  qui- 
dem,  sed  minimc  noluisse.  Ideni  c.Adver.  legis 
et  prophetarum  c.  14.  Necesse  est  omiiia ,  quae 
Dei  providentia  liunt,  secundinn  rectani  ratio- 
nem  et  optima  el  Deo  dccentissima  fieri,  et  ita 
ut  nequeant  meliora  fieri.  Damasccnus  de  or- 
thod.  Fidec.  19. 

.  (2)  Post  baec  quorumdam  refellit  insaniam 
(Plolinus)qui  quasdam  mundi  particulas  repre- 
hendere  conabanlur,  sicloquens  :  Tolum  enim 
quoddam  fecit,  omni  ex  parte  pulchrumet  sibi 
sulliciens,  amicumsibi  suisque  partibus,  tiim 
principalioribus  tum  minoribus,  tanquam  ipsi 
magis  congruenlibus.  Qui  ergo  a  partibus  lotuin 
accusat,  hiijus  suae  accusalioniscausa  insulsissi- 
mus  esl.  Nam  et  parles  considerare  oportel  ra- 
tione  totius,  utriim  sint  illi  consonae  acconfor- 
mes:  et  qui  lotuni  considerat,  non  ad  minutio- 
res  quasdam  parles  respicere  debet.  Hoc  enim 
non  sit  niundum  reprehendentis,  sed  qusedam 
illorumseorsiim  capientis;  utsi  quisex  totoani- 
niali  crinem  inspiciens,  imosque  pedum  ungues, 
tottim   hominem,  prope   divinam   visionem, 

non  curet  inspicere Quando  igitur  quod 

faclum  est,  universus  est  mundus,  qui  hunc 
comtemplabilur ,  dicenlem  forlasse  audiet : 
"i  Deus  me  fecit;  et  ego  inde  sum  factus  ox 
animantibus  cunctis  perfecius,  meipso  potens 
mihiquesuiricienset  rei  nullius  indigens:  quo- 
niam  in  me  sunt  oinuia,  et  planlae,  et  animan- 
tia  et  generum  omnium  natura.  >  Serm.  0 
Therap, 


pliysicis  et  moralibus  esse  tamen  perfectissi- 
nium  ,  neque  Deo  licuisse  condere  perfeclio- 
rem ;  proindeque  aut  Deo  fuisse  temperandum 
a  creatione,  aut  mundum  hunc,  uli  nunc  est, 
condendum  fuisse.  Sed  inter  bos  magna  exti- 
lit  conlentio,  unde  repetenda  sit  operis  divini 
perfectio :  alii  cum  Leibuitzio  mundum  hunc 
ralione  perfectionis  suae  absolutae,  et  indepen- 
denter  a  viis  simplicioribus,  ordinem  esse  inter 
omnespossibiles  prorsiis  optimum  arbitrantur, 
neque  posse  tolli  malum  quin  simul  tollatur 
et  bonum.  At  Matlebranchius  ordinis  bujus 
perfectionem  summam  cx  duplici  fonte  repetit : 
nempe  primiim  a  viis  generalioribus  et  siinpli- 
cioribus,  quibus  in  condendo  niundo  Deum 
usum  esse  asseril :  magis  dignum  fuisse  Deo 
statuit  illum  mundum  prae  cseteris  omnibus 
eligere,  qui  via  simpliciori  creari ,  conservari 
ac  gubernari  poterat;  etsi  magis  abundaret 
vitiis,  quae  ex  ipsa  legum  simplicitate  procede- 
rent.  Secundo  ab  incarnatione  Verbi  divini, 
quce  mundum  ad  eum  extulit  dignitatis  et  per- 
fectionis  gradum,  ut  dignus  essetin  quo  con- 
dendo  et  adminislrando  Deus  occuparetur.Cla- 
rissimus  King  in  ingenioso  opere  de  Origine 
tnali  ab  utroque  in  multis  discessit :  summam 
systematis  mundani  perfectionem  repelit  ex 
convenientia  ejus  cum  volunlate  divina  ,  et  ex 
eo  quod  nulla  pars  mutari  possit  nisi  in  dete- 
rius;  quod  sic  conficit  :  Si  aliqua  pars  mundi 
melior  effici  possit  relative  ad  toldm  ,  id  triplici 
tantinn  ralione  fiet:  Velaugendo  numerum  in- 
dividuorum  in  aliqui  parte  exislentium  ;  vel 
majorem  inducendo  specierum  varietatem ;  vel 
intendendo  sensus  et  appelitus  animanlium. 
Atqui  qui  harum  mulalionum  consequentias 
in  hac  tellure  noslra  perpendere  velit,  inveniet 
plus  incommodi  ex  illis  esse  orilurum,  quam 
commodi :  et  per  analogiam  ideni  de  cseteris 
omnibus  partibus  concludit.  Non  negat  tamen 
hic  auctor  quin  Deus  infinitos  alios  niundos 
eodem  sensu  perfectissimos  creare  potuerit. 

Ciim  tota  haec  quajstio  metaphysica  sit  et 
noslrum  intelleclum  superet,  quid  nos  de  iII3 
sentiamus  brevissime  aperienius.  Dico  1°  mun- 
dum  hunc  esse  perfectissimum  ralione  illius 
finis,  quem  Deus  sibi  proposuil ;  sallem  asseri 
non  debere  alium  perfecliorem  esse  possibi- 
lem.  Nam  hic  finis  est  gloriae  Dei  et  perfeclio- 
nis  ejus  manifestalio.  Dico  quoque  csse  perfe- 
clissimum  ratione  mediorum  ad  hunc  linem. 
Nam  juxta  nostruin  concipiendi  modum  sa- 
pientia  posila  est  in  electione  mediorum  aplis- 
simorum  ad  lines  suos  consequendos ;  isque 
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pariim  prudenter  agere  censetur,  qui  relictis 
mediis  magis  idoneis,  iis  ulilur,  quae  sunl  mi- 
nus  idonea  :  verbi  gratia,  si  quis  ad  solertiae 
suae  specimen  ,  machinam,  cum  inagno  siim- 
ptu,  valde  composilam  faceret,  adoblinenduin 
finem  ,  quem  assequi  potuissel  simplici  rola  ct 
sine  sumptu;  rideremus   cerle  illius  artificis 
imperitiain  :  sic  liaud  scio  an  non  jure  deside- 
raremus  in  opere  Dei   sapientiam ,  si  linem 
suum  quaereret  per  media  minusapla.  2°  Etsi 
Deus   nccessilate  morali   tenealur  ad  prosc- 
quendum  finem  optimum,  nempe  gloriam  suam, 
et  ad  assumenda  media  ad  illum  finem  aplissi- 
ma  ,  tamen  cinn  ille  finis,  qui  specie  est  in  di- 
vina  actione  necessarius,  gradu,  ut  ila  loquar, 
sit  arbilrarius,  quippe  Deus  tenetur  ad  mani- 
festationem  suorum  allributorum ,  sed  non  ad 
inlinilam  manilestalionem ,  quae  est  impossi- 
bilis.  Si  ad  finitam  tantiini ,  quandoquidem  in 
finito  inniimeri  gradus  sint  et  nullus  sunimus 
esislat,  solum  Dei  arbilriuin,  in  quo  gradu  el 
qua  mensura  manifestaret  sua  allnbula ,  deter- 
minare  potuit.  Sicque  ex  finium  possibili  mul- 
tiplicilale  et  varielale  intelligimus  mullos  inun- 
dos  possibiles  esse,  eosque  omnes  revera  per- 
fcctissimos  hocscnsu,  quod  in  omnibus  Dei 
gloria  obtineatur  per  media  optima.  5°  Dico 
confulari  non  posse  argumenlo  a  posteriori  ve- 
teres  et  recentiores  philosophos,  qui  asserunt 
mundum  hunc  esse  absoluie  perfeclissimum  , 
si  pernuindum  intelligasordinem  infinilum  et 
aeternum  rerum  omnium  praeteritarum  et  fu- 
turarum,  quae  ab  selerno  fuil,  est ,  et  erit  di- 
vinse   complacenliae    objectum.    Quia    dicere 
possunt  hujus  immensi  ordinis  nullos  limites 
esse,  Deum  novas  rcs  cum  indefinila  varietate 
semper  producere  el  tolum  syslcma,  saltem 
rerum  spirilualium ,  perpeluo  in  statum  pro- 
gredi  perfecliorem  et  ire  de  virtute  in  virlu- 
tem.  Si  talis  esset  rerum  consiilulio,  inlelli- 
gilur  nullum  datum   perfeclionis  actualis  et 
fixae  stalum,  cum  illa  esse  comparandiim ,  id 
est,  esse  omnino  perfectissimum  :  tum  respec- 
tu  Dei,  cujus  glori*  in  hac  hypoihesi  inrtefi- 
nila  est  manifestatio  ;  lum  respcctu  crealurae, 
quia  nulla  est  rationis  compos  quaa  non  salius 
ducerel  in  hac  depressa  mortalis  conditionis 
sorte  exordium  existenliac  capere,  si  per  omnes 
temporum  periodos  nova  inlelligenliae  et  loeti- 
tiae  incremenla   capere  deberet;  qnam   nasci 
in  quocumquedalo  gradu  perfeclionis  stabilis 
el  nulliuscapacis  incrementi.  Juxiahanc  ideam 
univers>ilas  reium  si  in  aliqua  aelale  infinitae 
suae  durationis  spectetur,  vel  si  per  partes 


consideretur,  non  erit  perfectissima  absolute , 
cinn  pars  non  possit  habere  perfectionem 
tolius,  et  concipialur  totam  conslitulionem 
perfectionibus  novis  perpetuo  amplificari :  sed 
si  consideretur  cum  omnibus  suis  partibus  et 
omnibus  suis  evolutionibus,  uli  mundi  idea 
existit  in  menle  divina,  erit  perfectissima,  tum 
ratione  gloriae  Dei,  cujus  est  aeterna,  immensa 
et  infinita  explicalio,  lum  ratione  bonitalis 
seu  perleclionis  communicandae  creaturis. 
Erunt  quoque  partes  perfcctissimae  relative  ad 
totum  ordinem  ,  quia  quamvis  non  habcant  in 
se  summam  perfectionem ,  sunt  lamen  partes 
sy-lematis  optimi,  cujus  indefinila  perfectio 
est. 

Veriim  quamvis  Deus  sensu  exposito  syste- 
ma  perfeclissimum  condere  voluerit  et  indefi- 
nitam  glori3s  susb  manifeslationem  sibi  propo- 
suerit,  tamen  initium  systematis  hujus  perfe- 
ctissinii  ab  aliquo  gradu  linito  perlVctionis  su- 
mendum  fuit,  ibique  erat  locus  arbilrio.  Qua- 
propier  calculisomnibussubduclis  videtur  ad- 
haerendum  esse  huic  principio,  quod  si  Deus 
liber  fueril  ad  creandum ,  liber  etiam  fuit  circa 
majorem  vel  minorem  operis  sui  perfeclionem : 
si  non  omnino  manifestare  altribula  sua  po- 
tuit,  nullam  crealuris  tribuere  nerfectionem, 
ct  ex  solo  arbitrio  id  fecerit :  certe  arbitrium 
solum  figere  potest  limites,  intra  quos  in  exer- 
cilio  suorum  atlributorum  et  bonorum  distri- 
bulione  sese  contineat. 

Annolatio ,  auclore  P.-S. 
In  hoc  articulo  5,  satis  subtiliter  quandoque 
disserit  auctor  de  molivo,  fine,  et  perfectione 
crealionis;  neque  omnia  aeque  nobis  patent. 
His  igilur  ab  ipso  dictis,  non  abs  re  eril  sequen- 
tia  addere,  velut  appendicem  de  Libertale  Dei 
circa  Oplimum. 

Mulliim  inter  philosophos  ea  qu;«stio,  an 
Deus  sit  liber  circa  optimum  ud  exlra  produ- 
cendum,  agilata  fuit.  Sed  primiim  in  hac  con- 
troversia  duplex  optimum  dislinguendum  esse 
nobis  videlur. 

1°  Optimum  absolutum  quod  ita  omnium  op- 
limum  foret,  ut  nihil  perfectius  in  eodem  ge- 
nere  existere  posset. 

2°  Optimum  relativum,  quod  ita  se  habet  re- 
late  ad  nos,  ut  quanivis  esset  aliquid  in  eodem 
gencre  melius  reipsa,  nihil  tamen  perfectius 
ratio  noslra  evidenter  posset  excogitare.  De 
ulroque  autem  seorsim  dicendum. 

§  1.  Ue  Optimo  absotuto. 

Utriim  mundus  prsesens  sit  oranium  opti- 
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mus  ncmo  homimiin  argumcnlis  ex  ipsius 
mmidi  conslilulionc  deductis  delinire  valct , 
quia  uimiriim  id  tum  optimi  mundi  liiin  prae- 
scntis gcneralem  ct  perlectam  nolionem,  duo 
vidclicet  nobis  impossibilia,  rcquirerel.  Inio 
camdem  ob  noslrain  ignoranliain  homincs  pr*- 
viam  banc  aliam  quastioncm  ,  an  possibilis  sit 
mundus  absolule  optimus,  inlrinsccis  ct  di- 
rcclis  arguinenlis  solvcre  imparcs  esse  vi- 
denlur. 

Iloruin  lamen  solulio,  si  dari  possct,  nos- 
tram  prajsenlcm  quaeslioncm  non  atlingcrel. 
Id  enini  lantum  quauilur  an  Deus  potucril  ab 
opliino  creando  abslinere  ?  quam  quaslionem 
ex  dictis  videre  esl  nonnisi  ralionibus  mcta- 
pbysicis  dcliniri  posse. 

In  illa  autem  dispulalione  Lcibnitzium  praj- 
sertim  ct  Mallebrancbium  adversarios  liabe- 
mus,  quorum  systemala  brevi  sennone  expo- 
nenda  sunt. 

1°  Sententia  Leibnitzu.  —  Celeberrimus 
iUe  Gennaniye  philosophus  contendil  Deum 
semper  in  agendo  rutione  sufjicienti  movcri,  ac 
proinde  in  cligendo  semper  ad  mclius  deler- 
minari,  eamque  agcndi  ralionem  perfeete  sa- 
picntis  esse  dicit.  llinc  concludit  Deum  ad 
mundum  oninium  oplimum  cligendum  sua  sa- 
pienlia  fuisse  neccssilalum.  Non  ideo  lamen 
divinam  labefactari  libcit-iteni  censet  Leibnit- 
zius,  eam  videlicet  neccssitatem  de  morali, 
non  autem  dc  ncccssitate  metaphysica,  seu 
absoluta  inlelligendo.  Imo,  juxla  ipsum,  non 
aliler  sapienlis  libertas  concipeietur.  Quibus 
posilis,  sic  raliocinalur : 

Infiniti  numero  mundi  sunt  poasibiles.  Unus 
autem  caeleros  sua  cxccllentia  praecellit.  INun- 
quani  enim  Deus  intcr  ajqualcs  mundos,  deh- 
ciente  ratione  sufficieati,  poluissel  eligere.  Al- 
qui  Deus  certe  et  infallibililer,  vel  necessario 
necessitale  morali  ad  eum  praecellenlem  seu 
omnium  oplimum  eligendum  sua  sapientia  fuit 
induclus.  Alium  eligere ,  non  soliim  absque 
ratione  sunicicnte,  scd  el  conlra  rationis  con- 
silium  agere  fuisset :  quod  in  bomine  sapiente, 
et  a  fortiori  in  Deo  inlinile  perfecto  repu- 
gnat. 

2°  Sententia  Mallebranciiii.  —  Clarissimus 
noster  philosophus,  Denm,in  hypolhesi  in  qua 
sesc  ad  creandum  detcrminct,  ad  optimum  te- 
neri  propugnat.  Ratio  praecipua  est  quia  opus 
optimum  soliim  ente  sapienlissimo  dignum 
censeri  debet ,  quia  insuper  Deus  ciim  suam 
oh  majorem  gloriam  agat ,  eam  nonnisi  cx  opti- 
mo  percepit  opere. 
in.  ii. 


Caelcri  fere  omnes  philosophi  Dcum  noquo 
ad  crcanihun,  ut  gequitur  ex  Leibnilzii  systc- 
maic,  neque  ad  optimum  cn  andum  mundum 
tencri,  ulaitapcrte  uterqne  phi!osopbus,  dc- 
fcndiinl.  Quibuscum  silsequcns 

PROPOsrno. 

Deus  cst  liber  circa  oplimum  absolultuii 
creandiini.  —  Prob.  1°  gencralim.  Dci  s  pcr- 
fecle  sibi  sullicicns,  nullateniis  pcrficiiur  cx- 
lcrna  suarum  perfectioiiiiinmanifeslationequa- 
libcl,  etiam  in  optimo  crcando  :  dccrclum  au- 
lem  vel  de  non  creando,  vel  de  creando  opli- 
mo,  vel  eliam  de  crcamlo  minus  pcrfecto,  in 
Deo  arguit  perfcclionem,  nenipc  liberlalcm. 
Plcnaesl  ergo  et  absoluta  ratio  cur  Deus  libc- 
re  quem  volucril  mundum  cdiderit. 

2°  Spccialiler  conlra  Leibnilzium.  IIujus 
philosophi  sententia  libcrtatcm  Dei,  quam  ta- 
men  nobiscum  admittit,  pcnilus  evcllit.  Nam- 
quc,  juxla  Leibnilzium ,  meliiis  non  assumere 
quid  irralionabilc  in  Dco  fuisset :  porro  Dcus 
cssentialiter  perlcclus  absolute  nccessario  re- 
jicit  irrationabile;  ergo  necessario  abso!ut6 
Deus  et  creavit,  siquidem  ex  Leibnilziana  sen- 
lenlia  mclius  crat  creare  quam  non  creare,  et 
oplimum  crcavit. 

Nec  dicat  Lcibnilzius  cam  necessitalem  de 
necessitate  morali  esse  intelligendam ,  qua3 
ciim  non  impediat  quin  aclus  non  eleclus  in 
se  possibilis  sit,  libcrtatem  non  labcfactal;  im6 
libcrtalem  consliluit  sapicnlis.  Namque  libcr- 
tas,  vcra  et  merito  eo  nomine  appellata,essen- 
lialiter  rcquirit  ut  cligens  vere  et  eflicaciler 
aclum  omissum  eligere,  et  electum  im  ttere 
anteccdcnler  potuerit.  Itaque  neccssilas  mora- 
lis  vcl  soliim  dc  majori  dijjicullate  esl  inlelli 
gcnda,  ut  par  cst,  et  minime  Lcibnilzii  opi- 
nioni  favet,  vel  de  vera  neccssitatc,  et  tollit 
liberlatem,  ac  proindc  ab  ipsomet  Lcibnitzio 
cst  rejicienda. 

5°  Specialiter  contra  Mallcbranchium.  Con- 
tcndit  nobiscum  egregius  ille  philosophus 
Deum  libere  sese  determinasse  ad  creandum. 
Ergo,  juxta  ipsum,  Deus  non  lenetur  ad  suas 
perfectiones  manifestandas.  Ergo  a  fortiori  eas 
in  maximo  gradu  manifestare  non  lenelur ; 
ergo,  etc. 

Sed,  inquit,  cnlis  sapienlissimi  cst  mclius 
anteponere;  ergo,  etc.  — Resp.  :  Dist.  antc- 
ccd.  Antcponere  in  appretialione ,  conced.; 
in  determinatione,  neg.  Id  est,  enlis  sapientis- 
simi  est  majus  bonum  melius  in  sejudicare; 
scd  idem  ens  opus  minus  perfectum  eligere 
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potest,  si  perfectiore  non  indigeat,  nec  per- 
ficialur. 

§  2.  De  optimo  relalivo. 

Deus  ad  optimum  relativum  tenelur.  Prob. 
Si  Deus  non  lenerctur  ad  optimum  retatimm, 
poluissel  igitur  ita  nnuulum  instituere ,  ut 
juxla  nolioncs  ordinis  ab  ipso  Deo  nobis  in- 
dltas,  perfectiorem  concipcrc,  operaquc  in 
genere  perfcctiori  quam  ipse  mundus  cflingerc 
possemus ;  adco  ut  nostrse  ideae  dc  ordine, 
omni  rclationceum  ordinc  proesenti  destiluloe, 
nullatcniisex  operibus  Dei  exercilium  ac  evo- 
luiionem  baberent,  magisquead  divinum  opus 
corrigendum  quam  ad  agnoscendum  miran- 
dumque  viderentur  nobis  traditae  ;  alqui  boec 
absurdasunt;  ergo,  clc. 

Nostra  proposilio  agendi  ralione  firmatur 
bominum,qui  ubique  naturaliter  et  confidcnter 
naturam  physicam  ,  v.  g.,  miranlur,  camque 
ducem  ac  regulam  suis  in  propriis  operibus 
sequuntur. 

Nec  obstant  quaedam  inordinaliones  appa- 
rentes,  de  quibus  passim  disserit  auctor. 

Objicictur  forsan  quod  cx  proposilione  nos- 
tra  sequeretur  vel  principia  ordinis ,  quihus 
mens  nostra  informatur  essc  relaliva  tantiim, 
non  autem  esscnlialia,  quod  falsum  csset,  vel 
mundum  praesenli  meliorcm  repugnare,  sicque 
liberlatcm  divinam  circa  oplimum  absolutum 
cvelli.  —  Resp.  neg.  utranique  consequcnliam. 
Nostra  enim  propositio  non  impedit  quin  alia 
superiora  ordinis  principia ,  non  vero  nostris 
conlradictoria  exislant,  vel  nostra  ipsa  magis 
evolula  ad  pcrfecliones  applicationcs  convcr- 
tantur. 

Itaquc  mundus  prnesente  mclior  possibilis 
concipitur,  qui  vcl  cx  principiis  noslris  pcrfe- 
ctiiis  explicatis  et  applicatis,  vel  ex  aliis  ordinis 
<ub!iniiorisconslarct.  (Explicitannotalio.  P.S.) 

Qr.Esno  III. 

An  divina  providentia  legibus  gcneralibus  procc- 
dal,  sintijiie  illas  legcs  prorsiis  mcchanicw. 
Si  animus  esset  omnia,  qu;c  ad  hanc  qua> 
slionem  pcrtinent,  referrc ,  et  pbdosopborum 
veterum  recentiorumque  opiniones  varias  et 
discordes  expendcre  et  diligentiiis  confularc, 
nacti  sumus  bic  locum  ad  dicendum  amplissi- 
mum  :  sed  ciim  operis  hujus  ralio  sit,  non 
curiose  res  reconditas  invesligare,  sed  rcligio- 
nis  principia  exponcre  et  defcndere,  non  nisi 
lcvilcr  hanc  partem  atlingemus. 

Quaeri  polesl  1°  an  universa  nalura  et  sin- 
gutee  ejus  paries  lcgibus  lixis  et  raiis  procedat, 
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cvolvatur  et  gubernetur,  an  non  voluntatibus, 
ut  aiunt,  parlicularibus  Deus  sine  aliquo  ecrlo 
lenore  cuncta  immediale  producat.  —  Respon- 
deo  nullum  dubium  esse  debere,  quin  Dcus 
agat  juxta  leges  naturales ,  1°  quia  nisi  cuncta 
sic  proccderent,  nullo  modo  esse  posset  in 
crealuris  prudentia,seu  consilium,  nulla?  scien- 
tiae  ct  artcs,  nulla  induslria,  nulla  certa  ralio 
inslituenda3  vitce,  nulla  stabilis  mclbodus  vel 
corporum  curandorum,  vcl  animorum  perfi- 
cicndorum  :  quoe  omnia  manifcstissime  pen- 
denl  ex  constantia  legum  ,  qua  fiat,  ut  calculos 
inire  possimus,  futura  prospicere,  certos  efTe- 
clus  et  conscquenlias  ex  ccrlis  actionibus  ex- 
pectare,  facileque  tolum  vitie  cursum  insli- 
tuere.  2°Quia  expericntia  compcrtum  habemus 
revera  cursum  omnem  naturce  sic  per  leges 
generales  procedere  :  verbi  gralia,  in  orbe 
corporeo  ubique  etsemper  obtinent  eaedem  le- 
ges  gravitatis,  cohaesionis,  elastieitalis,  percus- 
sionis,etc. ;  in  mundo corporco  spirituali  csedem 
sunt  leges  in  omnibus  hominibus,  qnibus  ani- 
mi  cum  corporibus  conjungunlur  :  inditi  sunt 
omnium  mentibus  iidem  scnsus,  eaedem  pro- 
pensiones,  eadem  vivendi  pra;cepta.  Ex  his 
cognitis  naturae  partibus,  carumque  lcgibus, 
per  analogiam  recte  concludimus  partes  alias 
abditas  magis  et  quarum  administrationisratio 
obscurior  est ,  legibns  quoque  ratis  ct  fixis  gu- 
bernari.  5°  Idem  colligitur  etiam  a  priori  : 
quia  illa  ratio  administrationis  sine  dubio  ob- 
tinet,  in  qua  mag.s  eluccnt  divinae  perfectiones, 
scientia  ,  consilium  et  polentia;  id  est,  quoe 
Deo  omni  ex  parle  dignior  esl.  Sed  majorcm 
habet  notam  sapienliae  ct  polentiuc  cuncta  uni- 
co  inluilu  ab  originererum  prospiccrc  el  per- 
[Ctuo  tenore  cx  lcgibus  generalibus  cvolvere, 
quam  minutatim  et  per  partes  novarum  legum 
institutione  producere. 

Qii3erilur2°  quibus  legibus  natura  tola  ejus- 
que  partesgubernentur. — Respondco  magnam 
esse  pbilosophorum  in  hac  rc  disscnsionem. 
1°  Fuit  olim  communis  valde  ct  pervagala  opi- 
nio  affectionem  seu  tactum  siderum  causam 
esse  omnium  evenluum  sublunarium,  ttiam 
actioimm  humanarum.  Uujus  opinionis  dcfen- 
sores  dicere  solebant ,  ccclum  magnum  quod- 
dam  volumen  csse,  in  quo  Deus  niundi  hislo- 
riam  et  cujusque  forlunas  dcscripsit  ;  cceli 
cflicaciam  hanc,  alii  repelebant  ex  lactu  phy- 
sico  astrorum;  alii  sidcra  non  causasphysicas, 
scd  morales  vcl  occasionalcs  eventuum  facic- 
bant  ;  Deumque  certa  lcge  pro  divcrso  corum 
situ,  cursuque  evcntus  producerc.  Vanam  et 
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anilem  superstitionem  Iianc ,  quae  tamcn  iil- 
timo  scculo  in  tota  Europa  vigcbat,  ct  apud 
orientates  adiiuc  vigct,  sustulitrestauratae  plii- 
losophiae  lux.  Vide  Barclaii  Argeh.  lib.  2. 
2°  Stoici  olim  defendebant  cunclas  oranihd 
res,  eventusquc  omnes  fato  evenire :  pcr  fatum 
veroquamplurimi  inlclligebant  ferream  rerum 
omnium  concalenationcm  seu  neccssariam  et 
invariabilem  causarum  intcr  se  aplarum  et 
nexarura  seriem  ac  succcssionem  icternam: 
cui  fato  dii  ipsi  subjecli  erant.  «  Eadem  ne- 
ccssitas ,  ail  Seneca ,  et  dcos  alligat ;  irrevo- 
cabilis  divina  pariler  ct  huniana  cursus  vehit.» 
At  multi  ctiam  inler  ipsos  extiterc  ,  qui  per 
fatum  inlclligcbant  Dei  providehliam  in  rebus 
externis  considcratam  et  cum  falo  liberlatem 
conciliabant,  ut  patet  ex  boe  loco  Ciccronis 
de  Fato,  c.  18  :  «  Clirysippus  autcm  ciim  et 
necessiiatcm  improbarel ,  ct  nihil  vcllct  sine 
prseposhis  causis  evcnire,  causarum  genera 
distinguit ,  ut  et  necessitalcm  cflugial,  el  reli- 
neat  falum.  Causarum  enim ,  inquil,  alioc  sunt 
perfecloe  et  principales,  alioe  adjuvantcs  el 
proximse  :  quamobrem  cinn  dicimus  omnia 
fato  fieri  causis  antecedcnlibus,  non  hoc  inlel- 
ligi  volumus  ,  causis  perfeclis  et  principalibus, 
sed  causis  adjuvantibus,  antecedenlibusetpro- 
ximis,  »  elc. 

Ab  opinione  priorum  Stoicorum  vix  dif- 
ferre  videtur  sententia  reeentiorum  philo- 
sophorum,  inter  quos  eminet  Leibnilzius, 
qui,  sublata  omni  physica  necessilale,  mora- 
lem  non  miniis  ineluctabilcm,  cjus  Ioco  po- 
suerunt.  Prsediclus  philosophus  docet  Deum 
ad  mundumhunc  creandum  necessitate  morali 
aclductum  fuisse,  nequealiumcondere  potuisse, 
quia  ad  optimum  quodque  semper  tenetur. 
Mundum  hunc  dupliei  parteconstare,  corporea 
ct  spiriluali;  utriusque  vero  hanccsse  naturam 
atque  lcgcs.  Corpoream  complcxionem  esse 
substanliarum  simplicium,  quasmonadasvocat, 
quibus  inesl  illa  ad  molum  lendentia  ,  eoeque 
vires  ,  ex  quibus  naturalitcr  et  ncccssario  na- 
scuntur  molus  omncs ,  qui  mundum  hunc 
aspectabilem  eflbrmarunl ;  mundi  aulem  for- 
mati  status  omnes  esse  neccssitale  mechanica 
connexos,  et  unumquemquc  subsequenlcm  ex 
praecedenti  necessario  consequeniem  esse.  Par- 
tem  mundi  spiritualem ,  ut  animos  hominum , 
docet  tolidem  eliam  monadas  esse,  seusubstan- 
tias  simplices  ,  aliis  viribus  inslructas,  in  qui- 
bus  naturaliler  nascitur  series  cogilalionum  , 
volunlatum  cl  appetituum  sibi  inviccm  succe- 
dentium  ct  scse  conlinuo  produoeniimn  sirie 


vi  ulla  sui  delerminatrice,  quam  valde  irridct. 
Has  vero  monadas  matcriales  scu  niovcntes,  et 
spiriiinles  seu  cogitanlcs  ,  negat  agere  in  sc 
hiutuo  aut  oninino  ex  ullii  parte  a  se  mutud 
dependerc:  iia  lamcn  hascc  monadas  spiritua- 
lcs  a  Dco  provido  comparalas  csse,  ul  earum 
cogilationes,  appetitioncs  el  volunlatcs  perfc- 
cte  rcspondcant  molibus  cerlarum  materiae 
combinationum ,  quas  corpora  humana  voca- 
mus  :  quae  proplerea  a  Deo  cum  iisdcm  matc- 
rialibus  machinis  copulaUe  sunt.  Eodem  mo- 
mento,  vcrbi  gratia,  quo  monas  spirilualis  vull 
ambulare,  codem  praccisc  colleclio  monadum 
materialium  seu  corpus  mechanice  ambulal. 
Adeoque  aninms  el  corpus  in  homine  relatio- 
nem  secum  invicem  habcnt,  non  per  actualem 
unionem,  vel  rcciprocam  aclionem  seu  physi- 
cam  ,  seu  moralem  ,  sed  tanlum  per  conslan- 
tem  correspondentiam  motuum  corporis  cum 
cogilationibus  animi.  Hoc  systema  vocalur , 
systema  harmoniye  proRslabilitse :  quod  cerle 
saiis  diviham  commendat  industriam  ,  sed 
omnem  tollillibcrtalcm,  seu  divinam  seu  hu- 
manam,  et  consequenler  morale  Dei  in  honu- 
nes  imperium. 

5°  Alii  philosophi  Deo  et  mcntibus  crealis 
relinqucnles  liberlalcm  ,  slatuunt  sallem  ordi- 
nem  lolum  pliysicum  mechanicis  legibus  om- 
niho  permitii,  nec  unquam  Dcum  inlervenire: 
duas  tantiim  leges  poslulant  Carlesius  etMal- 
lebranchius  ,  nempe  primam  qua3  jubeat , 
«  conscrvari  molum  in  linea  reclS;  »  secun- 
dam  quoe  pnecipiat,  «  ul  quanlitas  molus  com- 
municelur  pro  quanlilate  molis  corporum  im- 
pingentium.  »  Alii  plures  concedi  sibi  volunt. 
Ex  his  generalibus  et  ralis  legibus  derivaut 
inundi  formationem  et  conservationem ;  qui- 
dani  corporum  organicorum  arlificium;  quidam 
illos  eventus,  qui  conlra  lcges  natura?  accidere 
videnlur,  et  proplerea  miracula  dicunlur ; 
quidam  hisce  Icgibus  sine  particulari  interven- 
tione  Dei  remunerari  juslos  ,  puniri  nocentes; 
hominumdevote  supplicanlium  vola  perfici;  ea 
denique  omnia  peragi,  quoe  Deus  faclu  neces- 
saria  judicarcl,  si  particularibus  ulerelur  volun- 
talibus.  Hujus  opinionis  commcndalioesl  sim- 
plicitas  et  exquisita  quani  Dco  allribuit  solerlia. 

Vcriim  cx  materia,  ct  motu ,  el  ejus  legibus 
mechanicis,  nce  mundum  oriri ,  nec  conser- 
vari,  nec  corpora  organica  formari,  ncc  ullum 
nalura  plucnomenon  cxplicari ,  jam  fcrme 
omnes  philosophi  consenliunt ,  ct  lota  illa 
plulosophia  posita  fuil  a  Carlcsio  in  principio 
falso:  videlicct  e?cosnmp^v  in  mundo  eamdem 
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motus  quaniitatem ,  quem  revera  interire  om- 
nes  nunc  physici  agnoscunt.  Igitur  inveniendce 
sunl  vires  vivce  motus  productriees,  quas  raa- 
terice  incssc  non  posse  supra  ostendimus  :  el 
hce  si  materice  inessent ,  nisi  illas  eliam  facias 
intelligentes,  prcedietorum  omnium  effectuum 
eausce  esse  non  possunt.  Quis  enim  ingenio 
valeal  consequi ,   quomodo  vis  motrix  ,  certa 
lege  eaque  invariahili  detinita  ,  attemperare 
sese  possitstalui  creaturce  liberce  et  rautahilis, 
nunc  scevam  sese  erga  peccanlem  prcebere  ,  et 
staiim  ex  pocnitenlia  niansuescere  et  vota  sup- 
plicantiura  cumulare?  Potestne  ,  v.  g.,  pesti- 
lens  vapor  hunc  corripcre  ,  ut  dignum  morte ; 
alium  prceterire   precantem ,  et  sic  in  eodem 
cursu  suo  cum  quadam  arhitrii  spccie  dividere 
vilam  ct  mortem  pro  meritis,  rationem  habere 
sacrificanlis  ct  non  sacrificanlis  ?  Nisi  tamen 
mecbanicce  vires  hcec  excquantur ,  tollit  hcec 
opinio  omnem  Dei  cultum,  omnem  in  divina 
ope  spem,  aut  iracundice  divinae  metum.  Quod 
verd  allinet  illam  rationem  cx  liujus  systematis 
simplicilate  ct  solertice  characlerc ,  illa  sinc 
dubioauctorilatemcuicumque  systcmati  affcrt: 
scd  inprimis  constderandum  est,  quis  machince 
iinis,  quis  usussit:  namsi  hi  tales  sint,ut  obli- 
neri  nequeant,  nisi  admoveatur  opiticis  manus, 
noncssetsapienticeparsmanum  non  admovere; 
v.  g. ,  horologium  ,  quod  singulis  diehus  indi- 
get  manus  applicatione,  recleque  indicat  horas, 
multo  prceslat  alio,   cui  applicarctur  manus 
singulis    raensibus ,  sed   nunquam   vel   raro 
recle  horas  indicaret.  Sic  quoquc  si  hcec  ma- 
china  mundi  destinata  fuerit  ad  bonorum  re- 
inuricralionera   el  raalorura  punitioncm  ,  ad 
poenas  post  poenitentiam  removendas  et  iterum 
post  rclapsumremovendas,  ciun  raateriaharum 
vicissitudinum,  variis  animorum  statibus  cor- 
respondenlium  ,  nullo  modo  capax  videatur, 
aut  adhibenda  manus  cst ,  aul  optimus  finis 
atque  usus  machincc  est  deferendus.  Jam  vero 
ahesse  a  sapienlia  videlur  fruslrari  oplimis  fi- 
nibus  et  macbince  suce  usibus  propter  viarum 
simplicilatem  ;  sed  nullo  modo  defeclus  in 
Deo  est ,  quod  materia  capax  non  sil  arbitrii 
et  libertalis. 

4°  Quidam  ciira  varia  naturce  plicenomena, 
prcesertimque  corporum  organicorum  admira- 
bilem  structuram  Iegibus  mcclianicis  explicari 
nullo  modo  posse  ccnscrcnt,  neque  divina  ma- 
jestalc  dignum  pularcnt  omnia  minutissima 
corpora  projriis  quasi  manibus  fabricare,  sta- 
luerunl  essc  in  mundo  genitricem  quamdam 
naturam  ,  qua  ,  lanquam  instrumento  ,  divina 
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providentia  ulatur  in  disponenda  ordinandA- 
que  materia  :  illam  includi  in  materia,  spiri- 
tualem  lamen  esse  et  via  ac  melhodo  progredi, 
licet  consilio  ,  inlelligenlia  et  conscienlia  ca- 
reat.  Hanc  sententiam  confirmanl  ex  co  quod 
gradatim,  tardc  ac  lenle  cuncla  fiant  in  rerura 
natura,  et  quod  varia  in  ea  vitia  cl  errores 
notenlur.  Hccc  significare  pulant  causam  im- 
mediate  dirigentem  motus  materi.e  ,  non  esse 
infinita  polenlia  prcedilani. 

At  novcc  et  incomprchensibilis  nalurce,  pla- 
slicccseu  fictricis  coinminiscendcc  rationes  non 
sufficientes  sunt.  la  Ratio  pctila  ex  molcslia 
quam  Deo  facessil  rerum  minularum  procrea- 
tio  valdc  vana  est,  ut  supra  dictum  fuit.  Prce- 
terea  Deus  in  hac  opinione  non  solvitur  omni 
cura  :  invigilare  quippc  debet  ne  nalura  geni- 
trix  in  vitia  incurrat  graviora :  oportet  eum 
corrigere  et  emendarc,  qucc  quandoquc  prave 
operalur  natura  hcec.  Uno  verbo  docent  hujus 
sentenlice  patroni  sublimiori  quadam  provi- 
dentia  regi  ct  gubcrnari  naluram  hanc,  quia 
ita  conslituta  est  ,  ut  cum  judicio  et  consilio 
nihil  agere  possit.  2a  Ratio  ex  tarditate  ope- 
rationum  naturalium  vana  quoque  est  :  nam 
elsi  Deus  operaretur  immediale ,  posset  sine 
dubio  efficere  proptcr  sapientissimas  causas, 
ut  naturales  operaliones  larde  confitcrenlur  ; 
neque,  quia  habet  ille  infinitam  potentiara, 
ullo  raodo  sequilur  teneri  cum  momentanei 
actione  ad  perfectum  slatum  rem  quamque 
addiicerc.  5a  Tandein  ralio  lcvis  est.  Nam  si 
Dcus  semper  videt  quid  agal  hcec  natura,  si 
actiones  cjus  moderalur,  si  cavct  ne  desciscat 
a  norma,  si  denique  corrigil  op  ra  ejus ,  quce 
omnia  admilluntur  a  defensoribus  bujus  sen- 
lenlice,  certe  rerum  omnium,  quas  haee  natura 
peragit,  causa  et  ratio  ad  ipsum  Deum  postre- 
mo  refercnda  erit.  Isne  Dominus,  qui  servum 
nunquam  ex  oculis  dimitlit,  raodumque  ponit 
laboribus  cjus,  reus  esse  non  videhilur  vitio- 
rum,  quibus  hic  sese  adslringil? 

5°  Nos  tandem  existimamus  cum  multis  gra- 
vissimis  viris  :  1°  nullas  csse  causas  mechani- 
cas,  seu  causas  secundas  proprie  diclas,  si  per 
illas  inlelligas  vires  aliquas  insilas  in  materia, 
quia  harum  omnium  virium  incapaccra  esse 
raateriara,  nec  per  se  lcgibus  parerc,  jam  pro- 
bavimus  :  nullas  igilur  alias  causas  secundas 
vel  mechanicas  esse,  quam  vim  divinara,  quae 
materiam  immediatc  ciet  ralione  constanti  et 
invariabili,  juxla  ralas  et  (ixas  leges,  solas  sub- 
stantias  spirilualos  vi  motrice  donari  posse  aut 
legibus  parere.  2°  Pulamus  illas  vircs,  earum- 
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que  lcgcs,  quas  Deus  corporum  motibus  vel 
spiriuium  COgilalionibus  fixit,  non  Icvitcr  vcl 
lemere  turbari  :  attamen  quia  muiidus  corpo- 
reus  cum  morali  conjunclus  est ,  ita  ut  efficia- 
tur  unum  systema,  ct  attcmperandus  sil  naluraj 
corporeaB  cursus  creaturarum  libcrarum  meri- 
tis,  solas  vires  molrices  lixa  ct  invariabiles 
nullo  modo  sulliccre  arbitramur  propler  ralio- 
nes  modo  cxpositas  :  adeoque  Dcum  vel  pcr  so 
vel  per  alia  agenlia  libera  intcrvenire  ,  vires 
illas  motricessoepius  dirigere,  quandoquc  sus- 
pendere  ;  sed  lamcn  fortasse  juxla  leges  aeque 
constantes  ac  sunt  illuj,  quibus  regunlur  vires 
mechanicae.  Quas  si  scircmus,  varii  cventus, 
cliam  illi  qui  prodigiosi  habenlur,  non  niajo- 
rcm  habcrent  admirabililatem,  quain  cursus 
solis  atquc  astrorum  aut  suspensio  virium  me- 
chanicarum,  v.  g.,  gravitalis,  ex  viribus  bu- 
inanis.  Nullaalia  pbilosopbandi  ralione  in  luto 
consistere  rcligioncm  exislimamus,  quae  omnis 
posila  cst  in  divinae  providentiae  nobis  scmper 
invigilantis,  ralioncm  babentis  meritorum  et 
vola  recle  supplicanlium  exaudientis,  sensu  ct 
persuasione. 

Annotatio ,  auctore  P.-S. 

Hacteniis  auctor  de  Deo  ejusque  providentia 
disseruit,  ncmpe  de  primo  atque  fundamcnlali 
religionis  objeclo;  quo  semel  stabilito,  jam  de 
religionis  constilutione  et  exislentia  specia- 
liiis  diccre  aggredilur.  Veriim  suo  ex  peculiari 
inlcnlo,  plures  ibi  de  actibus  bumanis  et  oili- 
ciis  in  parte  Uieologica  morali  tractandis  con- 
gerit  quaestiones,  aliis  plane  desiderandis  proc- 
termissis,  quas  ex  probalis  auctoribus  addere 
ut  licebit  curabimus.  Haud  semel  inde  contin- 
get  ut  quaeslio  jam  a  doctissimo  Hook  delibata, 
iteriim  in  citandis  eorum  auctorum  locis  ea- 
dcm  tractata  recurrat ;  nequc  id  injucundum 
aeslimabimus  vel  frustraneum  ,  quoties  aliis 
modis  aeque  cgregiis  sic  denuo  reperiemus  ver- 
satani. 

Si  numinis  cxistentia  religionis  primum  sit 
dogma,  jarn  secundum  istud  erit,  ncmpe  ho- 
minem  esse  ens  morale,  quod  lex  debeat  rc- 
gere;  atque  id  maxime  ex  cjus  fit  libertate. 
Igitur  bic  primiim  de  liberlate  humana  erit 
disserendum. 

IDf  libmnU  l)umand. 

(Auctore  J.-B.  Duvoisin.) 

Homo  considerari  potest  vel  ut  intelligens, 
vel  ut  volens,  vel  ut  sensuum  impressionibus 
obnoxius. 


Objcctum  inlelleclus  cstverum,  seu  reale, 
scu  apparens;  falso  cniin  qua  falso  mcns  ad- 
haererc  nequil,  nec  vcritati  cognila;  ct  pcr- 
ceptae  intelleclus  obsisterc  potcst.  Hinc  ubi 
evidenlia  allulgct,  assensus  mcntis  libcr  non 
cst.  Hinc  eliam  pro  ccrio  ct  indubilato  habere 
non  possumus  id  quod  veluli  probabile  solu  n- 
modo  percipilur  :  hoec  omnes  falenlur.  Verum 
«inaestio  est ,  1°  ulrum  vim  intelligcndi  qua 
pollemus  ad  hujus  vcl  illius  objecli  considcra- 
lionem  delerniinare  possinius,  adeo  ut  ali- 
quando  saltem  a  nobis  pendeat,  hanc  vel  illani 
ideam  advocare  ac  menti  praesentem  sislere. 
2°  LUriim  qnando  e  duabus  proposilionibus 
contradicloriis  neutra  evidens  apparel,  possi- 
nuis  asscnsum  pro  nulu  suspcndcre,  ct  in  eas 
ulteriiis  inquirere,  doncc  evidentiye  aut  majo- 
ris  probabililatis  perceplio  nos  in  hanc  vcl 
illam  opinioncm  inclinet.  3°  Ulriim  in  agcndo 
voluntassemper  elnecessariosequalur  idquod 
intcllectus  ut  verum  aut  verisimilius  exhi- 
bet. 

Objectum  voluntalis  est  bonum,  seu  reale, 
seu  apparcns.  Malum  enim  qua  malum  am- 
plecli  ct  bonum  qua  bonum  aversari  non  pos- 
sumus.  Hinc  nulla  in  nobis  libcrlas,  lum  circa 
studium  propriae  fclicitalis,  tum  circa  amorem 
bonisupremi,  quod  ut  lale  cognosccrclur,  tum 
circa  mala  qucedam  parlicularia,  in  quibusnul- 
lamboninequeprsesentisnequefuturirationem 
admixtam  deprehenderemus ;  hucusque  con- 
senliunt  omnes.  Verum  quasrilur,  1°  num  sil  in 
nobis  vis  quoedam  sui  determinalrix  qua  pos- 
simus  cligere  inter  duos  aclus  qui  ad  felicita- 
tem  noslram  promovendam,  aut  nullam  om- 
nino,  aul  valde  exiguam  eflicienliam  habercnt, 
sedere,  verbi  gratia,  aut  deambularc.  2°  Ulriun 
etiam  pro  nutu  et  arbitrio  volunlatis  eligcrc 
possimusinter  varias  aclionesquibus  ut  aliquid 
commodi,  ita  ctiam  aliquid  incommodi  ad- 
junctum  videretur,  cujusmodi  sunt  ca  fero 
omnia  de  quibus  deliberamus.  3°  Utriim  proe- 
senli  commodo  ila  alficialur  voluntas,  ut  illud 
semper  ac  necessario  prosequatur ,  num  verd 
libcrum  sit,  illud  praetermitlere  inluilu  futuri, 
imo  incerti  alicujus  majoris  commodi. 

Postremo  unio  mentis  et  corporis  hominem 
dolori  et  voluptati  obnoxium  facit.  Jam  vcro 
conslat,  1°  hominem  libcrum  non  esse,  sive  ut 
prDasentibus  objeclis,  sensationes  quarum  illa 
occasiones  sunl ,  non  experiatur,  sive  ut  illas 
pro  libitu  jucundas  elficiat.  Conslat  2°  iis  sen- 
sationibus  excitari  in  voluntale  propensiones 
aut  aversiones  erga  objecta  sensibilia,  prout  ct 
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iis  voluptas  aut  dolor  percipi  solet,  qui  quidem 
volunlalis  molus,  omnem  libertalis,  imo  et  ra- 
tionis  usum  pleriimque  antevertunt.  Conslato0 
nullam  esse  liberlatem ,  scu  vim  sui  detcrmi- 
natricem  in  iis  quorum  cercbrum  ita  viiialum 
est,  ut  plane  interruptum  sit  naturale  corporis 
et  animse  commcrcium,  quales  sunt  ebrii , 
pbrenctici.  Vcrum  quaerilur  1°,  utriim  pcnes 
Jiominem  sit  sesc  versus  hoc  potiiis  quam  illud 
objectum  fleclere,  sicque  lianc  potiiis  quam 
illam  sensalionem  sibi  compararc.  2°  Ulrum 
indcliberatis  iisce  propensionibus  quae  ex  fuga 
doloris  et  voluptalis  amore  consequuntur, 
semper  et  necessario  oblemperemus.  5°  Deni- 
que,  ulrum  homo  sanus  et  vigil  eos  in  cerebro 
suo  motus  producere  possit ,  quibus  rcrum 
nonnullarum  iderc  cerlique  corporis  molus  ex- 
citentur. 

Porro  non  una  est  philosophorum  opinio 
circa  varia  hocc  capita  ad  quae  controversia 
omnis  de  liberlale  rcvocari  polest.  1°  Nullam 
in  homine,  non  modo  libertalem,  sed  etiam 
vim  agendi  proprie  dictam  agnoscit  auctor 
Systematis  nalurae.  El  reipsa  cum  doceat  men- 
tem  nihil  esse  aliud  quam  cerebrum,  cujus  va- 
riae  modificationes  omnes  ex  variis  corporum 
externorum  molibus  enascuntur,  consequens 
est  ut  anima  nostra  non  magis  delerminalio- 
num  suarum  causa  et  principium  sit,  quam 
corpus  aliquod  ab  alio  corpore  impulsum  causa 
est  et  principium  sui  molus.  Libertatem  etiam 
negant  materialistaa  omnes,  et  plerique  athei, 
imo  nonnulli  theistse  ,  qui  voluntatis  humanse 
delerminationes  ex  decretis  Dei  neccssario 
praedeterminantibus  repetunt.  Ii  omnes  neces- 
sitalem  inducunt  voluntati  extrinsecam. 

2°  Alii  rejecta  omni  ncccssitate  extrinsccus 
advcnienle,  existimant  nullam  esse  actioncm 
humanam  quse  non  liabuerit  anlecessiones  in 
animo  plane  neccssarias,  et  continuationc  seu 
serie  causarum  inter  se  connexarum  non  con- 
tigerit.  Videlicel  putant  unumquemque  no- 
strum  certam  et  detcrminatam  indolem  a  na- 
tura  accepisse;  juxta  hanc  indolem  affectiones 
varias  excitari  ab  illis  boni  et  mali  imaginibus 
quaB  menti  juxta  fixas  cl  ratas  lcges  occurrunt; 
judicia  etiam  et  opiniones  secundiun  oblata 
boni  et  mali  indicia  pro  varia  mentis  sagaci- 
tate  semper  formari ;  tandem  volitiones  et 
acliones  ex  his  animi  judiciis  et  affectibus 
semper  et  necessario  profluere ;  ideoque  cau- 
sas  illas  dicunt  liberasquoc  agere  possunt  quod 
volunt,  et  abstinere  ab  iis  quae  nolunt,  utcum- 
que  ad  volendum  aut  nolendum  motae  fuerint. 
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Ila  inter  alios  Collins  Paradoxes  metaphysiques 
sur  la  Libcrtd,  Helvclius  de  CEsprit ,  ct  alii ,  a 
quibus  non  mullum  recedit  Leibnitzius ,  qui  e 
solemni  tolius  philosophiae  suae  principio,  nihil 
fieri  absque  ralione  sufficienti ,  inferrc  videtur 
nullam  esse  volunlalis  seu  divina- ,  seu  huma- 
nae  determinalionem,  cujus  non  delur  causa 
aliqua  ab  ipsius  volunlalis  arbitrio  distincta. 
Equidem  retincri  a  se  libcrtalem  putat,  quia 
causa  illa  non  aliam  necessitatem  inducit  quam 
moralem,  ut  vocat.  Veriim  causa  omnis  sensu 
Leibnitzii  sufiicicns ,  eo  ipso  necessaria  est, 
nec  in  illius  principiis  repugnat  minus  volun- 
talem  aut  sine  ratione  sufiicienti ,  aut  contra 
rationem  sufficienlem  agere  ,  quam  dari  trian- 
gulum  in  quo  summa  angulorum  duobus  an- 
gulis  rectis  non  cequipolleal.  In  illa  sententia 
homo  immunis  non  est  a  necessitate  interna , 
et  notio  omnis  libertatis  ad  meram  spontanei- 
tatem  reducitur. 

3°  Plurimi  docent  dari  in  homine  libertatem 
indifferentiae ,  ut  aiunt,  et  sequilibrii,  qua  vo- 
lunlas  sola  sua  vi  in  hanc  vel  illam  partem  sese 
detorminat.  Senteniiam  iilam  prae  caeleris  illu- 
stravit  Guillelmus  King,  episcopus  anglicanus, 
libro  quem  de  Origine  mali  versiis  initium  hu- 
jus  seculi  edidit.  Statuit  primo  libertalem  esse 
facullatem  nalura  sua  indeterminalam,  id  est, 
quae  non  objcclum  aliqucd  polius  quam  aliud 
necessario  rcspiciat :  in  quo  differt  ab  aliis  fa- 
cullatibus  quae  singulaB  detcrminatum  et  pro- 
prium  objeclum  habent :  oculus,  verbi  gralia, 
praBter  colorcs,  auris  praeter  sonos  nihil  per- 
cipit ;  al  libertali  non  aliud  objeclum  proe  alio 
naturaliter  convenit,  sed  id  maxime  congruit 
cui  actu  applicatur.  Staluil  secundo  non  possc 
cjusmodi  facultatem  determinari  aut  bonitate 
in  objectis  praeexislente,  aut  molestia  e  rebus 
oriunda  ,  aul  intellectiis  ipsius  judicio.  Cinn 
cnim  fucultas  liaec  respectu  objectorum  indif- 
ferens  sil,  nihil  ipsi  bonum  est  nisiquod  eligit, 
nihil  malum  ,  nisi  quod  respuit :  ipsa  sibi  mo- 
liva  agendi  creal ,  ipsa  sibi  ralio  est  et  causa 
sufiiciens  suarum  determinationum.  Utitur  ta- 
merAntellectu,  sed  tanquam  face  ut  possibilia 
ab  impossibilibus  secernal;  ulitur  eliam  sensi- 
bus  tanquam  exploratoribus  qui  rerum  natu- 
ram  referant.  Docet  terlio  posse  appetilus 
omnes  facultate  illa  superari.  Nam  appelitus 
omnes  linili  sunt  :  at  potentia  haec  modum 
non  habet ,  nihil  cst  in  quo  sibi  placere  non 
possit,  si  modo  ad  id  scse  determinaverit.  Hu- 
jus  exercitium  adeo  gratum  est,  ut  res  maxi- 
me  indiffcrentes  sola  eleclione  sua  jucundas 
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cflicial  :  ubi  detcrniinalur  ad  ea  qua:  nalnrali- 
bus  appelilibus  congruunt ,  augcl  voluplatcm 
iis  adjunclain ;  si  vcro  illam  liis  appelitibus 
conlradiccrc  accidcrit,  molcstiani  ininuit,  iino 
lollit,  aut  eliain  in  voluplalcni  vcrlit. 

4°  Illain  libertalem  indiffercntiac  et  acquili- 
brii  permulli  rcjiciunl ,  neganlquc  quidquam 
ab  boniine  tieri  cujus  praeparaliones  scu  prae- 
delerniinalioncs  in  intelleclu,  vel  in  volunlate 
non  sint.  Verum  illae  praedeterininaliones  non 
sunl  neccssilames ,  sed  mclinanles  tantum, 
neque  tanla  est  earuni  vis,  ut  actus  necessario 
sequalur,  quia  quamdiu  bomo  sui  compos  est, 
quamvis  vehementissime  vel  inlelleclus  judi- 
cio,  vcl  appetilu  inclinetur,  semper  tamon  aliqua 
existit  ratio  cohibendi  actum,  ubi  evidenler  bo- 
nus  non  est.donec  altentius  considcraverit  cu- 
jus  naturae  judicium  mentis  sit ;  au  rectum 
an  falsum,  vel  cujus  gcnorisappetitus  sinl,  vel 
quaenam  esse  possint  actionis  suac  consccutio- 
nes.  Ciiin  enim  intor  ohjecta  parlicularia  quae 
nobis  proponuntur ,  nullum  sit  ab  omni  ratio- 
ne  aut  specie  mali  purum  el  sccretum  ,  volun- 
las  non  ferlur  necessario  versiis  lioc  vel  illud, 
quia  in  nullo  coruin  finem  suum  ncccssarium, 
seu  rationem  summi  boni  reperit.  Juxla  opi- 
nionem  banc  libertas  posila  est  in  facultale 
deliberandi. 

Quaenam  ex  duabus  islis  opinionibus  polior 
sit  non  expendimus ,  neutram  improbamus , 
quia  in  utiaque  salvum  manet  dogma  libcrtalis, 
dc  quo  solo  adslruendo  adversiis  impios  solli- 
citi  sumus. 

PROPOSITIO. 

Est  in  Iwmine  liberlas,  seti  vis  activa  vero  et 
proprio  sensu  sui  determinatrix. 

Probatur  mulliplici  argumento.  —  Argu- 
mentum  primum  ,  ex  testimonio  sensus  intimi. 
Quicumque  in  scipsum  descendere  tenlavcrit, 
animadvertet  profeclo  ,  aut  potiiis  inlime  sen- 
tiet,  se  in  pluriniis  rerum  adjunctis  ita  ad 
agendum  vel  non  agendum  ,  ad  agendum  boc 
vel  illud  determinari ,  ul  potuisset ,  vel  non 
agere  omnino  ,  vel  aliter  agere.  Quin  etiam 
illius  in  detcrminationes  noslras  polestatis  non 
modo  conscii  sumus  quo  lcmpore  agimus,  sed 
eliam  acliones  noslras  in  antecessum  decerni- 
mus  atque  praedicimus ,  imo  et  causas  aclio- 
num  et  volitionum  noslrarum  plane  arbitra- 
rias  ponimus ,  constituimusque  id  vel  illud  a 
nobis  efliciendum  fore,  si  is  vel  ille  casus  acci- 
derit,  si  is  vel  ille,  hoc  vel  illo  modo  aclurus 
sit.  Hac  potestale  raotus  cupiditatum  vividissi- 


.NTIA  I)i:i.  37  4 

mos  cooi'ccnuis  ol  snpcramus  ;  hujus  sui  i:i 
proprias  aclioncs  imperii  ccrlus  et  sccurus, 
vir  probus  constantor  assevcral  nulla  sc  ratio- 
ne  a  reclo  queni  iniil  virlulis  tramite  averli 
possc ;  hac  sua  cnergia  voluntas  saepissime 
vincil  moliva  inaxime  naturalia,  amorem  vo- 
luplatis,  imo  vitae  ipsius  ;  verbo,  nemo  cst  qui 
non  intiine  sentiat  sc  dclcrminationum  suaruin 
doniinum  cl  arbitrum  esse.  Porro  sensus  il!e 
est  sensus  vera3  et  proprie  dictae  libertatis  ,  ct 
libortalis  cjusdem  argumentum  certissimum. 
1°  Quidem  sensum  hunc  esse  sensum  liberlatis 
non  inciae  spontancilatis ,  ex  co  palet  quod 
longe  alitor  sese  habcat  respectu  dctermina- 
tionum  volunlatis ,  et  respcclu  amoris  felici- 
lalis  qucm  omnes  cordi  imprcssum  geremus. 
Illo  ainore  nihil  spontancum  magis,  nec  tamen 
existimanius  illum  esse  in  nostni  polcstate,  ct 
oriri  ex  determinalionc  et  eleclione  volunta- 
tis  ;  propensionem  hanc  naturalem  csse  ,  in- 
cluclabilcm ,  divinitiis  nobis  inditam  omnes 
senliunt,  nemoque  sibi  persuadet  libcrum  se 
esse  ut  scipsum  amore  prosequatur  :  in  quo 
cerle  apparet  quantiim  differat  sensus  mera; 
sponlaneitulis  a  sensu  verae  et  activas  liber- 
latis.  Simile  discrimen  sese  prodit  inter  motus 
indeliberatos  voluntatis,  qui  rationis  animadver- 
sionem  el  usum  praeveniunt ,  quosque  minime 
liberos  exislimamus ,  et  acliones  illas  delibe- 
ratas  quas  ita  admisisse  credimus  ,  ut  eas  po- 
tuissemus  omittere.  2°  Sensus  ille  quem  expe- 
rimur  certissimum  est  libertalis  argumentum. 
INon  miniis  enim  valet  ad  elficiendum  nos 
liberos  esse  ,  quam  sensus  inlimus  existentia?, 
intelligentiae,  doloris,  etc.ad  probandum  nos 
existcre,  intelligere  ,  dolere,  etc.  Et  certe  ens 
quod  revera  liberum  foret ,  sensum  liberlalis 
vividiorem  et  magis  intimum  non  experiretur: 
quare  igilur  negant  adversarii  hominem  libc- 
rum  csse,  quem  fateri  cogunlur  sensum  illum 
habere  qui  cx  libcrtate  sequeretur?  Yel  sensus 
quem  experimur  argumentum  est  libertatis 
homini  insiise  ,  vel ,  ut  caeterae  nostraj  omnes 
affecliones  juxta  adversarios  nobis  imprimitur 
aclione  objectorum  voluntatem  nostram  ne- 
cessario  determinanlium.  Atqui  profecto  ab- 
surdum  est  actione  necessaria  causarum  me- 
chanicarum  ,  effici  in  nobis  non  soliim  ideam 
et  opinionem,  sed  intimam  conscientiam  liber- 
talis. 

Argumentum  secundum ,  ex  sensibus  cum 
exercitio  libertatis  conjunctis.  Yel  fatendum  est 
nos  liberos  esse ,  vel  contendere  debent  ad- 
versarii  tolara  horainis  naturam  mendaciis  et 
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erroribus  eonstare  :  omncs  quippe  sensus  quos 
;i  nalura  accepimus  ,  et  a  quibus  pendet  viia 
omnis  el  inter  liomines  societas  ,  tolidcm  sunt 
Consectaria  et  argumenta  lihertatis. 

1°  ln  coinmuni  omniam  hominum  opinione 
positum  esl ,  ut  unusquisque  se  suarum  .  clio- 
num  auctorein  agnoscat ,  ita  ul  illas  earumque 
consequentias  sibi  imputari  velit.  At  si  lollalur 
libertas  ,  jam  bomincs  non  sunt  suarum  actio- 
uum  auctores;  nullusque  relinquilur  imputa- 
tioni  locus  ,  cum  in  eorum  potcstale  non  sit 
agcre  vel  non  agere  ,  scd  causarum  nceessario 
agenlium  impulsum  ac  dcterminationem  se- 
quantur.  Nemini  impulari  potest  actio  alicna  : 
porro  actio  liominis  necessario  ad  agendum 
(leteiminati ,  non  est  sua,  sed  causae  illius  qua 
detrrminalur  :  ipse  nibil  aliud  est  quam  in- 
strumentum  vi  aliena  et  insuperabili  actum. 
Nec  juvat  dicere  bominem  quemvis  in  agendo 
neccssilatum,cognitione  tamcn  prceditum  esse, 
imo  el  spontanea  volunlalis  determinatione 
ferri  ad  hanc  vel  illam  aclionem.  Quid  enim, 
si  horologium  vi  cognoscendi  instrumentum 
esset ,  nossetque  se  modo  hanc  ,  modo  illam 
boram  indicare  ,  et  huic  indicationi  lubenler 
acquiesceret ,  num  ideo  miniis  mera  machina 
esset,  agentis  nomine  prorsiis  indigna?  Unani- 
mis  est  omnium  vox,  nemini  posse  impulari 
actionem  a  qua  abstinere  non  potuit  ;  hinc 
infanlibus,  dementibus,  somniantibus  actiones 
alioquin  malae  et  damnosae  crimini  ncn  ver- 
tuntur.  At  in  adversariorum  hypothesi,  nullum 
est  quoad  imputalionem  inter  bominein  sanum 
suaque  ralione  utentem  ,  et  infantes  demen- 
lcsve  discrimen. 

2°  In  omnium  hominum  natura  etiam  posi- 
tum  est ,  ut  si  quis  propria  elcctione  ar  tionem 
admiserit ,  unde  incommodum  aliquod  secu. 
tum  sit ,  lum  pcenitenliae  sensus  remordentes- 
que  eonseientiae  seipsam  accusantis  slimulos 
invilus  experiatur.  Ciim  vero  eadem  aut  etiam 
graviora  incommoda  vi  aliena  aut  naturae  ne- 
cessitate  incumbunt ,  dolcmus  quidcm  sorlem 
n  istram  et  de  forluna  querimur ,  sed  abest 
omnis  conscientiae  objurgalio,  et  pcenilentise 
sensus.  Si  tamen  liberi  non  simus  ,  vanum  est 
discrimen  illud  inter  poenitentiam  et  dolorem, 
culpam  ct  infortunium  ,  quandoquidem  even- 
tuum  omnium  una  eademque  causa  existit, 
nempe  phvsica  et  ineluctabilis  naturoe  neces- 
sitas.  Illius  e  contra  discriminis  ,  illorum  sen- 
suum  rationem  reddit  liberlas  :  nos  enim  pce- 
nilcre  oportet  actionis  nocivae  a  qua  abstinere 
potuissemus ,  non  vero  eventus  quem  in  noslra 
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potestate  minimc  positum  fuisse  intelligimus. 

3"  Hominibus  ipsa  suadet  natura,  ut  existi- 
menl  aliquid  inter  virlulcm  et  vitium  interesse, 
ut  virum  officii  sui  observantissimum  laude  et 
amore,  hominem  vero  scelestnm  contemptu  et 
indignatione  prosequantur  ;  ct  diversi  illi  erga 
utrumque  affectus  in  opinione  libertalis  utrius- 
que  fundantur ;  nec  enim  solummodo  illum 
veluti  nobis  utilem  amamus  ,  hunc  vero  veluti 
nocivum  odio  habemus  ;  sed  bonum  alium, 
alium  malum  pronuntiamus ,  quia  uterque  vi 
propria  et  sine  ulla  neccssitate  in  agendo  de" 
terminari  creditur.  Atqui ,  si  liberlatis  nolio- 
nem  sustuleris,  sensus  11 11  vanilalis  ac  menda- 
cii  pleni  sunt ,  nihiloque  sapientiores  sumus, 
ciim  virtutem  probamus,  vitium  vituperamus, 
quam  si  ignem  laudaremus  ciim  nos  opportune 
calefacit ,  eidemque  ciim  importune  nos  urit 
succenseremus.  Nam  qui  virtuli  operam  dat , 
is  causis  quihusdam  neccssariis  determinatur, 
et  qui  vitio  se  permittit ,  ab  aliis  causis  non 
minus  nccessariis  impellitur;  uterque  suo  mo- 
do  naturx  leges  sequitur ,  neuter  laude  aut 
vituperio  dignus  esl. 

4°  Amicitiae ,  benevolentiae,  grati  animi  sen- 
sus ,  vel  falsi  ct  inanes  sunt,  vel  agnoscendum 
est  liherum  arbilrium  cui  sensus  i  111  innitun- 
tur.  Nulla  est  ratio  cur  amicum  redamare 
sludeam,  si  in  amore  illo  quo  me  prosequitur 
nulla  sil  eleclio  ,  nullum  judicium  ,  merilum 
nullum.  Parenti  vero  cur  bene  vellem,  si  illius 
in  me  charitas  non  miniis  necessaria  sil,  quam 
nccesse  esl  lapidem  sursiim  projectum  in  tel- 
Iurem  recidere  ?  Bencfaclori  cur  gralias  re- 
pendcrem ,  si  ille  non  magis  a  henelicio  in  me 
conferendo  abstincre  potuit  quam  sol  a  col- 
luslranda  terra?  Dicent  adversarii  recognosci 
a  nobis  debere  accepta  amicitiae  el  benevolen- 
tiae  testimonia ,  quia  grali  animi  sensus  pluri- 
mam  vim  habere  solcnt  ad  nutriendam  augen- 
damque  benefacloris  in  nos  volunlatem,  alque 
ita  etiamsi  nulla  beneficii  jam  accepti  raiio 
babenda  sit ,  habendam  tamen  esse  beneficii 
accipicndi.  Verum  qui  ita  loquuntur,  amici- 
tiam  quscslum  faciunt,  perverluntque  commu- 
nem  vocum  acceptionem  ;  callidus  enim,  et  ad 
rem  suam  attentior,  non  vero  gratus  el  bene- 
licii  memor  dicitur,  qui  fuluri  beneficii  spe 
duntaxat,  acceplum  repcndil.  Lno  verbo,  sen- 
sus  1111  omnes  qui  moiales  dicuntur  ,  ita  pen- 
dent  ab  idea  et  opinione  libertatis ,  ul  ipsae 
voces  quibus  exprimunlur,  vel  cxulent  a  syslc- 
mate  fatalistarum  ,  vel  in  eo  locum  servare 
non  possint ,  nisi  postquam  a  communi  et 
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nuina  signilicatione ,  ad  alienum  sensum  de- 
lorlae  fuerint. 

5°  Nulla  est  natio,  nulla  unquam  extitit  ho- 
ininuin  societas,  in  qua  leges  instilutae,  et  sup- 
plicia  adversus  leguni  infraclores  decrcta  non 
fuerint.  Porro  et  legum  instituiio,  et  suppli- 
cioruin  irrogalio  cuni  sensu  el  opinione  liber- 
tatis  manileslo  conjunclae  sunt.  «  Quis  cnim 
i  (verha  sunt  D.  Auguslini ,  de  Fide  conlra 
i  Manich.  cap.  10)  non  claniel  slultum  esse 
i  praccepta  dare  ei,  cui  liberum  non  cst  quod 
i  prsecipilur  1'acere  ,  et  iniquum  csse  eum 
«  damnare  ,  cui  non  fuit  polestas  jussa  com- 
i  plere?  »  Equidem  ,  juxta  fatalistas,  eliamsi 
homines  libcri  non  sint,  non  ideo  nulla  est 
ulililas  legum  ct  suppliciorum  quae  motiva 
saltem  exiiibent  quibus  hominum  voluntas 
determinari  solet.  Verum  moliva  illa,  ut  con- 
silia,  preccs,  minae  et  caetera  ejusmodi ,  vo- 
lunlalem  sollicitant  et  inclinant ,  al  eorum 
cllicacia  tandem  proiiciscilur  ab  ipsa  volun- 
tate.  Non  sunl  physica  et  necessitanlia  ,  scd 
moralia  ct  quibus  bomines  resistere  possint, 
et  saepissime  resislant.  Quo  solo  probalur  ca 
proponi  enlibus  libere,  non  necessario  agenli- 
bus;  et  rcipsa  nunquam  existimaverunt  legum 
lalores  eamdem  esse  legum  suarum  vim  ad 
determinandas  volunlates,  quse  est  in  causis 
physicis  ad  determinandos  motus  corporum. 
Quoad  supplicia  atlinel ,  conslat  illa  non  so- 
lum,  ut  volunt  adversarii,  ad  exemplum  et 
terrorem  infligi,  sed  iis  etiam  imo  potissimiim 
intendi  poenam  el  vindiclam  scelcris.  At  sub- 
lata  libertatc ,  nullum  est  scelus,  ct  suppli- 
cium  omne  injuslum  cst.  INeque  oppouant 
adversarii  belluis  ipsis,  quamvis  libero  arbitrio 
careant ,  pcenas  irrogari  solere.  Nam  quaj 
vulgo  veluli  pcena;  belluis  inllietae  habentur, 
nihil  suul  aliud  quam  media  physica  quibus 
earum  inclinaliones  et  habitus  in  usus  nostros 
inflectcre  conamur.  Nemo  belluarum  aclibus 
aliquam  moralitatem  inesse  supponit,  nemo 
exislimat  eas  bene  aut  male  agere  :  sed  cum 
dolorem  naturaliter  aversentur,  ellicimus  ut 
ab  illis  motibus  abstineant  quibus  doloris  ali- 
cujussensum  saepe  adjunximus.  Eadem  ferme 
est  malrum  et  nutricum  erga  infanles  agendi 
ratio,  nec  tamen,  si  proprie  loqui  velimus, 
infanles  praemiis  vel  poenis  digni  sunl. 

Argumentum  terlium,  cx  diversa  homimtm 
et  belluantm  nalura.  Quamvis  non  nisi  per  con- 
jcctationem  et  analogiam  cognoscere  valeamus 
qucc  sit  nalura  belluarum,  vix  lamen  dubilari 
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inincntur,  adeo  similes  sibi  sunt  in  iisdem 
circumstaiitis  :  saltem  illas  necessilati  parere 
non  negabunt  advcrsarii  qui  homini  ipsi  vim 


otest   quin  illae  necessario  plerumquc  deler-   uU    quos  omnibus  communcs  natura   fecit,  nihil 


liberi  arbiini  dcnegant.  ,!ain  vcro  si  nccessi- 
tale  eadem  homines  cl  bruta  animantia  rege- 
renlur,  necessitas  illa  in  hominibus  ct  brutis 
per  effeclus  similes,  simileinque  agendi  ratio- 
nem  sesc  prodercl ;  sin  vero  longe  alii  sint 
mores  hoininuni  cl  animanlium  ,  concluden- 
dum  eril  divcrsum  cliam  esse  aclionis  princi- 
pium.  Atqui  longe  alia  cl  diversa  est  in  homi- 
nibus  ac  brutis  animanlibus  agendi  ralio,  sive 
individua  spectcinus,  sive  species  integras.  Ac 
1°  quidem  si  individua  consideraverimus  ,  in 
unoquoque  animali  singularem  observabimus 
vitse.  el  moruin  conslantiain  :  quam  a  primis 
annis  secutum  cst  natura  duce  vivendi  nor- 
mam,  eamdem  adultum  et  senescens  rctinet ; 
iisdem  semper  pabulis  ulitur,  iisdem  tenetur 
studiis,  eadem  singulis  diebus  et  eodem  modo 
semper  repelil;  exlra  nalursc  fincs  nunqiiam 
egreditur.  ilominc  c  conlra  nihil  levius,  nihil 
instabilius  est.  Ilomo,  ail  pocta, 

Diruit ,  aedificat ,  mulat  quadrata  rolundis. 

Centies  opiniones  easdem  induit  et  exuil , 
iisdem  cupidilalibus  modo  servit ,  modo  rc- 
pugnat,  naturoc  perpeluo  vim  infcrt,  sive  cum 
perniciosas  voluplales  sectalur,  sive  ciim  do- 
lori  aut  etiam  morli  sese  lubens  objicit :  vix 
unquam  sibi  similis  exisiit.  Ex  quo  manifesle 
sequitur,  id  csse  inler  hominem  et  belluam 
discriminis ,  quod  Iiaec  in  omnibus  naturam 
ipsam  cui  repugnare  nequeat,  ducem  ac  pra> 
eeptricem  nacta  fuerit,  diun  ille  rationis  com- 
pos  el  eligendi  facullale  praedilus  sibi  suoquc 
arbilrio  permissus  cst.  2°  Si  varias  animan- 
tium  species  consideraverimus ,  deprehende- 
mus  eas  sibi  perpetuo  constantes  existere.  In 
omnibus  ejusdem  speciei  animalibus  eamdem 
indolem,  easdem  dotes,  industriam  eamdem 
observamus;  non  ut  in  hominibus  lit,  Jougo  et 
improbo  labore  comparatur  industria  unicui- 
que  animanti  propria ,  sed  in  ipsis  quodam- 
modo  nascilur,  atque  sponle  sua  et  nullo 
magistro  sese  explicat.  Insuper  lapsu  lempo- 
ris  nequc  pcrhciunlur,  neque  degenerant  va- 
riaj  animanlium  spccies  :  eadem  est  etiamnum 
quae  semper  fuit  avibus  nidorum  suorum  aedi- 
(icandorum  ratio,  tam  constans  inter  varia 
ejusdem  generis  individua,  quara  diversa  intcr 
species  diversas.  Al  conlraria  iis  omnibus  in 
humano  genere  observanlur.  Si  enim  excipias 
corporis  configurationem  et  sensus  quosdam, 
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est  quod  ab  homine  lam  discrepet  quam  homo 
alter.  Cujus  quidem  rei  non  alia  afferri  potest 
ratio,  nisiquod  homo  libero  arbilrio  instructus 
est,  quoseipsum  modificare,  et  qucm  voluerit 
efficere  valcat. 

Argumentum  quarlum  ,  ex  universati  generis 
humani  consensione.  Quin  uhiquc  receplum 
fuerit  dogma  liberlaiis,  ne,  ut  arbitror,  adver- 
sarii  ipsi  negare  audebunt  :  id  quippe  non 
solum  ostendunt  religiones  apud  populos  om- 
nes  institutae,  quarum  libertatis  opinio  fun- 
damenlum  est,  sed  eliam  probant  quaecumque 
lum  in  ordine  puhlico,  tum  in  familiari  et  do- 
mestico  hominum  commercio  ficri  videmus. 
Hinc  quippe,  uti  supra  dictum  est,  pendcnt 
lcgum  institulio ,  praemiorum  et  poenarum 
sanctio  legibus  addita ,  contractuum  fides, 
jurisjurandi  rcligio,  receptae  ubique  probitatis, 
honoris  et  infamiae  noliones  :  quae  omnia  cum 
liberlatcm  cvidenler  supponant,  admitti  non 
poluere,  nisi  inter  eos  quibus  hominem  libc- 
rum  essc  persuasum  erat.  Jam  vero  summa  est 
in  bujusmodi  controversia  humani  generis 
auclorilas,  tum  quia  si  homini  de  iis  quae  in 
seipso  senlit  et  experitur  testanli  fidcs  adhi- 
bendasil,  a  fortiori  credcndum  est  universis 
secum  consentienlibus;  tum  quia  ralio  appa- 
ret,  cur  omnes  liheros  sese  dicant ,  si  revera 
liberi  sint,  contra,  si  liberi  non  sint,  nihil 
causae  esse  vidctur  cur  omnes  unanimi  errore 
liberos  se  existiment.  Nequc  vero  vim  lanti 
suffragii  suspendere  potest  adversariorum  re- 
clamatio.  Nam  illi  pauciadmodum  sunt,  et  nos 
totum  genus  humanum  sumus  :  deinde  suspi- 
cari  licet  cos  vel  nohis,  vel  sibi  ipsis  menliri, 
ciim  negant  se  libcrtaiis  suae  sensum  et  cer- 
lissima  argumenta  habere.  Certe  naturae  ipsi 
quaeomnium  hominum  ore  loquitur  repugnant, 
illiusquc  voei  ct  intimis  sensibus  nihil  oppo- 
nunt  praiter  argutias  quasdam  ex  vana  et  sub- 
tili  philosophandi  ratione  petilas.  Neque  ipsi 
suis  argumentiscrcdunt.  Ubi  dispulandum  est, 
libertalem  praefracte  negant  :  at  si  agendum 
sil,  faclis  ostendunt  se  cum  caetcris  hominibus 
senlire.  Quis  enim  inter  cos  qui  fatalislae  au- 
diri  volunt,  non  inlerdum  dcliberat,  laudat, 
vituperat,  irascitur?  quem  non  actionum  qua- 
rumdam  poenilet?  quis  non  vitae  forlunaeque 
suae  non  prospicit?  quis  non  pericula  decli- 
nat?  etc.  In  iis  ipsis  libris  quibus  liberum 
arbitrium  impugnant,  ita  loqui  coguntur  fa- 
talistae  ,  ut  facile  appareat  eorum  mentibus 
haerere  penilus  intimam   liberlalis  persuasio- 

em.  Sic  loto  suo  opere  satis  prolixo,  auctor 
n 
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Syslcmalis  nalurae  praeceptis,  cohortationihus, 
ohjurgaiionibus  ulilur ,  ut  nos  ad  suam  sen- 
lentiam  adducat.  Ea  est  vis  conscientiae,  ut 
ipsum  fatalistam  ad  eos  sensus  invitum  re- 
vocet  qui  ex  libcrtate  nascuntu ',  et  sine  liber- 
tale  stare  nequcunt. 

Objicies  1°  :  Quidquid  exislil,  ideo  exislil, 
quia  est  ratio  sufliciens  cur  exislat.  At  quid- 
quid  habet  causam  sufficientem  exislentiae 
suae,  id  non  potcst  non  existcre,  quemadmo- 
dum  exislere  non  polest,  id  quod  nullam  ha- 
bet  causam  sui  sufticientem.  Igitur  nulla  est 
voluntalis  dclerminalio  quae  causam  suam 
non  habeat;  tamque  repugnat  ut,  vel  prae- 
scnle  causa  non  existat  delei  minalio,  vel  causa 
absente  determinatio  existat,  quam  repugnal 
causam  necessariam  ab  effectu,  vcl  effectum  a 
causa  necessaria  dividi.  Yel  itaque  fatendum 
est  determinationes  noslras  liberas  non  esse  , 
vel  dicendum  eas  existero  absque  ratione  suf- 
ficienti,  quod  absurdum  est.  Profecto  non 
aliuntle  oritur  notio  illa  libcrlalis  quam  ex 
ignoralione  causarum  quibus  movcri  et  dclcr- 
minari  solemus,  quas  hominum  vulgus  quia 
non  percipit ,  idco  nullas  esse  sibi  persuadet. 
Si  vero  lota  causarum  series  perspecla  nobis 
essel,  vidercmus  nos  a  causis  illis  machina- 
rum  instar  impelli ,  resque  innumeras  quas 
ne  minimum  quidcm  advertimus,  eam  omnem 
in  nos  quam  nobis  adscribimus  polentiam 
habere. 

—  Resp. :  Distinguo  primam  minorem  propo- 
silionem.  Quidquid  habet  causam  suflicientem 
existenliae  suae,  id  non  polest  non  existere,  si 
agatur  de  causis  et  effectibus  mechanicis  et 
necessariis,  verum  esl;  al  falsum,  si  quaeslio 
sit  de  causis  ct  effectihus  liberis.  Equidem  in 
mechanicis,  ubi  supponilur  adcsse  causam  ali- 
quam  parem  effectui  producendo,  efleclum 
obtinere  necessc  est,  quia  causae  illius  detcr- 
minationem  et  energiam  nibil  immutare  vcl 
suspendere  valet.  At  principium  illud  trans- 
ferri  non  potesl  ad  causas  illas  de  quarum 
liberlate  controvertitur  ,  quin  ponatur  instar 
axiomalis,  id  ipsum  quod  in  quaestionem  venit. 
Eo  enim  ipso  quo  defendimus  animam  liber- 
tate  praeditam  esse,  co  ipso  dicimus  eam  esse 
determinationum  suarum  causam  sufficientem, 
nec  tamen  necessariam,  ciim  possit  hoc  vcl 
illo  modo  vim  suam  exercere.  Adversariorum 
error  ex  eo  proficiscilur  quod  de  natura  activa 
eodem  modo  pronuntient,  ac  de  materia 
inerti,  cujus  molus  omncs  exlcrnam  causam 
postulant.  Ycruin,  ut  egregie  observat  Tullius, 
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libro  de  Falo :  t  Ad  aniniorum  molus  volun- 

«  tarios,  non  est  requircnda  externa  causa. 

<  Motus  volunlarius  cam  naturam  in  se  ipse 

i  continet,  ut  sit  in  noslra  poteslate,  nobis- 

i  que  pareal;  nec  id  sinc  causii,  ejus  cnim  rei 

i  causa  ,   ipsa  nalura  cst.  i  Cceteriim  islius 

objectionis  ct  similium   vanitas   hinc   palct , 

quod  noii  soliim  impctat  liberlalcm  bumanam, 

sed  eo  etiam  tendat  ut  nullum  dari  possc  ens 

liberum   ellicial.  Veriim ,  si   non  agnoscaiur 

saltem  prima  aliqua  causa  libera,  adniitlcnda 

erit  series  inlinita  causarum  necessario  agen- 

lium,  quod,  ut  non  semel  jam  diximus,  mani- 

feste  repugnat. 

Obj.  2°  :  In  variis  humanse  mentis  operalio- 
nibus  nullus  relinquilur  libertati  locus.  Nam 
operalioncs  omnes  mentis  humanae  ad  lias 
quatuor  reduci  possunt,  perccptiones,  judicia, 
propensiones,  volitioncsque  ex  iis  consequen- 
tes.  Atqui  in  iis  omnibus  nnlla  esse  potest 
liberlas.  Non  in  perceptionibus  :  nam  objecta 
percipinuis  prout  sc  sensibus  offerunt;  non  in 
judiciis  :  nam  prout  objecta  percipimus,  dc  iis 
etiam  judicamus;  non  in  propensionibus  et 
volitionibus,  quas  judicium  inlellecliis  neccs- 
sario  consequunlur. 

—  Kesp.  1°  :  Nego  majorem  propositionem 
prioris  argumenti,  in  qua  viliosa  virium  animi 
enumeralio  instituilur.  Nam  praeler  lacullatcs 
percipiendi,  judicandi,  volendi,  est  in  homine 
vis  viva  sese  commovendi,  cogitationes,  pro- 
pensiones  et  acliones  imperandi,  est  liberum 
arbilrium  quod  coetcrarum  facultatum  exerci- 
tium  regit  ac  moderatur.  —  KespondeQ  2° : 
Negominorem  ejusdem  argumenti.  1°  Falsum 
est  nos  objecta  lantinn  percipere  quae  sese 
oiferunt,  quippe  positum  est  in  noslra  po- 
testatc,  ut  menlis  allenlionem  quo  voluerinius 
converlamus,  sicque  ideam  hujus  vel  illius 
objecli  pro  arbitrio  in  nobis  excitemus,  prout 
constat  ex  uniuscujusque  sensu  intimo.  2°  Fal- 
sum  est  nos  necessario  judicare  ex  prima 
objectorum  specie.  Nam  persaepe  de  objecto- 
rum  natura  et  effectibus  deliberamus,  et  pen- 
dcnte  dcliberatione  varia  et  nonnunquam  op- 
posita  judicia  ferimus.  Evidentia  sola  ubi 
percipitur  necessarium  menlisassensum  rapit, 
quamdiii  illa  menli  non  affulget  possumus 
assensum  cohibere,  rem  ad  examen  vocare, 
novas  rerum  ideas  comparare,  landem  judi- 
cium  ferre  in  quo  libertas  magnam  partem 
sibi  vindicabit.  5°  Falsum  cst  nos  velle  neces- 
sario  prout  judicamus,  nisi  volunlali  sese 
offcral  bonum  aliquod  purum  et  sine  ulla  mal/ 
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vel  realis  vel  apparenlis  admixlione  ,  remanet 
in  nobis  polestas  deliberandi  et  eligcndi.  L't 
enim  inlellectus  soli  cvidenliae  perceptae  ,  ila 
voluntas  soli  bono  supremo  cognilo  cedit.  Ple- 
raque  determinalionum  noslrarum  objecia  suh 
divcrsis  respeclibus  considcrala  aliquam  boni 
aut  mali  rationem  adjunclam  babent,  atque 
idcirco  voluntalem  necessario  non  inclinant. 
Quinimo  ipsi  etiam  ralioni  conlradicere  nos 
posse  quolidiana  docet  experienlia.ctncmoest 
qui  cum  Medea  illaOvidima  dicere  non  possit : 

Mo  trahit  invitam  nova  vis ,  aliudque  cupido  , 
Mens  aliud  suadet :  video  meliora  proboque . 
Deteriora  sequor. 

Equidem  vulgatum  est  scholasticorum  axioma, 
voluntatem  semper  sequi  ultimum  judicium  intel- 
lecli'ts;sed  ultimum  illud  judicium  inlelleclus 
nihil  est  aliud  quam  ipsamet  libera  voluntatis 
delerminatio.  Dicli  illius  scnsus  est,  mentem, 
ciim  omnind  delerminata  est,  necessario  de- 
terminalam  esse,  ciim  aliquid  vult  ct  efficit,  id 
necessario  velle  et  efficere  :  quae  necessitas 
ipsam  determinationem  et  volitionem  non  an- 
lecedit,  sed  consequitur. 

Obj.  5°  :  Leges  unionis  animae  et  corporis 
nullum  libertati  Iocum  relinquunt.  In  eo  con- 
sistit,  juxla  omnes  philosophos  unio  animae  et 
corporis  ,  quod  singulis  animse  modificationi- 
hus  certa  quaedam  partium  cerebri  dispositio 
respondeat.  Siipponamus  ilaque  duplicem  si- 
nml  et  oequalem  in  cerebromotum,  seu  dispo- 
silionem  opposilam  existere,  quarum  una  ad 
vitium,  altera  ad  virtutem  animo  sollicitetur. 
Hac  facta  hypolhesi,  vel  anima  potest  sese  ad 
partem  alterutram  determinare,  vel  non  po- 
test.   Si  prius,  ergo  delerminationes  animae 
omnino   independenles  sunt  a  dispositionibus 
cerebri ,  quandoquidem  ipsa  sese  determinare 
supponitur  dinn  ceiebri  dispositiones  requales 
et  opposilae  ad  indeterminalionem  tendunt ; 
ergo  inest  animae  vis  sui  determinatrix,  quae 
molus  omnes  cerebri  superare  valeat.  Nam  ,  si 
inler  duas  vires  aequales  el  oppositas  collocala, 
aninia  ad  unam  potiiis  quam  ad  alteram   par- 
tem  sese  flectere  possil,  poteriteadem  encrgia 
vim  quantamcumque  cjusdem  generis  super- 
are.  Queniadmodinu  si  corpus  bilibre  vi  qua- 
dam  secreta  instructum  esset  qua  pondus  sibi 
aequale  vincere  et  attollere  posset ,    posset 
eliam  vi  eadem  vincere  pondus  centum  libra- 
rum.  Igilur,  juxla  primam  responsionem,  qua 
nempe  dicitur  animam  in  hypothesi  facla  sese 
delcrminare  posse  ,   aniniae  delerminationes  a 
erebr    disposilionibus  nunquam  penderent, 
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proindeque  anima  in  omnibus  omnino  circum-  i 
stanliis  libera  esset.  Si  posterius  dicalur,  ni- 
iniruni  posila  hac  duplici  cerebri  disposilione 
aequali  el  contraria  ,  animain  neutrani  partein 
sequi  valere;  ergo  anima  ubi  paribus  librata 
est  pondeiibus  seipsam  movere  non  polest,  ne- 
que  vero  niovebitur,  nisi  pondus  unum  alleri 
prsevaleat;  ergo  vis  illa  qua  aninia  sesead  vi- 
lium  aut  virtutem  determinare  valct,  oninino 
pendel  a  dispositionibus  cerebri,  seu  polius 
ipsi  nulla  inest  vis  proprie  detenninatrix ,  sed 
fortioribus  cerebri  motibus  necessario  obtein- 
perat.  Igilur,  juxta  sccundam  responsionem, 
volunlas  buinana  nunquam  Iibera  est.  Itaque 
pro  duplici  respondendi  modo  dicendum  est 
animam  vel  semper,  vel  nunquam  cssc  libe- 
ram  :  non  dalur  niedium.  Al  constat ,  falen- 
turque  ipsi  libertalis  defensores,  animam  non 
semper  libiram  esse  :  liberi  enim  non  sunl  in- 
fantcs ,  dormientes  ,  phrenelici,  ctc.  Ergo  falsa 
est  prima  responsio  ex  qua  sequitur  bominein 
semper  liberum  esse,  ac  proinde  vera  respon- 
sio  altera  ex  qua  sequilur  hominem  nunquam 
essc  libcrum.  Ila  auclor  anonymus  scripti  cui 
litulusj:  Trui  e  de  la  Liberte ,  celeberrimo  Fon- 
tene!l!o  vulgo  attribuli. 

—  Rcspondeo  :  Non  diflilemur  quin  singulis 
animai  modificationibus  respondcant  certae 
qusedam  cercbri  dispositiones.  Verinn  dubilari 
potest  num  illae  cerebri  dispositiones,  modifi- 
cationes  animae  semper  praecedanl  et  produ- 
cant,  num  vero  aclio  ipsius  animae  interdum 
sallem  causa  sil  dispositionum  cerebri.  Pri- 
mum  supponit  anonymus,  at  perperam  :  ita 
quippe  corpus  et  anima  secum  copulata  sunt, 
ut  sua  cuique  sit  in  allerum  efiicientia.  Itaque 
dicimus  voluntatem  pleriimque  liberam  esse, 
ut  sese  vel  ad  virlutem ,  vel  ad  vitium  deter- 
minet,  sive  inter  «quales,  sive  inler  inaequales 
cerebri  dispositiones  collocata  paribus  aul  im- 
paribus  momenlis  ad  vilium  aut  ad  virtutem 
sollicitetur.  Ea  quippe  volunlatis  determinatio 
effectus  est  illius  energise  ,  quam  animae  com- 
petere  oslendinius.  Quia  lamen  juxta  Icges 
unionis  ulriusque  substantioe,  vis  illius  deter- 
minatricis  exercitium  pendet  a  certo  quodam 
cerebri  slatu ,  quem  perlurbare  et  destruere 
possunt  motus  nimiiim  vividi,  fatemur  fieri  ali- 
quando  posse,  ut  hoc  suo  in  cerebri  disposi- 
tiones  imperio  anima  spolietur,  quo  posito  vo- 
luntas  libera  non  crit.  Sic  liberi  non  sunl 
infantes,  phrenelici,  dormientes,  quia  orga- 
num  cogitalionis  et  actionis  ,  cerebrum  videli- 
cet,  in  illis  aut  nondiun  fornialum,  aut  vitialum 
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esl,  aut  suspensa  est  animae  in  illud  aclio.  At 
si  quis  ex  iisce  exemplis  inferrel  varios  cerebri 
status  volitionum  nostrarum  omnium  causas 
esse,  is  eodem  modo  ratiocinaretur,  ac  si  con- 
tenderet  omncm  musici  scientiam  in  instru- 
mento  suo  conlineri,  quia  fraclo  instrumento 
suam  arlem  exerceie  nequit.  Igitur  vera  non 
est  propositio  illa  disjuncliva,  acliones  noslras 
aul  semper,  aut  nunquam  esse  liberas  ;  quippc 
constat  illas  pleriimque  liberas  et  aliquando 
necessarias  esse.  Coeteriim,  ipsa  quee  objicitur 
infantium,  somnanlium,  lymphalicorum  con- 
ditio,  argumentum  est  libertalis  nostrae  ,  ciim 
eorum  status  pcnitiis  differal  a  condilionc  ho- 
minis  sani  et  vigilis.  Hujus  enim  discriminis 
quae  potest  esse  ratio ,  nisi  quod  illi  macbina- 
rum  instar  moventur,  hic  vero  seipsum  movet 
ac  determinat?  Denique  ad  rem  non  pertinet 
comparatio  ducta  ex  ponderibus.  Equidem 
pondus  bilibre  pondere  centum  librarum  non 
superabilur,  si  vi  quadam  minime  mechanica' 
inslruclum  quatuor  libris  aequiponreare  pos- 
sil:  at  quamvis  anima  inslrucla  sit  vi  quadam 
activa  et  sui  determinatrice,  qua  vincere  posset 
quanlamcumque  ccrebri  dispositionem  mecha- 
nicam,  hanc  tamen  vim  exeicere  nequil,  nisi 
supposito,  ut  diximus,  certo  quodam  cerebri 
statu  ,  mutuis  corporis  et  animae  functionibus 
idoneo. 

Obj.  4°,  ct;m  eodem  scriptore  :  Praescientia 
divina  cum  humana  libertate  consislere  ne- 
quit.  Astronomi  eclypses  post  longam  annorum 
seriem  futuras  certo  et  infallibiliter  praevi- 
der.t.eorumque  praevisio  a  praescientia  Dei  non 
differt,  nisi  quia  Deus  auclor,  astronomi  vero 
meri  spectatores  sunt  ordinis  quem  sequuntur 
corpora  ccelestia;  et  insuper  prsescientia  di- 
vina  accuralissima  cst ,  diim  astronomi  circa 
tempus  et  locum  eclypsium  interdiim  fallun- 
tur.  At  prior  illa  discriminis  ratio  nihil  refert 
ad  veritalem  praedictionum  astronomicarum ; 
posterior  vero  evanesceret ,  si ,  ut  supponere 
licet,  anomalias  omnes  motuum  coelestium 
edocti  essent  astronomi,  et  praeterea  instru- 
mentis  perfectissimis  ulerentur;  lumque  ea- 
dem  forct  tum  aslronomorum,  lum  Dei  circa 
eclvpses  prascientiae  natura  et  certitudo.  Vc- 
riun  ,  si  vel  soli,  vel  lunae  inesset  vis  qua?dam 
arbitraria,  qua  sine  ulla  causa  et  ratione  a 
cursu  deflecterc  valerent,  jam  ab  astronomis 
praevideri  non  possent  solis  et  lunae  deliquia , 
isque  praescientiae  astronomicae  defectus  ex  eo 
oriretur,  quod  motus  ccelesles  constantcm  ra- 
tumque  ordiaem  non  servarent.  At  eadeni  mo- 
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tuum  inconstantia  tolleret  etiam  praescienliam 
tlivinam,  quain  ah  aslronomica  niliil  differre 
viclimus.  Ergo  Dcus  prajvidere  infallibililer 
non  potcst  id  quod  a  eerlo  ct  invariabili  or- 
dine  non  pendet;  crgo  Deus  praescire  non  po- 
lcst  aclioncs  causarum  illarum  quae  iibcrae  di- 
cuntur;  ergo,  vcl  non  danlur  causae  luijus 
modi  liberae,  vel  carum  dctenninationes  Deus 
non  praevidct. 

— Resp.  l0,dinicullatcm  hanc,  eliamsircspon- 
sione  directa  solvi  non  possct,  non  ita  idcirco 
valcre,ul  nos  de  libcrlale  noslra  dubioscffieiat. 
INamque  pelilur  illa  cx  rc  valde  obscura,  vide- 
licet  ex  nalura  scientiae  divinae,  qune  cinn  infi- 
nile  distet  ab  inlelligentia  nostra  ,  nihilque 
forsan  cum  ea  commune  habcat ,  ncquaquam 
a  nobis  comprchendi  polest.  Conlra  vero  ar- 
gumenta  quibus  hominem  liberum  esse  proba- 
vimus  ,  omnia  proliciscunlur  a  principiis  no- 
tissimis,  quae  vel  ad  naluram,  vel  ad  intimam 
hominis  conscienliam  pcrlineant.  Quapropler 
dubilare  non  debemus  quin  praescientia  divina 
stare  queat  cum  hominis  libertale ,  etiamsi 
nulla  nobis  ratio  suppeieret  intricatissimum 
hunc  nodum  dissolvendi ;  ut  enim  fert  tritum, 
sed  sapientissinuun  axioma,  certa  pro  incerlis, 
clara  pro  obscuris  rejicienda  non  sunt.  2°Non 
omnia  scientiae  astronomicae  el  praevisionis  di- 
vinae  discrimina  in  objeclione  assignata  fue- 
runt.  Unum  prsetermissum  est,  quo  posito 
nulla  inter  utramque  comparatio  insiilui  po- 
test.  Nimirum  aslronomi  futura  sois  aul  lunae 
deliquia  praedicunt,  quia  nccessarias  eorum 
pha3nomenorum  causas  noverunt.  Si  proprie 
loqui  velimus,  eclypses  non  praevident  exi- 
stentes,  sed  extituras  esse  judicant.  At  vero 
Deus  res  cognoscit  non  soliim  in  suis  causis, 
sed  etiam  in  seipsis.ct  ob  id  solum  quod  sunt. 
Repugnat  quippe  aliquid  essc  reale  el  cogno- 
scibile,el  non  cognosci  ab  cnte  summe  intel- 
ligenli.  Igitur  si  supponerelur  varios  siderum 
molus,  nulla  lege  conslanli  et  invariabili  de- 
tcrminari ,  incerta  quidem ,  seu  poiiiis  nulla 
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efficerelur  omnis  astronomorum  scientia,  at 
suam  servarct  infallibilitatcm  praescientia  di- 
vina.  Caeteritm  non  cxpcndimus  utrum  in  ali- 
quo,  ct  quonam  in  medio  res  libere  futuras 
Dcus  praevidcat.  Nolae  nimis  sunt  Tliomisla- 
rum  ct  Molinislarum  dissensiones,  quibus  lur- 
balae  nunquam  fuisscnt  scholaj  thcologicaj ',  si 
D.  Auguslino  neino  doctior  cssc  voluisset. 
i  Non  audcain  dicere  quomodo  Deus  novit, 
t  inquiebat  cximius  ille  doctor  in  psalm.  49; 
«  ne  hoc  a  mc  fratrcs  cxpcctctis  ,  ut  cxplicem 
i  vobis  quomodo  cognoscal  Deus.  Hoc  soliun 

<  dico  :  Non  sic  cognoscit  ut  homo ,  non  sic 

<  cognoscil  ut  angeli;  ct  quomodo  cognoscit 

<  dicere  non  audeo  ,   quoniam  et  scire  non 

<  possum.  > 
Homo  igitur  liberi  arbitrii  potentia  donalus, 

ohligationis  moralis  alque  rcligionis  proinde 
capax  existit.  Quam  vero  sit  in  se  necessaria 
seu  entium  moralium  naluris  fundata  religio  , 
quam  necessaria  etiam  tum  societati,  lum  pri- 
valis,jam  exdictis  sive  ab  auctore,  sive  in  an- 
nolalionibus ,  supra ,  ubi  de  nefandis  atheismi 
conseclariis  dictum  est,  cuique  legcnli  patebit. 
Nunc  ipsa  illa  religio  exponenda  est ,  atque 
primiim  eam  in  duplici  stalu  considerandam 
habcmus,  nempe  in  slalu  primitivo,  el  in  slalu 
revelalionis  evangelicai.  In  priori  stalu,  religio 
cx  nalurali  maxime  constat  lcge ,  cui  tamen 
duo  positivi  arliculi  adjuncli  iuere ,  nempe 
/idcs  Redemptoris  et  sacriftciorum  rilus  fidem  ex- 
primentes,  ut  ipse  infra  in  procemio  religionis 
revelatae  ait  auctor.  Quod  isti  duo  articuli  aliA 
quam  revelationis  vi:\  non  poluerint  innotes- 
cere,  nemo  ambigit,  alque  ad  religionem  ul 
revclatam  quacum  essemialiter  connecluntur, 
remiltcndi.  Superest  igiiur,  ubi  de  reHgione 
primitiva  ,  noliones  ad  legem  naturalem  spe- 
clantes  exponere,  quateniis  ea  lex  animis  insita 
Iiuninc  nalurali  agnoscilur  ,  etiamsi  ipsa  de 
facto  homini  rcvelata  fueril.  Qua  de  re  auctor 
nosler  erudite  suo  more  disserit.  —  (Explicit 
annotatio  P.  S.) 
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DE  LEGE    NATURALI. 


ArTICI'LIS   PRIMfS. 

De  juris  seu  legis  natnralis  existentia  et  in 
omnes  liomines  diffusione. 

Jus  nalurale  in  Digestis  lib.  1,  tit.  1  de  Ju- 
stiiia  et  Jure  sic  describilur :  <  Jus  naturale 


esl ,  quod  nalura  omnia  animalia  docuit;  nam 
jus  islud  non  humani  generis  proprium,  sed 
omnium  animalium,  quae  in  terra  ,  quae  in 
mari  nascuntur,  avium  quoquecommnneesl.» 
At  hajc  descriptio  nimiiim  generalis  est,  et 
per  jus  niiurale  inlclligiihus  illud  jus  quod 
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jurisconsultis  Romanis  vocatur  jus  gehtium  , 
quodque  ab  ipsis  definilur  in  Institutis  lib.  1, 
tit.2:  <  Id  quod  naturalis  ralio  inter  homines 
constiluit.  j  Per  jus  igitur  naturale  intelligi- 
mus  <  certa  vivendi  proecepta,   quoe  singulis 
hominibus  dat  ipsa  natura  hominis  rationalis  : 
quoe,  ut  ait  orator,  non  didioimus,  accepimus, 
aut  Iegimus,sed  ex  natura  ipsa  arripuimus,  ex- 
pressimus,hausimus;adqua3  nondocti,sed  facli, 
non  insliluli,  sed  imbuli  sumus.  >  Quae  pracepta 
cum  sinl  rationis  dictala  recte  scholastici  legem 
naturse  in  ratione  posuerunt,  Ciceronem  se- 
cuti   qui  legem   naturalcm  sic  definit  :  <  Est 
enim  ratio  ,  mensque  sapientis  ad  jubendum  et 
deterrendum  idonea.  t  Quibtis  consonat  Gro- 
tius ,  juxta  quem  jus  nalurale  est  <  dictalum 
rectae  ralionis,   indicans  actui  alicui  ex  ejus 
coiivenienlia  cum  ipsa  natura  rationali  inesse 
moralem   lurpitudinem  vel  neccssilatem  mo- 
ralem  ,    ac   consequenter  ab  auclore  nalune 
Deo  talem  actum  aut  vetari  aut  praccipi.  »  Jus 
hoc  in  ralionis  dictalis  posilum  dicitur  nalu- 
rale  obduplicem  causam  :  primum  quia  natu- 
ralibus  hominis  facultalibus  innolescit  atque  ab 
ipsa  quodammoJo  nalura  promulgatur.  Deinde 
etiam  quia  jus  naturale  in  rerum  naturis  fun- 
datumest,  nec  suam  habet  obligandi  vim  ex 
arbitraria  el  positiva  legislatoris  voluntale:  in 
quo  jus   naturale  differt  a  jure  voluntario  seu 
posilivo,  eliam  divino  :  nam  hujus  praecepla 
in  se  indifferentia,    vim  habent  obligandi  ex 
positiva   Dei  institutione ;  et  qua  auctoritale 
lala  sunt,  eadem  possunt  immutari.  Cura  legis 
strictcsumptae,  ut  supra  notalum  cst,  tressint 
praecipue  propriclatcs  ,  nempc  ut  sit  regula 
ageudorum  clara  et  npr.d  omnes  promulgata  ; 
ut  sil  profecla  a  voluntate  supeiioris;  ut  tan- 
dem  sit   sanclione  pcenarum  et  praemiorum 
confirmala,  illas  prceeeplis  naturalibus  conve- 
nire  sequentibttsarticulisadstruenius.  Jamolim 
illas   rationi  adscripsit  Cicero  in  illo  pulchcr- 
rimo  loco,  quem  ex  libro  de  Ilepublica  deper- 
dito  servavit  Laclantius  Instit.  divin.  lib.  G, 
quem  hic  describere  operae  pretium  est ,  cum 
ea  omnia  conlineat  quse  sunt  a  nobis  in  hac  sc- 
cunda  seclione  dispulanda.  <  Est  vera  lcx,  ait, 
recla  ratio,  nalurse  congruens,  diffusa  in  om- 
nes  ,  constans,  sempiterna  ,  quae  voccl  ad  of- 
ficium  jubendo,  vetando  a  fraude  deterreat ; 
qua3  tamen  neque  probos   fruslra  jubet  et  ve- 
lat,  nec  improbos  jubendo  aut  vctando  movet. 
Iluic  legi  nec  obrogari  fas  est,   nec  derogari 
ex  hac  aliquid   licet ,  neque  tola  abrogari  po- 
est.  Nec  verd  aut  per  senatum ,  aut  per  popu- 
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lum  solvi  hac  lege  possumus ,  neque  est  quae- 
rendus  explanator  aut  inlerpres  ejus  alius. 
Nec  erit  alia  lex  Romae ,  alia  Athenis ,  alia 
nunc,  alia  posthac;  sed  et  omnes  gentes  et 
omni  tempore  una  lex  et  sempiterna  et  immu- 
tabilis  continebit ;  unusque  erit  communis 
quasi  magister  el  imperator  omnium  Deus  ; 
ille  legis  hujus  invenlor  ,  disceptator ,  lator  ; 
cui  qui  non  parebit  ipse  se  fugiet  et  naluram 
hominis  aspernabitur;  hoc  ipso  luel  maximas 
poenas  ,  etiamsi  caetera  supplicia ,  quac  pulan- 
lur,  effugerit.  » 

Fuere  inter  vetuslissimos  philosophos  non 
pauci  qui  ab  opinione  jus  omne  orlum  existi- 
martint,  milluni  esse  inter  bonum  et  malum 
morale  dicrimen  pularunt,  negaruntque  quid- 
quam  natura  juslum  velinjuslum,  honestum 
aut  turpeesse.  Callicles  apud  Plalonemsic  So- 
cratem  alloquilur :  <  Verilas,  o  Socrates,  ila  sese 
habel ;  luxuria,  inlemperantia,  licentia,  modo 
facultas  suppelat ,   virtus  est  atque   felicitas. 
CaDlera  verd  ista  speciosa  prasler  naturam  ad- 
inventa,  honiinum  deliramenta  sunt,   nugae- 
que  pcnilus  conlemnendae.  i  Docebat  etiam 
Carneades,   jura   sibi  homines  pro  utilitale 
sanxisse  :  scilicct   varia  pro  moribus  et  apud 
eosdem  pro  temporibus  saepe  mutala  ,  jus  au- 
tem  nalurale  esse  nullum  :  omnes  et  homines 
el  alias  animantes  ad    utililates   suas,  nalura 
ducenle  ferri ,    proindeque  aut   nullam   esse 
jusliliam,  aulsi  sit  aliqua,summam  esse  slulti- 
liam;quoniamsiliinocerelalieniscommodisstu- 
dens.  Ita  eliam  disputabant  Archelaus,  Aristip- 
pus,Epicurus,P\rrhoclalii  plures,  quosrecen- 
liorts  quidam  nostrislcmporibus  secuti  sunt. 
i°  Spinosa  in  tracialu  iheologico-polilico , 
c.  1G,  habel :  <  Per  jus  et  inslilulum  naturaB  ni- 
hil  aliud  inlelligo  quam  regulas  naturse  unius- 
cujusque  individui ,    sccundum  quas    unum- 
quodque  ut  naturalitcr  determinatum  concipi- 
ntus  ad  certo  modo  agendum  el  operandum. 
Exempli  gratia  ,  pisces  a  natura  dclcrminati 
sunt  ad  natandum  ,  magni  ad  minores  comc- 
dendum  ;  adeoque  pisces  summo  nalurali  jure 
nqua  potiunlur  et  magni  minores  comedunt... 
NTec  hic  ullam   agnoscimus  differenliam  inler 
liominesclreiiquanatui3eindividua,nequeinler 
h  mincs  i  atione  pr.edilos  el  inler  alios  qui  ve- 
rain  rationem  ignoranl,  ncqiie  inlerfatuos, 
deliranles  ct  sanos.  Quod  cnim  unaquaBque  res 
ex   legibus    suae   natura3    agit ,    id    summo 
jureagit,  nimirum  quia  agit  prout  cx  natura 
delerminataest,  nec  aliud  potest.  Quare  inler 
homincs ,  quamdiu  sub  imperio  solius  nalurac 
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viverc  consideranlur,  lam  illc  qui  rationcm 
nondiun  novit,  velquivirtulis  iiabilumiionduni 
habet,  cx  solis  lcgibus  appclitiissummo  jure  vi- 
vit,  quiun  illc  <jui  ex  lcgibus  rationis  vilain  suain 
dirigit  :  hoc  esl,  sicuti  sapiens  jus  suinniuni 
habct  ad  oninia  quye  ralio  diclal,  sivc  cx  Icgi- 
bus  ralionis  vivcndi ,  sic  ct  ignarus  ct  aniini 
impotens  summum  jus  babct  ad  omnia  quae 
appetilus  suadet,  sivc  cx  lcgibus  appctitils  vi- 
vcndi...  Jus  itaque  nalurale  uniuscujusquebo- 
minis,  non  sana  rationc,sed  cupidilate  et  po- 
tentia  delcrniinalur.,.  Quid(|uid  itaque  unus- 
quisquc  ,  qui  sub  solo  nalursc  imperio  conside- 
ralur,  sibi  utile  vcl  duclu  sanae  rationis  vel  ex 
alTecUiiun  inipclu  judicat,  id  summo  nalurae 
jureappetit ,  et  quacunique  ratione,  sive  vi  , 
sivc  dolo,  sive  precibus  ,  sive  quocumquc  de- 
niiim  modo  faciliiis  polcrit ,  ij>si  capcre  licct ; 
et  conscqucnler  pro  boste  habere  illum  quiim- 
pedire  vult  quominiis  animum  cxpleal  suum.  » 
Proindequejuxta  bunc  auclorem,  utet  ipse  alio 
loco  scrij)sit,  «  bonum  et  malum  nibil  positi- 
vum  in  rcbus  indicant ;  sed  bomines  illas  boni 
et  mali  ,  ordinis  et  confusionis  nolioncs  sibi 
efformurunt,  postquam  sibi  persuasissenl  om- 
nia  quae  iiunt  propler  ipsos  ficri :  lunc  iu  una- 
quaque  re  pracipuum  judicare  debuerunt , 
quod  ipsis  ulilissimum  ,  et  illa  omnia  praestan- 
tissima  oeslimare  ,  a  quibus  opiime  afficieban- 
lur.  »  Iloec  Spinosa,  qucm  ideo  primum  nomi- 
navimus,  quoniam  omnes  alios  temcriiale  ct 
insania  vincit. 

2°  Hobbius ,  quem  inmullis  imilat:;s  est  Spi- 
nosa,ad  tollendaslcgcs  nalurales aliam  viam  sc- 
culuscst.  In  initio  libri  sui  qui  de  Cive  inscribi- 
tur,  negat  bominem  csse  animal  polilicum  seu 
ad  societalcm  aplum  nalum  :  «  eorum,  inquit, 
qui  de  rebus  publicis  aliquid  conscripserunt , 
maxima  pars  vel  supponunt ,  vel  petunt,  vcl 
poslulant,  bominem  esseanimal  aplum  nalum 
ad  sociclatem;  coque  fundamcnlo  iiasuperaedi- 
ficanl  doctrinam  eivilem  lanquam  ad  conser-, 
valionem  ct  totius  generis  buihani  rcgimen 
nibil  aliud  opus  essel ,  quam  ut  bomines  in 
pacta  et  condiliones  quasdam  ,  quas  ipsi  tum 
lcges  appellant ,  consentirent.  Quod  axioma  , 
quanquimi  a  plurimis  reccplum  ,  falsum  la- 
men  ,  errorque  a  nimis  levi  naturaa  bumanae 
conlemplalionc  profeclus  est.  »  Si  Hobbius  per 
socielatem  nibil  aliud  intelligeret,  nisi  confce- 
derationes  civiles  et  polilicas ,  ut  in  nota  ad 
hunc  locum  se  intelligere  simulat ,  miniis  alie- 
nus  esset  a  ratione  :  sed  ipsius  ratiocinia  om- 
ncm  omnino  tollunt  inter  homines  naturalem 
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conjunclioncm  ,  muluaque  omnia  officia.  Nam 
1°  docct  boinines  naluralitcr  sibi  invicem  esse 
infcslos  :  «  Voluntas  laedendi  ,  ait,  omnibus 
inest  in  slalu  naiurae.  »  Iino  homincs  vult 
esse  natura  fcrociorcs  lupis,  ursis  et  serpenti- 
hus;  ideoque  eorum  slatum  naluralcm  csse 
statum  helli,  omniuni  conlra  omnes;  singulos 
in  ista  condilione  pcrpeluo  inlentos  esse  in 
aliis,  seu  fraude,  seu  vi ,  scu  quovis  alio  mo- 
do  praeoccupandis ,  «  quia,  ait ,  securitatis 
viam  meliorem  babct  nenio  anlicipalione  ;  » 
vel,  ut  abhi  scribit  :  «  spes  unicuiquc  securita- 
tis  consci  vationique  suoe  in  eo  sita  est,  ut  vi- 
ribus  arlibusque  propriis  proximum  suum  pa- 
lam  vel  ex  insidiis  praeoccupare  possit.  »  2° 
Asserit  conscqucntcr  ad  boec  principia,  in  illo 
statu  naturye  licuissc  cuilibet  faccre  qusecum- 
que  et  in  quoscumque  libcbat,  neque  lege  ulla 
impedilam  fuisse  libertatem  ;  adeoque  nihil 
ficri  potuisse  injuslum ,  nemini  inferri  inju- 
riam.  5°  Statuit  pnmani  et  fundamenlalem 
nalurse  lcgem  hanc  esse,  propter  sui  conserva- 
tionem  quserendam  esse  pacem,  ubi  baberi  po- 
lest ;  quye  ciim  juxta  illum  auclorem  nonnisi 
paciis  iniri  queal ,  «  lex  naturalis  est,  ait,  pa- 
clis  slandum  esse  et  fidem  servanJam.  »  Ex 
quo,  4°  concludil  regulas  honi  et  mali,  justi 
ct  injusli,  boncsti  el  lurpis,  csse  leges  civilcs: 
quod  legislator  praeceperit  id  pro  bono  ,  quod 
vetuerit  id  pro  malo  babendum  esse  ;  «  ided- 
que,  ait ,  si  lex  civilis  jubcal  invaderc  aliquid, 
non  est  illud  furlum,  adulterium,  >  elc.  Imo 
civilati  in  omnibus  obcdire  quisque  lenetur  , 
sive  in  iis  quae  speclant  cullum  divinum,  vel 
vitofe  insliuilionem,  aut  etiam  speculalivas  opi- 
nioncs :  *  quoniam  ad  civilatem  ,  ait ,  perlinet 
eliam  cbrislianam,  quid  sitjustilia,  quid  inju- 
stitia  dclerininare.  »  Hinc  ct  aiiudcjus  diclum  : 
i  Nulla  lcx  injusla  csse  potcst.   » 

Tota  ha;c  Hohbii  doclrina  inventa  olim  fuit  a 
vcluslissimis  albeis,  ut  videre  licet  apud  Pla- 
tonem  deRcp.lib.  1 1,  p.558,  edit.  Ficini  p.422. 

5°  Horum  insislens  vesligiis  auctor  lihri  re- 
centioris,  qui  inscribitur  :  Apum  fabula,  de- 
monstrare  summo  studio  conalus  cst  virtutcm 
nequaquam  csse  naturalem  hominis  habitum, 
neque  illam  esse  ex  omni  parle  utilemhumanse 
socielati ,  scd  «  privalorum  vilia  publica  esse 
heneficia.  »  Etenim  conlendit  virtulem  a  poli- 
ticis  el  artiliciosishominibus  primiim  introdu- 
ctam  csse,  ut  homincs  natura  disjunctos  nequc 
aptos  societati  in  unum  colligcrcnt  et  copula- 
rent :  ad  informandos  aulem  virlutum  notioni- 
bus  homimim  animos  adnlatione  u-os  esse  pr 
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mos  legislatores,  et  persuasisse  liominibus  esse 
se  natura  abMiuismuHum  separalos,  acnalurne 
limiiaiia:'  cxcelleniiam  non  in  appctilu ,  qui 
sibi  cum  belluis  communis  est ,  sed  in  ralione 
et  virlule  positam  esse  :  vere  exccllentis  natu- 
rae  eos  esse  et  omni  laude  dignissimos ,  qui 
appetilus  cocrcerent,  ct  postpositis  propriis 
utililalibus  sluderent  publicis  commodis;  for- 
tiorem  essc  ,  qui  se  quam  qui  forlissima 
vincit  mcenia  ;  atquc  in  bac  sui  ipsius  despi- 
cientia  positam  esse  animi  excelsilatem.  Pro- 
pler  hanc  quam  sibi  finxil  auctor  hic  virlutis 
originem  ,  illam  vocat  i  superbiae  ex  adulalio- 
ne  conceptam  prolem.  »  Existimat  omnes  Iio- 
mines  in  has  ficlas  noliones  consensisse  variis 
adductos  motivis  :  sapientcs  vero  et  perilos , 
quod  illas  necessarias  pularent  ad  reipublicae 
pacem  el  incoUimilatem  ;  multitudinem  sim- 
plicem  et  rudem  ,  quia  revera  delusa  est  ;  im- 
probos  etiam  ,  quia  inler  communes  Iiasce 
virlutum  noliones  privala  sua  commoda  feli- 
ciiis  promovere  posse  se  arbilrabanlur.  Simili 
fere  modo  religionis  originem  explicavoralSex- 
tus  Empiricus. 

4°  Florum  omnium  principia  complcxus  cst 
auctor  libri  illius  famosi  qui  inscribilur  de 
iEsprit,  cujus  jam  injecla  mcnlio  est,  ubi  de 
existenlia  Dei  :  sed  cujus  boc  loco  praesei  tim 
ratio  haberi  debet,  quod  omncs  omnium  aela- 
tum  minutos  philosopbos  impiclalc,  audacia, 
contumeliosis  in  omne  genus  hominum  inse- 
ctalionibus  longissime  post  se  reliquerit.  In 
novae,  quam  proponit,  etbiccs  elementis,  docet 
hic  (1)  moralcm  disciplinam,  quae  ab  origine 
mundi  apud  omncs  populos  quoad  praeeipua 
capila  oblinuit,  eamque  ipsam,  quam  nationcs 
christianae  tanquam  divinitiis  traditam  lcncnt, 
scientiam  cssc  vanam  et  inutilem,  a  primis  ho- 
minibus,  qni  in  sociclatem  convcnerunl,  mo- 
rcsque  sibi  fmxerunt,  tcmere  conditam,  ila  ut 
vera  ethica  etiamnum  in  incunabulis  vagiat 
infanliae  obvoluta  fasciis;  eos  omnes,  qui  ha- 

(1)  Sequens  syslematis  nefandi  idea  descri- 
pta  est  ex  dclerminatione  facullalis  tbeologiae 
Parisiensis  supcr  isio  libro,  edita  anno  1759. 
Propositiones  ex  dicto  libro  cxtractas,  quae 
ibidem  exbibentur,  breviialis  causa  omittimus, 
ut  miniis  necessarias,  ciim  earum  sensus  cum 
summa  Gdelilatc  reprxsenlelur  :  paginas  ergo 
liliri  solummodd  indicabimus,  ubi  lector  eas 
invenire  poterit  et  codem  quo  refcrunlur  or- 
dine.  Censuram  addemus,  quod  illa  non  nudam 
condemnalionem,  sed  brevem  et  luculcntam 
continealpr.iposilionum  confutationcm  virisdo- 
clissatisamplam,  et  quam  in  seqiientibuscvolu- 
tainet  confirmatam  juniorestheologi  inveniant. 


RELIGIONE.  392 

ctcniis  explicandis  hominum  officiis  operam 
dederunt,  humano  goneri  nibil  opis  altulisse; 
inlroducendam  crgo  csse  elhicam  experimen- 
lalem,  quae  factis  taniummodo  nitatur  ct  a 
goslis  perditorum  bominum  (ut  ab  allalis  ab 
auctore  exemplis  patet)  repetatur ;  et  omnes 
veteris  doclrinae  relinentes ,  obsistenlesque 
hujus  novae  elhicae  introduclioni,  tanquam 
impios,  fanaticos,  insigniter  improbos,  generis 
humani  hostcs  infensissimos,  slupiditatis  fau- 
lores,  sccplrum  ignoranliae  tenentes  quo  po- 
pulis  hebelibus  imperent,  habendos,  et  ul  lales 
aperle  infamandos  (1) ;  praesentem  mundi  cor- 
porei  ordinem  ex  sola  vi  materia^  primiim  in- 
dita,  post  irrcgularcs  concreliones  innumeras, 
tandcm  prodiisse;  parique ralione  in  mundo mo- 
rali omniaquae conlingunl,  videri  ex unicoetiam 
cxoriri  principio  ,  ncmpe  sensibilitate  physica, 
qua  sola  impcllente  bomines  ad  implenda  Dei 
consilia  creco  impetu  agunlur ;  futurumque  est 
ul  voluplalis  et  doloris  cuslodiaecommissi,posl- 
quamfuerint  diuettemereerrorum,  passionum 
et  furorum  omnium  ludibrio  jaclati,  poslquam 
mulla  absurda  tum  de  mcribus,  tum  de  legibus 
elfuleiint,  incidant  aliquando  in  vera  et  sim- 
plicia  tum  cthices,  tum  legislalionis  principia 
cx  quibus  evolulis  pendent  ordo  et  mundi  mo- 
ralis  felicilas  (2) ;  in  voluplale  et  dolore  sensi- 
bili  posita  esse  principia  et  causas  omnium 
affccluum  motuumque  animi  bumani;  nec  ullo 
alio  desiderio  quam  voluplalis  corporeae  homi- 
nes  inclinari  posse;  ex  bis  duobus,  voluptale 
et  dolore,  ita  fluere  omncs  actus  humanos,  ut 
aliunde  exoriri  nequeant  actiones  generosae, 
nec  magis  potis  sit  homo  amare  bonum  propter 

(1)  Vide  pp.  222,  225,  226,  228,  258  ct259, 
219  et  220  pr.tfati.  1  et  2,  296,  15 4.  Censura: 
Hae  proposiliones  sunt  falsae,  absurdae  ;  actio- 
nes  bumanas,  quae  ad  regulam  morum  sunl 
componendae,  pro  morum  regula  perverse 
constiluunt;  Dei  creatoris  providcntiae,  quate- 
niis  primos  bomines  sinc  lege  sibi  relictos  fin- 
gunt,  impie  dclraburil;  in  homines  de  genere 
bumano  oplime  merilos,  et  in  ipsum  gcnus 
humanum  inipudenler  sunl  conluineliosaj;  nii- 
nistris  Ecclesiae  ct  magistralibus  chrislianis 
procaciler  injuriosae;  in  Dei  Prophetas,  in 
Apostolos  et  in  ipsum  Chrislum  blaspbemae; 
furoris  et  demenliae  plenae. 

(2)  Vide  pag.  522.  Censura:  Hacc  proposilio 
est  falsa,  absurda;  mundi  gencsim  lemere  de- 
format,  cl  magna  cx  parte  Dco  abjudicat  sy- 
stemate  albeis  acceplissimo,  coque  vanissimo; 
mundum  moralcm  et  lolam  actionum  huma- 
narum  seriem  necessilaii  et  fatalismo  subjicit; 
Deumquc  ipsum  omnium  errorum,  scelerum, 
furorum  auclorem  aperle  declarat,  proineque, 
impie  et  cum  blusphemia  providentiam  Dei 
moralem  prorsus  tolJit ;  omni  atheisticae  impie- 
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bonum,  quam  lnaluni  propter  malum;  liomi- 
nes,  quidquid  agunl,  uon  csse  malos  ncc  vilu- 
perandos,  scd  tantiim  commodis  suis  manci- 
patos;  voluptatis  et  doloris  sensu,  tanquam 
unico  cardine,  volvi  lotum  mundum  moralem; 
adeo  amore  sui  ad  sola  sensibilia  inclinabili, 
quasi  unico  fundainento,  omnem  stipcrslruen- 
dam  morum  institutioncm  (1);  bomincm  «  ex 
solosuo commodo personali  >  actionum  omnium 
prctium  unice  aeslimare,  atquehoc  uno  qucmli- 
bct  meliii  allerius  virtutem  et  probilalem  ;  eo- 
demque  modo  a  sodalitalibus  et  a  civilatibuspro- 
bitatem  dijudicari;  civitalis  nibil  autfere  nibil 
inleresse  civium  erga  sese  invicem  probitalem  ; 
civilis  vero  probilalis,  quae  sola  vera  probilas 
cst,  et  virtutis  nomen  promeretur  alque  apud 
omnes  obtinet,  finem  el  objeclum  (communem 
nempc  utilitalem)  fixum  quiddam  csse  el  im- 
motum ;  at  media  in  bunc  finem,  acliones  vi- 
dclicet  bumanas,  commutabilia  csse ;  omnes 
ergo  actiones  in  sc  moraliter  indiffercntes,  ex 
diverso  civitalis  stalu,  nunc  ulilcs,  nunc  no- 
xias,  ex  turpibus  bonestas,  et  ex  bonestis  tur- 
pes  evadcre;  ideo  munus  essc  legislatoris,  ut 
punclum  temporis  observet  et  figat,  quo  una- 
quaeque  actio  prius  honesla  in  vitiosam,  et 
prius  viiiosa  in  bonestam  convertatur  ;  mora- 
lem  disciplinam  fiivolum  quid  csse  nisi  cum 
legislatione  confundatur;  ulilitali  civili  sic  ser- 
viendum,  ui,  ipsa  exigcnlc,  omnes  affeciiones 
nalurales,  ipsummel  qui  dicitur  humanilatis 
scnsum  exucre  parati  simus  ;  nullam  cxistere 
posse  erga  universum  genus  humiinum  probi- 
tatem,  cum  nullae  possint  csse  acliones  omni- 
bus  practice  uliles ;  sicque  demiim  demonstrari 

tatis  virus  quanlinn  spectatad  mores  continet. 
Quatenus   aulem    eadem   propositio    innuit, 
i  principia  in  opere  tradita,  illa  ipsa  esse,  ex 
quorum  evolutione   tandem   clllorescct   felix 
mundi  moralis  stalus,  »  incredibilem  aucloris 
vanilatcm   et  arrogantiam  arguit,   qua   uni- 
versi  generis  humani  sapicnliaeelipsius  Dei  le- 
gislationi  novam  suamclhicamaudet  anteferre. 
(I)  Vide  pp.  360,  326,  27,0,  52  et  46  nola  (/>) : 
73,  75,  nota  (a).  Censura :  Ilae  proposiliones 
sunt  falsae,  inlimos  decori  et  honesti  sensus 
enecanl;  innatam  hominibus  erga  se  invicem 
benevolenliam,  omnes  bonilatis,  gralitudinis, 
aequilaiis,  miseralionis,  obsequentiae,  denique 
humanitalis  praefocant  affectus,  qui  virlulum 
moralium  semina  sunt  et  necessitudinis  ac  pa- 
cis  humanae  vincula;  solam  relinquunt  cupidi- 
tatem  dissidiorum  omniumque  vitiorum  fon- 
tem;  sublataqtie  vi  volunlaiis,  cujus  est  sensi- 
tivum  appetitum  frenare,  hominem  Deo  natum 
et  spiriliialium  capacem  ad  condilioncm  bel- 
liiarum  dejiciunt;  el  omnia  societatis  et  reli- 
gionis  ollicia  in  ipsis  primis  elemenlis  per- 
ViiTtunt. 

TU      !l. 


ex  sensibililatc  pbysicA  oriri  priinum  commo- 
dum  pcrsonale,   deinde  ex  studio  commodi 
pcrsonalis  orlas  esse  socielalcs,  a  sociclalibus 
poliliciset  convenlionibus  civilibus  ortum  csse 
commodum  nationale,  quod  quidcm  originem 
prabuil  nominibus  jusli  et  injusli,  bonesti  ct 
lurpis;  consequenlcr  omnem  jusliliam  et  ho- 
nestatem  ad  scnsibililatem  physicam  lanquam 
ad  fonlcm  essc  refcrendas  (I);  omne  viilulum 
cl  vilioium  genus  a  passionibus  ortuin  duccrc, 
el  gcncrale  felicitatis  desiderium  constanler 
rcsolvi  in  vokipla!cm  corpoream  ;  ex  sola  pas- 
sionum  vehemenlia,  quarum  impulsu  non  so- 
liim  pericula,  dolores,  mors  temnunlur,  sed 
ipsum  eliam  coelum  lacessitur,  prorumpcre  ea 
facinora  qua;  omni  aevo  rapuere  admiratioiiem; 
intcr  omncs  passiones  uninere  amorem  mulie- 
rum,  quo  solo  ferme  movenlur  nalioncs  omncs 
legibus  excultae;  hinc  homines  neque  ad  exi* 
mias  cujusvis  generis  doles  informari,  ncque 
ardua  quae  audcre  posse,  nisi  effervesccntc  ju- 
vcnta,  qua  atalc  hujusce  libidinis  slimulo  ma- 
gis  punguntur ;  hujus  solius  sensu  moleslura 
vilae  onus  et  iniquam  existendi  necessitatem 
suaviter  allevari;  hominibus,  fidci  lumine  non 
illustralis,   niliil  cullu  ct  adoralionc  dignius 
quam  clcganlem  mulierum   forinam ;    conse- 
qucnter  legislalionis  perfeclae  artem  in  eo  si- 
tam  esse,  ut,  propositis  in  praemium,  pro  mc- 
rili  ratione,  voluplatibus  corporeis,  cives  ad 
pracclara  gerenda  incilentur,  cum  eo  virtus 
acrius  inardescat,  quo  vividior  pro  mcrcede 
proponalur  voluptas  (2);  exceplis  maximi  mo- 
mcnli  actionibus,  quas  ralioni  subjicere  nihil 

(1)  Vide  pp.  liO  et  141 ,  47  et  48,  54,  73, 
11!),  81  et82,  133  et  534,  168,  IGi,  81  et82, 
240  et  211,  27G.  Ccnsura  :  Propositiones  islse 
sunt  falsae,  absurdae,  clarissimis  mentis  nolio- 
nibus  ct  gcnerosissimis  animi  affeclibus  con- 
trariae;   boni  et  mali  moralis  discrimen,in 
immulabilibus  rerum  csscntiis  posilum  et  re- 
velatione  divina  comprobalum,  tollunl;  vimt 
omnem  sensiis  moralis,  rationis  et  religionis, 
conlra  cupidilales,  oblundunt ;  ad  omncm  pra- 
vitatem  occultam,  ad  omnia  scelera  clanculiira 
perpetranda  invitant,  imo  ad  omnia  facinora  , 
vi  aut  dolo,  in  privatos  quusque  et  in  ipsara 
rempublicam  aperle  admittenda,  quoliescum- 
que  spes  affulgcbit  oplata  consequendi  et  poenas 
civiles  declinandi ;  ac  proinde  sunt  privatis 
et  societalibuscxiliales,  juris  omnis,  naturalis 
etdivini,  destructivce,  impiae,  nefariae,  blaspho- 
mae. 

(2)  Vide  pp.  237,  238,  239,  73  nola  (6),  29G, 
2!J8,  3Gi....  5....  G.  359  et  340,  363  et  364, 
565.  Censura  :  Proposilioncs  islae  sunl  falsae, 
insulsx',  impi;c,  lurpes,  a  furore  libidinoso 
alllatae;  ralionem,  animi  partem  nobiliorem  et 
ad  imperium  nalam ,  c  solio  dejiciunt,  ut  in  eo 
appetilum  scnsitivum,  sine  more  modoque  de* 
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vetat,  cacleras  vitae  parlcs  uniuscujusque  arbi- 
trio  et  passionibus  esse  temere  permitrendas ; 
passionum  nioderationem  exiliosam  fore  civi- 
talibus;  prudcnliam,  si  apud  omnes  oblineret 
cives,  fataie  munus  toli  forc  nationi ;  ipsamque 
rationem  parvi  faciendam;  ex  levitale  atque 
iuconsidcranlia  regnorum   et   univcrsi  orbis 
conscrvationcm  penderc;  indolem  semel  con- 
suetudine  flexam  ad  improbilatem  in  melius 
non  posse  reflecii;  non  minus  esse  deriden- 
dum  virum  moderatum  si  ambilioso  insusur- 
raret :  Exue  ambilionis  sensus,  quam  medicum 
si  aegrotanti  obganniret :  Ne  fcbriciles;  multo- 
rum  felicilatem  alligatam  esse  passionibus  ex 
quibus  fiunt  niiserrimi,  qui  tamen  insanirent 
si  plus  sapere  vellent;  imo  quosdam  ita  infc- 
liciler  a  natura  factos,  ut  beati  csse  nequeant, 
nisi  scelera  committant  capilalibus  expianda 
suppliciis  (1);  pudorem  esse  artem  quamdam 
amoris  et  exquisilioris  voluptatis,  idque  ab  in- 
stilutoribus  morum  tradendum  csse;  solutam 
omni  lege  et  vagam   libidinem  praejudicatae 
quidem,  at  non  sincerae  virtuli  opponi,  et,  sub 
theologica  soliim  consideratione,  non  philoso- 
phica  vel  polilica  ,  depravationem  dici  possc 
(adeoque  contra  honeslalem  non  essc,  cum 
juxta  aucloris  placila  ethica  cum  politica  scien- 


baccbantem ,  reclamanlc  ipsa  natura,  mon- 
strose  conslituant;  summum  bonum  animi 
rationalis,  immorlalis  et  ad  Dei  fruitionem 
facli,  ponunt  in  lluxis  ct  caducis  voluptatibus, 
quis  as[)crnantur  nobiliores  animi  sensus.  ct 
in  quibus  nullum  cst  conlra  corporis  dolores, 
inentis  aegritudincs  ct  forlunoc  graviorescasus 
solatium;  infamem  male  eohacreniiset  absurdae 
legislationis  formam  efilngunt,  in  qua  praestan- 
tiores  vires,  post  exanilalos  pro  patria  laborcs, 
nulla  inancrenl  praemia,  ad  mortcm  pro  salute 
publica  opjielcndam  nullum  esset  incilamen- 
tum  :  in  qtia  perpelua  et  inlcstina  de  iisdem 
bonis  aut  praemiis  occupandis  orircnlur  dissi- 
dia,  cosocietati  magis  exitialia  quo  cupiditales 
in  singulis  csscnl  ardcntiorcs,  ct  Iaxioribus 
frenis  evagarcntur;  fas  jusque  omnc  pro- 
culcant,  nec  salis  gravi  nota  intiri  possunt; 
osleiiduntque  quam  vana  ingcnia,  quamque 
foeda  sint  invcnla  hominum  a  rcligione  avcr- 
sortnri. 

(!)  Vide  pp.  G18, 1G4,  582  cl  583,  573  et 
571,  571.  Censura:  Sunt  hae  propositionesstul- 
lilia  ct  impudentia  plenae;  non  modo  cxpri- 
munt  fatalismum  omni  rcligioni,  fatente  au- 
ctore,  pestiferum,  sed  unum  quoddam  ex  iis 
quae  fatalismus  in  morum  perniciem  invehit, 
apcrte  enuntiant,  jcilicet  sponte  cundum  quo 
rapit  indoles  eliam  maxime  depravala;  scele- 
rum  et  sceleratonim  omnitim  apologiam  con- 
linerit ;  saluti  privatse  ct  publica>  ex  ;cquo  sunt 
exitiosce;  in  Deum  lcgislatorcm  ct  scclcrum 
vindiccm  blasphemcc,  ab  omnibus  detoslanda; 

execranda1. 
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lia  confundenda  sit);  sumplus,  quos  in  sui 
cultum  faciunt  mulieres  voluptuaria? ,  piarum 
eleemosynis  esse  uliliores;  admissa  mulierum 
communilale,  ruptisque  omnibus  consangui- 
nitatis  vinculis,  plurimum  inde  commodi  et 
ulililalis  reipublicac  accessurum  ;  qui  vitae  per- 
tacsus  morlem  sibi  consciscit,  hunc  sapientis 
non  minus  quam  viri  fortis,  nominibus  insi- 
gniendum  (1). 

propositio. 

Est  lex  naturw  noslm'  congruens,  diffusa  in  om- 
nes,  quw  vocat  ad  officiumjubendo,  vetando  a 
fraude  detcrret. 
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PROBATIO. 


ARGUMENTLM  PRIMIM. 


Exsensibus,  affectionibus  et  facullalibus  naturcc 
humanw. 

i°  Esl  quidam  justi  et  iniqui  sensusomnium 
bominum  animis  a  natura  insitus  ,  ut  supra 
notalum  esl :  nam  esl  quaedam  vitae  ratio  quam 
necessario  probamus ;  sunt  qusedam  vivendi 
principia  lam  ovidentis  acquitatis  et  sapienliae, 
ut  ab  illis  admittendis  lemperare  nemo  possit, 
quae  lemporum  omnium  el  locorum  omnium 
communia  sunt,  quae  doctis  et  indoclis  sponte 
innotescunt.  Qualia  sunt  illa  :  Suum  cuique 
tribuendum,  fidem  scrvandam ,  beneficiis  gra- 
tum  animum  deberi  :  i  Quae  autem  natio ,  ut 
i  ait  Cicero,  non  comitaiem,  non  benignila- 

(t)  Vide  pp.  !59,  141,  146,  150,  157  et  158, 
116ell47.  75,  45.  Ccnsura :  Suntfalsae,  turpeS, 
conirariae  sensibus   naturalibus;    respective, 
pudorem  seu  verecundiain,  omnis  boneslatis 
ctisiodem,  pravorumque  appeiituum  modera- 
torem  a  nalura  constitutum  cynice  impudentes 
abjicinnt;  vagam  libidinem  lurpitcr  commen- 
danl,  slabiliquc  et  individuae  conjugum  felici- 
tali,  ac  liliorum   procrcalioni   et  cducationi 
lascivam  voluptatcm,  patribuS  cl  matribus  cx 
a^qtio  detestandam,  prolique  susccptae  exilio- 
sam ,   anleponunl;    opum  vana  pcrversaque 
dispendia  patipcrum  sustcntationi,  vanitatem 
charitali    et    honestae    libcralitati   crudeliter 
praeferunt;  conjtigii  el  sanguinis  vincula  ar- 
ctissima,  humano  gcneri  conservando  necessa- 
ria,  pcnitiis  rescindunt;  cum  societatis  dome- 
sticae  niutuis  ofliciis  illam  simul  vitae  suavita- 
lem,  quae  in   iisdem  proestandis  posita  est, 
auferunt,  et  in  parentibus  el  (iiiis  praecipua 
laboris  et  induslrioe  incitamenta  praelocant; 
furorem  liominum   de  vila  sua  slattientium, 
qucni  sui  ainor  et  prudcntia,  in  patriam  cha- 
rilas,  Dci  vohintas  tam  naturali  quam  revelald 
lege  manifestata,  cohibcre  debcnt,  ct  quem 
cx  ignavia  et  animi  inlirmitate  naium  docue- 
runt  philosophi  velethnici,  sapientiae  et  forli- 
ludini  absurdissime  adscribunt;  denique  vitae 
privatae,  domesticae  et  civilis  olficia,  quolibet 
jure  consignata,  nefariepervertunt. 
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«  tem,  non  gratum  animum  et  beneficii  me- 
«  morem  diligit  ?  Quae  superbos,  quae  malefi- 
«  cos  ,  quae  crudelcs  ,  quae  ingratos  non 
«  aspernatur ,  non  odil?  »  Sensum  bunc 
moralem  nobis  inesse  conscientia  inlelligilur, 
argumentis  demonstrare  vane  contenderemus : 
est  quippe  analogus  illi  intuilivae  veritatis 
perceptioni ,  quae  omnis  est  scientiae  funda- 
mentum  ;  aut  illi  gustiis  sensationi,  qua  cibos 
distinguimus;  acsicut  sublata  illa  intuitivA  ve- 
ritatis  perceptione,  nullam  baberemus  veritatis 
et  falsitatis  notionem ;  neque  sine  illa  gustus 
sensatione  essent  ulli  sapores  :  sicsublato  illo 
justi  atque  iniqui,  bonesti  et  turpis  sensu,  nulla 
esset  vocabulorum  illorum  vis  et  poteslas :  bic 
sensus  tam  naturalis  est,  tam  constans  et  uni- 
fonnis,  ut  nullis  possit  praefocari  praejudiciis  , 
aut  passionibus  cxtingui ;  ejus  sanctissimum 
judicium  nullis  praemiis  corrumpi  potest ; 
viget  in  sceleratissimis  bominibus,  quibus 
ita  gratiosa  virtus  est ,  ut  invile  probent 
meliores. 

2°  Ratio  habel  polestatem  legis  proprie 
dictae  :  nam  ad  boc  duo  requirunlur,  ul  sit  ra- 
tio  cuique  bomini  in  actionibus  suisperpetuus 
et  domeslicus  monitor,  et  ut  moneat  cum  au- 
clorilate.  Atqui  prirao  ratio  quemque  in  insti- 
tucnda  vila  et  in  singulis  ferme  actionibus 
monet  :  quia  hujus  facultatis  vi  quisque  vel 
invilus  percipit  rerum  relaliones  ac  suarum 
actionum  effectus  ct  consequentias,  earum- 
demque  cum  finibus,  quos  sensus  naturales 
probant,  convenientiam  vel  disconvenientiam. 
llaec  nisi  quisque  perciperet  non  esset  raliona- 
lis,  ageret  impetu  caeco,  more  belluarum ,  sine 
consilio.  Si  autem  has  convenienlias  percipil , 
ergo  ralionedirigitur,  ciim  dirigi,  sit  doceri 
quibus  mediis  fines  altingi  possunt,  quos  sibi 
aliquis  proponit.  Secundo  vero,  ratio  monet 
cum  auctoritate,  seu,  quod  idem  est,  ralionis 
dictata  necessario  et  naluraliter  approbamus , 
quia  hcec  approbatio  a  perceptione  convenien- 
tiae  actionis  alicujus  cum  finibus  nostris,  v.  g. , 
cum  felicitate  separari  nequit;  tunc  enim  idem 
scnsus  qui  probat  finem,  necessario  etiam  pro- 
bat  media  ad  finem  conducentia.  Quapropter 
quoties  homo  propter  animi  perturbationem 
non  agit  juxta  perceptas  reruin  relaliones , 
secum  ipse  divisus  est;  cx  parlibus  quodam- 
modo  dissenlienlibus  componitur,  ex  quarum 
conilictu  angores  sequuntur  et  aegiitudines 
animi.  Ergo  ciim  homo  rationis  monita  nequeat 
contemnere,  quin  naturamhoiuinis  aspernelur 
et  ipse  se  fugiat ,  est  naturae  lex  ratio ,  quae 


NATURALL  398 

vocal  ad  oificium  jubcndo,   vetando  a  fiaude 
delerret  (1). 

3°  Est  in  singulis  hominibus  conscienlia, 
per  quam  intelligimus  non  justi  et  iniqui  ap- 
prehcnsionem,  neque  judicia  rationis,  sed  me- 
riti  et  demeriti  sensum,  innocentiae  et  delicli 
conscientiam  ;  suavem  illam  jucundamque  vo- 
luptatis  affectionem  ,  quae  vitam  juxla  ralionis 
dictata  inslitutam  comilatur  semper,  terro- 
resque  illos  et  mclus  graves,  quibus  pertur- 
bantur  ct  eliduntur  ii,  qui  magislram  vilae 
ralionem  sequi  recusant.  Hanc  innocentiae  et 
delicti  conscientiam  inesse  singulis  hominibus 
neque  ab  ipsis  impiis  et  athcisabesse  confitetur 
Lucretius  in  his  sequentibus  versibus,  initio 
libri  tertii  : 

Nam  qu6d  saepo  hominesraorbos  magisesse  limendos 
Infamemque  ferunt  vitam,  quam  tarlara  lelbi , 
Et  sescire  animi  naturam  sanguinis  esse  ; 
Nec  quidquam  piorsiis  noslne  rationis  egere  , 
Hinc  licet  advertas  animum  magis  omnia  laudis  , 
Aut  etiara  venti,  si  fert  ila  forte  voluntas, 
Jaclari  causa,  quam  qu6d  res  ipsa  probetur. 
Extorres  iidem  patria,  longeque  fugali 
Conspectu  ex  hominum,  foedati  crimine  lurpi , 
Omnibus  acrumnis  affecti  denique  vivunt ; 
El  qu6cumque  tamen  miseri  venere  parentant , 
Et  nigras  mactant  pecudes,  et  manibus  divis 
Inferias  miltunt ,  mult6que  in  rebus  acerbis 
Acriiis  advertunt  animos  ad  religionem, 
Quo  magis  in  dubiis  hominem  spectare  pericli» 
Convenit,  adversisque  in  rebus  noscere  qui  sit; 
Nam  verae  voces  tum  demiim  pectore  ab  imo 
Ejiciunlur,  et  eripitur  persona,  manet  res. 


(1)  Haec  non  intelligenda,  mea  saltem  sen- 
tentia  ,  independenter  ab  exustenlia  Dei ,  seu 
summi  Legislatoris,  a  quo  si  abstraheretur, 
jam  ralioipsafieretinexplicabiiis,  ejusque  dicla- 
men,  etiam  ineluclabile ,  quid  vanissimum. 
Equidem,  ut  ilcrum  ac  ult'.miim  ea  de  re  men- 
tcm  aperiam  ,  obligalio,  sensus  moralis,  con- 
scientiae  diclamen,  inrerum  essenliis  fundan- 
tur,  neca  liberaDei  voluntate  pendent;  et  vero 
ita  cum  ejusnecessariavoluntate  connectunlur 
eadem,  ut  sine  Dco  concepta  jam  impossibi- 
lia  atque  absurda  intelligantur.  In  Deo  sunt 
substantialiter  ceu  in  arcbetypo  essentiac  re- 
rum,  absque  Deo  nullae.  In  bypolhesi  quidem 
atheismi,  notiones  morales  concipimus  ,  sed 
modo  abstracto  atque  in  se  repngnante,  quasi 
in  eademhypothesi  creatrix  fingeretur  polcnlia. 
Igilur  Deus  est  non  arbitrarius,  sed  cssenlialis 
omnis  praecepli  naturalis  legislator ,  omnis 
obligalionis  auctor.ErgoDeus,  ipsi  legi  aelernsc 
adslrictus,  sibimet  imponet  praeceplum.  Illa 
devinclio  Dei  iegi  aeternae,  illud  [traeceptum 
immerito  sic  dictum,  nil  aliud  sunt  quain  es- 
senlialis  et  necessaria  Dei  confonnitas  ordini 
qui  ipse  est,  uil  aliud  in  Dco  quiun  secum  con- 
sensio.  P.  S. 
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Malos  igilur,  confitente  atheismi  defensore , 

insectantur  furiae,  non  ardentibus  taedis,  ut  in 

fabulis,  sed  angore  conscientiae  et  fraudis  cru- 

ciatu ;  dumque  omni  metu  solutos  se  praedi- 

cant ,   et  induunt  pcrsonam ,  quae  in  rebus 

acerbis  eripitur.   Atqui  haec  involuntaria  sui 

condeninatio  arguil   inler  bonum  et  malum 

niorale  discrimcn  abipsa  natura  positum  :  alias 

cur  hominesmali  proprias  condemnarent  actio- 

nes  et  sibi  ipsis  irascerentur?  Cur  supposila 

futura  vita  arbitrantur  sibi  potius  pertimescen- 

dum,  quam  bonis ;    se  polius  divini  numinis 

iracundiam  experturos,  quam  pios  et  honestos? 

Dnde  horum  fiducia,  illorum  diffidentia  ?   Cur 

non  suspieantur  mali  Deum  ipsis  favere ,  et 

honestos  pcenis  esse  affecturum?  Si  illi,  quos 

dicimus  malos,  vivant  sapienter,  si  naturae  pa- 

reant,  si  rationi,  uti  conlendunt,  obtemperent 

sua  quaerenles  commoda  ,  cur  tantae  aegritu- 

dincs,  lantae  anxietates  ?  Certo  credant  Deum 

nediim  ipsissuccenseat,  potiiis  esse  remunera- 

turum.SedsicogitarenequeamusDeumhonestis 

inimicum,  malorum  patronum,  ergo  dividitet 

sepirat  malos  a  bonis  hominis  nalura,  et  con- 

sequenter  etiam  actiones  hominis  natura  ips5 

dijudicantur. 

4°  Sensui  interno  ,  rationi  et  conscientiae 
consentiunt  naturales  hominis  propensiones. 
Nam  si  parliculalim  consideremus  omnia  vitae 
oflicia,  sive  adversiis  Deum,  sive  erga  nosmet- 
ipsos,  sive  erga  alios,  nullum  est  quod  aliqua 
propensione  naturali  nobis  non  sit  commenda- 
tum.  Primo  nequiraus  cogitare  excellentissi- 
mara  Dei  nalurara  et  perfectiones  infinitas  , 
quin  admiratione  teneamur,  et  ad  augustissimi 
numinis   adoralionem  sponle  procurabamus  : 
nec  liberalcm  ejus  el  effusam  in  creaturas  suas 
bonitatem ,  quin  gratos  experiaraur  pro  beneficiis 
acceptis  sensus  :  nec  praesidera  Deura  supra  et 
circa  nos  stare ,  factorum  dictorumque  ccnso- 
rcrasinc  observanlia  et  reverentia  :  alias  unde 
factum  est,  ut  oranes  gentes  in  colendo  Deo 
consenserint?  Sicetiamsecundo  insitis  naturae 
affcclibus  cum  aliis  hominibus  conjungimur  et 
ad  mulua  officia   inclinamur.  Inest   omnibus 
horainibus  generalis  benevolentia  et  graluita 
bonitas,  cujus  lanla  vis  est,  ut  ignolis  pericli- 
tanlibus  ullro  succurramus  et  naturali  commi- 
seratione  in  omnitira    iniserorum  opem  com- 
inovcamur.    Hunc   sensum  omnibus   inditum 
tissc  probat  plausus  ille,  quo  in  thealro  romano 
•exccptura  fuissc  legimus  hunc  poctae  ccmici 
Tcrsiculura  :  llomo  sum,  liumani  nihil  a  me  alie- 
wan  vnui.  "Pr.Ttcrcn  prolis  nmor  in  parcntibus 
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elliberorura  mutua  pietas,  amor  patriae,  ami- 
citia,  gratitudo,  ct  aliae  omnes  benevolae  affe- 
ctiones,  inquibusest  posita  oranisvilae  felici- 
tas,  ad  officia  nos  ducunt  gratuita,  etiam  cum 
jactura  noslrorum  commodorum  ct  vilae 
quoque  periculo.  Hisce  affectionibus  nullo 
modo  conlrariae  sunl  caelcrae  omnes,  ut  pudor 
et  vcreeundia,  honoris  sensus,  existimationis 
et  gloriae  cupiditas,  ex  malorum  prospera  for- 
tuna  indignatio  ,  imo  verd  confirmant  natu- 
ralia  officia.  Terlio  denique  ,  quemque  sibi 
commendari  a  natura,  et  excitari  ad  quaerenda 
ea  quae  sunt  conservantia  sui  sialus  et  ejusdem 
perficienlia,  nullus  dubilat.  Ergo  nullum  cst 
officium,  quod  nobis  non  commendetur,  non 
soliim  a  ratione,  sed  ab  appetitu  ;  nullus  est 
naturae  instinclus,  vel  inclinalio,  vel  passio  , 
quae  si  sit  temperata,  vitae  bumanac  non  afferat 
utilitatem ;  non  sit  sensui  morali ,  ralioni , 
conscientiae  congrua,  et  cum  honestate  con- 
juncta. 

El  vero  lex  nalurae  omnis  charitate  in  omnes 
diffusa  continelur,  rationisque  dictata  omnia, 
diligere  alios  et  benefacere  praecipiunt.  Atqui 
ad  diligendum  et  benefaciendum  inclinare  ma- 
xime  propcnsiones  naturales,  ex  eo  patetquod 
menlem  quadam  perfundant  suavitate  et  per  se 
acsua  sponte  comprobenlur  omnes  motus  be- 
nigni.  In  iisquisque  sibi  placet;  lubensiisdem, 
lanquam  naturae  accommodatis,  indulget ,  et 
similesquoquein  aliiscomprobat  etveneratur  : 
contrarii  auteni  molus,  ut  ira,odium,  inviden- 
tia,  ultionis  appetitio  et  malevolentia  omnis, 
sunt  proxime  et  pcr  se  molesti;  in  iis  recor- 
dandis  ncmo  sibi  placet,  aut  similes  in  aliis 
comprobare  potest.  Praeterea ,  ul  observavit 
Carlesius  in  tract.  de  Passionibus,  amor  ad  op- 
limum  corporis  habilum  niuliiira  conducit  : 
odium  quaedam  trislilia  est  inimica  naturae, 
quaecor  contrabendo  liberum  sanguinis  fluxuin 
impedit. 

5°  Tandem,  ipsae  corporis  habilitatcs  et  mo- 
tus  spontanei  indicant,  quid  naturae  congruat, 
quid  non  congruat.  Quanla  vultui  venustasac- 
cedit  ex  amica  laetilia,  socia  hilaritale,  lactaque 
sympalhia  el  gralulalione  !  Quanla  pulchritu- 
do  ex  animp  sedalo  et  constanti,  sibi  recte 
conscio,  aique  ex  intcrna  sui  comprobatione! 
Inamici  vultu  cjusque  qui  gralo  bcnelicii  sensu 
raovctur,  quae  gralia,  quaraque  milis  flamma 
ex  hcnignis  cmicat  oculis !  Si  e  conlrario  in-^ 
lentetur  injuria,ubi  cjusdcm  propulsandaespes 
est ,  in  vultu  lorvo  se  prodil  ira,  trucibus  ex 
oculis  ignes  coruscanl  lerribilcs;  si  mali  aver- 
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tcndi  spes  nulla  est ,  quanta  eloquentiae  vi  in- 
struxit  natura  non  homines  solum,  sed  ct  muta 
animanlia,  prementc  tristitift,  dolore,  vel  mctu 
graviorc!  Qualis  illa  vox  flebilis  et  querula, 
qualis  vultus  oculique  mcesli et  dejecti, suspiria, 
lacrymae,  gemitus !  Quanta  eorum  omnium  vis 
ad  commiserationem  apud  omnes  cxcilan- 
dam,  quo  promptius  opcm  ferant  vel  ab  in- 
ccepla  injuria  absiineanl!  Nulla  ergo  pars  est 
humanae  naturae,  ex  qua  leges  naluralcs  non 
possimus   colligere. 

Argumentum  II, 

Ex  observatione  in  aliorum  hominum  ingenium 
et  mores. 

1°  Cerlissima  est  illa  Socratis  et  Platonis  ob- 
servatio,  nullum  esse  juvenem  rudem  et  omni 
vacuumprsejudicio,  qui,  si  recteet  melhodice 
seu  de  rebus  speculativis  seu  de  practicis  mo- 
rumregulis  interrogetur,nonapte  respondeat : 
ex  quo  expcrimento  alii  concludebant  scien- 
tiam  esse  reminiscentiam ;  alii  veroconcludunt 
veritates  primas  ,  tum  eas  quae  ad  vitam  perli- 
nent  humanam  innatas  esse  et  a  prima  origine 
insitas  :  hoc  saltcm  sequitur,  esse  rerum  rela- 
tiones  in  ipsa  natura  fundalas,  earumque  con- 
venientias  et  disconvenieniias  non  ex  alicujus 
arbitrio  fingi,  sed  ab  ipsa  natura  edoceri.  2° 
Constat  experientia  perdilos  homines,  qui  sua 
commoda  sine  honestale  et  pudore  prosequun- 
tur,  aequum  ferre  judicium  de  aliorum  homi- 
numactionibus  :  ex  quo  concludit  Plato  lib.  2 
de  Legibus,  «  divinam  esse  virtutis  vim ,  quoe 
nulla  vinci  potest  morum  perversitate.i  3°  Ex- 
perimur  ilagitiosos  et  sceleralos  homines  ali- 
quam  virlutis  rationem  habere :  «  Nam,  utait 
Cicero, qui est  aut  quis unquam  fuit,  aut  avarilia 
tam  ardenti,  aut  tameffrenatiscupiditatibus,  ut 
eamdemistamrem,quamadipisciscelerequovis 
vclit,  non  multis  partibus  malit  ad  sese ,  eliam 
omni  impunitate  proposila,  sine  facinore  quam 
illo  modo  pervenire?  »  Ergo  improbilatem 
refugit  vel  ipsa  natura  corruptissima.  4°  Nullus 
est  qui  suas  actiones  etiam  turpissimas  defen- 
derenon  studeat  et  illisrectispeciem  induere. 
«  Impiorum  nemo,  ut  babet  Cicero,  tamaudax 
unquam  fuit,  quin  aut  abnueret  esse  commis- 
sum  a  se  facinus,  aut  justi  sui  doloris  causam 
aliquam  fingeret,  defensionemque  facinoris  a 
naturae  jure  aliquo  qucereret.  >  Rationes  has 
pulchre  complexus  est  Seneca  de  Ben.  1.  4,  c. 
17  : «  Placet,  inquit,  suaple  natura,  adeoque 
graliosa  virtus  est,  ut  insitum  sit  eliam  malis, 
probare  meliores.  Quis  est  qui  non  beneficus 


NATURALL  402 

Ivideri  velil?  Qui  non  inler  scolcra  ct  inji  rias 
opinioncm  bonilalis  affectet?  Qui  non  ipsis 
quse  impolentissime  fccit ,  spcciem  aliquam  in- 
dual  recli  ?  Yelil  quoqticiisbeneficium  dedissc, 
quos  Iaesit?Graliasquoquc  agi  sibi  ab  his,  quos 
afflixere,  patiuntur,  bonosquc  sc  ac  libcrales 
fingunt,  quia  prscstare  non  possunl.  Quod  non 
facerent,  nisi  illos  honesti  et  per  se  cxpctendi 
amor  cogcrct  moribus  suis  opinioncm  contra- 
riam  quaerere  el  nequitiam  abdere,  cujus  fru- 
ctus  concupiscitur,  ipsa  vero  odio  pudorique 
cst  :  ncque  quisquam  lantiim  a  naturali  lege 
descivit,  et  hominem  cxuit ,  ut  animi  causa 
malus  sit.  Dic  ergo  cuilibct  ex  istis  qui  rapto 
vivunt ,  an  ad  illa  quoe  lalrociniis  et  fuitis 
consequunlur,  malint  ratione  bona  pervenirc? 
Optabit  ille,  cuigrassari  et  transeuntes  percu- 
tere  quscstus  cst,  potius  illa  invenire,  quam 
eripere.  Neminem  reperies,  qui  non  ncquitice 
pra;miis  sinenequitiiifrui  malit.  Maximurn  hoc 
habemus  naturae  meritum,  quod  virtus  in  om- 
nium  animos  lumen  suum  prsemiltit :  etiam  qui 
non  sequunlur  illam  vident.  i 
Argcmentum  III. 
Ex  teslimonio  Itominum. 

Populorum  consensio  naturae  vox  cst ;  sa- 
pientumomnium  auctoritas  maximumvcritatis 
argumentum  esl.  Sed  esse  legem  naturalem  et 
insitas  a  natura  justi  et  injusli  notiones  omnes 
populi  agnoverunt,  omnes  sapientes  et  legisla- 
tores  pularunt.  «  Hanc  ,  video,  inquit  Tullius 
de  Legibus  lib.  2,  sapientissimorum  fuisse  sen- 
tentiam,  legem  neque  hominum  ingeniis  exco- 
gitatam  ,  nec  scitum  aliquod  esse  populorum, 
sed  aeternum  quiddam  quod  universum  mun- 
dum  regeret,  imperandi  prohibendique  sapien- 
tiam.i  Plura  testimonia  ex  philosophis  etpoe- 
tis  congerere ,  in  re  tam  clara  supervacaneum 
videtur. 

Confutatio  scepticorum.  —  Objicies  cum 
SextoEmpiricoetscepticis:  Est  jusomnenon  a 
natura,  sed  ab  opinione  ortum  ,  el  illa  vivendi 
prsecepta,  morumque  principia  ,  quse  naluraj 
leges  dicuntur,  ad  naturam  minimepertinent, 
nihilquealiud  suntquam  prsejudicatse  infanlise 
eteducationis  opiniones,  ad  quas  docti  et  insti- 
tuti  sumus. —  Respondeo,  prudenlem  et  sedu- 
lam  institutionem  multum  valere  ad  explican- 
das  leges  quibus  a  natura  imbuti  sumus,  ad 
evolvendas  complicatas  animi  notiones;  mul- 
tiim  conferre  ad  primarum  inlelligentiarum  et 
scientiae  seminum  incrementum  :  «  Doctrina 
sane  vim  promovet  insitam  ,  rectique  mores 
pectora  roboranl.i  Sed  si  nulla  sil  natur»  vis, 
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qui  lit  ut  notiones  justi  et  iniqui  tam  genera- 
les  sint,  lam  alte  mentibus  insideant,  ut  extir- 
pari  nequaquam  possint  ?  Nam  «  opinionum 
commenta  delet  dies,  naturae  lantum  judicia 
confirmat. »  Exuuntur  certe  avirisphilosophis, 
quae  nonnisi  ab  infanlia  ac  institutione  vim  ac- 
ceperunt  opiniones,  sed  ista  naturae  praecepta 
quo  magisexcutiunlur  el  ponderantur  a  viris 
altenlis  et  meditationi  assuelis,  eo  magis  sese 
illiscommendant,edsolidioribusnixafuudamen- 
tis  altiiisque  infixa  mentibus  deprehenduntur. 
Instabis  :  Si  essent  ullae  nalurae  leges,  essent 
illae  ab  ipsa  mentis  origine  animis  nostris  inna- 
tae,  essent  universales  et  omnibus  hominibus 
per  se  notae  ;  essent  ubique  et  semper  unifor- 
mes  atque  constantes.  Nam  quod  naturale  est 
hisce  dignoscitur  criteriis  :  ab  ipsa  rei  origine 
in  illa  apparet  et  conspicuum  est  :  omnibus 
convenit  naturae  individuis  seu  plane  univer- 
sale  est  :  immutabile  est ,  naturamque  semper 
eodem  modo  aflicit ,  nec  in  diversis  dispar  et 
dissimile  esse  potest  :  sic  ,  v.  g.,  feli  naturale 
est  muribus  infestum  esse ;  naturale  est  malo 
aureae  ferre  mala  aurea ;  naturale  est  homini 
videre,  sentire.  Atqui  nullum  est  vitae  moralis 
principium  ,  cujus  semper  conscii  fuimus,  de 
quo  inter  omnes  convenit,  quodque  ubique 
et  semper,  constanter  et  uniformiter  receplum 
fuit.  Sunt  quippe  quidam  homines,  quj  ferarum 
more  nihil  aliud  habent  in  auimo  quam  ut  vi- 
tam  corpusque  lueanlur,  et  qui  de  Deo  et  reli- 
gione,  de  virtute  et  vitio  nunquam  cogitarunl. 
Richier  in  ep.  quae  est  inter  epistolas  Calvini 
237,  de  Brasiliensibus  scribit  :<  Bonum  a  malo 
non  secemunt;  vitia,  quae  natura  in  caeteris 
gentibus  arguit,  loco  virtutis  habent;  saltem 
vitiorum  lurpiludinem  non  agnoscunt,  adeo 
ut  hac  in  re  a  brutis  parum  differant.  Caeterum, 
quod  omnium  perniciosissimum  est ,  latet  eos 
an  sit  Deus ,  tantumabest  ut  legem  ejus  obser- 
vent,  vel  potentiam  et  bonilatem  ejusmiren- 
tur.  Quo  fit  ut  sit  nobis  prorsus  adempla  spes 
lucrifaciendi  eos  Christo,  quod  ut  omnium  est 
gravissimum ,  ita  inter  caetera  maxime  aegre 
ferimus.  1  Legimus  etiam  apud  Thevenotium 
quemdam  esse  Asiae  populum,  apud  quem  sta- 
tim  ac  desperatus  est  aegrolorum  status  et 
morti  proximi  creduutur,  mos  est  illos  extra 
domum  projicere,  ubi  aeris  iuclementiae  expo- 
siti  misere  intcreunt  :  memorantur  et  alii  po- 
puli ,  qui  feminas  bello  captas  pro  concubinis 
servant  et  liberosex  illis  genitosad  annum  us- 
que  decimum  terlium  saginatos  ,  tandem  ma- 
ctare  et  manducare  consueverunl ;  eamdemque 
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sortem  experiuntur  miserae  matres ,  ubi  libe- 
ros  gignere  desinunt.  Alia  multa  ejusdem  ge- 
neris,  nec  minus  a  nostris  usibus  abhorrentia 
apud  historicos  et  peregrinatores  legi  possunt. 
Nulla  sunl  ergo  praecepta  vivendi ,  quae  ad  na- 
turamhumanamperiinent,  sedopiuionesomnes 
animis  nostris  adhuc  teneris  inslillanlur  ct  con- 
suetudine  roborantur.  — Respondeo  1°:  Nego 
majorem.  Negare  quippe  licet  illa  naturae  crite- 
ria  ut  sunt  in  objeetione  exposila,  quod  scilicet 
quodcumque  naturale  est ,  illud  debeat  in  rej 
origine  deprehendi ;  esse  omnibus  sine  ulht 
exceptione  per  se  notum ,  aut  esse  omnino 
constans  et  uniforme. 

1°  Enim  sunt  plura  insita  in  natura,  quae 
non  nisi  post  certas  temporum  periodos  expli- 
cantur,  adolescunt  et  conspicua  evadunt :  sic 
arbores  non  statim  folia,  flores  et  fruclus  ex- 
plicant ;  nec  nisi  post  confirmatam  aetate  stir- 
pem  :  nemo  tamen  negaverit  fructus  cujusli- 
bet  arboris  proprios  illi  esse  nalur^ales.  Multae 
sunt  etiam  in  hominibus  sicut  in  caeteris  ani- 
manlibus  propensiones ,  quae  in  primo  ortu 
conspicuae  nequaquara  sunt,  quae  tamen  laben- 
tibus  annis  nascuntur  et  quamdam  accipiunt 
maturitatem.  Quamvis  ergo  praecepta  vivendi 
menli  nostrae  non  innolescant,  nisi  postconfir- 
matam  annis  aetatem,  non  miniis  nota  natura- 
liter  dicenda  sunt. 

2°  Id  omne  quodnaturale  est,  noapropter- 
ea  est  omnibus  sine  exceptione  per  se  nolum : 
quamvis  nulla  esset  opinio,  uullum  vitae  rao- 
ralis  principium,  in  quo  omncs  convenirent, 
tamen  ex  eo  minime  sequilur  non  esse  legem 
naturae  npstrae  congruam ,  et  principia  vilae 
moralis  naturalia.  Nam  ut  non  discedamus  ab 
cxemplo  jam  proposilo  et  ad  elucidandum  hanc 
materiam  aptissimo,  certe  naturale  est  malo 
aureae  ferre  mala  aurea ;  sed  si  planletur  in 
septentrionalibus  Europae  plagis,  non  gemraa- 
bit,  non  induet  se  in  llorem,  nop  fructum 
dabit ;  in  Gallia  nostra  cum  magno  cultu  fru- 
ctus  feret  mediocrcs  :  sed  in  Lusitania  sponte 
el  sine  cultura  fruclum  explicabit  pulcherri- 
mum.  Itaque  licet  ad  naturam  illius  arboris 
perlineat  niala  ferre  aurea ,  tamen  ad  florum 
frucliisque  explicationem  conferunt  soli  hu- 
mor,  coeli  temperies,  hominis  Iabor  et  cultura. 
Idem  dicendum  est  de  mente  humana  :  parvu- 
los  dedit  nobis  nalura  igniculos,  ut  loquiiur 
Cicero,  quos  mulli  malis  moribus  et  opinioni- 
bus  depravatis  sic  reslinguunt ,  ut  nusquam 
naiurae  lumen  appareat.  Fovenda  sunt  quae 
dedit  natura  scientiae  semina ,  attentione  Pl 
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medilatione  explicanda  sunl;  lum  adolescere 
illa  videmus  et  perfectam  assequi  autatem. 

3°  Ul  aliquid  naturale  censealur  non  dcbet 
esse  oinnino  cpnstans  ct  unilbrme  (1)  :  quam- 
vis  enim  divini  numinis  cullus  varius  sil  apud 
varias  genles,  varia  sit  apud  varios  populos 
forma  regiminis,  non  exinde  sequiltir  nos  ad 
cultum  religiosum  ct  socictatcm  civilcm  non 
esse  naluraliter  inclinalos.  Quid  lam  naturale 
quam  oratio?  Quam  diversa  tamen  apud  varios 
populos  obtinuit !  Ergo  polest  essc  aliquid  na- 
turale,  quod  ab  origine  non  fuil  conspicuum, 
quod  ab  omnibus  sine  exceptione  cognitum 
non  fuit,  nec  in  omnibus  cst  uniforme. 

Sed  quoniam  boc  ex  opinionum  varietate 
argumentum  adversariis  noslris  videri  solet 
palmare  et  invictum,  fusius  discutiendum  cst, 
monstrandumque  unde  orialur  haec  opinionum 
varietas  et  in  bominum  moribus  et  instilulis 
dissensio.  Accepil  enim  a  nalura  bomo,  non 
solum  sui  corporis  conservandi  curam ,  sed 
etiam  ornandi  animi;  nam  ut  corpus  natura 
imbecillum  est ,  ct  non  nisi  exercitiis  cibisque 
convenicnlibus  roboralur,  sic  et  animus  an- 
gustis  a  natura  primiim  constrictus  limilibus, 
meditatione  cogilaliones  profert ,  nutrilur  ve- 
rilatis  studio,  contenlione  et  ingenii  exercita- 
tionibus  conlirmatur.  Si  vilam  agimus  more 
belluarum  subitis  sensuum  acti  impulsibus, 
sinc  ulla  de  vitae  summa  dcliberatione,  nulla 
erit  in  vita  constanlia,  et  ligura  magis  quam 
vitae  ratio  nos  ab  animantibus  dividct.  Mens 
humana  itaque  in  ortu  primo  labula  est  fere 
rasa,  quam  sculpere  debemus ;  terra  est,  ferax 
quidem  ,  veritatis  atque  virlutis  sata  semini- 
bus ,  sed  quam  fodere  atque  exercere  oportet. 
Non  sunt  certe  sic  innalae  omnium  hominum 
animis  ideae  aut  ingenila  vivendi  principia,  ut 
eadem  omnium  hominum  mcntibus  sponte 
obversentur,  sed  rerum  notiones  successive 
ex  usu  facullatum  et  ex  meditatione  accipi- 
mus  :  illaeque  ideae  solum  sunt  omnibus  homi- 
nibus  communes,  quae  per  sensus  irruunt  quo- 
dammodo  in  animos;  illae  vero  quas  ex  me- 
ditatione  accipimus ,  possunt  quamplurimis 
nunquam  innotescere  :  ex.  gr.,  qui  rebus  ma- 
themalicis  nunquam  dederunt  operam,  nnllam 
habent  cognitionem  proprietatum  parabolae 
aut  hyperbolae,  atque  illa  propositio  ev»4en- 

(1)  E  contra  dicendum  omne  nalurale  con- 
stans  esse  et  uniformc.  Quod  si  sint  varia,  vel 
ea  habenda  sunt  ut  non  naturalia  ,  puta  ex 
causis  accidentalibus  liberisve  nata,  vel  ut  in- 
dividuis  seu  speciebus  diversis  propria.    P.  S. 


NATURAU.  ^G 

lissima  :  In  circulo  linea  ordinala  ad  diamelrum 
est  media  proportionatis  inter  duas  diamclri 
abscissas,  nullam  babct  signilicationem  pro  in- 
numcris  bominibiis,  qui  dc  diamelro,  abscissa, 
d  imdia  pnqjorlionali  non  audicrunt  :  ncc 
intelleclis  terminis  veritas  hxc  slalim  innolc- 
scit.  Possunt  alii  rerum  mullo  magis  eviden- 
tium  ignorationc  laborarc  :  sic  quamvis  vix 
ulla  veritas  sit,  quae  clarior  esl  cnlis  summe 
pcrfecti  et  infinili  existenlia,  lamcn  ille  qui 
rebus  intenderet,  nisi  quanlum  ad  vilam  tucn- 
dam  inservire  possunt ,  ncque  admirabilem 
rerum  ordinem  et  divini  consilii  vestigia,  ne- 
que  sui  animi  virtules  et  abstractas  notioncs 
conlcmplaretur ;  diii  vivcre  possct  sine  dislin- 
cta  cogitatione  cntis  perfccli.  Ncque  soliun 
homines  quandoque  non  consequunlur  cogni- 
lioncm  illarum  vcritatum,  quae  quamdam  idea- 
rum  scriem  ct  complexionem  postulant  :  sed 
ncc  duarum  simplicissimarum  convcnientiam 
cernunt,  quia  ipsis  nunquam  accidit  duas  illas 
ideas  secum  componcre  et  uno  complccli  co- 
gilalu.  Sic  quamvis  naturalis  sit  et  valde  evi- 
dens  scientia  numerorum,  lamen  memorantur 
aliqui  populi,  qui  ad  numcrum  vigesimum  vcl 
decimum  calculos  lantiim  inire  solent.  Quam- 
obrem  si  qui  bomines  sint  aut  integrae  etiam 
naliones ,  qui  rationcm  haudquaquiim  colue- 
runt,  admirationem  noslram  habere  non  debct, 
quod  mulla  ignorenl  moralis  pbilo?ophiae  prin- 
cipia,  seu  spcculativa,  seu  practica.  Veriimia- 
men  sicut  non  miniis  pertinet  ad  naturam  soli 
feracis ,  ut  arboribus  nulriendis  aptum  sit , 
licet  subactum  esse  debeat,  ita  neque  ad  homi- 
nis  naluram  miniis  pertinent  legcs  nalurales, 
quod  non  nisi  illis  mentibus  innotescant,  qua- 
rum  facultates  meditationc  vel  doclrina  sunt 
explicalae.  Ut  principia  quacdam  vitae  moralis 
dici  possint  naturalia,  sulficit  ut  altentas  men- 
tes  sua  percellant  evidentia ,  et  ut  illis  semel 
perccptis  constanter,  et  immobiliter  ab  omni- 
bus  adbcerealur  :  ridicule  certe  ex  hominum 
ignorantia  ducitur  argumenlum ;  ct  ut  aliquam 
possil  babere  vim  ad  convellendam  noslram 
conclusionem  opinionum  inter  homines  varie- 
tas,  ostendendum  esset  dissensionem  non  mi- 
norem  esse  inter  cos,  qui  ad  veritatis  investi- 
galionem  animos  ingenuos  et  veri  cupidos 
conlulerunt.  Ut  ait  Aristotcles  1. 2  Pol. :  « Quid 
nalurale  sil  spectandum  in  his  qui  bene  se- 
cundiim  naluram  sc  habent,  non  in  deprava- 
tis.  > 

—  Respondeo  2° :  Nego  minorem .  Multa  enim 
a  veritale  valde  remota  narrare  solent  itinerum 
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scriptores;   neque  facile  erediderim   uspiam 
csse  mortalem  aliquem  omni  sensu  honestatis 
vacuum  aut  divini  numinis  melu  solutum.  ll!i 
(piorum  leslimonio  niluntur  asserliones  in  ob- 
jeclione  positae,temere  pieriimque  pronunliant 
de  illis  populis,  quorum  sermoniun  et  mores, 
animique  eogitala  intelligere  non  poluerunt; 
ant  eliam  eos  maliliose  calumniali  sunt,  quod 
supra  confecimus  ubi  de  consensu  nalionum 
circa  Dei  exislentiam.  Legimus  ipsos  Judajos 
ct  Christianos,  quorum  disciplina  caeterarum 
genlium  religionibus  sanctitale  tanlopere  prae- 
slat,  ii  multis  olim  genlilibus  atheislic»  impie- 
tatis  et  maximorum  scelerum  accusalos  fuisse. 
Pleraeque  illae  etiam  consuctudines,  quae  ab 
sequitale  el  humanitale  nobis  alienissimae  vi- 
dentur,  rccta  quidem  principia  supponunt,sed 
perperam  et  contra  omnem  rationem  ad  rem 
aplata.  Sic  qui  aegros  morti  proximos  alque 
desperalos  aeris  exponunt  inclementiae,  aul, 
quod  verius  est,  in  suis  tuguriis  deserunt,  sic 
agunt  ex  humanilatis  el  commiserationis  sensu, 
ipsis  segris  rogantibus,  ne  scilicet  eorum  lan- 
guor   producalur,    linemque  citiiis   doloribus 
insanabilibus  imponant.  Quodde  feminis  bello 
caplis,  eorumque  liberis  ad  caedem  ct  epulas 
saginalis  refertur,  valde  est  incredibile,  eoque 
n:agis  quodexaliisrelationibus  noverimus  ple- 
r  isque  barbaros,  qui  hoslium  carne  vescuntur, 
illas  ingralas  epulas  sine  voluptate  parare,  ul- 
tionis  causa  et  ex  vaua  gloria,  ul  par  hostibus 
referant.  Praeterea  fortassis  apud  illos  populos, 
qui  omni  carent  industria  et  arle,  diflicile  vi- 
clus  comparatur  atque  ad  suslentandam  suam 
el  suorum  vitam  ha?c  in  hostes  crudelitas  quo- 
dammodo  nccessaria  est.  Quid  non  suadet  dira 
fames? 

Inslabis  2° :  Atqui  non  soliim  apud  barbaras 
genles  oblinet  illa  opinionum  varielas  et  per- 
versilas  morum,  sed  etiam  in  illis  regionibus, 
quae  legibus  gubernanlur,  magna  est  in  reli- 
gione  ct  inslilutis  diversilas  :  imo  eliam  in 
iis  ubi  r.rtes  et  scienliae  maxime  lloruerunl,  in 
Graeeia  scilicet  et  romana  republica ,  ubi  lot 
ac  tanti  viri  in  rerum  divinarum  investigatione 
et  recludendis  doctrinae  moralis  fontibus  assi- 
due  labonirunt,  fuerunt  lamen  tam  variae  tam- 
que  discrepantes  senlenliae  circa  Dei  naturam, 
summum  bonum  et  alia  morum  fundamenta, 
ut  illas  dinumerare  moleslum  sit ,  el  Cicero 
concluserit  prudenter  a  rebus  tam  incertis 
Academicos  assensionem  cohibuisse.— Respon- 
deo  in  illis  genlibus,  quae  legibus  gubernanlur 
illam  varielatem  opinionum  non  esse  plerum- 
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que  circa  moralis  vitae  prineipia  practica;  vel 
si  fuerunt  quaedam  perversa  apud  quasdam 
gcntes  inslituta,  uli  apud  Carthaginenses,  qui 
liberos  suos  diis  immolare  solebant,  ex  populi 
slupiditale  et  ignorantia  primiim  orla,  consue- 
tudine  robur  acceperunt.  Sicut  eniin  malos 
corporis  habilus  ex  aliorum  imitalione  contra- 
himus,  ita  quoque  el  pravi  babilus  cogitandi 
quandoque  ingenerantur,  ideasquc  sociamus, 
quae  nullam  habent  convenientiam,  quia  sic 
sociatas  a  magislris  vel  parentibus  accepimus. 
Raro  vulgus  hominum  suum  adhibet  judicium, 
sed  id  habet  ralum,  quod  ab  iis  quos  probal 
judicatum  videt.  Ut  habet  Cicero  ,  <  multi  ante 
tenentur  adstricli,  quam  quid  est  optimum  ju- 
dicare  poluerunt ;  deinde  inlirmissimotemporc 
aetatis  aut  obseculi  amico  cuidam,  aut  una  ali- 
cujus  quem  primum  audierunt  oratione  capti 
de  rebus  incognilis  judicant  :  et  ad  quamcum- 
que  sunt  disciplinam  quasi  tcmpestale  delali, 
ad  eam  quasi  ad  saxum  adhaerescunt.  »  Certe 
falsa  erat  illa  divina3  jusliliae  nolio  in  illis  ho- 
minibus,  qui  illam  caede  hominum  placari  exi- 
stimabanl,  sed  hunc  errorem  cum  lacte  suxe- 
rant,  neque  eum  ad  examen  revocare  unquam 
in  menlem  incidit ,  aut  vetabat  supcrstitio. 
Attamen  illae  falsae  idearum  conjunctiones  for- 
tuitse  omnin6  sunt,  constanles  esse  nequeunt ; 
veritas  sola  immola  est,  sola  est  naluralis,  ciira 
in  rcrum  fundata  sit  naturis,  et  ab  ea  semel 
percepta  nequaquam  divelli  possimus. 

Quod  vero  allinet  philosophos  et  legislato- 
res,  conslat  eos  non  nisi  circa  res  obscuriores 
dissensisse.  Nam  non  sunt  omnes  vilae  regulae 
aequaliter  certa; ;  justi  et  aequi  limites  quando- 
que  difljcile  determinanlur.  Sunt  quaedam  vilae 
inslitula.quae  primo  intuilu  vel  naturae  nostrae 
congruenlia  et  aequa  videntur,  vel  ab  omni  ra- 
tione  aliena  :  neque  confundi  magis  possunt 
opposita  haec  vivendi  principia,  quam  duo  vi- 
vidissimi  colores.  Sed  in  rebus  minoris  mo- 
menli  el  conclusionibus  magis  remotis  a  gene- 
ralibus  morum  principiis  magna  potest  esse 
ambiguitas :  utisi  duos  vel  tres  coloresmisceas, 
tandem  eiliciesex  asquali  fere  illorum  raixtura 
colorem  medium,  in  quo  nequaquam  poteris 
deprehendere  quinam  eduobus  vel  tribus  colo 
ribus  majore  copia  continealur.  Sunt  quaedam 
certe  quaestiones  de  quibus  varie  statuerunt 
legislalores :  v.  g.,  de  uxoris  repudiandae  liber- 
late,  de  consanguineorum  matrimoniis,  de  pe- 
cuniae  locatione  et  usura,  dc  vi  jurisjurandi  per 
vim  exlorti ,  et  caeleris  hujusmodi ,  quia  habent 
hae  qu35Stiones  varios  aspectus,  ncque  omnino 
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evidcnscst  quid  sempcr  et  in  singulis  circum- 
stantiis  praescribat  ratio,  aut  quid  magis  con- 
ferat  ad  societatis  communem  ulililalem  :  sed 
primum  et  fundamcntalc  vilae  civilis  princi- 
pium,  nempe  quajrendum  essc  bonum  publi- 
cuin;  ct  officia  omnia  justitiae  ct  cbaritalis  a 
legislaloribus  omnibus  commcndala  sunt.  Lex 
illa  spartiaca,  quam  afferre  solent  in  excmplum 
advcrsarii,  quae  permillebat  junioribus  fraude 
subripcre  aliorum  res,  praeserlim  edulia,  data 
a  Lycurgo  ad  cxcilandam  civium  vigilantiam 
ct  adolcsccntium  acuendam  industriam,  et  ut 
discerenlapuerilia  noclu  vigilare,  inlerdiu  fai- 
lere,  struere  insidias,  exploralorcs  habere,  et 
sic  adulli  bello  cssenl  utiliores,  quanlumvis  sit 
ridicula,  injusta  tamen  non  fuit ;  nam  leges 
circa  bonorum  proprietatem  non  sunl  immu- 
labiles,  nec  illse  subdolae  subrepiioncs  crimen 
habebant  furii,  cinn  lex  ista  facta  fuerit  con- 
sensu  civium,  unusquisque  de  suo  jure  ccssisse 
putandus  csl.  Sed  nunquam  fuit  lege  aliqua 
permissum  rapere  ,  el  bona  sua  luentem  occi- 
dere.  Nunquam  lege  licuit  fidem  violarc ,  pacta 
pro  lubilu  rescindcre.  Quandoquidcm  igilur 
dividil  communis  hominum  inlclligentia  bo- 
num  etmalum  morale  in  aliquibus  casibus,  in 
rebus  etiam  minoris  momenli  discrimen  esse 
colligendum  est,  licetpropter  ralionis  imbecil- 
litatem  illud  cernere  non  valeamus;  nediim 
concludere  dcbeamus,  ex  eo  quod  non  nisi  dif- 
ficile  dclerminentur  conclusiones  a  principiis 
remotae,  ideo  ambigua  essc  principia. 
1  Quod  vero  speclat  eos ,  quos  Cicero  vocat 
minutos  philosophos,  atheos  omnes,  scepticos, 
epicurcos,  quanta  sit  horum  auctoritas  supra 
expendimus,  ubi  de  exislenlia  Dei. 

Confutatio  Spinos/K.  —  Objicies  2°  cum 
Spinosa  :  Jus  nalurale  uniuscujusque  non  tam 
sana  ralione  quam  cupidilatc  determinatur. 
<  Quidquid  unusquisque  sibi  ulile,  vel  ductu 
sanse  rationis,  vel  ex  affectuum  impelu  judicat, 
id  summo  naturae  jure  appetil,  et  quacumque 
ratione,  sive  vi,  sive  dolo,  sive  precibus,  sive 
quocumque  demiim  modo  faciliiis  poterit,  ipsi 
capere  licet.  Nam  per  jus  et  inslitutum  naturse 
nihil  intelligi  potest,  quam  regulae  nalurae 
uniuscujusqueindividui.secundumquasunum- 
quodque  naluraliter  determinalum  concipimus 
ad  cerlo  modo  agendum.  i  Atqui  determinamur 
ad  agendum  exappetilu  et  juxta  leges  appeti- 
lus,  etiam  majori  vi,  quam  exsana  ratione  aut 
juxta  leges  sanae  rationis.  Ergo  jus  naturae  cu- 
piditate  poliiis  quam  rccta  rationc  determina- 
tur.  —  Respondeo  :  Nego  antecedens  :  duplex 
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quidem  est  vis  animorum,  ratio  et  appetitus  ; 
sed  ca  est  facultalis  ulriusque  natura,  utad  ra- 
tionem  omnis  perlineat  anclorilas,  appclitum 
vero  illius  imperio  subdilum  csse  necesse  sit. 
Quippc  ralio  natura  sua  dominium  exercel,  cujus 
vim  in  imperando  tollere  nequeas,  quin  eliam 
ipsam  susluleris  :  appctitus  vero  ubi  affeclat 
impcrium   naturam    omncm    pervertit;   illius 
commolioncs  cseci  sunt  impetus,  qui  ad  fines 
etiam  vcrsiis  quos  inclinant  obtinendos  ducere 
nequeunt;  oportet  illos  coerceri  quasi  frcno  , 
nc  fincs  omnes  praelergrcdiantur.  Ab  appelitu 
cliam,  ut  nolat  Cicero,  »  non  modo  animus 
perlurbalur,  sed  etiam  corpus  :  licet  ora  ipsa 
cernere  iratorum  aut  eorum,  qui  aut  libidine 
aliqua  aut  mctu  commoti  sunt,  aut  voluptate 
nimia  gestiunt,  quorum  omniumvultus,  voccs, 
motus,  statusque  mutantur.   Ex  quibus  illud 
intelligitur,   appelitus  omnes   contrahendos , 
setlandosque ,   excitandamque  animi  animad- 
vcrsionem  dilicentiamque,  utnequid  lcmcre, 
fortuito    inconsiderate  ,    ncgligenlerque   aga- 
mus.  t  Appelilum  igilur  regcre  rationis  offi- 
cium  esl,  jus  est  a  nalura  ipsa  concessum;et 
quoties  ullius  appelilus  impetu  contra  ejus  ni- 
timur  vctitum  ,  rcgem  et  a  natura  datum  du- 
cem  vitaB  descrimus,  partcsquesequimur  usur- 
patoris  violenli,   cui  nulla   competere  potcst 
auctoritas;   cujus   ciim  nulla  sit  gubernandi 
ars  et  prudenlia  in  ccrtam  abripiet  ruinam. 
—  Ad  confirmationemantecedenlisrespondeo : 
1°  Ncgo  majorem  :  nam  pcr  jus  et  inslitulum 
nalurae  humanse  non  intelligunlur    rcgulae  se- 
cundinn  quas  homines  ad  agendum  determi- 
nanlur,    sed   rcgul*  secnndiim    quas    inviti 
agnoscunt  seagere  debere  :  non  intelliguntur 
motiva  electionis  seu  motiva  omnia  volunla- 
tem  ad  agendum  excitantia,  quae  saepe  militant 
adversiis  rationem ,  sed  motiva  approbationis , 
quae  omnino  diversa  sunt.  Haec  perlinent  ad 
intelleclum,  sunl  rationis  judicia  et  dictamina 
conscienlise,  lam  sancta  quidem  ut  nullis  pos- 
sint  corrumpi  praemiis;  quorum  lanla  vis  est, 
ut  impotenti  appctituscommotioni  parcre  sine 
angore  non  possimus  et  inviti  dicamus  : 

Video  meliora  proboque, 
Deteiiora  sequor. 
Motiva  conlraeIectionis,quae  militanl  adversu* 
rationem,  caeci  sunt  impelus ,  quibus  mentes 
et  corpora  perlurbanlur,  morbi  sunt  potiins 
quam  vivendi  reguloe.  Quid  enim  lam  absur- 
dum  est  quam  regulam  appellare,  rem  laia 
variam  cl  mullipliccm ,  quae  nunquam  sibi  con- 
stat  et  qua  perpetuo  in  contrarias  partes  dis- 
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irahimur.  Cerle  de  natura  regulae  est,  ut  sit 
uuirormis,  constans,  ilecti  nescia,  et  hae  quali- 
tates  solis  dictalis  rationis  in  rerum  posilis 
natura  convenire  possunt. 

— Respondeo  2° :  Dislinguo  minorera :  Deter- 
minamur  naturaliier  ad  agendum  ex  appeiiiu 
etjuxlaleges  appctiliis,  id  est,  a  principio 
vere  nalurali,  et  naturam  sequimur  minus 
principalera  quae  magislra  vilae  esse  neqi:it, 
concedo  :  deierminainur  ad  agendum  ex  appe- 
titu  et  juxta  leges  appetitus ,  naturaliter,  id 
est,  a  facultaie  cui  a  natura  data  est  auclorilas, 
et  agiraus  secundum  naturam  perfectam  aut 
adaequate  spectatam ,  nego.  Ideoque  aliquid 
dici  potest  naturale  et  iieri  secundiim  natu- 
ram  diverso  sensu.  i°  Naturale  illud  dicitur, 
quod  ab  inlemo  principio  orilur,  quo  scnsu 
iracundia,  invidia,  et  vilia  omnia  naturalia 
sunt  :  et  hoc  sensu  homo  eodem  temporc  se- 
cundiira  et  conlra  naiuram  agcre  potest,  nam 
saepe  duabus  passionibus  in  contrarias  partes 
impellitur.  v2°  Naluram  dicimus  illas  propensio- 
nes,  quae  majorem  habent  vim  in  homine;  quae 
ciim  plerinnque  viliosae  sint  nisi  ubi  adjuvat 
divina  gratia,  dicimur  nalura  mali,  natura  filii 
irce.  Juxla  has  duas  acceptiones  manifestura 
est  naturam  dici  non  posse  legem.  Sed  5°  alio 
pporsiis  sensu  dicere  solebant  Stoici  supremum 
hominis  iinem  esse  naturam  sequi  atque  in 
hoc  virtutem  positam  esse  :  alio  omnino  sensu 
dicebal  S.  Paulus,  gentcs  naturaliler  ea  qua  te- 
gis  sunt  fecisse  et  ipsos  sibi  esse  legem.  Scilicet 
intelligebant  naturam  ad  quam  necessario  perii- 
neret  ratio  et  in  qua  principatum  obtincret : 
quae  propria  est  et  adaequata  humanae  naturae 
notio.  Nam  per  humanam  naturam  non  est  in- 
telligenda  quaedam  affcctio  particularis,  neque 
eliam  complexio  promiscua  et  inordinata  seu 
chaos  quoddam  diversarum  facullatum,  sen- 
suum  et  affectionum  :  sed  sicut  in  idea  civilis 
constitutionis  includilur  partium  subordinatio, 
ita  el  humana  natura  systema  est  facullatum 
diversas  habentium  functiones,  et  sccum  per- 
fecte  consentientium,  intcr  quas  ralio  solium 
occupat :  atque  sicut  deslruilur  civiljs  consli- 
tutio,  sublala  vel  partium  mulua  concordia  et 
subordinatione,  vel  aucloritate  gubcrnanle,  sic 
etiam  sublato  variarum  nalurae  humanac  virium 
concenlu  ,  et  in  oranes  aucloriiate  ralionis , 
evertitur  naturae  huraanae  constitutio. 

Juxta  hanc  acceptionera  naturae  patet  com- 
motiones  appetilus  conlra  rationem ,  in  solio 
naturaliier  collocatam,  seditiosas  esse  etab  hu- 
raanae  aaiurae  constitulione  naturali  esse  pror- 
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siis  alienas,  ejusque  perturbatrices ;  recteque 
Stoicos  dixisse  vitia  magis  esse  humanae  natu- 
rae  contraria,  quam  sunt  tormenta  aut  crucia- 
tus,  aut  etiam  mors  :  illa  contra  principalera 
horainis  naturam  sunt,  ista  inferiorem  altin- 
gunt.  Haec  omnia  exemplo  eluccscent.  Si  ani- 
mal  aliquod  brutum  illecebra  incscatum  in 
apertam  ruat  perniciem,  juxla  naturam  suam 
agit,  quia  naturalcra  sine  providentia  secutura 
est  propensionem  :  sed  si  animal  sagax  et  pro- 
vidum,  uti  esl  homo ,  in  praevisam  ruinam  se 
rapi  patilur,  numquid  humano  ageretmodo? 
An  non  poliiis  modo  abhorrenti  a  sua  natura, 
seu,  quod  idem  est,  rainime  naturali?  Ut  ergo 
consista|Spinosaedogma,ponenduraestnullate- 
niis  esse  homines  a  belluis  natura  disjunclos , 
illis  non  esse  impositam  ab  ipsa  natura  perso- 
nam  ,  magna  cum  excellentia  praestantiaque 
animanlium  reliquorum. 

Instabis  cum  Spinosa  :  Sallem  potenlia  et 
cupiditate  determinatur  jus  naturale,  si  non 
sapientium,  eoruin  certe,  qui  rectam  raiionem 
ignorant  et  liabilum  virtutis  nondiim  habent. 
Atqui  haec  condilio  est  plerorumque  hominum. 
—  Dislinguo  majorem  :  Potentia  et  cupiditate 
determinalur  jus  eorum  qui  carent  ralione,  aut 
ejus  diclata  ignorant  ignoranlia  naturali  et 
invincibili,  aut  qui  virtulis  habitum  neque 
habent  neque  habere  possunt;  concedo.  Poten- 
tia  et  cupidilaie  determinatur  jus  eorum  qui  ra- 
tionis  sunt  participes,  aut  quj  ejus  dictala  igno- 
rant  ignoranlia  vincibili ;  aut  qui  virtulis  ha- 
bitura  non  habent,  quia  habere  nolunt ;  negoi 
<  Est  enim,  ut  ait  Cicero,  unum  jus  quo  devin- 
cta  est  hominum  societas  et  quod  lex  constituit 
una ;  quae  lex  esl  recta  ratio  imperandi  atque 
prohibendi,  quam  qui  ignorat,  is  injustus  est.  > 
Certe  si  ignoret  invincibililer  dictala  rationis, 
neque  virtulis  habilum  habere  possit,  homq 
non  est ;  et  ejus  ut  animantium  ferocia  vi  subi- 
genda  erit. 

Co.nfltatio  Epiclri  et  Hobbii.  —  Objicies 
5°  :  Nullae  sunt  naturae  leges,  si  nulla  sit  homi- 
num  naturalis  conjunctio.  nec  ad  mutua  oflicia 
a  natura  inclineiUur.  Atqui  bene  negavit  olim 
Epicurus  homines  ad  societatem  natos  esse; 
ejusque  discipulus  Hobbius  recte  initio  libri  sui 
de  Cive  scripsit :  i  lllud  axioma,  hominem  esse 
animal  politicum  seu  ad  societatem  natum, 
a  plurimjs  receptura,  falsum  est;  error- 
que  a  nimis  levi  naturae  humanae  contem- 
platione  profectus  est.  >  —  Respondeo  :  Nego 
minorem  :  egregium  certe  impii  syslemaus 
fundamentuni!  quod  omnium  philosophorum 
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et  sapicntum  unanimis  conscnsus,  omnium 
scculorum  cxperientia,  omnes  cujusque  hoini- 
uis  sensus  atqufc  facultates  falsissinium  osten- 
dunt. 

1°  Enim  omnes  e  Lyceo,  ex  vetcri  Acaiic- 
mia  et  ex  Porticu  philosophi  omncs  qui  cle  ofll- 
ciis  aut  re  polilica  scripserunt,  hoc  assumpsc- 
runt,  cssc  homiucm  ad  societalem  nalnm  :  hoc 
posucrunt  juris  fundaincnlum  ,  quod  homines 
sint  propensi  ad  se  mptuo  diligendos. 

2°  Ranc  hominum  congregaiioncm  natura- 
lem  alque  necessariam  cilicit ,  hominis  non 
tantum  in  oriu,  sed  in  lota  vila  conditio. 
<  Quid  est  homo,  inquil  Seneca?  imhecillum 
corpuset  fragile,  nudum,suapte  natura  inerme, 
alienae  opis  indigens,  ad  omnem  fortuiue  con- 
tumeliam  projectum  ;  ciiin  bene  laccrtos  exer- 
cuit ,  cujuslihct  ferac  pahulum,  cujuslihet  vi- 
ctima,  >  elc.  <  Quo  alio  tuti  sumus,  inquit  alio 
Jn  loco,  quamquod  rautiusjuvamur  olliciis?  Fac 
nos  singulos  :  quid  sumus?  prceda  aniinalium 
et  victimae,  vilissimus  et  facillimus  sanguis. 
Quoniam  caeleris  animalihus  in  tutela  sui  satis 
virium  est  :  quaecumque  vaga  nascuntur ,  et 
aclura  vitam  segregem,  armata  sunl.  Ilominem 
imbecillitas  cingjl;  non  unguium  vis,  non  den- 
|ium,  terribilem  caeteris  fecit.  Nudum  et  inflr- 
inuin  societas  munit.  Duas  res  dedit  nalura, 
quac  illum  obnoxium  caeleris  validissimum  fa- 
ccrent,  ralionem  et  societatem.  Itaquc  qui  par 
esse  nulli  posset,  si  diduceretur,  rerum  poti- 
tur;  societas  illi  dominium  omnium  animalium 
dedit,  haec  morborum  impetus  arcuit,  senectuti 
adminicula  prospexit,  solatia  contra  dolores 
dedit.  Hac  forles  nos  facit ,  quod  licet  conlra 
fprtunam  advocarc.  Hanc  tolle,  et  uniiaiem 
gencris  humani,  qua  vita  sustinetur,  scindes.» 

5°  Experienlia  conslat  nu|los  uspiam  fuisse 
a  societale  omni  alienos  :  illa  ad  convictum  et 
consociationem  propensio  ,  vel  a  teneris  annis 
in  pueris  maxime  conspicua  est ;  adeo  adhae- 
ret  naturae,  ut  Cicero  aflirmare  verilus  non  sit, 
jieminem  esse,  qui  in  soUtudine  vitam  agere 
velit,  ne  cum  inflnita  quidem  volupialum  abun- 
dantia  (i).  t  Nec  verum  est  quod  a  quibusdam 
dicitur,  propter  necessitalem  vitac,  quod,  quae 

(1)  Si  quis  in  ccelum  ascendisset,  naturam- 
que  mundi  et  pulchritudinem  siderum  per- 
spexisset,  insuavem  iilam  admirationem  ei  fore, 
quae  jucundissima  fuisset,  si  aliquem  cui  nar- 
raret  habuisset.  Cicero  de  Annc.  Ncc  me  ulla 
res  delectabit,  licet  eximia  sit  et  salutaris, 
quain  mihi  uni  sciturussim.  Si  cum  hac  excep- 
tione  delur  sapientia,  ut  illam  inclusam  leneam, 
nec  enunliem  ,  rejiciam.  Nullius  boni,  sine  so- 
cio,  jucunda  possessio  est.  Sen.  Ep.  G. 
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natura  desideraret,  consequi  sine  aliis,  atquc 
eflicerc  non  possemus,  idcirco  initani  essc  cum 
Iiominibus  communiiateni  et  sociclatem  :  ipiod 
si  omnia  nobis,  quae  ad  viclum  cultumque  per- 
tincnl,  quasi  virgula  divina,  ul  aiunt,  suppcdi- 
larcnt ,  lum  optimo  quisque  ingcnio  ,  ncgoliis 
omnibus  omissis,  lolum  sc  in  cognilione  ct 
scicntia  collocarct.  Non  est  iia  ;  nam  et  soli- 
ludinem  fugeret,  cl  socium  studii  quaereret  : 
lum  docere,  tum  discere  vellet,  tum  audire,  lum 
dicere  »  (de  Oflic.  lib.  1,  c.  44).«Quinetiam  si 
quisca  aspcrilate  cst  et  immaniiale  nalurae,  ut 
congressus  et  societatem  hominuni  fugiatatquc 
oderit,  qualem  fuisse  Athenis  Timonem  ncscio 
qucm  accepimus,  tamen  is  pali  non  possit  ut 
non  acquirataliquem,  apud  quem  cvoinat  virus 
acerbitalis  suac  i  (de  Amic). 

4°Ralio,  conlitente  Ilobbio,  naturae  humanae 
proprietas  est ,  imo  lihro  dc  Civc  c.  2,  art.  1 : 

<  Est,  inquit,  lex  quaedam  ralio,  quae  ciim  non 
miniis  sit  pars  humanae  naturae,  quam  quaeli- 
bet  alia  facullas  vcl  affeclus  animi,  naluralis 
quoque  dicitur.  »  Sed  rationis  ea  vis  est,  ut 
ostendat  homini  iines  praestantissimos,  media- 
que  ad  fines  consequendos  aptissima,  nihilque 
aliud  est,  quamvitce  ars  et  prudentia.  Praeter- 
ea  Hobbio  quoque  confilenle,  socielas  omniuin 
bonorum  fons  est,  et  unicum  malorum  reme- 
dium  quod  suadeat  prudenlia.  Ergo  homines , 
si  prudentes,  si  sapienles,  si  rationales  natura 
sint,  ad  societalem  ineundam  esse  natura  pro- 
nos  necesse  est;  sibique  conlradixit  apertis- 
sime,  diiiii  homines  nalura  ralionales,  dixil  ad 
societalcm  proclives  non  esse.  Oporlebat  certe 
non  rationem,  sed  dementiam,  scd  furorera 
nalurae  humanae  dicere  proprietatem  (I). 

5°  Insilus  liominum  omnium  animis  natura- 
lis  jusli  atque  iniqui  sensus ,  meriti  et  demeriti 
conscientiaad  promovendumaliorum  hominum 
bonum  naturaliter  inclinant.  Generosas  el  be- 
neiicas  actiones  tum  in  nobis ,  lum  in  aliis 
sponle  probamus  et  laudamus  :  crudeles  et 
inhumanas,  quaecumque  ex  illis  arripiamus 
emoliimenta,  nequaquam  prohare  possumus. 

<  Quo  fit  certe  ut  detrahere  aliquid  alteri  ma- 
gis  contra  naiuram  sit,  uti  dicebant  Stoici, 
quam  mors,  quam  paupertas,  quam  dolor,  aut 

(I)  Natura  vi  rationis  hominem  conciliat  ho- 
mini,  et  ad  orationis  et  ad  vilae  societalem  : 
ingeneratque  inprimis  praecipuum  quemdam 
amorem  in  eos  qui  procreati  sunt :  impellitque 
ut  hominum  ccelus  ct  celebrationes,  et  esse, 
et  a  se  obiri  velit :  ob  easque  causas  studeat 
parare  ea,  quae  suppeditent  et  ad  cultum  et  ad 
viclum.  Cic.  de  Ofli.  1.  1. 
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caetera  quac  possunt  corpori  accidere  aut  rebus 
externis.  Mullo  magis  secundiim  naluram  excel- 
sitas  animiet  magniludo  est,  itemque  comitas, 
juslilia,  liberalilas,  qu:im  voluptas,  quamvita, 
quam  divitise,  quse  quidem  contemnere  et  pro 
nihilo  duccre,  comparantem  cum  ulilitale  com- 
muni,  magni  animi  et  excclsi  est.  Itcmque  magis 
estsecundiim  naturam  proomnibus  gentibus,  si 
iieri  possit  conservandis  ,  aut  juvandis,  maxi- 
mos  labores  molcstiasquc  suscipcre,  imitantcm 
Herculem  illum,  qucm  hominum  fama,  benefi- 
ciorum  memor,  inconsilium  cceicstium  colloca- 
vit,  quam  vivere  in  solitudine  non  modo  sine 
ullis  modesliis,  sed  eliam  cum  maximis  volup- 
tatibus,  abundantem  omnibus  copiis.  Quocirca 
oplimo  quisque  el  splendidissimo  ingenio  longe 
illam  vilam  huic  anteponit.  Ex  quo  cerle  effi- 
citur  hominem  naturae  obedientem,  homini 
nocere  non  posse.  i  Cum  hoc  sensu  honesti 
et  decori  conjunctse  sunt  propensiones  et  affe- 
ctiones  generosae  et  graluilae  ,  quibus  impelli- 
mur  sine  ulla  noslra?.  ulililatis  consideratione 
ad  benefaciendum. 

6°  Ad  ltiiiiinn  societatis  promovendum  incli- 
nat  ipsa  philautia,  seu  sui  ipsius  amor.  Interest 
quippe  omnium  recle  facere  et  aliorum  stu- 
dere  commodis,  uli  jam  notatum  est,  et  lertio 
arliculo  mox  demonslrabimus.  Hic  tantiim  ob- 
servabimus  utilitatem  cum  honestate  conten- 
dere  non  posse.  Nam  ciim  nihil  lam  contra 
naturam  sit  quam  turpitudo,  quam  crudelitas, 
nihilime  tim  secundiim  naturam  quam  utilitas 
ad  quam  quodammodo  rapimur,  cerle  in  eadem 
re,  sub  regimine  atque  constitutione  entis  sa- 
pientissimi  et  optimi,  ulililas  et  turpitudo  esse 
non  possunt. 

7°  Denique  omnes  etiam  corporis  facullates 
homincm  ad  societatem  nalum  esse  manifestis- 
sime  ostendunt.  Figuram  corporis  habilem  et 
aptam  humano  ingenio  dedil  natura,  et  cuin 
caeleras  animantes  abjecerit  ad  paslum,  solum 
hominem  quasi  ad  amplexus  erexit.  Tum  spe- 
ciem  ita  formavit  oris,  ut  in  eo  penitiis  recon- 
ditos  sensus  detegat :  oculi  nimis  arguti  qucm- 
admodiim  animo  affecli  simus  loquunlur,  et 
is  qui  appellatur  vultus,  qui  nullo  in  animanle 
esse  praeter  hominem  potest,  indicat  mores. 
Mira  etiam  naturje  noslrae  fabrica  plerique  alio- 
rum  hominum  affectus  et  passiones  contagione 
quadam  similes  etiam  in  nobis  excitare  solent 
affectus.  Multae  quoque  sunl  opportunitales 
habilitatcsque  reliqui  corporis,  moderatio  vocis, 
oraiionis  vis,  quae  omnes  humanae  socielalis 
maxime  conciliatrices  sunt. 
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Instabis  cum  Hobbio  1° :  <  Societates  civiles 
sunt  fcedera  quibus  sanciendis  fides  ct  pacla 
necessaria  sunt  :  horum  ab  infanlibus  quidem 
et  indoctis,  vis;  ab  iis  autem  qui  damnorum  a 
dcfectu  societalis  inexperti  sunt,  utilitas  igno- 
ratur;  unde  fit,  ut  illi,  quia  quid  sit  socielas 
non  intelligunt ,  eam  inire  non  possint ;  hi, 
quia  nesciunt  quid  prodest,  non  curent.  Mani- 
festum  ergo  est  omnes  homines  ciim  sint 
nati  infantes  ad  societatem  ineptos  natos 
esse ;  permultos  etiam  ,  fortasse  plurimos , 
vel  morbi  animi,  vel  defeclu  disciplinae  per  om- 
nem  vitam  ineptos  manere  :  habent  tamen  illi, 
tam  infantes  quam  adulli,  naturam  humanam. 
Ad  societalem  ergo  homo  aptus,  non  natura, 
sed  disciplina  faclus  est.  Porro  tametsi  e5  con- 
ditione  natus  esset  homo  ut  societatem  appe- 
teret,  non  scquitur  eumdem  ita  natum  csse  ut 
societati  ineundae  sit  idoneus;  alia  res  est  ap- 
petere,  alia  capacem  esse.  Appetunt  enim  ilii, 
qui  tamen  condiliones  3equas,  sine  quibus  so- 
cietasesse  non  potest,  accipere  per  superbiam 
non  dignanlur.  »  Haec  ex  nolula  descripsimus, 
quam  Hobbius  primo  capili  de  Cive  aflixit  ad 
tempcrandam  duriorem  illam  sententiam  homi- 
nem  ad  socielatem  aptum  non  esse. 

2°  Si  esset  quoddam  societatis  inter  homi- 
nes  nalurale  vinculum,  esset  illud  mutua  bene- 
volenlia.  Sed  nulla  est  talis  in  hominibus  afle- 
ctio.  c  Nam  si  homo,  inquit  Hobbius,  hominem 
amaret  naluraliter,  id  est,  ut  hominem ,  nulla 
ratio  reddi  posset,  quare  unusquisque  unum- 
quemque  non  aeque  amaret,  ut  aeque  homi- 
nem  ;  aul  cur  eos  frequentaret  potiiis,  in  quo- 
rum  societale,  ipsi  potiiis  quam  aliis  deferlur 
bonor  et  utilitas.  Non  socios  igitur,  sed  ab  illis 
honore,  vel  commodo  aflici,  natura  quaeri- 
nms ;  haec  primario ,  illos  secundario  appeti- 
mus.  » 

5°  <  Quo  consilio  homines  congregentur  ex 
iis  cognoscitur,  quae  faciunt  congregati.  Si  co- 
eant  enim  commercii  causa ,  unusquisque  non 
socium,  sed  rem  suam  colit :  si  officii  caus4, 
nascitur  forensis  quaedarn  amicitia,  plus  habens 
mutui  metus  quam  amoris;  undc  factio  ali- 
quando  nascitur ,  benevolentia  nusquara  :  si 
animi  ct  hilaritatis  causa ,  solet  maxime  per- 
placere  sibi  unusquisque  in  iis  rebus  quae  ri- 
sum  excitant ,  unde  possit  ( prout  esl  natura 
ridiculi)  comparatione  turpitudinis,  vel  inflr- 
mitatis  alienae,  ipse  sibimet  commendalior  eva- 
dere.  Etiamsi  autem  hoc  innocuum  aliquando 
et  sine  offensa  sit,  manifestum  tamen  est,  de- 
lectari  eos  non  priiis  socictale,  quara  gloria 
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suA.Caeleriim  pleriimquein  hujusmodi  congres- 
sibus  l;edunlur  absentes,  eorum  lota  vitoe  ralio, 
dicla,  facta  examinanlur,  judicanlur,  condem- 
nanlur  ct  dicleriis  traducunlur  ;  neque  parci- 
lur  ipsismct  confabulamibus ,  quiu  idcm  pa- 
tientur  siinul  alque  e  consessu  exierint ;  adeo 
ut  non  absurdum  fuerit  consilium  ejus,  qui  a 
scena  confabulantium  exire  novissimus  sole- 
bat.  Atque  hae  verac  sunt  deliciae  socielalis,  ad 
quas  nalura ,  id  est,  ab  affeclibus  omni  ani- 
manli  insilis  ferimur...  Denique,  ut  loquar  de 
iis  qui  profitenlur  prae  caeleris  sapere,  si  pbi- 
losophiae  gratia  coeat,  quot  homines  [lot  sunt 
qui  caeteros  docent,  nempe  lot  volunt  magistri 
haberi;  alioqui  socios  non  modo,  ut  alii  non 
se  amant  mutuo,  sed  odio  prosequuutur.  Cla- 
rum  adeo  est  experientia  omnibus,  qui  res  hu- 
manas  paulo  attenlius  considerant,  quod  con- 
gressus  omnis  spontaneus,  vel  egestate  mutua 
concilialur,  vel  captanda  gloria.  t 

4°  «  Idem  quoque  colligilur  ex  ipsis  defini- 
tionibus  voluntatis,  boni,  honoris,  ulilis.  Cum 
enim  societas  voluntario  contrahalur,  in  omni 
societate  quaeritur  volunlatis  objectum,  hoc 
est,  id  quod  videtur  unicuique  congredientium 
bonum  sibi.  Quidquid  autem  videlur  bonum , 
jucundum  est ,  perlinetque  ad  01  gana  vel  ad 
aniinum  :  animi  autem  voluptas  omnis ,  vcl  a 
gloria  est  ( sive  bene  opinari  de  seipso ),  vel 
ad  gloriam  ullimo  refertur;  csetera  sensualia 
sunt,  vel  ad  sensuale  conducenlia,  quae  omnia 
commodorum  nomine  comprehendi  possunl. 
Omnis  igilur  societas  vel  commodi  causa  vel 
gloriae,  hoc  est,  sui,  non  sociorum  araorc  con- 
trahitur.  i 

5°  Non  soliim  horaines  natura  conjuncli  ne- 
quaquam  sunt,  nec  propensi  ad  se  diligendos; 
veriim  eliam  sibi  invicem  naturaliter  inimici 
sunt ,  statusque  hominis  naturalis  esl  status 
belli,  in  quo  homines  in  se  invicem  palam  aut 
ex  insidiis  praeoccupandis  perpetuo  intenti 
sunt.  Bellum  enim  hoc  naturale  exoritur  a  tri- 
bus  causis  :  1°  a  competilione  seu  plurium  ap- 
petitione  unius  rei ;  2°  a  defensione,  seu  metu, 
ne  alii  nos  aut  res  nostras  invadant;  quo  melu 
impellimur  ad  alios  vi  et  dolo  preoccupandos; 
securitatis  viam  meliorem  novit  nemo  antici- 
palione;  3°  a  gloriae  cupiditate,  qua  propensi 
sunt  homines  ad  belligerandum,  ad  comparan- 
dam  rebus  gestis  famam.  Ita  cnim  disputat 
Hobbius  in  Lev.  c.  15. 

Respondeo  inter  illa  Hobbii  argumenta  alia 
ridicula  esse,  alia  a  re  sua  prorsiis  alicna,  alia 
vero  sibi  poiius  quam  nobis  contraria  ;  singu- 
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lis  ea  qiid  poterimus  hrevilate  rcspondebimus- 
1'riiniim  Ilobbii  argiimenlum  pelitum  ex  co 
quod  homines  nascantur  infanles  ,  pluresque 
ex  ipsis  morbo  animi  sociclatis  nec  cupidi  nec 
idonri  sint,  ridiculuin  profeclo  est.  Efliceresic 
potuisset  etiam  homiiiibus  non  esse  naturalem 
ralioncm  aul  generandi  vim  :  in  infantibus 
quippe  involutae  sunt  istae  facultales  ,  amentes 
vero  ct  sleriles  illis  per  lotam  vilam  carent. 
Ciim  eniin  dicimus  insilam  esse  a  natura  om- 
nium  hominuni  aniinis  vilae  regulam,  Jiomines 
adultos  intelligimus,  quorum  mens  sana  est  in 
corpore  sano. 

Secundo  argumento  nulla  prorsiis  subest 
vis  :  licet  enim  homines  mulua  adunenlur  be- 
nevolenlia  el  naturaliler  propensi  sint  ad  se 
muluo  diligendos,  lamen  ille  naturalis  amor 
augeri  variis  modis  potest  erga  aliquos  cx  fa- 
miliaritale ,  ex  communibus  studiis,  ex  con- 
junclionibus  naturalibus  et  propinquilate,  ex 
acceptis  beneficiis,  ex  virtulis  opinione,  dc- 
nique  ex  variis  relalionibus ,  quas  cum  ipsis 
habere  possunt,  quae  infinilae  sunt :  hincamor 
conjugalis,  parcnlum  in  filios  propensa  volun- 
tas,  liberorum  pietas,  amicitia  ,  coramiseratio, 
etc.,  quibus  ila  homines  adunanlur,  ut  in  alie- 
nis  linieant  periculis,  in  rebus  aliorum  sccun- 
dis  laelilia  gesliant;  nunc  aliorum  pudeat , 
alias  eorumdem  faclis  superbiant.  Nediim  cer- 
le  illa  in  diligendis  hominibus  diversitas  nullam 
esse  ostendat  in  homine  philanlhropiam,  ma- 
ximum  cst  illius  indicium;  nam  nisi  insita  es- 
set  naturae  ad  alios  diligendos  propensio,  non 
exardcsceret  pro  aliis  siudium  ex  levissimis 
causis ,  uti  fit ;  ideoque  Hobbianae  asserlioni 
hanc  oppono  veritatem ,  nullum  esse ,  lam  ob- 
duralae  naturae ,  qui  hominem,  quateniis  ho- 
minem ,  odio  habeat  :  frui  improbilalis  et  in- 
justiliae  fructibus  possumus;  improbitale,  cru- 
delitate  delectari  non  possumus  (1). 

Quce  argumento  tertio  conlinenlur  levia 
profecto  sunt,  et  si  in  accurata  et  diligenti  na- 
lurae  humanae  exploratione  in  illa  solummodo 
argumenta  incidit  Hobbius,  ridicule  asseruit 
philosophos  ante  se  omnes  temere  pronun- 
tiasse  hominem  ad  societatem  nalum  esse  : 
ipsis  certc  perspecta  eranl  humanae  naturae 
vitia;  sed  cxistimarunt  absurdumesse,  in  iis  af- 
fectibus  poneremoralisdisciplinae  fundamenta, 
qui  ii  recta  ralione  improbanlur,  omnibusque 

(I)  Si  nihil  existimas  contra  naturam  fieri 
hominibus  violandis,  quid  cum  eo  differas, 
qui  omnino  hominem  ex  homine  tollil?  Cic. 
de  Oflic. 


419  DE  VERA  RELIGIONE. 

etiam  scelcratis  sunt  odiosi  et  pudendi.  Prae- 
terca  sunt  a  re  sua  omnino  alicna,  et  ncqtia- 
quam  evincunl  hominem  socielati  aplum  non 
esse  :  nam  sic  hoc  argumentum  conclusit, 
i  Clarum  adeo  experientia  quod  congrcssus 
omnis  sponlaneus  vel  egeslate  mutua  concilia- 
tur  vcl  captanda  gloria.  >  Esto  :  crgo  eliam 
vitia  humanae  nalurae  societatis  vincula  sunt, 
et   homines  a  sapienlia  et  virlute  alieni  ad 
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congregationem   et  communilatem    propensi 
sunt. 

Quarto  argumento  eadem  respondenda  sunt. 
Concedimus  Hobbio  homines  summo  studio  sua 
prosequi  commoda,  et  confitemur  jura  civilia 
partim  melu  injusli  invenla  fuisse?  num  cx  eo 
sequitur  homines  essc  natura  ferociores  lupis, 
ursis  et  serpentibus ;  eorum  slatum  naturalem 
esse  stalum  belli  ?  imo  rein  nostram  sua 
conclusione  adjuvat  Hobbius,  ut  in  superiori 
argumenlo,  dinn  definit  societatem  contrahi , 
tum  commodi  causa,  lum  glorire.  At  nullo 
modo  concedimus  Hobbio  nullum  aliud  cssc 
bonum  jucundum  :  autsi  hoc  concedere  libeat, 
negabimus  omne  bonum  jucundum  contineri 
bono  sensuali  et  gloria  scu  vana  de  se  opinione. 
Existttehimbbnuih  honestum,  quod  specie  sua 
ipsum  per  se  deleclat  :  jucunda  in  Deum  pie- 
tas  est;  jucunda  est  in  alios  charitas;  laetissi- 
mus  sensus  est  benelicenliae  ,  clementise  , 
commiserationis,  fidei ,  justitiae  ,  magnanimi- 
talis;  ofliciorum  hisce  subjectorum  jucundis- 
sima  est  memoria.  Virtus  omnis  eliam  deserta 
a  voluptale,  inter  labores,  molestias,  pericula, 
sibi  sufJQcit,  seipsa  contenta  esl  :  iitio, 
Per  flamna  ,  per  eaedes  ab  ipso 
Ducil  opes  ,  aniraumquc ,  ferro. 

Denique  adquinlum  argumenlum  respondeo, 
illud  falso  supponere,  in  stalu  nalurae  fore  in- 
ter  omnes  homines  competitionem  ,  aut  tan- 
tum  metum  el  diffidentiam,  aul  lanlam  gloriae 
cupiditatem.  Deinde  dalo,  qu6d  islis  passioni- 
bus  omnes  homines  commoverenlur,  ncgo  ta- 
men  ex  illis  bellum  esse  inter  bomines  orilu- 
rum.  Denique  dato  etiam  quod  ex  illis  conlra- 
riis  appetiiibus  oriatur  bellum ,  nego  in  illo 
bello  omnialicere,  nihil  ficri  posse  injustum. 

Primo.  lu  slalu  nalurce  non  esl  naturalis  ct 
necessaria  competilio  nec  mutui  mctus ,  ncc 
in  alios  dominandi  cupiJilas.  Non  competilio  : 
nam  illa  juxla  Hobljium  cx  eo  oriretur  quod 
unusquisque  omnia  appeteret;  sed  ad  oinnia 
appetenda  nequaquam  inclinamura  natura,  ut 
mox  dicemus  ad  proximam  objectionem.  Et  Ut 
ipse  dixit,  c  modesti  hominis  est  et  vires  suas  I 
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recteoestimantis,  pcrmitterecaeterisomnibusea- 
dem omnia  quae sibi.  >  Deinde  non  ab  hominibus 
homines  naturaliter  sibi  metuunl,  sed  tantiim 
ab  improbis  ct  quorum  improbitas  atroci  aliquo 
facto  comperta  sit.  Parcit  enim  naturaliter  co- 
gnatis  maculis  similis  fera,  Indica  tigris  rabida 
cum  tigride  habet  pacem  ,  ssevis  inter  se  con- 
venit  ursis  :  homines  naturaliler  lupis,  ursis 
etserpentibus  fcrociores  esse  non  concedimus. 
Primi  navigatores  invenerunt  populos  barbaros 
mites  et  mansuelos;  quique  hodie  nondum  ex- 
perti  sunt  nostram  aut  vicinorum  ssevitiam,  a 
calliditate ,  a  suspicione ,  a  perfidia  ,  a  cru- 
delitatc  gentium  ad  civilem  cultum  deducla- 
rum,  quam  multiim  dislant !  Infinita  exempla 
sunt.  Denique  omnibus  hominibus  naturalis 
non  est  cupiditas  gloriae  et  dominii  in  creteros 
omnes  :  ambitio  nonnisi  post  constitutos  hono- 
ris  et  dignilatis  gradus  incessit  hominum  meh- 
tes  :  in  statu  verd  naturaB  ubi  hominum  nulla 
crat  nisi  in  propriis  viribus  fiducia ,  spes  do- 
minii  nunquam  ulli  atfulsit  (1). 

Secundo.  Dato  qu6d  unusquisque  omnia 
appeleret,  ab  omnibus  metueret  (2),  dominium 
in  omnes  ambiret  et  gloriae  cupiditate  ducere- 
tur,  nego  tanien  oriturum  inter  homines  bel- 
lum.  rsam  certum  est  quod  oppositis  aflectibus 
ad  pacem  fortiiis  inclinenlur  homines,  quiun 
his  ad  bellum.  Diim  igitur  Hobbius  ex  harum 
affectionum  consideratione  pronunliavit  bellum 
inter  omnes  orilurum  esse ,  aeque  inepte  et 
lemere  conclusit ,  ac  si  quis  bilancis  inclina- 
tionem  determinare  vellet,  cogriitis  solummo- 
do  pondei  ibus  ,  quac  unicam  ejus  lancem  pre- 
munt.  Nos  vero  pulamus  abunde  constare  ex 
iis  quas  supra  dicta  sunt,  bominis  facultates 
omncs  atque  propensiones  majori  ti  ad  pacem 
ducere  quam  ad  bellum  :  praecipue  ciim  in 
bello,  fatente  Hobbio  ,  sit  morlis  violentae  pe- 
riculum  pnesens  et  perpetuum,  vita  solitaria  , 
indiga,  bruta  et  brevis,  adeoque  in  qja  nullae 
voluptalcs  nec  cliam  salus  sperari  possil  (3). 
Sed,inquit  Hobbius,  diim  aliorum^tudemus 

(1)  I  e  desir  que  Hobbes  donne  d'abord  aux 
hommes  de  se  subjuguer  les  uns  Ics  autres, 
n'esl  pas  raisonnable.  L'idee  de  l'empire  et  de 
Ia  doiuinalion  est  si  coinposee ,  et  depend  de 
lant  d'aulres  idees,  que  ce  ne  scrait  pas  celle 
qu'il  auijil  d'abord.  Esprit  des  Lois,  1.  l,c.  2. 

(2)  Lhoinine  dans  1'etat  de  nature  ne  senli- 
raii  dabord  que  sa  faiblesse.  Dans  cet  elat  cha- 
cun  se  sent  inferieur;  a  peine  se  sent-il  egal. 
On  ne  chercherait  donc  point  a  s'attaquer,  et 
la  paix  serait  la  premiere  loi  naturelle.  Ibid. 

(3)  Au  senliment  de  sa  faiblesse ,  l'homme 
joindrait  le  sentiment  de  ses  besoins...  II  y  se- 
rait  porte  d'aiLeurs  par  le  plaisir  qu'un  animal 
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commodis,  nostra  amittimus;  dum  cum  aliis 
benevole  vivere  volumus,  securi  nequaquam 
esse  possumus  :  <  securilalis  viam  meliorem 
novit  nemo  anlicipalione.  »  Falssesunthse  Hob- 
Lii  assumpliones  ct  ab  omni  sensu  aliense.  Ma- 
jor  securitas  cst  iuler  amicos,  quam  inler  ho- 
stes,  intcr  eos  qui  ex  bencficiis  gratos  habenl 
erga  nosanimos,  quam  inter  cos,  qui  injuriis 
affecti  vindiclam  quserunt.  Sed  actus  benevo- 
lentinc,  comitas,  benigniias,  beneficenlia,  alio- 
rum  naturaliter  provocant  amorem,  amiciliam 
conciliant,  graios  excitanl  animi  scnsus ,  ex 
quibuS  affectibus  magna  exsurgit  securitas. 
Conlra  actiones  aliis  noxice,  malevolenlia, 
invidia,  crudclis  Hobbii  anticipatio  concilant 
omnium  odia  et  ad  vindictam  provocant;  in- 
ter  quos  aliorum  erga  nos  sensus  nulla  certe 
esse  potesl  sccuritas. 

Tertio  denique,  etiamsi  in  statu  naturse  ex 
hominum  perversis  affeetibns  orirctur  bellum  , 
falso  assumpsit  Hobbius  omnia  in  illo  bello  li- 
cita  forc  :  nam  inter  polestales  etiam  bellige- 
ranles  sunt  servandae  lcges  naturalcs,  quse 
nunquam  silent  et  ad  quas  armorum  slropitu 
nunquam  obsurdescere  debemus,  uti  infra 
oslendemus. 

Objicies  4°,  cum  eodem  :  Non  est  jus  natunl , 
sed  paclis  conslitutum  :  <  Ubi  non  prcecessit 
pactum  ,  nihil  fieri  poluil  injuslum  ,  nec  cui- 
libet  inferri  injuria  ;  et  vocabula  jnslnm  et 
injwtum  ante  potenliam  civilcm  ,  quse  vio- 
lationem  pactorum  ulcisci  posset,  usurpala 
non  fuerunt.  >  Lev.  c.  15.  Ex  quo  principio 
concludit  regulas  boni  ct  mali ,  justi  el  injusli , 
honesli  et  inhonesli  essc  lcgcs  civiles  :  ideoque 
quod  lcgislator  prseceperit ,  id  essc  bonum  ; 
quod  vetueril  iil  malum  essc ,  legemque  nullam 
iniquam  esse  posse  ;  quoniam  lcges  quse  impe- 
rant,  justa  faciunt  imperando  ;  quse  velant 
vetando  injusla.  De  Civ.  c.  12.  —  Respondeo 
cum  Cicerone  :  <  Si  populorum  jussis,  si  prin- 
cipum  dccretis,  si  sentenliis  judicum  jura  con- 
slituerenlur  ,  jusessct  latrocinari ,  jus  adulle- 
rare  ,  tcsiamenta  falsa  supponere  ,  si  hsec  suf- 
fragiis ,  et  scitis  multiludinis  probarenlur. 
Quod  si  tanta  poteslas  esl  slullorum  senlentiis 
alque  jussis  ,  ut  eorum  suffragiis  rerum  natura 
vertalur  ,  cur  non  sanciimt,  ut  quce  mala  per- 
niciosaque  sunt  habeanlur  pro  bonis  etsaluta- 
ribus?  Aut  cur  cum  lex  ex  injuria  jus  facerc 

sent  a  1'approche  d\\n  animal  dc  meme  es- 
pece...  Outre  le  senliment  que  les  hommes  ont 
d'abord,  ils  parviennent  a  avoir  des  connais- 
sances.  Ibid. 
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possit,  bonum  eadem  facere  non  possit  ex 
malo  ?  Alqui  nos  lcgem  bonam  a  mala ,  nulla 
alia  nisi  natursc  normA  dividere  possumus  : 
ncquesolum  juset  injuria  nalura  dijtidicantur, 
scd  omnino  omnia  honesla  ac  turpia;  nam  et 
communis  inlclligenlia  nobis  nolas  res  ellicit , 
uthonesta  in  virluteponanlur ,  in  viliis  lurpia  ; 
ca  aulem  in  opinione  existimcire ,  non  in  na- 
ttrra  posita  ,  demcnlis  est.  »  Deinde  si  nulla  sit 
lex  civilibus  lcgibus  anterior,  quo  nitetur 
fundanlento  principum  aucloritas  ,  quidve  sub- 
ditos  ,  qui  impttne  contemnere  principis  impe- 
ria  polcrunt,  coget  ad  obsequium?  Quaenam 
esse  potest  perdueliium  et  fcedifragorum  culpa? 
<  Paciscenlcs,  inquit  Hobbius,  proprio  facto  , 
propria  volunlate  obliganlur  :  »  certe  remanet 
ipsis  arbiirium  et  libertas  suis  viribus  ct  facul- 
tatibus  utendi  quomodo  libuerit ;  fac  illos  velle 
ea  pacta  rescindere  et  violare  ,  quse  antea  in- 
ierant;quid  impediet  si  possint  impune?  Audite 
ingeniosissimum  philosophum  :  Ii  qui  pacta  vio- 
lant  sibi  contradicunl  et  id  faciunt  quod  absur- 
dum  in  scholis  vocatur.  <  Est  enim ,  inquit  Lev. 
c.  14,  in  conlroversiis  horninum  injuslilia  simi- 
lis  ejus  ,  quam  in  scholis  absurdilatem  vocant. 
Sicut  enim  in  iis ,  quse  initio  supposita  erant 
contradicere ,  absurdum,  ila  quod  faciendum 
voluntaric  susceperis  irrilum  facere,  injustum 
appellatur.  »  El  cap.  3  de  Cive  :  <  Est,  inquit, 
injuria  absurditas  qusedam  in  conversatione  , 
sicut  absurditas  injuria  qusedam  est  in  dispu- 
tatione.  »  At  cur  sibi  aliquis  non  contradicet  ? 
<Quiahocinsermonc  indignumest  persona  dis- 
pulantis,  et  in  civitale  ei  non  nimis  conveniens 
cst ,  qui  civitatis  mcinbrum  babcri  vult.  » 
Numquid  non  magnum  repcrit  lcgibus  civilibus 
prsesidium?  Al  hoc  ipsum  prscsidium  esta  lege 
naturoc,  adeoque  incrcdibilis  cst  hujtis  aucloris 
vanilas  :  apud  cum  ex  b  ge  civili  omnis  nasci- 
tur  obligalio  ;  deinde  docet  leges  non  esse  vio- 
landas  propter  legcm  nalurse  absurditatem 
prohibcntem  ;  poslrcmo  ad  vim  magistrattium 
recurrit  el  eorum  legcs  ,  ut  valere  possint  lum 
pacta  civilia  ,  lum  lex  rationis.  Vidc  Ciceronem 
I.  1  de  Leg. 

Inslabis  cum  eodem  :  Natnra  dedit  unicuiquc 
jus  ad  omnia,  unde  nulla  inferri  polest  inju- 
ria  :  nam  jus  niliil  aliud  est  quam  |  otentia  , 
scu  libertas  suis  viribus  ct  facultatibus  ulendi; 
ad  id  ergo  omne  exlendilur  ,  quod  quis  facere 
poiest  :  quod  adeo  verum  est ,  ut  Deus  ipse 
nullum  habeat  jtts  nisi  ex  omnipotenlia.  — 
Respondeo  scque  ridiculam  esse  illam  Hobbii 
assertionem ,    <  unicuique  compelere  jus  in. 
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omnia,  »  ac  si  diceret ,  aliquid  simul  esse  et  non 
esse ,  aut  partem  esse  loto  aequalem  ,  aut  ho- 
minem  esse  posse  simul  in  omnibus  locis. 
Quandoquidem  dicere  liominem  jus  habere 
completum  ad  aliquid ,  quod  jure  ad  alium  per- 
lincat,  est  asserere  jura  esse  posse  contraria, 
seu  quod  eodem  redil ,  idem  possc  csse  rectum 
simul  et  non  esse  rectum.  iNam  jus  completum 
unius  in  suo  conccptu  includit  negalionem  ju- 
ris  in  quolibet  alio;  verbi  gratia,  si  unusquis- 
que  jus  babeat  ad  propriam  vilam  et  ad  se 
tu^ndum  ,  ergo  nulli  competere  jus  potest  vitae 
illius  aufercndae.  Uno  verbo  contra  jus  nihil 
jure  fieri  polest ,  sicut  quod  veritati  rcpugnat 
verum  esse  nequit.  Praeterea  ,  ul  nolal  Cum- 
berlandius  de  Leg.  nat.  pag.  217,  <  si  impos- 
sibile  sit  singulis  omnes  et  omnia  sibi  subjicere, 
ratio  quae  hunc  finem  proponit  singulis ,  qui 
uni  tanliim  contingere  polest ,  saepiiis  quam 
millies  proponeret  impossibile  et  semcl  lanlum 
possibile.  »  Longissime  vero  distare  notiones 
juris  et  polentiae  ,  ct  jus  regnandi  in  Deo  non 
esse  in  omnipotcnlia  ,  scd  in  sapientia  eliam  cl 
bonitate  situm  supra  diximus  :  ergo  jus  est  li- 
bertas  agendi,  quam  ralio  probat. 

Instabis  cum  eodem  :  Jus  ex  concessis  est 
libertas  agendi  juxta  rectam  rationem.  Alqui 
ante  constitulionem  civilem  in  statu  naturae 
ratio  recla  unicuique  concedcbat  jus  in  omnia. 
Nam  in  statu  nalurae  jus  erat  unicuique,  seu 
licuit  unicuique  omnia  habere  et  facere,  quae 
unusquisque  ad  sui  conservalionem  necessaria 
judicaret.  Sed  omnia  habere  et  in  omnes  om- 
nia  facere  unusquisque  ad  suam  conservalio- 
nem  in  statu  nalurae  nccessarium  judicabat. 
—  Major  hujus  ullimi  syllogismi  sic  ab  Hobbio 
confirmatur  :  Unicuique  jus  cst  omnia  possidere 
et  facere  in  omnes  ,  quae  judex  et  arbiter  ad 
vitae  cujusque  conservationem  neccssaria  judi- 
caverit.  At  qua;  unusquisque  in  statu  naturae 
necessaria  judicaverit,  ea  judex  ad  illius  con- 
servationem  neccssaria  judicat :  ipse  enini  in 
illo  slatu  est  judex  solus  de  necessariis  ad 
suam  conservationem.  —  Minorem  vero  salis 
conlirmasse  se  putat  Hobbius  dicendo  ,  «  ferri 
unumquemque  in  appetilionem  ejus  quod  sibi 
bonum  est ,  idque  nalurali  necessilate ,  non 
minori  quam  lapis  deorsinn  fertur.  » 

— Respondeo  :  Ncgo  lum  majorem,  tum  mino- 
rein  :  1°  enim  major  propositio  falsa  cst,  quo- 
niamjuslum  ct  injustum,  uti  tolics  probaviinus, 
non  ex  arbitrio  pendet ,  sed  in  ipsa  rerum  na- 
tura  positum  est.  Potesl  igitur  bomo  in  slatu 
naturae  falso  el  lemerc  pronunliarc ,  ca  neces- 
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saria  essc  ad  suam  conscrvationem ,  quae  revera 
necessaria  non  sunt :  ejusque  judiciura  non 
magis  ea  reddit  justa  quam  reddit  necessaria. 
Si  quis  in  slatu  naturai  cicutam  berbam  esse 
utilem  ,  aul  cliam  necessariam  ad  corporis  sui 
nulritioncm  judicaverit ;  atque  ejus  succo  co- 
piose  se  ingurgilaverit ,  non  ideo  salubre  fiet 
alimenlum,  sed  repugnantc  licet,  illius  judicis 
sententia  illi  mortem  afferet.  Nec  miniis  con- 
stans  vis  est  eorum  ,  quae  ad  moralem  vilam 
perlinent,  nec  mutantur  sentcnliis  hominum. 
Demonstrandum  forel  Ilobbio  in  stalu  naturae 
nullam  esse  judicii  normam  ;  nam  si  sit  quae- 
dam  ejusmodi  norma  ,  quodcumque  judicium 
ab  illa  dissentiet  falsum  erit ,  ct  actio  conse- 
quenter  injusla.  Jam  vcro  talem  esse  normam 
confitcri  visus  est  ipsc  Hobbius  ,  ubi  jus  defini- 
vit ,  libertatem  agendi  secundiim  rectam  ratio- 
nem  (1). 

Ridicula  cst  majoris  propositionis  confirma- 
tio  ducla  ex  comparalione  slatiis  civilis  et  sta- 
tus  naluralis  :  in  illo  quidem  sententiis  judicum 
adbaercmus,  non  quod  semper  rectoe  sint  aut 
iniquae  esse  non  possinl  ,  sed  quod  ad  finem 
lilibus  imponendum  et  servandam  pacem  lales 
aestimari  eas  necesse  sit ;  et  quoniam  illud  ma- 
lum  privatum  quod  ex  iniquis  judiciis  exoritur 
longe  eo  minus  est,  quod  oriretur  sibcllo  lites 
dirimerenlur.  At  cerle  sentenlia  nec  judicis 
nec  principis  e6  usquevalet  ul  rerum  verlatur 
natura. 

2°  Ncganda  est  etiam  minor  proposilio,  cujus 
falsilas  jam  satis  oslensa  fuit  in  responsionibus 
ad  superiorem  objectionem.  Ad  confirmationem 
vero  dico,  omnes  quidem  homines  quaerere 
beatam  vitam ,  lamen  nequaquam  ex  eo  effici 
unumquemque  judicare  omniasibi  essc  neces- 
saria.  Certe  ipse  Hobbius  cap.  I,  64,  concedit 
nonnullos  non  csse  ila  ad  omnia  rapienda  pro- 
pensos.  <  Alius  eniin,  inquit,  secundiim  aequa- 
lilatem  naluralem  permillit  caeleris  eadem  om- 
nia  quae  sibi,  quod  moJcsli  bominis  est,  ct  vires 
suas  recte  aestimantis.  »  Cerle  si  secundiim 
rectam  rationem  staluat,  qui  aliis  sibi  paria 
permillit,  nullum  jus  sibi  acquirere  potest  ex 
irralionali  suo  judicio,  quisquis  sibi  omnia 
velut  ad  sui  conservationcm  necessaria,  arro- 
gaveril.  Quin  etiam  si  singuli  bomines  in  slalu 
nalurae  judicarent  omnia  sibi  essc  neccssaria, 
liceret  indc  concludere  rem  ila  essc :  recta 

(1)  Est  lex  naluralis  dictamen  rcctae  rationis 
circa  ea  quae  agenda  vel  omiltenda  sunt  ad 
membrorum  conservationem,  quantiim  fieri 
polest,  diulurnam.  Dc  Cive  c.  2. 
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enim  ralio  non  crrat :  scd  contra  cxperientia 
constat ,  et  Hobbius  concedit  oinnia  non  esse 
nccessaria;  ergo  rccla  ratio  id  non  judicat ; 
ct  ciim  jus  sit  libcrlas  agendi  juxta  rcclani 
rationein,  nulluin  ad  oinnia  jus  esse  potcst. 

Articulus  II. 

De  legis  naturalis   divinu  origine  et  immutabiti 
natura. 

Hoc  articulo  duo  dispulanda  sunt :  primo 
utrinn  lex  naturalis  diffusa  in  omnes  accipiat 
divinam  auctoritatem  ab  auctore  Deo,  quae 
qua:slio  est  de  causa  lcgis  naturalis  etlicienle  ; 
deinde  utriim  illa  sil  volnntatis  divince  arbitra- 
ria  constitutio;  qure  secunda  quxslio  est  de 
essentia  ejusdem  legis.  Prima  disquisilio  pariim 
babet  dilficultalis;  nam  ciim  lcx  naturalis  ad 
naturam  rcrum  a  divina  voluntate  profectam 
pcrlincal,  divina  dici  debet,  sicut  divina  est 
omuis  alia  naturae  conslitutio.  Deinde  a  priori, 
ubi  de  Dci  providentia ,  confectum  est  Deum 
esse  sapieniem,  bonum  atque  justum  creatu- 
rarum  omnium  moderatorem,  maxime  entium 
rationalium  :  adeoque  legis  naturalis ,  quae  ad 
sapieniiam  bonitatem  et  justitiam  instituit, 
certissime  inventorem  et  latorem  esse.  Secun- 
da  qucestio  magni  quidem  momenti  est,  quod 
ex  legis  naturalis  immutabili  natura  pendeat 
omnium  entium  rationalium  communio  et 
qusedam  cognaiio :  quippe  si  lex  naturse  sit 
arbitraria  constilutio,  non  erit  necessario  in 
omnibus  entibus  uniformis ;  quod  nobis  juslum, 
aliis  iniquum  esse  poterit.  Sed  de  ea  hoc  loco 
breviiis  disseremus,  quia  multa  jam  a  nobis 
disputata  fuerunt  ad  illam  pertinentia,  in  ulli- 
mo  argumento  pro  Dei  existentia,  inquocon- 
tra  Prolagoram,  aliosque ,  aeternas  et  immu- 
tabilcs  rerum  naturas,  earumque  raliones 
defendimus. 

Propositio  prima. 

Unus  est  communis  magister  ct  imperator  ho- 
minum  Deus;  ille  lcgis  naturalis  lator ;  et 
lcesa;  Dei  majestatis  reus  est,  qui  illam  contem- 
pserit. 

Probatio.  —  1°  Argumentari  licet  a  priori, 
ex  omnibusDei  atlribulis,  sapientia,  bonitale, 
justitia  et  sanclitate ,  quibus  imponilur  Deo 
necessitas  gubernandi  suas  creaturas  modo 
naturis  suis  accommodato  :  neque  imperio  se 
abdicare  polest,  quin  seipsum  deneget  et  na- 
turam  suam  aspernelur,  uti  confeclum  alio 
locoest,  ubi  de  Dei  providentia. 

Conficere  etiam  a  priori  possumus  ex  legum 
th.  n. 
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naluralium  convenienlia,  tum  respectu  Dei, 
cui  dignum  est  exercere  in  homines  morale 
imperiiim,  propterea  quod  in  bac  adminislra- 
tione  rerum  magis  cluccant  divinae  perfectio- 
ncs,  praeserlim  morales;  quod  in  bac  sola 
administratione  locus  sit  mutuo  fccderi  inter 
Deum  et  crcaturam  ,  religioni ,  pietati,  et  cse- 
teris  virtutibus  moralibus,  quae  Deo  in  opere 
suo  gralissimae  esse  dcbent  (quae  etiam  argu- 
menta  ibidem  attigimus) ;  tum  etiam  respectu 
bominis,  cujus  multiim  interest  vivere  sub 
impcrio  Dci  morali,  ob  triplicem  causam, 
nempc  propler  actionum  Iiumanarum  natura- 
lem  eificientiam  ,  arbilrii  bumani  naturam  et 
Icguni  maximam  utilitatem.  Primo  moralc  Dei 
imperium  poslulat  natura  actionum  humana- 
rum.  Si  illae  essent  indiffcrentes ,  ncque  ullius 
boni  aut  mali  etlicientes ,  essent  quidem  leges 
qtiibus  regercntur  inutiles  :  at ,  ut  constituta 
est  rerum  nalura,  omnes  et  singulae  acliones 
bumance  physice  sunt  bonse  vel  malae ,  id  est, 
nalurali  vi  producunt  bonum  vel  malum  phy- 
sicum,  videlicel  perfectionem  et  felicitatem, 
vel  imperfeclionem  et  miseriam,  sive  suam, 
sive  alienam,  ut  supra  confectum  est,  ubi  de 
qualitate  actionum  bumauarum.  Secundo  le- 
ges  morales  postulat  natura  humani  arbitrii  : 
non  essent  quidem  illse  necessaria^,  si  ea  esset 
arbitrii  humani  natura,  ut  in  illa  semper  fer- 
rel  sese  quae  sunt  optima,  et  quibus  potiri 
polest;  sed  si  arbitrii  licentia  longe  major  sit, 
possitque  ferre  sese  ad  impossibilia,  seu  ea 
quae  allingi  nequcunt;  si  possit  rejectis  salu- 
taribus  pestifera  quaerere,  plane  necessaria  est 
illi  regula  qusedam,  qua  possibilia  ab  impossi- 
bilibus  distinguat,  ne  perpeluo  frustretur;  et 
ul  mala  a  bonis  secernat,  ne  incaute  perniciem 
sibi  accersat.  Atqui  ex  iis  quae  supra  disputata 
sunt  de  libertate ,  patet  illam  esse  licentiam 
arbitrii  ut  possit  sese  ferre  ad  impossibilia ,  et 
ad  pestifera  seque  acad  salularia,  propterillam 
quam  babet  in  agendo  facilitalem  et  voluptalem ; 
imo  quoque  ferre  sese  contra  ipsa  legum  prae- 
cepta  et  terrores.  Tertio  bonum  et  conveniens 
homini  est  vivere,  non  in  statu  lumultuario  et 
incerlo,  sed  in  ordine  optimo  et  pulcherrimo, 
in  quo  rationes  suas  valeat  deducere ,  prospi- 
cere  futura ,  et  cursum  vitae  cum  prudentia 
instituere.  Atqui  ordo  rerum  nullus,  neque 
naturalis,  neque  moralis,  esse  potest  sine  legi- 
bus  et  imperio.  Tolle  leges  illas  motils,  quibus 
cohaeret  svstema  mundi,  tota  moles  ruet,  eva- 
nescctque  omnis  decor  et  pulchriludo  univer- 
si  :  sic  quoque  nisi   legibus   quibisdam  vita 
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humana  moderareiur ,  qu&  e&seht  in  omnibus 
honiinibus  uniformes,  nulla  esse  possetin  vila 
humana   constantia   :  nullum  inter   homines 
vinculum,  nullus  concenlus,  nulla  etiam  ferme 
naturae  similitudo  ,  quae  nonnisi  ex  legum  na- 
turalium  in  omnium  hominum  voluntates  uni- 
formi   influxu  oriri  potest.   Imo    vero    nulla 
est,  neque  concipi  potest  natura  ad  actionem 
nata  sine  legibus  naturae  suae  convenieniibus. 
Corpora  parent  legibus  molus.  Belluae  sensa- 
lionibus  ducuntur,   et  quia  in  illis  nulla   est 
eligendi  facultasexobjeclorum  impressionibus, 
juxla  leges  ab  auctore  naturae  posiias  necessa- 
rio  determinantur.  Creaturae  vero  liberae  sors 
non  patilur,  ut  bclluarum  more  necessario  ad 
agcndum  inclinetur  ;  sed  tamen  in  tali  indiffe- 
rentia  constilui  non  potuit,  ut  nulla  esset  ei 
vivendi  ratio  commendata  a  natura.  At  si  sit 
qusedam  vivendi  ratio,  quam  natura  commen- 
dat,  erit  naturali  lege  devincta.  Adeoque  cum 
Cicerone  concludamus  :  «  Nihil  tam  aptum  est 
ad  jus  conditionemque  naturae,  quam  impe- 
rium,  sine  quo  nec  domus  ulla,  nec  civilas, 
nec  gens,   nec  hominum  universum   genus 
slare,  nec  rerum   nalura  omnis,   nec   ipse 
mundus  potest.  > 

Terliumargumenlum  a  posteriori.  Primo , 
inlellecius  hominis  est  facultas  mere  passiva , 
cjusque  judicia  non  ex  arbitrio  peinlent,  sed 
divini  sunt  quodammodo  afflatus  :  nam,  ut 
ait  auctor  sacer,  inspiratio  Omnipotentis  dat  in- 
telleclum ;  si  igitur  ratio  sit  vera  Iex,  ejusquc 
diclata  sint  vera  praecepla,  erit  certe  ratio  lex 
divina.  Atqui  praecedenii  articulo  demonslra- 
vimus  rationem  habere  vim  et  potestatem  le- 
gis,  cui  qui  non  paret  ipse  se  fugit  et  naturam 
hominis  aspernatur.  Secundo,  colligitur  a  po- 
steriori  Deum  regnare  in  homines  per  leges 
naturales  ex  multis  divinae  gubernalionis  si- 
gnis,  praesertim  ex  manifestis  Dei  judiciis  ,  et 
legum  naturalium  sanctionibus,  de  quibus  ar- 
ticulo  sequenti  dicemus.  Idem  landem  colligi- 
tur  ex  omnim  hominum  consensione  et  insito 
animis  divinae  gubernalionis  sensu  ;  de  cujus 
argumenti  aucloritate  diximus ,  ubi  de  exi- 
stentia  Dei.  Canamus  ergo  cum  Sophocle  in 
OEdipo  : 

Leges 
Excelsje ,  ccelilus  genitae, 
Quarum  Olympus  pater  solus, 
Neque  illas  mortalis 
Natura  hominum  peperit ; 
Magnus  est  in  illis  Deus, 
Neque  senescit. 
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Objicies  l6,  cum  Hobbio  :  Lex  divina  est  vox 
Dei   imperantis  clare  prolata  \-el  scripta ,   ita 
ut  omnes  qui  obedire  teneantur  sciant  vocem 
ejus  esse.  Atqui  dictata  rationis  seu  leges  na* 
turales  non  sunt  vox  Dei  neque  prolata  neque 
scripla,  nisi   quateniis  eaedem  a  Deo  in  Scri- 
pturis  sacris  latae  sunt.  Nego  minorem.  Nam 
dictata  rationis  seu  praecepta  naturalia  sunt 
vox  naturae;  naturae  vero  vox  est  voxDei,  non 
quidem  quae  insonet  auribus  ,  sed  quce  tamen 
clarissime  audialur  et  ad  quam  obsurdescere 
nequeamus.  Imo  hanc  vocem  Deo  acceptam 
referunt  sponle  et  naturaliter  omneshomines; 
ipsum  imperitantem  et  comminitantem  audire 
sibi  videntur ;  credunt  omnes  virtutis  patronum 
esse  et  remuneratorem  Tuturum,  scelerum  vero 
aequissimum  vindicem.  Neque  sane  Hobbii  le- 
vitatem  satis  mirari  possumus,  qui  postquam 
c  3,  1.  de  Cive,  ea  posuisset,  ex  quibus  con- 
fecta  est  objectio,  c.  4,  haec  habet :  «  Quaj  na- 
turalis  et  moralis,  eadem  el  divina  lex  appel- 
lari  solet,  nec  immerito  :  tum  quia  ratio  ,  quae 
est  ipsa  lex  naturae,   immediate  a  Deo  unicui- 
que  pro  suarum  actionum  regula  tributa  est ; 
lum  quia  vivendi  pr3ecepla,  quae  inde  derivan- 
tur,  eadem  sunt  quae  a  divina  majestate  pro 
legibus  regni  coelestis  per  Dominum  nostrum 
Jesum  Chrislum,  ac  per  sanctos  Prophetas  et 
j    Apostolos  promulgata  sunt.  > 

Objicies  2°  cum  eodem  :  Doctrina  haec   se- 
ditiosa  est,  et  reipublicaB  qualit  fundamenta. 
1°  Quia  civium  erga  piincipes  obsequium  mi- 
nuit.  Omne  enim  imperium  civile  metu  et  ter- 
rore,  quem  incutit  imperantium  polestas,  con- 
stat  et  conservatur.  Sed  admisso  regno  Dei  in 
hominesper  leges  aliquas  nalurales,  minuitur 
hic  metus  civilis  imperii :  metus  et  reverenlia 
erga  excellenliorem  potentioremque  naturam 
tollit  metum  et  reverentiam  erga  potestatem 
inferiorem.  2°  Quia  jus  principum  nimiiim  cir- 
cumscribit.  Omnis  quippe  dominatus  ejus  est 
naturae,  ut  dividi  non  possit.  Si  finibus  non 
caret,  nullus  est.  Sed  si  sint  leges  aliquae  di- 
vinae  diversas  a  Iegibus  civilibus,  potestas  civi- 
lis  non  esl  sine  finibus.  3°  Quia  tollit  unitatem 
voluntatis  et  concordiam  in  civilate  prorsiis 
necessariam.  Omne  enim  corpus  civilc,  om- 
nisque  respublica  unus  est  homo  arte  factus 
ex  multis  constans  hominibus  naturalibus  uni 
capiti  subjectis,  in  quo  una  communis  ratio 
est,  una  voluntas,  conscientia  una.  Atqui  do- 
ctrina  de  regno  Dei  per  leges  naturales  priva- 
lum  introducit  de  eo  quod  justum  autiinju- 
stum  est  judicium;  tot  constituit  conscientias 
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et  voluntates,  quol  sunl  civilatis  niembra  (1). 

Respondeo  hccc  oninia  csse  vanissinia  ,  nul- 

lamque  e  contrario  disciplinam  aptiorern  cssc 

ad  ininuendani  principum  auctorilaicm  ct  ad 

excilandas  ,  fovendasque  scditiones  ,  quam  est 

illa  llobbii ,  oinniuinque  allieoruin.  Nam  juxla 

Iiorum  placita  Iioc  unuin  jubct  natura,  ut  quis- 

que  omni  arle  ,  omni  inodo  vitam  suam  atque 

mcmbra  conservet.    Lex  quippe  naturce  esl 

i  diclamen  rectae  rationis  circa  ea  ,  quac  agen- 

da  vcl  oinittcnda  sunt  ad  mcmbroTum  conscr- 

valionein,  quaniuin  fleri  potest ,  diulurnam.  » 

Ad  hanc  membrorum  conservationem  consti- 

lulae  sunt  civitales  ,  quarum  nullus  alius  fluis 

est.  Sceleratus  ergo  qtiisque ,  si  illi  pcene  ca- 

pitales  a  principe  propler  admissa  crimina  in- 

tentenlur ,  poterit  consentienler  legi  naturce 

rempublicam  tolam  miscere  ,  principem  inter- 

hcere  et  quocumque  modo  siuc  saluti  consule- 

re  :  <  queerenda  sunt ,  ut  idem  Hobbius  habet, 

belli  auxilia  ,  si  pax  haberi  et  vita  conservari 

ncqueat.  i  Et  profecl6  legis  primarice ,  quse 

jubet  conservalionem  mcmbrorum  ,  ex  qua  re- 

liquae  omnes  fluxere,  major  vis  et  potestas  sit, 

necesse  est ;  neque  secundariae  ullse  lcges  san- 

clre  esse  possunt ,  nisi  quamdiii  principem  le- 

gem  munient.  Quo  principio  nihil  civilati  per- 

niciosum  magis  excogitari  potest. 

Ad  primam  vero  rationem  respondeo  primd, 
non  solo  metu  imperanlium  contineri  civile 
imperium  :  continetur  scilicet  Icge  naturpe  , 
quae  civibus  obedienliam  et  magistratibus  jusli- 
tiara  impcrat,  cujus  sinc  ulla  divina  ratione 
quaedam  auctorilas  est  (2)  :  conlinetur  melu 
et  pietate  adversiis  Deum  ,  cujus  personam 
sustinent  principes.  Tolle  hsec  imperii  admini- 
cula ,  solumque  melum  legum  et  judiciorum 
relinque  ,  a  nullo  exigere  poteris  ,  ut  pro  sa- 

lule  principis  vel  reipublicae  se  morli  objicial : 

(1)  Opinio  eoruin  qui  docent  peccare  subdi- 
tos  ,  quoties  inandala  principuni  suoruin,  quae 
sibi  injusla  videntur  esse,  exequuntur  ,  et  er- 
ronea  est,  et  inter  eas  numeranda,  quce  obe- 
dienliae  civili  adversanlur.  De  Cive  c.  12.  Ci- 
vilali  universaliler  et  in  omnibus  obedire 
obligamur.  Ibid.  c.  14.  Si  quceratur  an  obe- 
diendum  civilali  sit,  si  impcretur  Deum  colere 
sub  imagine,  coram  iis  qui  id  fleri  honorilicum 
esse  putant,  cerle  facienduni  est.  Ibid.  c.  15. 
Sequilur  ergo  legibus  illis,  non  occides,  non 
mocchaberis ,  non  furabere,  parentes  Iwnorabis, 
nihil  aliud  praecepisse  Chrislum,  qtiam  ut  cives 
et  subdili  suis  principibus  in  quaestionibus 
omnibus  circa  nieum  ,  luum  ,  suum  ,  alienum, 
absolute  obedirent.  Ibid. 

(2)  Virlulis  et  vitiorum  sine  ulla  divina  ra- 
tione  grave  ipsius  conscicntise  pondus  est.  Cic. 
1.  3  deNat.  deor. 
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nullum  vincultim  relinebil  cos  ,  qui  peccare 
poterunt  imptine.    Falsum  quoquc  propterea 
cst,  qudd  rcligio  minuat  obsequium  erga  prin- 
cipes  ,  cuin  e  contraiio  cives  illis  adjungat  et 
contincat  in  officio ,  quando  eorum   majestas 
contemni  et  violari  possct.  Ergo  sine  dubio 
causam  principum  agimus  ,  ubi  docemus  non 
solo  lerrore  et  violentia  cos  regnare  ,  sed  pri- 
rauiB  sequitalc  naturali ,  deinde  Dei  metu  eo- 
rum  imperia  flrmala  esse.  Ad  secundam  verd 
ralioneni  dico  priino  ,   jus  infinitum  ,  quale 
principi  tribuil  Ilobbius,  esse  nullum  ,  non  in 
ipso  Deo.  Scilicet  quod  jure  flt ,  id  jusle  fll, 
seu  aequitati  consonat.  Sed  aujuilas  res  est  cer- 
tis  finibus  conclusa.  Si  enim  sit  aliquid  natura 
sua  justuni  et  reclum  ,  nccesse  cst  aliquid  es- 
se  injusluiii  et  pravum  ,  quod  idcirco  nulla 
auctoritas  aliis  jure  pnescribere  polest.  lpsa 
Dci  omnipotens  volunlas  ccquilale  vallata  esl : 
Justitia  aiite  eum  ambulabit  ,  et  ponet  in  via 
gressus  suos  :  juslitia  et  judicium  prwparalio  se- 
dis  ejus.  Deinde  nulluin  esl  jus  principuin  uhi 
nulla  est  in  subdilis  obligalio  ,  haec  enim  sunl 
duo  corrclaia  :  sed  absurdissimum  est  defen- 
dere  subdilos  tcneri  ad  inflniiam  obedienliam. 
Tandcm  ad  quam  rem  ulile  csse  potest ,  hoc 
iiilinilum  jus  concedere   principi  ?  Ut  possit 
nullu  non  scclera  admittcic  et  universum  po- 
pulum  suo  rcgimini  commissum  vexare  vel  de- 
lere.  Ad  tertiam  aulem  ralionem  respondeo 
religionem  homines  consociare  ,  Hobbii  doctri- 
nam  eosdem  dividere.  Nam  ut  observavit  Plato, 
«  quod  commune  et  publicum  est ,  id  conjun- 
git  cl  consocial ;  quod  privatum,  dividit  et  dis- 
solvit.  »  Jam  vero  religio  proponit  hominibus 
conunune  bonum  ,  docet  anteponenda  esse  pu- 
blica  conunoda  privatis  utilitaiibus  ,  pro  salute 
imperii  periculis  et  morti  oecurrendum  esse  , 
obtemperandum  esse  decretis  judicum  etiam 
cuin  suorum  fortunarttm  ruina.  Ex  altera  par- 
le  Ilobbius  negat  ullum  esse  prosequendum 
cuique  commune  bonum  ,  negat  ullo  oflicio 
boinines   esse  inter  se  devinctos  ,  omnia  ad 
privatam  utilitalem  ct  libidinem  refert ,  nul- 
lam  aliam  legem  novit  nisi  eam  quae  jubet 
mcmbrorum  conservationem  :   ex  quibus  se- 
quilur  quemque  judicem  esse  eoruin  omnium 
quae  ad  se  pertineant ,  et  jure  posse  tentare 
quaecumque  sibi  expedire  judicaverit ,  veneno 
vcl  gladio  tollere  inimicos  ,  rempublicam  con- 
Uirbare.  Uno  verbo ,  quamdiii  cives  religio- 
nis  praeccptis  parebunt ,  ex  unanimi  boni  pu- 
blici  prosecutione  suminus  consensus  elllore- 
scet  :   quamdiii  juxta  proecepta  Hobbii  sui 
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studebunt  utilitatibus  ,  summa  vigebit  con- 
tenlio  ;  neque  unquam  ab  illis  expeclanda  erit 
illa  legibus  civilibus  obedientia ,  quam  con- 
scienliae  dictatis  denegant ;  aut  illa  erga  prin- 
cipem  devota  voluntas  ,  quam  Deo  prcestare 
nolunt. 

Propositio  II. 

Lex  naturatis,  secundum  essentiam  considerata , 
sempiterna  est  et  immulabilis ,  atque ,  ut  lo- 
quitur  Cicero  ,  cclerna  mens  est  omnia  ratione 
cogentis  Dei  (1). 

Lex  naturalis  cst  sempiterna  et  immutabilis, 
si  illius  praecepla  sint  posita  in  naturis  rerum, 
naturae  vero  rerum  sint  sempiternae  et  immu- 
tabiles  :  atqui  1°  legis  naturalis  praecepta  in 
rerum  naturis  posita  sunt;  nam  nihil  aliud  sunt 
quam  dictata  ralionis  seu  judicia  intelleclus  de 
rerum  praeceptarum  convenientia  atquc  dis- 
convenienlia  ,  ejusdem  prorsus  generis  ,  ejus- 
dem  certitudinis  et  evidentiae ,  ac  arithmelicae 
ct  geometricae  verilales  aut  conclusiones  quae- 
vis  scienlificae.  Nam  in  hac  parte  non  differt 
moralis  disciplina  seu  ethica ,  quae  in  evolven- 
dis  ofliciis  versatur  ,  a  quacumque  alia  scien- 
tia.  Arithmelica  ,  v.  g. ,  versatur  circa  ideas 
numericas  et  in  deprehendendis  numerorum 
rationibus  tota  posita  est :  geometria  extensio- 
nis  modificaliones  et  abstraclas  corporum  ligu- 
ras  contemplatur,  et  in  earum  similitudine  aut 
dissimilitudine  ,  aequalitate  vel  inaequalitale  , 
proportionibus  et  mensuris  inveniendis,  occu- 
palur  :  sic  etiam  physica  in  potentiarum  et 
causarum  naturalium  viresinquirit,  earumque 
cum  affectibus  et  naturae  phaenomenis  propor- 
tionem  seu  connexionem  invesligat :  nulla  de- 
nique  est  scientia  inter  eas ,  quae  magis  certae 
et  evidentes  habentur ,  quae  in  rerum  conside- 
randis  relationibus  non  occupetur.  Si  igilur 
moralis  disciplina  ,  quae  in  deprehendendis 
actionum  humanarum  regulis  versatur  ,  in 
componendis  rerum  ideis  claris  tota  sit ,  idea- 
rumque  moralium  convenientias  et  clisconve- 
nientias  tam  feliciter  investiget,  quam  scientiae 

(1)  «  Sapientia  vapor  est  virlutis  Dei  et  ema- 
natio  quaedam  claritatis  omnipotenlis  Dei  sin- 
cera....  Candor  est  lucis  aeternae  et  speculum 
sine  macula  Dei  majestatis  et  imago  bonitatis 
illius.  »  Sap.  c.  7.  <  Dominus  possedit  me  ini- 
tio  viarum  suarum  ,  anlequam  quidquam  face- 
ret  a  principio.  Ab  aeterno  ordinata  sum  et  ex 
antiquis,  anlequam  terra  fieret :  nondum  erant 
abyssi,  et  ego  concepta  eram....  Quando  prae- 
parabat  coelos  aderam....  Cum  eo  eram  cuncta 
componens....  El  delicioe  meae  esse  cuin  filiis 
hominum.  Nunc  ergo  audile  mc  :  Beati  qui 
custodiunt  vias  meas.  »  Prov.  c.  8. 
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mathematicae  ,  erunt  certe  rationis  iudicia  cir- 
ca  res  morales,  seu  praecepla  vivendi,  ejusdem 
certitudinis  et  tam  in  rerum  naturis  posila  , 
quam  conclusiones  quaelibet  scienlificae.  Atqui 
1°  ideae  morales  sunt  aeque  clarae  atque  distin- 
ctae ,  ac  ideae  numericae  aut  geometricae  :  dis- 
tinguimus ,  v.  g.,  amorem  ab  odio  ,  gratitudi- 
nem  ab  ingratitudine,  fidem  a  perfidia,  et  cae- 
tera  ejusmodi  tam  evidenter  ac  circulum  a 
triangulo  ,  aut  numerum  ternarium  a  binario. 
2°  Idearum*nioralium  convenientias  aut  dis- 
convenientias  multas  intuitive  apprehendimus; 
sicut  illarum  idearum  ,  quae  objecla  sunt  ma- 
theseos  :  sic  ,  v.  g.  ,  intelligo  enti  sapienti  bo- 
no  et  omnipotenti  obtemperandum  esse  ;  bene- 
ficiis  gralum  animum  deberi ,  cum  fido  amico 
non  esseperfideagendum.  Non  minor  est  dis- 
convenientia  inter  injuriam  et  beneficium  , 
quam  inler  duos  numeros  aut  duas  diversas 
figuras  :  haud  miniis  peccat  contra  rerum  re- 
laliones ,  qui  non  colit  Deum  ,  vel  non  hono- 
rat  parentes,  vel  qui  innocenti  injuriam  infert, 
quam  qui  in  computandisnumerisscriberetjbis 
duo  facere  quinque.  Ergo  praecepta  moralia 
ejusdem  naturae  sunt  ac  veritates  malhema- 
ticac,  et  aeque  posita  in  naturis  rerum. 

Praeterea  actiones  humanae  circa  quas  ver- 
satur  moralis  philosophia ,  sunt  causae  physicae 
boni  vel  mali  naturalis  ,  et  cum  certis  finibus 
necessariam  habent  connexionem  :  atque  ea- 
rum  effectus  lam  clare  et  certo  cognoscuntur 
quam  eftectus  potentiarum  naturalium  :  sic,  v. 
g.,  seque  certum  est  temperantiam  conferre  ad 
bonum  corporis  habitum  conservandum  ,  me- 
ditalionem  ad  explicandas  animi  vires  ,  fidem, 
gratitudinem  ,  beneficentiam  ad  generis  hu- 
mani  tuendam  societalem  ,  ac  compertum  est 
mechanicis  pondera  manere  in  aequilibrio  ciim 
suspenduntur  ad  distantias  a  fulcro  ponderibus 
reciproce  proportionales  :  nihilque  certe  impe- 
dil  quominiis  leges  nalurales  enuntientur  ut 
lolidem  theoremala  sub  hac  forma :  <  Actus  hic 
humanusad  felicitatem  meam  aliorumque  com- 
munem  prae  reliquis  eodtm  tempore  possibili- 
bus  maxime  conducet.  » (Vid.  Cumberland ,  de 
Legibus  natural. ) 

2°  Naturae  rerum  metaphysicae  ,  quae  ratione 
apprehenduntur  sunt  aeternae  et  immutabiles. 
Nam  manifeslum  est  res  omnes  cujuscumque 
sint  generis,  seu  mathematicas  seu  morales , 
lales  esse  natura  sua ,  non  alicujus  entis  vo- 

iluntate,  neque  posse  omnino  tolli  a  re  aliqiia 
essentiam  suam.  Nam  quomodo  rem  sine  pro- 
pria  essentia  cogitabimus  ?  Quomodo,  verbi 
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gratia  ,  rem  rotundam  sine  rotimditate,  circu- 
lum  sine  aequalitate  radiorum  a  cenlro  ad  cir- 
cumferenliam  ,  actionem  bonam  sine  bonitate, 
honcstam  sine  boneslate  ?  Potestne  omnipo- 
tenlis  Dei  volnntas  boc  eflicere?  Et  vcro  existil 
mens  aeterna  ct  iminutabilis  ,  nempe  Deus.  Al- 
qui  menlem  aeternam  et  inmmtabilcin  cogita- 
tionc  compleeti  non  possumus,  quin  simul  co- 
gitemus  aeternas  et  immutabiles  rerum  essen- 
tias ,  atque  necessarias  earum  raliones  :  nam 
illas  tollere  nequeas,  quin  simul  sustuleris  co- 
gnitionem  et  intelligentiam  oninem,  quae  nibil 
aliud  esse  potest  in  Deo  quam  harum  aelerna- 
rum  et  immulabilium  essentiarum  ,  atque  ea- 
rumdem  ralionum  perceptio  :  qui  ergo  ponit 
essentias rerum  csse arbitiarias et  relativas  sup- 
positiones  ,  quae  cognitionis  principia  esse  non 
possunt ,  qui  omnem  scientiam  cum  Ilobbio 
revocat  ad  sensum  et  experientiam,  certe  nnl- 
lam  relinquit  aeternam  et  immutabilem  verita- 
tem  ,  nee  consequenter  mentem  aeternam. 

Objicies  :  Justum  et  injuslum  non  sunt  in 
rerum  naluris  posita.  t  Nam  ,  ut  ait  Puftendor- 
lius ,  honestas  et  turpitudo  sunt  affeclioncs 
actionum  humanarum  ortae  ex  convenientia 
aut  disconvenientia  cum  norma  seu  lege.  At- 
qui  lex  omnis  est  voluntaria  superioris  consti- 
lulio.  Ergo  honestas  el  turpitudo  aclionum  hu- 
manarum  oritur  a  voluntaria  legislaloris  con- 
stitutione  ,  non  in  naturis  rerum  posita  est.  » 
Respondeo ,  nego  minorem  :  nam  est  lex  aeter- 
na  ,  constans  et  immutabilis ,  independens  ab 
arbitrio  divino  ,  orla  simul  cum  mente  divina, 
posita  in  incommutabilibus  rerum  relalionibus, 
quaeque  nihil  aliud  est  quam  ipsa  Dei  sapienlia. 
Ut  enim  sapientia  divina  dici  possit  el  sit  vera 
lex,  suflicit  quod  ipsius  dictamina  habeant 
praeceptorum  vim ,  a  quibus  nequeat  divina 
voluntas  dellectere  :  t  non  enim  requiritur  ad 
essentiam  hujus  legis  ut  a  superiore  feratur  , 
aut  ut  praemiis  et  suppliciis  confirmetur  ;  nam 
extrinseca  legis  commendatio  ab  auctore  tunc 
non  potest  esse  necessaria,  ubi  intrinseca  ejus 
perfeclio  est  absoluta ,  pertinetque  necessario 
ad  naturam  perfectissimam ;  neque  egent  di- 
ctamina  divini  intellectus  sanclione  per  poenas 
et  supplicia  ,  quae  propler  intrinsecam  volun- 
tati  divinae  ad  bonum  propensionem  violari 
nequaquam  possunt.  i  Est  igitur  aeterna  lex 
in  dictaminibus  divini  intellectus  posita ,  ad 
quam  non  tantum  creaturarum  rationalium 
actiones  expendi  possunt ,  et  accipere  ex  sua 
convenientia  aut  disconvenientia  cum  norma 
illa  denominationes  varias  et  oppositas ;  sed 
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etiam  ijisi  aclus  divini  ,  quoniam  huic  legi 
conformes  sunt ,  dieunlur  justi  et  honesti  : 
nam  tolle  banc  legem  et  linge  Deum  cum  Spi- 
nosa  praedilum  inlinita  polenlia  ,  sed  teinerc 
el  sine  lege  operantem  ,  nulla  csse  polcril  in 
illius  cnlis  aetibus  honestas.  llanc  fuisse  vel.  - 
rum  pbilosopborum  sententiam  docet  Ciccro 
1.  2  de  Leg.  <  Uanc  vidco  ,  ait ,  sapieniissimo- 
rum  fuisse  senlenliam  ,  legem  ncque  bominuni 
ingeniis  excogilalam  ,  nec  scitum  esse  aliquod 
populorum  ,  sed  aeternum  quiddam  ,  quod 
universum  miindum  rcgeret ,  imperandi  pro- 
bibendique  sapienliam  :  ita  principem  legem 
illam  ct  ullimam,  mentem  essc  dicebant  omnia 
ralione  aut  cogentis  aut  vetanlis  Dei....  Neque 
enim  csse  mens  divina  sine  ratione  potest ,  nec 
ratio  divina  non  banc  vim  in  rectis  pravisque 
sanciendis  babere...  Nec  si  regnante  Tarquinio 
nulla  erat  Romae  scripta  lex  destupris,  idciico 
non  contra  illam  legem  sempiternam  Sexlus 
Tarquinius  vim  Lucretiae  attulit  :  erat  enim 
ralio  profecta  a  rerum  natura  et  ad  recte  facien- 
dum  impellens  et  a  delicto  avocans  ;  quae  non 
tiim  demiim  incipit  lex  esse  ciun  scripta  est , 
sed  tiun  ,  ciim  orta  est;  orla  autem  simul  est 
cum  mente  divina.  Quamobrem  lex  vera  at- 
que  princeps  ,  apta  ad  jubendum  atque  velan- 
dum  ,  ratio  est  recta  summi  Jovis.  t 

Instabis  1°  :  Atqui  denominantur  actiones 
honestae  vel  inhonestae  ex  convenientia  vel 
disconvenieniia  cum  legibus  voluntariis  et  po- 
sitivis.  Nam  honestas  et  turpitudo  nascitur  ex 
obligalione  quae  per  legem  inducitur";  illud 
honeslum  dicitur  quod  licitum  est,  quod  debi- 
tum ,  quod  officii  esl.  Atqui  omnis  obligatio 
imponitur  volunlate  superioris  imperantis  ,  nec 
ulla  cogitari  potest  sublato  superioris  imperio; 
sic  tolle  Dcum  ,  nulla  est  legum  naturalium 
obligandi  vis.  Ergo.  —  Nego  minorem  :  est 
quippe  quaedam  naturalis  obligatio  fundata  in 
ipsis  rerum  naturis  ,  qua  devinctum  cogita- 
mus  Deum  ipsum ,  et  qua  sublata  nullain  oriri 
potuisse  ,  nisi  exlernam  ,  intelligiinus  ,  ex  ar- 
bitraria  entis  cujuscumque  institutione.  Pos- 
set  quidem  ens  viribus  praepollens  cogere  ad 
obsequium,  posset  praemiorum  pojlicitatione  et 
comminatione  poenarum  ad  obedientiam  addu- 
cere  ;  sed  coactio  non  est  proprie  dicta  et  per- 
fecta  obligatio ,  uti  supra  dictum  est :  atque 
illa  obligatio  exterior,  quae  exspe  praemiorum 
aut  suppliciorum  metu  oritur  ,  ab  utililate 
uniuscujusque  propria  et  amore  sui  naturali 
poliiis  repetenda  forel ,  quam  ex  voluntale  im- 
perantis ;  quia  si  nulla  essct  anteccdcns  natu- 
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ralis  obligatio  voluntati  illi  obtemperandi  , 
nonnisi  propria  utilitate  commoveremur  ,  nol- 
lateniis  ex  ofiicii  sensu.  Igilur,  si  diligenliiis 
obligationis  originem  et  causas  esploremus , 
deprehendemus  qudd  in  illis  etiam  legibus , 
quae  posilivai  dicuntur  ratione  materiae  ,  seu 
quibus  res  natura  indifferenles  praecipiuntur  , 
non  sola  legislatoris  volunlas  efficiat,  ut  quae 
illis  rogata  sunt  justa  fiant  el  debita  ,  aut  ul 
obligatio  aliqua  interna  et  proprie  dictu  indu- 
catur ;  sed  naturalem  polius  justiliam  alteri 
quidem  jus  et  aucloritalem  imperandi  juben- 
dique  res  indifferentes  conferre,  alteri  officium 
obediendi  imponere.  Atque  idcirco  nunquam 
fuit  lege  aliqua  rogatum  ,  ut  haec  vel  illa  res 
justa  vel  injusta  fleret ,  aut  ut  bomines  ad  obe- 
diendum  obligali  essent ;  sed  jubent  ut  boc 
vel  illud  aul  fiat  aut  omiltatur  :  nunquam  legis- 
lator  aliquis  jus  siuiin  imperandi ,  civiumque 
parendi  olficium  lege  consLituilarbitraria.  Nain 
foret  prorsiis  ridiculum  ejusmodi  ediclum  , 
quia  aut  cives  ante  legis  illius  rogalionem  ob- 
ligatione  devincti  erant,  aut  nulla  omnino  te- 
nebantur :  sin  primum,  lex  inutilis  esl  ;  sin 
secundum ,  nullam  vim  babebit  lex  ad  obli- 
gandum,  ciim  nulla  sit  in  latore  auctoritas. 
Quamobrem  patet  solam  legislatoris  volunlatem 
obligationis  causam  non  esse ,  ejus  originem 
altiiis  esse  repelendam  et  in  ipsis  quaerendam 
rerum  naturis  (1). 

Instabis  2°  :  Evcrlitur  in  praecedenti  res- 
ponsione  discrimen  ab  omnibus  jurisconsultis 
positum  inter  jus  naturale  et  voluntarium.  11- 
lud  in  rerum  naturis  fundatum  dicitur ,  hoc 
voluntate  determinatur  :  scilicet  omnes  confi- 
tentur  res  prorsiis  indifferentes  anle  legis  po- 
sitivae  rogationem  fieri  ex  mandato  legitimo 
justas  vel  injusias.  —  Respondeo  ,  nullam  le- 
gem  positivam,  a  quocumque  fuerit  legislatore, 
facere  posse  ut^es  quaedam  bona  vel  maia  fiat, 
justa  vel  injusta  ,  quam  non  ipsa  natura  talem 
fecerit.  Etenim  res  indifferentes ,  tametsi  lege 
praecipianlur  ,  etiam  divina,  ipsae  tamen  iu  se 
idipsum  manent  quod  antea  fuerant;  quoniam, 
ut  ait  Arisloleles  ,  <  voluntas  mutare  nequit 
naluram  t  :  quaecuinqne  natura  sua  sunt  indif- 
ferentia,  ea  lalia  sunt  aeque  constanter  et  per- 
peluo  ac  ea  quae  justa  vel  injusta  sunt.  Omnis 

(1)  Illa  obligatio,  naturalis  quidem  et  neces- 
saria,  revera  nonnisi  ex  voluntate  necessaria 
atque  necessario  sapientissima  Dei ,  simulque 
vel  eo  ipso  ex  rerum  essenliis  seu  natura  suam 
ducit  originem.  Aliler  si  quando  intelligatur  , 
id  fit  per  raodum  abstractionis ,  ex  quo  nihil 
ad  realem  existcntiamconckidcre  licet.  —  I\S. 
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laus  ,  omnis  justitia ,  omnis  virtus  eorum ,  qui 
positivis  legibus  libenter  obtemperant ,  resque 
ab  aliis  instilutas  observant ,  quia  jubenlur  a 
legitimis  superioribus  ,  non  a  maleria  ipsarura 
actionum  proficiscilur  ,  sed  ab  earum  forma  , 
seu  ex  eo  quod  juste  impcranti   libenler  et 
sponte  obsequuntur :  sicul  ille  qui  rem  aliquam, 
de  qua  nihil  jure  naturali  sancilum  est ,  pro- 
pterea  facit,  quia  vel  pacto,  vel  promisso  semet- 
ipsum  obligavil;  non  ideo  laudabilis  est,  quod 
illam  aclionem  perficiat ,  sed  hoc  unice  nomine 
quod  fidei  datae  memor  sit.   Quapropler  vo- 
lunlas  legislaloris  cinn  leges  rogat  positivas  , 
vel  propria  nostra  voluntas  ciim  pollicemur 
aliquid  ,  non  novam  aliquam   rem  raoralem 
producit ,  sed  legem  ipsam  nalurae  quse  impo- 
nil  civibus  parendi  ofliciura  ,  quaeque  violare 
fidem  datam  vetat ,  diversa  ralione  moderatur 
el  applicat.  Proindeque  nec  aliena  nec  nostra 
voluntas  nova  justa  et  debita  parit ,  sed  impel- 
lit  nos  tantum  ut  in  talibus  actionibus  prorais- 
sis  nostris  vel  legilimis  aliorum  mandatis  ob- 
sequamur  ,  quod  impetrare  a  nobis  debet  na- 
turalis  justitia  ,  quae  profecto  si  nulla  esset , 
nunquam  ex  lege  positiva  fieri  posset  ut  res 
ulla  esset  bona  vel  mala  ,  aut  ulla  alia  moralis 
nasceretur  obligatio  ,  nisi  illa  exlerior  ex  prae- 
miis  et  poenis.  Ex  his,  quae  duabus  propositio- 
nibus  piobala  sunl ,  sequitur  quamdam  esse 
intcr  homines  et  Deum  societatis  communio- 
nem  ,  civesque  esse  nos  magnae  reipublicae  , 
cujus  rector  est  et  gubernator  Deus,  juxta  ma- 
gnificam  Platonis  et  Stoicorum    doctrinam  , 
quam  pluribus  in  locis  exposuit  Cicero  prae- 
sertim  lib.  1  de  Legibus.  <  Est  igitur ,  ait , 
quoniam  nihii  est  ratione  melius  ,  eaque  et  in 
homine  et  in  Deo  ,  prima  honiinis  cum  Deo  ra- 
lionis  societas  :  inter  quos  aulem  ralio  ,  inter 
eosdera  ratio  communis  est.  Quae  ciim  sit  lex, 
lege  quoquc  consociali  homines  cum  diis  pu- 
landi  sumus :  inter  quos  porro  est  communio 
legis ,  inler  eos  conmiunio  juris  est ;  quibus 
aulem  haec  sunt  inter  eos  communia  et  civila- 
tis  ejusdcra  habendi  sunt.  Si  vero  iisdem  impe- 
riis  el  potestatibus  parent ,  multo  eliam  magis 
parcnt  huic  ccelesti  descriplioni  menlique  di- 
vinae  el  praBpotcnli  Deo  ;  ut  jam  universus  hic 
mundus ,  una  civitas  Deorum  alque  hominum 
exislimanda,  et  quod  in  civitatibus  ratione  qua- 
dam   agnationibus    familiarum   distinguunlur 
status  ,  id  in  rerum  natuni  tanto  est  magnifi- 
centius  tantoque  praeclarius  ,  ut  homines  Deo- 
rum  agnatione  et  gente  leneantur.  » 
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Articulus  III. 

De  legis  naturalis  sanclione. 

Arliculo  primo  ostondinius  esse  legcra  na- 

turae  nostrae  congruentcm  et  diflusam  in  oni- 

nes,  cui  qui  non  paret  ipse  sc  fugit  ci  naturam 

hominis  aspernatur:  ex  quo  conclusimus  nos 

ad  virtulem  a  natura  excilari  el  etiam  interiiis 

obligari  independenter  a  consideratione  legis- 

latoris  Dei,  aut  poenarum  el  praemiorum  legi- 

bus  naturalibus  adjunclorum.  Ex  iis  quae  se- 

cundo  arliculo  disputata  sunl ,  magna  acccssit 

vis  legibus  naturalibus,  scilicet,  ciim  demon- 

stratum   sit  jus  naturale  a  Deo  constitulum 

esse ,  neque  ab  arbilraria  illius  voluntate  pro- 

feclum ,  sed  aeterni   numinis  mentem  esse 

immutabilem  ,  ad  iilius  observationem   incli- 

nare  debet  erga  supremum  civitatis  modera- 

torem  pietas  et  revcrentia  ,  impellere  etiam 

propriae  cxcellentioe  cogitatio  :  nam  ,  ut  ait 

Cicero,  «  quis  cogitare  potest  aliquid  se  haberc 

divinum  ingeniumque  in  se  suum  sicul  simu- 

lacrura  aliquod  dedicatum  esse ,  quin  tanto 

Dei  munere  dignum  aliquid  semper,  et  faciat, 

etsentiat?  »  Verinn  potissimiim  ex  iis,  quae 

hoc  articulo  a  nobis  dispulanda  sunt,  pendel 

legis  naturalis,  non  quidem  obligandi  vis  mo- 

ralis  et  interior  ,  sed  cogendi  vis  physica  et 

obligatio  exterior.  Inquirendum  scilicet  est  in 

sanctionem  legi  naturali  adjunctam,  seu  quae- 

nam  sit  illius  ad  beatam  vitam  efficientia. 

Omnes  bomines  naturali  propensione  suse 
student  felicitati ,  et  in  omni  vitae  ratione  in- 
stituenda,  quantiimvis  varia  atque  dispari  om- 
nes  beatamvitam  quaerunt;  idquefaciunt,  non 
quia  depravati ,  sed  natura  incorrupte  atque 
integre  judicante.  Quocirca  si  lex  naturalis 
non  efficeret  beatam  vitam  et  ad  solidam  feli- 
citatem  duceret ,  ejus  praecepta  elsi  divina 
confirmata  auctoritate  amitterent  vim,  et  a 
crealuris  naturaliter  ad  quaestum  voluptatis  in- 
clinatis  semper  contemnerentur,  alque  nalura 
a  nobis  ipsis  dissidentes  in  conlrarias  partes 
distraberemur.  In  boc  igitur  articulo  ostendere 
debemus  in  honestate  et  pietate  sitam  esse 
omnem  vitae  prudenliam  ;  virtutem  unicam 
esse  ad  felicitatem  viam.  Cum  vario  et  multiira 
inter  se  dissidenle  hominum  genere  nobis  hic 
erit  dispulandum  ;  cum  Arislippo  primiim  et 
suis,  contra  quos  statuemus  etiam  in  hac  vila 
quaerendam  esse  in  virtule  summam  felicita- 
tem ;  deinde  cum  Stoicis ,  contra  quos  assere- 
mus  virtutem  ad  beatam  vitam  in  hac  praesenti 
conditione  seipsa  non  esse  contentam,  imo 
ad  aerumnas  quandoque  et  miserias  ducere  ; 


tandem  cum  Deistis  quibusdam  ,  contra  quos 
conflciemus  non  esse  hujus  conditionis  morta- 
lis  limiiibus  circumscriptam  vitam  hominura  , 
sed  post  mortem  sua  manere  virtutem  praemia, 
vilium  autem  supplicia. 

Propositio  prima. 
Leges  naturales  pmmiorum  et  poenarum  san- 
ctione  ita  sunt  a  legislatore  Deo  confirmalw, 
ul  etiam  in  hac  vita  salutaris  virtutis  efficientia 
valde  evidens  sit  ct  hominum  intersit  illi  sese 
addicere. 

Proisatio.  — Nam  virlus  seu  constans  legum 
naluralium  observalio  est  omnis  boni  aut  ira- 
mediate  et  per  se  effectrix,  aut  illius  ab  aliis 
meritoria :  vitium  vero  e  conlrario  naturali  ef- 
ficientia  ducit  ad  aerumnas  et  miserias.  Omne 
quippe  bonum  nostrum  atque  felicitas  oritur 
vel  ex  conscienlia  vacua  omni  aegritudine  , 
gratisque  animi  affeclionibus;  vel  exjucundis 
sensalionibus  seu  propria  ,  seu  aliena  opera 
excitatis :  mala  autem  omnia  ad  angores  mentis 
revocantur  et  ingratas  sensationes,  quas  nostra 
iraprudentia  ,  aut  aliorum  malevolentia  nobis 
procreat.  Alqui  1°  quod  virtus  conciliet  con- 
scientiae  pacem  et  tranquillilatem ,  mentemquc 
jucundissima    perfundat  suavitate :   quod  vi- 
tium  naturaliter  generet  angores  mentemque 
exedat  aegritudinibus  ,    omnibus   experientia 
notura  et  in  confesso  est :  neque  mirum  pro- 
fecto,  ciim  virtus  nihil  aliud  sit  quam  constans 
voluntas  ralioni  et  dictaminibus  conscientiae 
obtemperandi ,  sibique  propterea  virtutisasse- 
cla  semper  constet ;  e  contrario  vitium  nihil 
aliud  sit ,  quam  contra  rationera  et  conscien- 
tiam  agere ,  vitioque  mancipatus  secum  ipse 
divisus  sit,  et  ex  partibus  dissentienlibus  com- 
positus.  Jam  vero  quam  gravia  supplicia  sint 
mentisaegritudines,  sequentia  sapientum  testi- 
monia  comprobabunt :  «  Animus  impurus,  ait 
Seneca,  diishominibusqueinfestus,  necvigiliis 
nccquietibussedari  potest :  ita  conscienliameu- 
tem  excitam  vastat.  »  »  Scelerum  in  homines , 
ait  Cicero,  atque  impietatura  nulla  expiatio 
est :  itaque  pcenas  luunt  non  tam  judiciis , 
(  quae  quondam  nusquam  erant,  hodie  mulli- 
fariam  nulla  sunt,  persaepe  falsa  sunt)  ut  eos 
agitant  insectanturque  furiae  ,  non  ardentibus 
taedis ,  ut  in  fabulis,  sed  angore  conscientiae 
fraudisque  cruciatu. »  Juvenalis  vero  satyra  13: 

Curtamen  hos  lu 
Evasisse  putes ,  quos  diri  conscia  facti 
Mens  Iiahet  aifonitos  etsurdo  verberecsedit, 
Occultum  quatiente  animo  torlore  fiagellum  ? 
Pcena  autem  vehemens  ac  mulio  ssvior  iilis  , 
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Quas  aut  Caeditius  gravis  inveHi  t  aut  Rhadamanlhus 

Nocte  dieque  suum  gestare  in  pectore  teslem. 

Ipsum  etiam  impurissimce  Epicuri  scholse 

patronum  Lucretium  consentientem  habemus, 

qui  impios  etiam  atheos  negat  esse  gravissimis 

conscientiae  angoribus  solutos  : 

Extorres  iidem  patria  longeque  fugati 
Conspectu  ex  hominum,  fcedali  crimine  turpi, 
Omnibus  «rumnis  affecti  denique  vivunt. 

Imo  Epicurum  ipsum  dicere  solitum  fuisse 
legimus ,  feliciiatem  a  virtute  separari  non 
posse:  ille  in  extremis  positus  gloriabalur,  <  se 
vesicae  et  exulcerati  venlris  tormenta  tolerare 
ulteriorem  doloris  accessionem  non  recipien- 
tia;  esse  nihilominus  sibi  illum  diem  beatum 
propter  animi  laetitiam  e  memoria  ralionum 
inventorumque  suorum  natam.  »  Quod  si  tan- 
tus  fuerit  huic  philosopho  lsetitiae  sensus  ex 
vita  ad  sobrietatem  instiiuta  et  ex  retordatione 
suorum  inventorum ,  quantis  deliciis  perfundi 
oportet  eos,  qui  ad  divini  numinis  voluntalem 
se  studiose  composuerunt,  expectantqueabe- 
nefico  remuneratore  bonorum  operum  maxima 
praemia?  Ex  his  sallem  sequilur  justum  hanc 
semper  conscqui  felicitatis  parlem  ,  quod 
mente  gaudeat  pacala  et  tranquilla ;  quam 
pacem  impii  et  scelerati  habere  non  possunt , 
quia  ut  civilas  in  seditione  beata  esse  non 
potest ,  nec  in  discordia  dominorum  domus  , 
multo  minus  animus  a  seipso  dissidens  ,  se- 
cumque  discordans,  gustare  partem  ullam  li- 
quidae  voluptatis  potest. 

2°  Virtus  propria  et  naturali  efficientia  nostra 
promovet  commoda  ,  sive  consideretur  quate- 
niis  in  vita  privala  instituenda  occupatur,  sive 
quatenus  instituit  vitam  hominum  ad  statum 
civilem  et  religionem.  Nam  primo  virtus  qua- 
teniis  in  vita  privata  moderanda  occupatur, 
nihil  aliud  est  quam  prudenlia  et  constans 
studium  proprioe  perfeclionis  et  felicitatis:  sic 
temperantia  virlutis  habitus  est,  quia  ad  sani- 
tatem  servandam  corporis  producendamque 
vitam  multiim  conducit :  intcmpcrantia  vi- 
tium  est,  quia  corporis  habitum  viliat ,  mor- 
bos  generat ,  vitam  efficit  breviorem.  Sic 
etiam  gravilas  habitus  virtutis  est  ,  quia 
multiim  conducit  ad  felicitatem  delibera- 
tio  el  maturum  in  agendo  consilium  :  levi- 
tas  contra  vilium  est ,  quia  diim  temere  et 
inconsiderate  ferimur,  saepe  impingimus  et  in 
mala  non  prcevisa  ruimus.  Sunt  ergo  actus 
virtutis  in  vita  privala  felicitatis  et  perfeclionis 
causae  immediatae;  vitium  in  ipsa  sua  notione 
includit  vim  nocendi,  seu  noxiuni  natura  est. 
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Deindeactus  virtutis  quateniis  aliosrespiciunt, 
naturali  qnoque  efficientia  nostra  promovent 
commoda.  Inprimis  quia  virtule  slat  hominum 
societas ;  illa  sublata  hominum  ccetus  nullus 
esse  potest :  sunt  ergo  in  virtulem  refundenda 
magna  et  multa  socielatis  commoda.  Deinde 
virtutis  est  conciliare  sibianimos  hominum  et 
ad  usus  suos  adjungere  :  nam  ex  opinione  vir- 
tutis  nascuntur  in  aliis  hominibus  ±111  sensus , 
quibus  naluraliter  propensi  sunt  ad  eos  dili- 
gendos  et  honorandos  qui  virtulem  colunt : 

<  Benefica  voluntate  ,  ut  scribit  Cicero,  bene- 
volentia  movetur,  etiamsi  res  forte  non  suppe- 
tit  :  vehementer  enim  amor  hominum  solet 
commoveri  ipsa  fama  et  opinione  liberalitalis, 
beneficenlia:,  justilUB,  iidei,  omniumquc  ea- 
rum  virtutum,  qure  perlinent  ad  mansuelu- 
dinem  morum  ct  ad  facilitatem.  Etenim  illud 
ipsum  quod  honestum  decorumque  dicimus , 
quia  per  se  nobis  placet,  animosque  omnium 
nalura  sua  et  specie  commovel,  idcirco  illos 
in  quibus  eas  virtutes  esse  remur,  a  natura 
ipsa  diligere  cogimur.  <  Fides  quoque,  sine 
qua  nulla  polest  esse  familiaritas  aut  socictas, 
virtute  conciliatur ,  justitia  maxime:  illis  enim 
solummodo  nos  committimus  noslrasque  for- 
tunas,  in  quibus  nulla  est  fraudis  aut  injuriae 
suspicio.  Denique  laus  ,  honos ,  gloria ,  virtu- 
tibus  praesertim  comparantur ;  nam  illos  solent 
laudare  homines  et  honore  dignos  pulare,  quos 
suspiciunt  et  in  quibus  existimant  se  excel- 
lentes  quasdam  et  singulares  virtutes  perspice- 
re.  Longe  diversi  ex  vitii  et  injustitiae  opinione 
nascunlur  sensus,  odium  scilicet  et  melus,  qui- 
bus  homines  commoventur  adsuamquaerendam 
salulem  in  eorum ,  quos   oderunt,  inleritu: 

<  Quem  metuunt  oderunt,  quem  quisque  odit 
perisse  expetit  ,  »  ut  dicebat  Ennius.  Vilium 
quoque  consequuntur  infamia  et  contemptus. 

5°  Virtusnobis  conciliat  Deum,  a  quo  omnind 
pendet  sors  nostra  et  conditio ,  virtutisque 
aclus  esse  erga  Deum  merila  naturaliler  pu- 
tamus-.  Jam  vero  quamvis  vanum  esset  illud 
naturale  augurium  seculorum  futurorum  ,  in 
quibus  bonis  gaudia,  et  malis  supplicia  rcposila 
sint ;  lamen  illa  praesensio  et  expectatio  maxi- 
mam  habet  vim  ad  efficiendam  beatam  vitam. 
Contra  vero,  quamvis  futurae  poenae  tantinn  ut 
possibiles  considerenlur,  ingenstamen  rema- 
net  periculum,  tanlumque  illud  est,  utetsi  in 
hac  vita  omnia  alia  mala  virtulem  comitaren- 
tur,  voluptates  omnes  vitium  sliparenl;  relin- 
queret  tamen  illa  spem  aetemae  el  inflnitae 
felicitatis ,  quam  hoc  auferret ;  tolleret  illa  pe- 
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riculum  magnae  et  interminat»  miseri'33,  quod 
hoc  relinquerel.  Insanum  essc  oporteret  eum, 
qui  in  eam  partcm  non  inclinaretur ,  in  qua 
nulluni  mali  pcriculum,  imo  Itoni  maximi  expe- 
ctalio,  vel  qui  anloponerct  fluxas  et  caducas 
voluplates  cum  periculo  inlerminatsc  miscriae 
conjunctas,  minoribus  deliciis  spem  inlinitaj 
felicitalis  relinquentibus  (1). 

Objiciesl0:  Si  majora  essent  virtutis  prae- 
mia  ,  quam  vitii ,  aut  si  virtus  naturali  eflicien- 
tia  tam  salutaris  esset,  vitium  lam  noxium, 
aflluerent  boni  scmper  deliciis  ,  mali  aerumnis 
conficerentur.  Atqui  experientia  omnibus  no- 
tum  esl  bomines  improbos  abundare  saepe 
omnibus  copiis,  summisque  frui  voluptalibus, 
dum  boni  malis  omnibus  afllicti  vivunt.  — 
Respondco.  Distinguo  majorem:  aflluerent  de- 
liciis  scmper  boni,  et  mali  serumnis  confice- 
rentur,  si  nulla  essent  forlunoe  bona  vel  mala , 
si  noslra  felicilas  ab  aliis  bominibus,  persaepe 
improbis,  non  penderet,  conccdo;  secus,  nego. 
Igilur  prater  animi  lactilias  et  illa  bona,  qua3 
virlutis  praemia  naturalia  esse  diximus,  alia 
sine  dubio  sunt  vera  bona,  quae  nulla  industria 
aul  consilio  a  bonis  acquiri  possunl:  sunt  etiam 
praeter  naturales  criininum  pcenas  mala  quse- 
dam,  qua3  nulla  arte  vitari  possunt.  Ha3c  quo- 
niam  ex  divina  providentia  contingunl  juxla 
Ieges  nobis  ignotas,  fortuna3  adscribuntur. 
Talia  sunt  pauperlas  ,  ignobilitas  ,  bumilitas, 
graves  dolores  corporis ,  infirma  valetudo,  de- 
bilitas,  ca^citas,  amissio  suorum  ,  inlerilus  pa- 
tria3,  servitus,  etc.  Sed  ha3c  fortuna^  mala  et 
contraria  bona  ,  qu*  bonestis  et  improbis  in- 
discriminatim  obtingunt,  non  sunt  hic  compu- 
tanda,  sed  ea  tanlum  quorum  vilium  aut  virtus 
per  se  effectrix  est.  Adeoque  non  est  confe- 
rendus  impius,  cui  afflavit  fortuna,  cum  hone- 
sto  viro  fortuna3  malis  omnibus  affecto :  scd 
uterque,  si  vim  virtutiset  vitii  ad  cfliciendam 
beatam  vilam  intelligere  velis,  iisdem  donan- 
dus  aut  privandus  forluna3  bonis  el  in  eadem 
collocandusconditione.  Nego  in  hac  hypolhesi 
improbum  feliciorem  forc  quam  bonum.  Pra3- 
terea  animadveitendum  est  ad  virtutem  pro- 
prie  pertinere  ea  bona  ,  quas  niali  virlutis  si- 
mulatione  sibi  comparant,  videlicet  aliorum 
hominum  benevolentiam  et  existimalionem  : 
Ha3cetenim  non  consequuntur  quatenus  impii 
ct  inhonesti  sunt,  sed  proplcr  externam  virtu- 
tis  speciem ;  consequenter  virtuti  non  vitio 
tribuuntur.  E  contrario  illa  mala  qua3  bonis 

(1)  Vide  Isocratem  orat.  de  Permut.  Juvena- 
lem  sat.  13.  Arn.  1.  2  ,  inil.  p.  21 ,  ed.  in-fol. 
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obtingunt  cx  calumnia,  aut  ex  falsa  vitii  opi- 
nione  ,  ad  vilium  perlinent;  nam  ab  ejus  spe- 
cic  accepla  ad  illud  referri  debent. 

At ,  inquies,  ad  virtutem  via  ardua  et  difli- 
cilis  ab  omnibus  habelur  ,  in  prarupti  monlis 
apice  collocatur,  ad  vilia  vero  plana  via  cst  et 
facilis.  Deintle  virlusavocat  a  voluptate  :  illius 
alumni  appetitum  inprimis  moderari  student, 
cti|)idilalibus  motlum  ponere:  vir  bonus  non 
sibi  vivit,  sed  aliis,  et  aliorum  causa  non  soliim 
voluptatibus  valedicit ,  veriim  in  se  molestias 
maximas  suscipit ;  constitulum  est  apud  eum 
famulari  virtuli  etiam  inter  scopulos  et  fluctus 
vocanli:  malus  vero  sibi  res,  non  se  rebus 
siibjungere  conatur.  —  Respondeo  viam  ad 
virlutem  respeclu  eorum ,  qui  viliorum  habitus 
contraxerunt ,  arduam  quidem  esse;  non  vero 
diflicilem  esse  respectu  eorum  qui  nondiim 
sunt  depravati,  et  bene  Seneca  scripsit  de  Ira 
I.  2,  c.  13  ;  «  Non  ut  a  quibusdam  dictum  est 
arduum  in  virtutes  et  asperum  iler  est:  plano 
adeuntur.  INon  vana3  vobis  auctor  rei  venio. 
Facilis  est  ad  beatam  vitam  via :  inile  modo 
bonis  auspiciis,  ipsisque  diis  bene  juvantibus. 
Multo  diflicilius  est  facere  ea  qua3  facitis.  Quid 
enim  quiete  otiosius  animi ,  quid  ira  laborio- 
sius  ?  Quid  clemenlia  remissius ,  quid  crude- 
litate  negotiosius?  Vacat  pudicitia ,  libido  occu- 
patissima  est.  Omnium  denique  virtutum  tu- 
tela  facilior  est  :  vitia  magno  coluntur.  > 
Deinde  falsum  est  virtutem  avocare  a  hciitiis 
et  jucundilatibus,  imo  mulla  nobis  conciliat  a 
quibus  rcmovere  vitium  solet.  Quos  in  hac 
controversia  appellare  judices  doceat  ?  An  sa- 
pienles  ,  quorum  rectum  judicium  et  sana 
mcns  ?  An  illum 

Cui  stupet  insnnis  acies  fulgoribus,  et  cui 
Acclinis  falsis  animus  meliora  recusat  ? 

Si  sapientes,  ut  par  est ,  omnes  cum  Socrate 
execrantur  eum  qui  primus  ulilitaiem  ab  ho- 
neslate  sejunxit ,  pronuntiantque  luxuriosos  et 
flagiliosos  pessimos  esse  rerum  aistimatores , 
et  arithmetica3  imperitissimos  ;  clamabat  ipse 
Epicurus,  i  non  posse  jucunde  vivi ,  nisi  sa- 
pienter,  honesle,  jusieque  vivatur :  nec  sa- 
pienter,  honeste,  jusle,  nisijucunde  ».  Hujus 
tam  communis  apud  omnes  senlentiai  causa3  in 
promptu  sunt.  Scilicet  alise  sunt  voluptates 
animi,  alke  corporis:  ad  animum  pertincnt 
illae  omnes  laetitiae ,  quae  ex  pacata  conscien- 
lia,  ex  honestis  ofliciis  ,  ex  bonis  studiis,  ex 
noslrorum  meritorum  opinione  ,  et  ex  aliorum 

Sexislimatione  oriuntur  :  ad  corpus  pertinent 
illae  voluptates,  qu#  in  sensuum  commotione 
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positae  sunt.  Animi  verd  Iaetitias  potiorcs  esse 
probat  apud  Cieeronem  Torquatus  Epicureus, 
qudd  trium  temporum  parliceps  animus  sit: 
corpore  autem  pniRsenlia  solum  sentiantur. 
Quod  etiam  conflrmari  ex  eo  polest ,  quod 
aniinus  in  homine  praecipua  pars  sit  ct  in 
praecipua  cujusque  animaniis  parte  ponen- 
da  sit  ejus  perfectio  et  felicitas  :  quod  in 
voluptate  corporis  essent  omnia  ,  longe  mul- 
tumque  superareraur  a  besiiis,  quibus  ipsa 
terra  fundit  ex  sese  pastus  varios ,  varieque 
abundanles  nihil  laboranlibus;  nobis  autein 
vix  suppetunt  multo  labore  quaerenlibus.  Jam 
vero  vir  bonus,  uli  ex  supra  dictis  satis  patet, 
gaudet  maxime  animi  deliciis;  malus  solas  ha- 
bet  voluptates  cum  bestiis  communes ,  quae 
humiles  sunt  sua  natura  el  saepe  celandae,  quae 
cilo  fluunt,  quas  excipit  satietas  etlaedium, 
quarum  insuavis  est  recordatio  ,  quae  nihil  ha- 
bent  nobile  el  gloriosum  quo  graviora  vitae  in- 
eommoda  aut  aerumnse  compensentur.  Falsum 
quoque  est  luxuriosos  magis  abundare  corporis 
voluplalibus,  si  hoc  admittalur  verissimum 
principium ,  eas  voluptates  vera  esse  mala , 
quae  majoris  doloris  eflicienles  sunt;  eos  con- 
tra  dolores  bona  esse  ,  quae  majoris  voluptatis 
causae  futurae  sunt:  nam  revera  boni  lege  na- 
turali  avocantur  solummodo  ab  iis  voluplati- 
bus ,  quae  amarae  sunt ,  quae  sine  interiori 
segritudine,  sine  ignominia  gustari  nequeunt, 
vel  quae  falales  futurae  sunt.  Ideo  quamvis 
exercitationes  virtutum  in  juventute  molestae 
essent,  propter  miriflcos  quos  afferunt  in  oetate 
magis  provecta  fructus ,  suscipiendae  sunt :  et 
intemperantia  ,  ciim  effoetum  corpus  tradat 
senectuti ,  sine  dubio  fugieuda  est :  hocque 
ipsi  confiteri  solent  Ubidinosi  et  inlempe- 
rantes. 

Ciim  lapidosa  chiragra 
Fregerit  articulos  veteris  ramatia  fagi, 
Tunc  crassos  transisse  Uies,  lucenique  palustrem, 
Etsibi  jam  seri  vitaui  ingemuere  reliclam. 

(Pers.  sat.  5. ) 

Concludamus  igitur  cum  Tullio  :  <  Perver- 
tunt  homines  ea  quae  sunt  fundamenla  na- 
turae,  cum  utililatem  ab  honestate  sejungunt. 
Omnes  enim  expetimus  ulilitatem,  ad  eamque 
rapimur,  nec  facere  aliter  ullo  modo  possumus. 
Nam  quis  est  qui  utilia  fugiat?  Aut  quis  potiiis 
qui  ea  non  studiosissime  persequatur  ?  Sed 
nusquam  possumus,  nisi  in  laude,  decore, 
honestate  utilia  quaerere.  » 

Objicies  2°  cum  auctore  libri  qui  inscribitur 
Apum  fabtila.  Non  tam  virtute  stant  et  florent 
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respublicae,  quam  civium  intemperantia;  expe- 
rientia  enim  comperlum  habemus  privatorum 
vitia  publica  esse  beneflcia  et  ad  vires  ac  po- 
tentiam  imperii  promovendam  raultura  con- 
ferre  :  illud  enira  est  utile  societati  et  rempu- 
blicam  llorenlem  efflcit,  quod  illius  auget  vires 
ac  reditus,  promovetque  industriam.  Alqui 
viliaaugentreipublicae  reditus,  videlicet  profe- 
rendo  cominercia,  et  celeriori  mercium  con- 
sumptioni  occasionem  prsebendo ;  v.  g.,  bibendi 
intcmperanlia  quam  multis  prodest  civibus? 
Vinitoribus  qui  colunt  vineam,  nautis,  et  rhe- 
dariis  qui  advehunt,  cauponibus  qui  vendunt, 
publicae  rei  cujus  auget  reditus.  Sic  quoque 
luxus  raagnatum  mercatorum  ingentem  nume- 
rura  ad  eoas  et  occiduas  oras  ire  cogit.  —  Re- 
spondeo  inauditara  hanc  recentioris  auctoris 
assertionem,  non  impiaiu  magis,  quam  ab 
omni  ralione  esse  abhorrentem.  Qui  enira 
meliiis  quid  reipublicae  prosit,  quidve  obsit 
judicare  polerint,  quain  legislatores,  qui  illas 
constiluerunt,  et  historici,  qui  iraperiorum 
conversiones  varias  intuentes,  earum  causas 
diligentcr  explorarunt?  Sed  nullus  unquam 
fuil  legislalor,  qui  virtuti  non  sit  suis  legibus 
patrocinatus,  qui  vitia  coercere  legibus  dubi- 
taverit.  Nullus  hisloricus  reperielur,  qui  impe- 
riorum  incrementa  et  prosperitatem  virtuti 
non  adscripserit,  eorumdemque  occasum  et 
interitum  conlrariis  causis  acceptum  non  re- 
tulerit.  <  Post  subactam  Graeciam,  inquit  Sal- 
lustius,  primiim  fractae  cceperunt  res  Romanae 
in  pejus  ruere,  quia  ibi  insuevit  exercilus 
populi  Romani  amare,  potare,  signa,  tabulas 
piclas,  vasa  coelala  rairari,  ea  privalim  et 
publice  rapere,  delubra  spoliare,  sacra  profa- 
naque  omnia  polluere.  »  Ut  ait  Juvenalis  sat. 
6,  292  : 

Saevior  armis 
Luxuria  incubuit,  victumque  ulciscitur  orbem. 

Neque  omnia  certe,  quae  promovent  indu- 
slriam,  aut  quae  praebent  occasionera  celeri 
merciura  consuraptioni ,  sunt  reipublicae  uti- 
lia.  Si  ita  res  esset,  sceleratus  incendiarius, 
qui  hanc  regni  metropolim  incenderet  , 
maxirae  promoveret  rcipublicai  commoda; 
nam  celerrimae  cerle  mercium  consumplio- 
nis  causa  existeret ,  el  industriam  in  reaedi- 
licanda  urhe  egregie  promoveret.  Eadem  ergo 
esse  videtur  vitii  et  incendii  ad  reipublicae 
utililatem  eflicientia,  quia  utrumque  eodem 
modo  promovet  industriam,  videlicet  inutiliter 
merces  consumendo.  Igitur  non  ea ,  quae 
|   magnam  mercium  consuraptionem   efliciunt, 
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conferunt  ad  reipublieae  augcndam  poic  itiam, 
sed  quae  rcddunt  cives  numcrosiores,  robu- 
stiorcs  et  ineliores  :  publicuin  bonuin  a  priva- 
torum  bono  scjuncluni  essa  non  polest,  ncc 
vigere  corpus  si  langueant  incnibra;  quod 
clariiis  palebil,  si  considercnius  rcmpublicam 
oinncin,  quantumvis  opibus  llorenlcin,  liabcre 
ralionem  familiae  :  qua,  quaeso,  ratione  in 
familia  inteniperanlia  et  liccnlia  eorum,  qui 
illam  componunt,  ad  ejus  opcs  promovendas 
possunt  conducere? 

Praeterea,  vitia  non  promovent  industriam, 
neque  augent  reipublicae  vircs  alque  reditus, 
etiam  mullum  consumendo.  Nani,  v.  g.,  bi- 
bendi  intemperantia  babitum  corporis  cor- 
rumpit ,  vilam  reddit  brcviorem ;  et  nullo 
modo  fieri  potesl,  ut  ebriosus,  cujus  infirma 
valetudo  ct  vita  brevis,  plus  consumat,  quam 
vir  frugi ,  qui  longaevam  sanus  assequilur 
aetatem.  Et  numquid  non  si  ille  ebriosus 
illam  nimiam  quam  bausit  vini  quanlitatcm 
paupcrioribus  civibus  largiisset,  eadcm  fuisset 
vini  consuniptio,  cum  hoc  solummodo  discri- 
mine,  quod  suam  ipse  valetudinem  non  iniiui- 
nuisset,  aliorum  confirmavisset.  Idein  de  luxu 
in  onini  re  diccndum,in  cujus  ipsa  notione  inclu- 
ditur  inulilitas  et  vis  noxia.  Nihil  quippe  aliud 
est  luxus,  quam  abususbonorum  naturalium,  vel 
ad  propriae  valeludinis  aut  forlunae  imminu- 
tionem,  vel  ad  aliorum  hominum,  quibus  opi- 
tulari  tenemur,  dclrimentum.  Tolle  hanc  no- 
xiam  qualilatem  et  finge  usum  pecuniae  suae, 
aut  cujuscumque  alterius  rei ,  neque  sibi , 
neque  suae  familiae,  neque  palriae  noxium  esse, 
non  eril  amplius  vitium  et  in  eo  quisque  sibi 
indulgere  poterit.  Tunc  tantum  usus  rerum 
damnatur  et  accipit  luxusappellationem,  quan- 
do  est  perniciosus  reipublicae  aut  ejus  membris. 
Jam  vero  contradictionem  involvit,  ut  quod  in 
sua  notione  pi*rniciosum  est  civitali,  unqcam 
possit  esse  ulile.  Haec  omnia  facile  eaeteris 
omnibus  vitiis  possunt  applicari. 

Propositio  II. 

Virlus  ad  bcate  vivendum  seipsa  non  est  con- 

tenta,  ut  gloriabantur  Stoici ,  sed  multoties 

(erumnis  implicat  gravissimis. 

Prob.vtio.   —  Nam   primo   virtus    propter 

fortunae  varia    tormenla,   propler   hominum 

levitatcm  vel  perversitatem  sua  amittit  prae- 

mia  :  praebet  quidem  semper  conscientiae  pa- 

cem,  sed  graves  dolores  corporis  non  semper 

sedant  temperantia  et  sobrielas.  Juslitia,  fldes, 

caeleraeque  virtutes,  quandoque  aut  non  satis 

animadverluntur  ab  hominibus,  aut  etiamsi 
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perccllant  aliorum  oculos,  illis  non  donantur 
honoiibus,  quos  mercntur;  <  virtus  laudalur 
et  algel.  »  Deinde  vitium  maxime  nalurales 
non  scm|)cr  effeclus  babet  :  intempcranlia 
et  incontincnlia,  elsi  soleant  corpus  eff.i'- 
luin  scnecluti  tradcre  cum  morbis  insanabili- 
bus  el  intolerabilibus  doloribus  tamen  quan- 
doque  propler  fortuitam  corporis  lirmita- 
tem  hac  ellicicntia  carere  videmus.  Quidam 
eliam  vel  ex  tarditate  ingenii,  vcl  occaecati 
cupidilatibus,  pravi  rectique  discrimina  non 
satis  cernunt  et  omnem  ferme  conscientiae 
sensum  praefocant.  Tandem  multi  improbi 
sunt,  qui  propter  externam  virtutis  speciem 
debila  virtuti  praemia  possident,  benevolentiam 
et  exislimationem  aliorum ;  aut  propter  divitias 
et  potcntiam  non  solum  effugiunl  scelerum 

Spcenas,  sed  sibi  bominum  obsequia  conci- 
lianl  (1)  :  dum  ex  altera  parte  boni  innumeri, 
onerati  falsis  criminibus,  scelerum  quae  non 
commiserunt  poenas  luunt  aut  improborum 
etiam  propter  ipsam  virtutem  experiuntur  sae- 
vitiam.  In  exemploest  Socrates ;  exemplo  etiam 
essepossunlveteres  Christiani.et  quotquot  pro 
justitiael  vcritate  animas  dederunt.  <  Omnia  in 
futurum  servantur  incerta  ,  eo  quod  universa 
aeque  eveniant  justo  et  inipio,  bono  et  malo , 
mundo   et  immundo,  immolanli  victimas  et 

sacrificia  conlemnenti Vidi  et  velocium 

non  esse  cursum,  nec  fortium  bellum,  ncc 
sapientium  panem  ,  nec  doclorum  divitias  , 
nec  arlificum  graliam,  sed  tempus  casumque 
in  omnibus.  >  Eccl.  c.  9. 

Propositio  III. 
Vita  hominum  non  circumscribitur  hujus  condi- 
lionis  mortalis  limitibhs ,   sed  post   mortem 
manent  virtutem  prwmia,vitium  verb  supplicia 
a  judice  omnium  Deo  certissime  retribuenda. 
Probatio.  —  Argumentum  primum.  Ex  conside- 
ratione  divinarum  perfectionum. 
Mundus  intellectualis  Dei  praestantissimum 
opus  est  et  totius  ciealionisfinis.  Sunt  quippe 
entia  rationalia  tam  cxcellcnlis  naturae,  ut  cum 
nullo  alio  nisi  cum  ipso  Deo  comparari  queant : 
lolle  hanc  creationis  parlem,  erit  orbis  corpo- 
reus,  eremus,  magna,  immensa  solitudo,  com- 
pages  exanima,  quae  nec  auctoris  sui  poten- 
tiam,  sapientiamve  cognoscere,  aut  expcriri 
bonitatem ,    aut    personare    laudes   poterit. 
Proindeque  mundus  inlellectualis  ca  pars  divini 
(t)  Mulii 

Comraittunt  eadem  diverso  crimina  fato  : 
llle  crucem  sceleris  pretium  tulit ,  hic  diadema. 

KJuy.  sat.  18.) 
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operis  est,  de  qua  maxime  sollicitus  esse  debet 
universi  arlifex;  et  moralis  providenliae  ralio 
perfectius  exprinierc  divina  attributa,  sapien- 
tiam,  bonitatem  et  juslitiain  debel ,  qiiam 
rerum  ordo  naturalis.  Uno  verbo,  in  spirituum 
gubernatione  magis  quiun  in  alia  quavis  re 
agnoscere  debemus  rectorem  sapienlem,  pa- 
rentem  bonum,  sequum  sanctumque  judicem. 
Atqui  si  bujus  vilae  limitibus  circumscribere- 
tur  vita  liominum,  nullo  modo  liabcre  videre- 
lur  morale  Dei  imperium  in  omnibus  partibus 
colorem  proprium  numinis  aut  divinorum 
attributorum  notas,  non  ordinis  et  sapientiae, 
sed  confusionis  et  imperitiae;  non  bonilatis, 
sed  malitise  ;  non  sequilalis,  sed  injustitiae  et 
perversitatis. 

1°  Morale  Dei  imperium  non  semper  ferret 

sapientiae  signa.   Non    esl   certe  legislatoris 

sapientis  leges  ferre  et  earum  non  prospicere 

observationi  :  non  est  rectoris  prudenlis  sub- 

ditorem  contemptui  se  obnoxium  praebere  : 

finis  siquidem  quem  in  ferendis  legibus  inten- 

dit  legislator,  ad  eas  sanciendas  praemiis  et 

suppliciis  delerminare  debci;  neque  ullus  intcr 

homines  princeps  exlilit,  tantaj  imprudenlise 

et  slultitioe  reus,  ut  quas  rogavisset  leges  ad 

reipublicae  saiutem,  easdem  poenis  non  sanxe- 

rit.  Atqui  sublala  legum  naturalium  sanclione 

per  poenas  et  praemia  in  futura  vila  Deus  leges 

luliisel,  nec  carum  observationi  satis  prospe- 

xisset,  se  suamque  auctorilalem  contemptui 

exposuisset;   siquidein    sublatis    illis    luluris 

praemiis  alque    poenis   nulla    esset   obligatio 

completa  seu  moralis  necessitas  servandi  illas 

leges  ex  molivo  propriae  felicitatis;  e  contrario 

ex  insupcrabili  quo  movemur  felicitalis  amore, 

saepe   forlius  inclinaremur  ad  conteinnendas 

leges  divinas,  quam  ad  illas  observandas  ;  et 

proinde  natuia'.ibus  aircctionibus  non  tam  ad 

obsequium  auctori  noslro  debitum,  quam  ad 

inobedientiam  astringeremur;  quo  nihil  absur- 

dum  magis  aut  ab  omni  sapientia  alienum.  Ergo 

sub  regimine  entis  sapienlis,  quod  nequit  se 

contemplui  obnoxium  iacere,  quod  suas  crca- 

turas  legibus  devinctas  esse  vult,  quod  guber- 

nationis  suae  honorem  et  dignitatem  vindicare 

debet,  virlus  et  felicitas  scparari  non  possunl. 

Ergo  ciim  in  hac  vila  non  semper  consocien- 

tur,    erit  altera   in   qua  hocc  obtinebit  tam 

naturalis  concordia. 

2°  Non  semper  haberet  moralis  Dei  imperii 
ratio  notas  bonitatis,  sine  qua  nulla  majestas 
est.  Nam  vita  haec  mortalis,  nisi  consideretur 
ut  via  ad  heatiorem,  ut  stadium  in  quo  decer- 
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tamus,  ut  quidam  militioe  et  probationis  status, 
divinae  beiievolentise  illamacceptam  vix  referre 
possumus  ;  neque  illius  providentiue  ratio  ullo 
modo  boni  legislaloris  esse  videlur.  Nam  quid 
lam  alienum  a  bonitate,  quam  creaturas  suas 
inlinitis  malis  implicarc,  illasque  ad  malum 
innumeris  tentalionibus  allicere,  nullo  consti- 
luto  victoribus  praemio,  sed  ut  ciim  exantlave- 
rint  inlinilos  laborcs,  et  ad  virtutem  per 
molestias  et  aeruninas  summo  sludio  contende- 
rinl,  incidant  in  mortis  malum  sempilernum  ? 
Profecto  si  ex  benevolenlia  Deum  excitatum 
fuisse  inlelligimus  ad  creandum  multo  magis 
ad  conservationem  suarum  creaturarum  ilium 
inclinare  debeteadem  in  eas  propensa  volun- 
las.  Nam  accepla  semel  exislentia  quoddain 
comparatur  ad  illam  jus,  heneficium  est  quod 
auferri  nisi  ab  ingralis  non  dehet  :  Turpius 
ejicilur,  ut  fert  adagium  ,  quam  non  admittilur 
Iwspes.  Deinde  estne  boni  legislatoris  ferre 
leges  beatam  vitani  non  efficientes,  aut  subdi- 
tos devincire  inslitulis quae  ad  cerumnas  ducun t 
et  miserias?  ohedientia  volunlati  legislaloris 
sapienlis  et  in  bonum  suorum  subdilorum 
propensi  necessario  bealos  efficere  debet  legi- 
hus  obtemperantes.  Sed  si  non  sit  altera  post 
hanc  conditionem  mortalem  vita,  in  qua  Deus 
se  absolvat,  videbitur  tulisse  leges  felicitatem 
suarum  creaturarum  uullo  modo  efficientes  : 
reperielur  obedientiam  divina;  voluntati  ad 
serumnas  saepe  ct  miserias  ducere ;  religiosos 
piopler  pielatem  io  Deum  infelices  esse,  im- 
probos  propter  impietatem  suas  utilitates  con- 
seculos. 

5°  Divina  administratio  aliena  esset  ab 
aequitale  et  juslitia.  Nam  justilia  generalim 
niiiil  aliud  est  quiim  oequa  voluntas,  id  est, 
constans  proposilum  agendi  juxla  aeternum 
ordinein  in  rerum  naturis  fundalum.  Alqui  si 
nulla  esset  post  banc  conditionem  morlalem 
vita,  in  qua  bonos  prsemia,  poense  sontes  ma- 
nerent,  divina  adniinistralio  aliena  esset  ab 
immutabilibus  rerum  naturis ,  nequc  ullo 
modo  oeterno  ordini  consona.  Etenim,  ut  jam 
confectum  fuit,  inter  bonum  et  malum  moralc 
est  discrimen  essentiale  in  rerum  naluris 
positum,  illaquc  dividit  communis  Dei  ct  ho- 
niinum  intelligentia  :  bonum  nalurali  pulchri- 
tudine  decorum  est  et  amabile  ,  provocatque 
sponle  sua  omnium  rationalium  studia  :  vi- 
tium  conlra  ex  propria  fceditate  turpe  est  et 
odiosum.  Atqui  nisi  Deus  se  absolveret  in 
altera  vita,  ageret  ab  iis  rerum  naluris  modo 
valde  abhorrenli :  ex  ejusguberuationisrationc 
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judicandi  locus  csset,  nullum  esse  ejusniodi 
naturale  inter  bonum  maluniquc  discrimen, 
ciiin  ipse  oniniuni  parens  et  legislator  bonoiuni 
el  malorum  non  baberet  rationem  :  nullo 
inodo  ex  ejus  regiminis  forma  concludere 
possemus  illum  viitulibus  bominum  dclectari, 
aut  ab  improbilale  aversum  esse;  bonos  siqui- 
dem  et  inalos  eodem  tractaret  modo  :  inio 
illum  conslituisset  ordinem  in  quo  majora 
quandoque  cssent  vilii  quam  virlutis  prcemia. 

Prailerea  ubi  erunt  divinae  immulabilitatis 
signa?  Certe  si  Deus  sit  ens  innnutabile,  neque 
temere  et  sine  consilio  agat,  iixa  alque  con- 
stans  esse  debet  illius  voluntas,  bancque  ejus 
conslanliam  experiri  debent  praeslantissinia 
ejus  opera.  Sed  quid  tam  inconstans,  tam  a 
consilio  et  onmi  gravilate  alienum  ,  quain  in 
destruendis  crealuris  perpetuo  occupari,  el  id- 
ipsum  agere  quod  exprobare  solemus  hoinini 
levi  et  inconstanti,  qui  diruit ,  adi/icat,  mutat 
quadrata  rotundis'!  Deinde  ex  aHernilate  sua 
pendet  omnis  rationalisnaturoe  dignitas;  «  nisi 
ad  contemplandas  res  divinas  adinilterer,  non 
erat  operae  pretium  nasci  :  quid  enim  eralcur 
in  numero  vivenlium  me  posilum  gauderem  ? 
An  ut  cibos  et  poliones  percolarein?  Ut  hoc 
corpus  causarium  et  fluidum  periturumque, 
nisi  subinde  impleatur,  farcirem  et  viverem 
aegri  minister,  et  morlem  limerem  cui  omnes 
nascimur?  Delrahe  hoc  inaesliinabile  bonum 
immortalilalis,  non  est  vita  tanti  ut  sudem,  ul 
aestuem.  Quiim  conlempta  res  est  homo,  nisi 
supra  humana  se  erexerit!  t  Imo  monstruosus 
nalurae  partus  homo  essel ,  si  ejus  vila  hujus 
condilionis  limilibus  linirelur,  affectionibus 
commoveretur  naturalibus  sinecausa,  futuro- 
rum  seculorum  terroribus  vanis  frangerelur , 
vel  spe  deluderetur  bonorum  quae  nunquain 
esset  consccuturus  :  quid  tam  informe  et  dis- 
junclum  a  Dei  sapienlia  coeterisque  perfectio- 
nibus? 

At,  inquies,  ha;c  pariim  consentire  viden- 
tur  ciim  iis  qua;  supra  confecta  sunt,  videlicet, 
Dei  sapientiam,  bonitatem  et  juslitiam  in  re- 
rum  administralione  evidentissime  elucere.  — 
Respondeo  has  Dei  perfectiones  elucere  qui- 
dem,  et  quantum  decet  in  stalu  militiaj  et  pro- 
balionis;  non  vero  quanliim  deceret  in  statu 
finali  et  in  ultima  scena.  Deus  certe  leges  sanxit 
sapientissimas,  illas  pceniset  prajmiis  contirma- 
vit;  ct  bona  multa  nostris  usibus  paravit ,  ut 
facile  agnoscere  possimus  illum  rebus  inter- 
esse  humanis,  viriutis  patronum  esse  et  vindi- 
cem  scelerum  :  satis,  ut  concludere  possimus 
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illum  aliquando  homines  in  judicium  adduclu- 
rum  esse ,  sed  non  salis  ad  vindicandas  suas 
perfectiones.  Quippe  non  possumus  aliler  ab- 
solvere  divinam  providentiam ,  nisi  cogitcmus 
illam  exlra  hujus  vilce  liinitcs  excurrere,  hanc 
condilionem  mortalem  slalum  csse  mililise  et 
probationis,  in  quo  deccrlandum  sit,  superan- 
dae  varia3  dillicultalcs;  in  quo  inagis  promissis 
divinisad  virlutem  accendimur,  quam  propter 
virtiilem  rcmuneramur;  in  quo  vilium  non 
tam  divinis  casligatur  judiciis,  quinn  gravissi- 
mis  comminationibus  et  terroribus  coercetur  : 
ncinpe  animadverterc  licet  impios  non   tam 
luere  pcenas  scelerum  suppliciis  ,  quaj  saepiiis 
nulla  sunl,  quam  melu  suppliciorum;  bonos 
non  tam  frui  voluptatibus,  quibus  saepe  nun- 
qmim  poliuntur,  qiuim  quadam  jucunditate  ex 
spe  filicitatis.  Ergo  quoniam  in  hac  vita  habe- 
mus  spem  et  expeclationem  prajmiorum  aut 
suppliciorum,  in  alia  illa  retribui  necesse  est. 
Ita  cerle  conclusum  fuit  etiam  a  paganis  philo- 
sophis,  intcr  quosilli  solummodo  interire  fun- 
ditus  animum  in  niorte  judicarunt,  qui  nega- 
bant  Deum  babere  ullam  rerum  humanarum 
procurationem.  Unius  hic  utemur  auclorilate 
Plutarchi  qui  in  libro  de  iis  qui  serb  a  numine 
puniuntur,  scribil  :  «  Pugnat  anima  sicut  athleta 
in  vila ;  postquam  vero  certamen  peregerit , 
accipit  quaj  ipsi  conveniunt.  »  In  eodem  libro 
demonslrat  immortalitalem  animarum  in  iis- 
dem  plane  rationibus  fundari ,  in  quibus  fun- 
datur  ipsa  Dei  providenlia.  Ex  quibus  observa- 
tionibus  hoc  aliud  nascitur  argumcntum. 
Argumentum  II. 
Ex  prasenti  rerum  administratiom. 
In   superiore    disputalione   confeclum   est 
Deum  in  hoc  mundo  personam  judicis  susti- 
nere;  judiciumque,  quanlinn  convenit  rerum 
humanarum  prcesenli  sorti,  severum  exercere : 
ostensum  est  virtuiis  exercilio  conjuncla  esse 
prsemia  mulla  naturalia,  quae  probos  beatos 
efficerent,  si  nulla  essent  forlunae  tormenta,  et 
inler  malos  non  versaremur ;  vitio  adjunctas 
csse  poenas,  quae  nisi  suspenderentur  corporis 
voluplatibus  ,  variisque  fortunoe  bonis,  malos 
misere  cruciarenl :  uno  verbo,  demonstralum 
esl  Deum  exercere  niorale  imperium  per  leges 
naturales  sanclione  pramiorum  et  pcenarum 
confirnialas.  Jam  vero  quod  Deus  exerceat 
morale  imperium  in  hac  vita,  id  argumento  cst 
in  vita  altera  fuluram  ejusdem  imperii  nioralis 
conlinuationcm.  Cur  abdicabit  se  hoc  iinperio? 
Cur   personam  judicis  deponet?  Qua3  causa 
suspicandi  esse  potest,  virlulem  amissuram 
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salutarem  suam  vim,  aut  vitium  noxiam  suam 
naturam?  Potestne  hcec  tanla  mulalio  consi- 
stere  cum  divina  constanlia? 

At,  inquies,  sit  conslans  divinae  administra- 

tionis  raiio  :  exeo  solummodo  concludere  lice- 

bit  parteni  divinae  adminisirationis  fulurain, 

extra  conspectum  nostrum  jain  posilam  ,  con- 

sentientem  et  analogam  fore  cum  administra- 

lione  prcesenli ,   in  qua  alget  virtus  et  laetos 

cemimus  florere  nocentes.  —  Respondco  ad- 

ministrationem  dici  posse  constanlem  duplici 

modo;  primo  si  iisdem  causis  perpetuo  et  sine 

mutalione  agenliluis  iidem  semper  conseque- 

renlur  effeclus ;  alio  etiam  sensu  administra- 

tionem  dici  posse  unam  et  constanlem,  nempe 

unitate  consilii  et  tinis,  cum  omnia  ad  finem 

aliquem  ordinata    sunt  :  sic    ciim  architecti 

saxa  secant,  machinas  admovent ,  labulata  ad 

fornicum  conslructionem  conliciunt ,  quoniam 

haec   ad  aedificium  construendum   necessaria 

sunt ,  suum  propositum  prosequuntur  et  con- 

stans  habetur  eorum  agendi  ratio.  Jam  vero 

divina  adminislratio  dici  non  potest  una  atque 

consians  priorisensu,  ciim  hominis  condilio  a 

prima  conceptione  multas  experialur  mulatio- 

nes  et  insignem  expertura  sit ,  ubi  positis  cor- 

poris  exuviis  mundum  hunc  relinquet;  qnia 
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per  aliquod  tempus  diflkultates  experiantur,  et 
severiorem  adhibeant  disciplinam,  ad  virlutis 
perfectum  slatum,  seu  acquirendum,  seu  con- 
servandtim.  Sed  unde  novimus  slatum  hunc 
esse  statum  probalionis  et  disciplinae  respectu 
alterius  vitse?  Hoc  primiim  concludimus  ex 
divinarum  perfectionum  ,  quas  aliler  absolvere 
non  possumus,  consideratione  :  deinde  etiam 
ciim  unicuique  experientia  suaet  observatione 
constet  nos  esse  in  statu  probalionis  et  disci- 
plinae  respeclu  felicilalis  hujus  vitae,  quse  maxi- 
ma  ex  parte  pendel  ex  cujusque  prudentia  et 
in  moderand5  vita  industria ,  per  analogiam 
concludimus  in  eodem  esse  nos  respectu  felici- 
tatis  ftiturae.  Cum  argumenlo  hoc  sequens 
conjungendum  est. 


proeterea    expenmur 


animum   humanum  ad 


capienda  scienliae  el  feliciiatis  incrementa 
aplum  natum  esse  :  ergo  una  et  conslans  tan- 
tiim  esse  potest  Dei  moralis  administralio  ra- 
tione  finis  el  consilii.  Sed  quis  est  tinis  imperii 
Dei  moralis?  An  ut  felicilas  vilii  mercessit, 
miseria  effectus  virtutis?Nullatenus:  nam  huic 
fini  opposita  est  utriusque  elDcientia  naturalis , 
neque  in  hac  perturbatione  rerum  is  est  exi- 
tus.  An  ut  omnia  sinl  semper  incerta,  et  nunc 
vitio,  nunc  virluti  lemere  famuletur  lelicitas? 
Nequaquam  :  quia  experimur  lelicitalem  esse 
virtutis  naluralem  appendicem  ,  hancque  sulu- 
tarem  ejus  vim  nonnisi  contingentibus  causis 
et  in  hoc  praesenti  stalu  operantihus  suspendi : 
experimur  quoque  vilio,  utpote  nalurae  ralio- 
nali  conlrario,  naturaliler  adjunctam  esse 
segritudinem,  et  nonnisi  accidenlalibus  causis 
deliniri  improbos.  Uno  verbo ,  ubi  virtus  est 
infelix  et  vilium  felix,  violenlus  status  est , 
rerum  naturis  repugnans  ,  Deo  hominibusque 
invisus ;  qui  idcirco  peidurare  non  polest  : 
neque  in  prae^enti  vita  oblinel  aliquando  nisi 
ob  sapientissimas  causas,  quarum  aliquasetiam 
nobis  non  diffieile  est  intelligere.  Placuit  pa- 
renli  oplimo  nos  in  statu  -t»robationis  et  disci- 
pliniB  collocare;  cujus  ratio  posiulat,  ut  boni 
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Ex  hominis  natura  tnorali. 

4°  ln  omni  sapienti  rerum  adminislratione 
hoc   principium   fundamentale   est,  quamque 
rem  regendam  esse  pro  sua  nalura  :  mulloque 
magis  hanclegem  sequetur  omnium  naturarum 
parens  :  sic  intelligimus  Deum  a  belluis  non 
essc  postulaturum  ralionem  operalionum  sua- 
rum,  quia  cognilionis  ct  liberlatis  expertes  in 
judicium  adduci  non  possunt  :  propter  cam- 
dem  rationem  si  homines  ad  rationem  redden- 
dam  sint  a  natura  comparali,  bene  auguramur 
illos  esse  vocandos   aliquando   in  judicium  : 
cur  cnim  eos  traclaret  modo  naturae  suae  non 
convenienti?  Atqui  homo  est  revera  compa- 
ralus  a  naiura  ad  reddendamralionem  suarum 
aclionum   :   nam   rationis   parliceps   scienter 
agit,  libere  eliam  et  ad  arbitrium  vivit,  pra> 
lerea  lege  devincilur,  denique  agnoscit  supe- 
riorem  et  judicem.  Nec  soliim  propter  hanc 
naturalem  conditionem  ralionis  reddendae  par 
esl,  veriim  insuper  videmus  eum  semper  pa- 
raium  esse  ad  defendendum  sese  aut  accusan- 
dum,  quasi  anle  trihunal  judicis  slaret  :  nam 
sese  turpiler  agentem  damnat,  et  eliam  in  te- 
nebris  ignavi  pudet  facinoris  :  si  qui  lestes 
fuerint  inhonestae  aclionis,  rubore  suffundi- 
tur,  aut  defensionem    suscipit  facinoris.   Hi 
sensus  non  solinn  inlimis  hominibus  insunt , 
sed  ipsos  principes,  a  quibus  nulla  ralio  in 
t  riis  exigi  potest,  afficiunt.  Ciim  ita  igitur 
simus  comparati,  ut  non  modo  rationis  red- 
dendse   pares,  sed  etiain  motu  quodam  natu- 
rali  inclinemur  ad  illam  reddendam  omnibus 
quonim   inlerest,   nullum   dubium    esl  quin 
supremo  rerum   onmium  rectori  ratio  nobis 
J   aliquando  reddenda  sit. 
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2°  fn  omni  disputatione  proficisccndum  cst  ab 
hoc  principio,  quod  omnis  naluralis  sensus 
neccssarid  verax  sii ;  a  Deo  quippe  insitus  na- 
turae  illius  quodammodo  monentis  vox  est. 
Quod  verd  insilae  sint  ab  ipsa  nalura  omnium 
animis  expe.clatio  futuri  Dci  judicii  et  quae- 
dam  praesensiones  futurorum  seculorum ,  col- 
ligimus  ex  eo  qu6d  hi  sensus  universales  sint ; 
quod  sponte  et  naturaliter  sine  institutione  et 
doctrina  exorianlur  in  liominum  animis;  quod 
ita  inhaereant,  ut  nulla  industrio:  possinl  ex- 
tirpaii.  Primd  certe  illi  sensus  generales  sunt. 
Nam  liabemusin  hacparle  consentientesomnes 
antiquissimos  populos  ,  Hebneos  ,  ./Egyptios  , 
Chaidceos,  Indos,  Persas,  Getas,  Gallos,  Grae- 
cos  et  Romanos,  omnemque  antiquitalem  : 
priscis  illis  omnibus  insilum  fuisse  legimus 
apud  Herodotum,  Pausaniam  et  alios,  esse 
in  morte  sensum,  neque  excessu  vilae  sic  de- 
leri  hominem  ut  fundilus  interiret  :  idque 
cum  multis  aliis  rebus,  tum  e  pontificio  jure, 
quod  ubique  obtinuit  et  cseremoniis  sepulcro- 
rum  intelligi  licet,  quaslanta  cura  non  coluis- 
sentomnes  populi,  nec  violatas  tam  inexpiabili 
religione  sanxissenl,  nisi  haesisset  in  eorum 
mentibus,  mortem  non  inlerilum  esse  omnia 
tollenlem  atquedelenlem,  sed  quamdam  quasi 
migrationem,  commutationemque  vitae.  Hinc 
quoque  totum  prope  coelum  a  priscis  populis 
generehumano  completum  est,  et  primus  de- 
rivatus  fiuxit  idolorum  cullus.  Veteribus  po- 
pulis  consenliunt  omnes,  qui  hodie  sunt  lerrae 
incolae ,  Mexicani ,  Peruviani,  Brasilienses  , 
etc.  Denique  si  speciem  naturae  cujuslibet  a 
natura  optima  sumendum  sit,  uti  possumus 
auctoribus  praeclarissimis  ingeniis  summisque 
philosophis  in  omni  gente,  Confucio,  Zoro- 
astre,  Socrate,  infmilisque  aliis,  quorum  ex- 
tant  gravissimae  de  hac  re  sententiae.  Secundo. 
Illa  opinio  non  est  institutis  et  legibus  confir- 
mata,  non  illam  communem  fecit  collocutio 
hominum ,  sed  ipsa  vox  naturae.  Sponte  ena- 
scitur  sine  doclrina  in  animo  quaedam  magni- 
fica  de  se  opinio  :  cogitare  quippe  non  possu- 
mus  animum  noslrum  nobis  ingeneralum  esse, 
instar  salis,  ad  arcendam  a  corpore  putre- 
dinem.  <  Quid  multa?  ait  Tullius,  sic  mihi 
«  persuasi,  sic  sentio;  cinn  lanta  celerilas 

<  animorum  sit,  tanta  memoria  praclerito- 
«  rum  ,  futurorum  providentia ,  lot  artes , 
c  tanlae  scientiae,  tot  inventa  ;  non  posse  eam 

<  naturam,  quae  res  eas  contineat,  esse  mor- 

<  talem.  »  Deinde,  ut  ait  idem  Cicero,  «  ma- 
t  ximum  argumentum  est  naturam  ipsam  de 
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i  immortalitate  animorum    tacite  judicare , 

<  qudd  omnibus  curae  sint ,  quae  post  mortem 

<  futura   sunt ;   quid  procrealio  liberorum  , 

<  quid  propagatio  nominis,quid  adoptiones  fi- 

<  liorum,  quid  tcstamcntorum  diligentia ,  quid 

<  ipsa  sepulcrorum  monumenla,  quid  elogia  si- 

<  gnificant,  nisi  nos  futura  etiam  cogitare?... 

<  Nonne  in   his   ipsis   libris,   quos  scribunt 

<  philosophi  de  conlemnenda  gloria,  sua  no- 

<  mina  inscribunt?  Quod  si  omnium  consen- 

<  sus  naturae  vox  est,  et  omnes  qui  ubique 

<  sunt,  conscntiunt  esse  aliquid,  quod  ad  eos 
j  pertincat,  qui  e  vitS  cesserint,  nobis  quo- 

<  que  idem  existimandum  est.  Et,  si,  quo- 
t  rum  aul  ingenioaul  virtule  animus  excellit, 

<  eos  arbilramur,  quia  nalura  oplima'  sunl, 

<  cernere  naturse  vim  maxime :  verisimile  est, 

<  cum   optimus   quisque  maxime  posteritati 

<  serviat,  csse  aliquid  cujus  is  post  mortem 

<  sensum  sit  habiturus.  »  Denique  homines 
boni  111  maximis  molestiis  et  aerumnis  gravis- 
simis  spe  futurorum  bonorum  naluraliler  con- 
firmanlur  :  impii  e  contrario  quamvis  afflct 
fortuna  et  abundent  voluptatibus,  tamen  in 
illa  su3  copia  inetuunl,  perlurbaniur  et  aegri- 
tudinibus  exeduntur.  Terlio.  llli  de  immorla- 
litale  animorum  sensus  nullo  modo  extirpari 
possunt,  sicut  experienlia  conslat  :  et  uli 
possumus  auctoritale  ipsius  Epicuri,  qui  doce- 
bat  non  posse  jucunde  vivi,  nisi  honeste  vi- 
valur ,  <  quod  ea   quae  sunt   luxuriosis  effi- 

<  cienlia  voluptatum  metus  injiciant  graves 

<  Deorum   a  quibus  nulla  industria  liberari 

<  possunt.  » 
At,  inquies,  praedicti  sensus  ex  quibus  pe- 

titur  argumenlum  omnino  vani  sunt :  illa  suse 
excellentiae  opinio  animi  plus  aequo  super- 
bienlis  inanis  elalio  est.  Desiderium  immorta- 
litalis  nihil  aliud  est  quam  suae  conservationis 
studium  ;  vivere  ambiinus,  inleritum  reformi- 
dainus;  vilae  idcirco  limites  ambiliose  nimis 
proferimus.  Metuimus  etiam  futuras  poenas , 
siculi  in  tenebris  Iemures,  sicut  horrebat  olim 
totum  humanum  genus  tricipilem  Cerberum , 
Cocyti  fremitum  et  furias  anguibus  terribiles. 

<  Humana  vanitas,  ut  observat  Plihius,  in 

<  futurum   etiam  se   propagat,   et  in  mortis 

<  quoque  lempore,  ipsa  sibi  vitam  mentitur, 

<  alias  iminortalilatem  animae ,  alias  transfi- 

<  gurationem ,  alias  sensum  inferis  dando  et 

<  manes   colendo,  Deumque   laciendo,    qui 

<  jam  etiam  homo  esse  desierit.  »  —  Respon- 
deo,  si  anima  ad  immortalitatem  genita  sit , 

l   sapienter  factumesse,  ut  hujus  destinalionis 


455  DE  VERA 

conscia  magnifice  de  se  existimet ,  sin  morta- 
lis  sit,  cur  tantopere  supcrbiat  nullam  causam 
esse.  Nos  ergo  naturae  partes  tiiemur,  et  prae- 
stat  certe  tueri,  ciim  nullam  aliam  nacli  si- 
mus  praeceptricem.  Deinde  desiderium  immor- 
talilatis  longe  distat  a  sludio  propriae  conser- 
vationis  :  divisos  enim  saepe  experimur  istos 
sensus  ;  mali  optant  interitum  sempiternum , 
diim  ardenlissimesuae  student  conservalioni  : 
boni  viiam  facile  profundunt  propler  immor- 
talilatis  spem.  Sed  demus  immortalilatis  de- 
siderium  sponte  nasci  ex  suae  conservationis 
studio  :  ergo  ambimus  nalurali  inclinalione 
aeternam  vitam,  aeque  conslanter  et  necessa- 
rio  ac  conservalionem  vilaa.  Quid  porro  tam 
certo  expeclandum,  quam  quod  natura  duce 
necessario  appetimus?  Denique  spes  immor- 
talilalis  bealae  et  melus  futurorum  supplicio- 
rum  cum  vanis  terroribus  confundi  non  pos- 
sunt,  quia  formidines  vanae,  quateniis  distin- 
gunlur  ab  ipsa  voce  nalurae ,  neque  universales 
sunt,  nequc  sponle  nascunlur  et  facile  extir- 
pantur;  pbantasiae  fcetus  sunt  etficlae  a  poetis 
imagines,  nou  rationissecum  ipsa  dehberanlis 
judicia  :  quam  verd  babent  constanliam,  eam 
omnem  muluantur  a  sensibus  naturalibus , 
quibuscum  consociatae  sunl  el  quodammodo 
confusae. 

Argumentlm  IV. 

Ex  natura  animorum  immortali. 

Idcirco  futurorum  post  mortem  judicium 
incredibile  quibusdam  videtur,  quod  dilficile 
sit  cogitalione  comprehendere ,  qualis  animus 
sit  vacans  corpore  ;  magnum  ergo  pondus  su- 
perioribus  argumentis  addemus,  si  confeceri- 
mus  animum  esse  a  corpore  diversum  cx  na- 
tura  sua  immorlalem.  Jam  supra  ubi  de 
existentia  et  immensitate  Dei ,  plures  demon- 
strationes  propositae  sunt ,  quibus  ellicilur 
substanliae  cogitanlis  simplicilas,  segregala 
non  tantiim  ab  omni  concrelione  corporea , 
sed  etiam  ab  omni  extensione  :  adeoque  hic 
solummodo  observabimus ,  quantiun  distat 
vita  animiavita  corporis,  ul  arripiamus  occa- 
sionem  confutandi  varias  rationes ,  quibus 
animi  immortalitas  impugnari  solet  et  quas 
nondiim  atligimus.  Animus  ea  est  bominis 
pars,  quae  intelligentia  et  ralione  valet,  quae 
doloris  et  laelitiae  sensus  experitur,  quai  suo- 
rum  actuum  arbitra  vim  continel  movendi 
sese.  Atqui  baec  parsnaturaeerit  corporisuper- 
stes ,  quia  haec  vita  spirilalis  animi  est  om- 
nino  diversa  a  viU  corporis  ,  quia.  cum  ea 
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t  nullam  etiam  habet  necessariam  conjunctio- 
nem,  nec  ab  ea  pendet  ullo  modo,  quia  co- 
gilatione  comprehendere  non  possumus  quo- 
modo  animus  possil  interire. 

Primo  vita  animi  multiim  disjuncta  est  a 
vita  corporis.  Etenim  corporis  vita  in  organi- 
satione  posita  est,  id  est,  in  quodam  partium 
cohaerentium  contextu  et  motu ,  legibusque 
nascitur  et  viget  mechanicis.  Illius  origo  mi- 
nulum  semen  est,  aut  ovum ,  aut  si  velis  ani- 
malculum  ,  quod  evolvilur  ut  arborum  et  fru- 
licuin  semina,  calore  nempe  et  nutritione  intiis 
suscepta.  Omnes  quibus  constat  partes,  unde 
nascantur  cerno  :  sanguinem,  bileni ,  pitui- 
lam,  ossa,  nervos,  venas,  cerebrum  et  on> 
nem  denique  membrorum  et  tolius  corporis 
figuram,  videor  posse  dicere  unde  concreta 
et  quomodo  facta  sint.  Continuis  mutationi- 
busobnoxium  est,  singulis  fere  seplenniis,  to- 
tum  perit  et  renascilur.  Quid  contra  ani- 
mus  est?  Ens  cujus  primarium  attributum 
individua  cogitatio  est  :  non  porrigitur  in 
longitudinera  et  latitudinem,  non  dividitur, 
non  ponderat ,  non  cohaesione  vel  motu  par- 
tium  consistit ;  non  pulsu  agitalur  exter- 
no ,  sed  aflectibus  ;  suaruin  operationum  ar- 
bitra  coraraovet  se  sponte  sua,  exercetque 
in  corpus  dominium.  Manet  mens  amputatis 
membris  inlegra,  diffluente  corpore  immota, 
mutato  allernis  annis  corpore  eadem.  Nihil 
intelligimus  in  animo  quod  ex  terra  fictura  esse 
videalur  :  nihilaul  humidum,  aul  stabile  ,  aut 
igneum  :  his  enim  in  naturis  nihil  inest,  quod 
vim  memoriae  et  cogitationis  habeat,  quod 
praeterita  teneat,  futura  praevideat  et  com,- 
plecti  possit  praesentia.  Concludendum  igilur 
est  cuin  Platone  ,  caeterisque  omnibus  gravio- 
ribus  philosophis  singularem  esse  naturara  et 
vim  animi  longissime  sejunctama  natura  cor- 
poris  quam  entelechiam  vocabat  Aristoteles, 
quasi  quanulam  continuatammotionera  et  pe- 
rennem. 

Secundo.  Quantacumque  sit  communio  in- 
ter  corpus  et  animura ,  raanifesturn  est  nullara 
esse  inter  utramque  substantiam  connexio- 
nem;  ac  eliamsi  anima  nihil  aliud  sil  quam 
alomus  quaedam  materiae ,  tamcn  ejus  vitaiu 
spiritalera  independenlem  esse  a  vila  corporis 
organici.  Nam  si  haec  vis  spirilalis  ab  orga- 
nica  disposilione  corporis  ullo  rnodo  penderet, 
vel  penderet  a  parlium  nuinero,  vel  ab  ea- 
runifigura,  velab  eorumdera  raotu  etcontextu. 
Sed  profecto  viginli  partes  per  vira  cohaesionis 
vel  gravitatis.  connex.ae  non  sunt  ad  cogitaq- 
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dum  aptiores  quam  dccem ;  neque  pars  san- 
guinis  velociler  agitala  sapieniior  est  alia 
parlc  minore  acta  velocilate,  neque  pars  ro- 
tunda  triangulari  felicior  ullo  modo  esse 
potest.  Pone  ergo  vim  cogilandi  maleriae 
insitam  esse  ,  fae  animum  igneum  cum 
Stoicis,  vel  cum  aliis  acreum  et  spirabilcm, 
erit  seternus  :  quia  ciim  non  vigeat,  nequc 
figura  molu  partium ,  sed  divino  niunerc ; 
nunquam  inlerire  poteril  nisi  Deo  reposcente 
munus  concessum.  Oplinie  ergo  concludit 
Cicero  :  <  Anima  sit  aniinus,  ignisve  nescio; 
eum  tamen  jurarem  esse  divinum.  Et  si  ani- 
mus  ignis  est ,  idem  esse  el  Deus  poterit : 
nam  qui  siderum  conversiones,  omnesque  mo- 
tus  animo  vidit,  is  docuit  similem  animum 
suum  ejus  esse,  qui  ea  fabricatus  esset  in 
ccclo  ;  cum  enim  Archimedes  lunae ,  solis  et 
quinque  errantium  molus  in  sphaeram  illiga- 
vit,  eflecit  idcm  quod  ille,  qui  in  Timaao 
mundum  aediiicavil  Platonis  Deus,  ut  tardi- 
tate  et  celerilale  dissimillimos  motus  una  re- 
geret  conversio  :  quod  si  in  hoc  mundo  lieri 
sine  Deo  non  potest,  ne  in  sphaera  quidem 
eosdem  motus  Archimedes  sine  divino  ingenio 
potuisset  imitari.  > 

Terlio.  Nullo  modo  cogilatione  comprehen- 
dere  possumus  mortem  animi,  quia  mors  seu 
interiius  est  discessus  et  diremptio  earum 
partium,  quae  ante  interitum  junclione  aliqua 
tenebanlur.  Sed  in  animis  nihil  admixtum , 
nihil  coagmentalum  ,  nihil  duplex  cogilamus  , 
quod  secerni  aut  dividi  possit.  Deinde  haec 
propria  nalura  animi  est ,  quod  seipsum  mo- 
veat,  quod  vi  quadam  inleiiori  elsua  cogilet, 
propendeat,  agat,  uti  supra  confeclum  esl. 
Ergo  nunquam  moveri  et  seipsum  ciere  de- 
sinet,  quia  hoc  fieri  non  polesl  quin  a  seipso 
deseratur.  Sic  concludit  acute  Cicero  post 
Socratera  et  Platonem  :  <  Sentit  animus  se 
moveri;  quod  ciim  sentil,  illud  una  senlit, 
se  vi  sua,  non  aliena,  nioveri ,  nec  accidere 
posse  ut  ipse  a  se  unquara  deseratur.  » 
Tusc.  1.  1. 

Al,  inquies,  singularem  illam  substantiam 
nullo  modo  licet  complecti  cogitatione;  nec 
qualis  sit,  nec  ubi  sit,  omnino  intelligere. 
Deinde  nullo  modo  concipitur  qua  ralione 
cum  maleria  conjungi  possit  :  nam,  ut  ait 
Lucretius  1.  1  : 

Quippe  etenim  mortale  selerno  jungere,  et  una 
Consentire ,  putare  et  fungi  mutua  posse  , 
Desipere  est. 

Respondeo  primd  nobis  fortasse  aeque  no- 

TH.    II, 
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luin  essc  animura  ac  corpus  :  nam  ulramque 
substantiam   ex  altributis  solummodo  intelli- 
gimus   :   in   corpore  exlensionem,    uguram, 
niotum   ct   qualilates  sensibiles   percipiinus ; 
qiue  omnia  si  tollas,  nulla   reslabit  maleriaj 
nolio  :  sic  in  aniino  cogitationem ,  vira  rae- 
nioiioe,  invenlionem,  affectiones  varias  cogi- 
tainus,  atque  cx  his  aitribulis  aeque  clare  quid 
sit  animus  intelligimus,  quam  ex  supra  me- 
moratis   corpus  cognoscimus.   Et  vero  Deus 
rerum  omnium  parens  el  moderator  intelli- 
gilur  a  nobis:  <  Alio  tamen  modo  intelligi  non 
polest,  nisi  ul  inens  soluta  quajdam  et  libera, 
segregala  ab  omni  concretione  mortali,  om- 
nia  senliens  et  movens.  »  Verba  sunt  Cicero- 
nis.  Deinde  gratis  assumitur  a  Lucretio  natu- 
ram  simplicem  materise  conjungi  non  posse  : 
non  inlelligo  qui  id  fiat ,  sed  si  omnia  ad  in- 
telligendum  non  habeo  ,  quae  habere  vellem  , 
tamen  iis  uli  licet  quae  habeo.   Sentio  animi 
vim  ad  movendum  corpus;  sentio  quoqueillam 
vim  ad  movendum  in  corpore  esse  non  posse  : 
restat  igilur  ut  animus,  licet  singularis  naturae, 
cum  corpore  conjungi  possit.  Et  cerle  Deum 
naturae  motus  moderanlem  non  video,  ubi 
habitet  nescio ,  quomodo  agat  ignoro  :  tamen 
certo  intelligo  tam  ralos  siderura  motus,  lantae 
molis  ordinatissimum  cursum  procedere  divi- 
nae  legis  imperio.  Sic  mentem  hominis  quam- 
vis  non    videamus,  ut  Deum   non  videmus; 
lamen  ut  Deuni  agnosciraus  ex  operibus  ejus  , 
sic  ex  memoria  rerum  et  ccleritale  cogiiatio- 
nis  vim  divinam  menlis  agnoscere  debemus. 

Objicies  :  Quaecumque  sit  animi  natura, 
concludere  debemus  illum  experlurum  esse 
sortem  corporis,  quia  ad  illius  societatera 
unice  factus  a  natura  videlur.  Nam  1°  animus 
diffusus  in  corpore  quodam  modo  cum  illo 
confunditur  :  propterea  memoriara  in  cerebro, 
inlelligenliam  in  arce  capilis,  in  corde  afie- 
cliones  naturaliler  collocamus  : 

Sic  anima  atque  animus  per  se  nil  posse  videntur. 

Nimirum  quia  per  venas  et  viscera  inixtnn 

Per  nervos  atque  ossa  tenentur  corpore  ab  omni. 

•         •  ... 

Inde  pedes  et  crura  mori :  post  inde  per  artus 
Ire  alios  tractim  gelidi  vestigia  lelhi.  (Lucret.l.  3.) 

2°  Corporis  ope  cogitat,  omnis  cognitio  est 
ex  sensibus,  et  raultiira  refert  quali  in  corpore 
animi  locati  sunt;  multa  e  corpore  existunt, 
qua;  acuunt  mentem ,  multa  quae  obtun- 
dunt : 

Sj  immortatfs  nalura  animai  est, 
lo 
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lEl  sentire  potest  secrela  a  corpore  nostro , 
Quinque ,  ut  opinor ,  eamfatendum  est  sensibus  auc- 
tam.  Lucret.  1.  5. 

3°  Omnes  corporis  vices  experitur  animus ; 
cum  corpore  nascitur  et  evolvitur;  corpore 
aestuante  aut  languenle  aestuat  aut  languet 
mens;  corpore  senio  confecto  senilis  mens 
desipit :  somno  vel  lethargo  oppresso  corpore 
sensus  nullus  est :  qui  igitur  dubitare  possu- 
mus  sensum  in  morie  nullum  esse,  cum  in 
somno,  ejus  simulacro,  videamus  esse  nullum 
sensum? 

Prseterea  gigni  pariler  cum  corpore,  et  una 
Crescere  genlimus,  pariterque  senescere  mentem. 
Nam  velut  inlinno  puer  teneroque  vagatur 
Corpore,  sic  animi  sequilur  senteniia  tenuis. 
Inde  ubi  robustis  adolevit  viribus  aetas, 
Consilium  quoque  majus  et  auclior  est  animi  vis. 
Posl  Ubi  jam  valid;s  quassalum  est  viribus  aevi 
Corpas,  et  obtusis  ceciderunt  viribus  artus  , 
Claudicat  ingenium  ;  delirat  linguaque  raensque  , 
Ouinia  deficiunt  atque  uno  tempore  desunt. 
Ergo  dissolvi  quoque  conveait  omnem  animali 
Naturaiu,  ceu  fuuius  in  allas  aeris  auras. 
Et  quoniam  mentem  sanari,  corpus  ut  aegrum, 
Cernimus,  etflecli  medicinS  posse  videmus  , 
Id  quoque  prsesagit  mortalem  vivere  mentem. 

Ibid. 

Nego  antecedens.  Confitemur  quidem  ani- 
raum  humanum  posse  a  Deo  post  corporis  in- 
teritum  ad  nihilum  redigi,  posseetiam  suspen- 
di  ejus  vires;  sed  negamus  ex  phaenomenis 
naluralibus  confici  illum  delendum,  aut  ejus 
vires  suspendendas.  Nam  nedum  vis  illa  divina 
cogitationis  pendeat  a  corporis  artificio  et  or- 
ganis,  nullo  modo  cogitatione  consequi  possu- 
mus  quomodo  fieri  possit,  nisi  ex  omnipoten- 
tissima  Dei  voluntate,  ut  lam  inlima  sitduarum 
rerum  adeo  diversarum  communio ;  quam 
voluntatem  si  tollas,  intelligimus  nullam  fore 
ampliiis  inter  corpus  et  animurn  connexionem, 
et  utramque  a  se  invicem  disjunctam  propria 
naturae  suae  vi  potiluram  esse  :  ac  nediim 
evenlurus  sit  animi  inleritus,  e  contrario  cor- 
poris  arlilicio,  quo  circumseptus  erat,  quasi 
carcere  liheratus  et  spatia  ingressus  liberiora, 
multopurioraetdilucidioracernet,  quamnunc, 
per  foramina  illa  quae  patent  ad  animum  e 
cotpore.  <  Mihiquidem,  inquitCicero,  naturam 
«  animi  intuenti  multo  difficilior  occurrit  co- 
«  gitalio,  mulloquc  obscurior,  qualis  animus 
«  in  corpore  sk ,  tanquam  in  aliena  domo, 
«  quam  qualis  cum  exierit  et  in  liberum  coe- 
<  lum  quasi  domum  suam  venerit.  : 
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IAd  primam  vero  rationem  respondeo,  tam 
arclam  quidem  esse  animi  et  corporis  conjun- 
clionem,  ul  animus  in  corpore  quodammodo 
diffusus  et  ad  omnes  oras  pertingere  videaiur  , 
scilicet  propler  legcs  ab  auctore  naturse  positas, 
hujus  necessiludinis  causas ;  quibus   legibus 
efficitur,  ut  motus  quosdam  corporis  comiten- 
tur   in  mente    cogitaliones    aul   affecliones , 
quasi  ab  illis  motibus  excitalae ;  et  vicissim 
animi  desideria  corpus  certo  modo  afficiant : 
animum  tamen  cum  corporeconfundere  multa 
vetant.  l°Quia  evidenlissimum  est  illascorpo- 
ris  commoliones  non  posse  esse  veras  causas 
efficientes  et  physicas  cogitationum  et  sensa- 
tionum,  scd  tantum  occasionales  :  quis  enim 
non  videat  variam  nervi  vibrationem  esse  rem 
plane  diversam  a  sensu  coloris,  vel  soni,  vel 
voluplatis,  aut  a  quacumque  idea,  nec  ejus 
causam  propterea  esse  posse :  nam  motu  nihil 
generalur  nisi  motus.  2°  Quia  apertissimum  est 
animum  in  corpore  non  diffundi,  nec  ipsi  esse 
ullo  modo  commcnsuralum  :   ciim  amputalis 
membris  inleger  manetanimus,  etillius  solum- 
modo  coarctelur  imperium  ;  cum  maximi  sinl 
in  corpore  motus,  quorum  animus  non  est 
conscius;  qualis  esl  motus  sanguinis,   stoma- 
chi,  caeterorumque  musculorum  :  ciim  sacpiiis 
accidat  ut  manu  ahscissa  dolorem  tamen  sen- 
tiat  animus,  quasi  in  digitis,  qui  jam  non  sunt 
sui  corporis  :  quod  probat  certe  animam  sen- 
tire  posse  eliam  in  illis  partibus  ubi  diffusa 
non  est.  Nolum  quoque  est,  quod  ligatura  ali- 
qua  sic  compresso  nervo  ut  molus  perduci  ad 
cerebrum  non  possit,  non  senlial  animusillius 
nervi  vellicationem.  Propter  quas  omnes  ra- 
tiones  vulgo  creditur  animum  esse  in  arce  ca- 
pitis  collocatum,  corpus  autem  esse  organum 
nervis,  quasi  fidibus,   intenlum,  cujus  pinnae 
ab  objectis  percussae  excitant  tremores,  quibus 
ad  animi  sedem  productis,  ut  lolidem  nuniiis, 
mens  admonetur  et  varia  ralione  afficitur.  Po- 
luissct  certe  eadem    plane  ratione,  si  rerum 
omnium    parenti    placuisset ,    cum    universa 
natura  conjungi  animus  humanus,  praesens- 
que  ubique  adesse,  sicut  adest  in  corpore  hu- 
mano. 

Ad  secundam  vero  confirmationem  respon- 
deo,  nullo  modo  conlici  quod  animus  corporis 
ope  egeal  ut  cogitet,  quasi  vero  sine  corpore 
intelligere  et  cogitare  non  possit.  Nam  duas 
quasi  vilas  agere  videtur  homo  in  corpore, 
unam  spirilualem,  sensualem  alteram  :  suas 
habet  ulraque  leges,  suas  laetitias,  suas  tristi- 
t/as;  neque  a  se  invicem  pendere  videntur, 
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Sic  cumexsensuum  conimolionibus  alticimur, 
aginras  vitam  istam  sfiisualem,  el  illam  interi- 
turam  esse   cum  sensibus  lacile  conceilinius. 
Sed  ubi  nulla  re  sensus  vellicanie  animum  ad 
scipsum  advocamus  et  a  corporc  abducimus, 
cogilamus  ,  argumeiUainur ,   atiiue  afiii-imur 
propriA  et  iiUoiiori  vi  ;  lnec  vita  sensuum  ex- 
tcrnorum  ope  non  vigot,  neque  cum  illisinler- 
ire  experientia    deprehendinius  :    nam    sine 
oculis,  sineauribus,  imo  paralysi  dissoluto  loto 
corpore,   viget  aniinus,   camdem   vim   servat 
quandoque  memoriae  et  rationis,  eosdcm  sen- 
sus  amoris  et  odii,  spei  et  melus.  Sed  demus 
propter  illam  arctam  corporis  ct  animi  neces- 
situdinem  vix  ullam  esse  in  animo  cogitatio- 
nem,  quam  non  comiletur  aliquis  in  corpore 
motus.  Attamcn  principium  moliis  esse  in  ani- 
mo  sentimus,  eique  competere  vim  sese  exci- 
tandi  corpusque  suum  varia'  ratione  afiiciendi , 
ex  quo  eflicitur  non  esse  semper  inoium  in 
corpore  causam  primam  cogilationum  et  affe- 
clionum  animi :    nam    quod  principium  mo- 
tus  est,   a  motu  pendere  non   potest,  quia 
causa  non  potest  debere  existentiam  suo  effe- 
ctui.  Praeterea  commotiones  sensuum  excitant 
quidcm  in  animo  affecliones,  sed  illoe  affectio- 
nes  nullam  babent  ctim  illis  motibus  propor- 
tionem  :  verbi  gratia,  quam  proporlioncm  ha- 
bet  conlumelia  in  sermone  alicui  illata  cum 
illa  exiandescenlia  quam  solet  exdtare?  Imo 
experimur  verbum  temere  ab  aliquo  prolalum 
et  sine  offensionis  sludio,  vel  lilteris  consigua- 
lum,  quod  certe  levissime  oculorum  autaurium 
nervos  vellicat ,  in  furorem  iamen  quosdam 
quandoque  agere.  Tantae  pertiubationis  causa 
esse  nequit  commotio  organi  ab  objecto  ex- 
terno. 

Ad  lerliam  rationem  respondeo,  propter 
illam  arclam,  quam  csse  voluit  Deus  inler  cor- 
pus  et  animum  necessitudinem,  experiri  bunc 
illius  vices,  illudque  prorsus  esse  necessarium 
quamdiu  manebit  haec  consocialio.  Nam  ut 
continuetur  illud  commercium,  opus  est  orga- 
nis,  canalibus,  fibris,  etc.  Si  quid  borura  im- 
pedilura  sit,  vel  corruplum,  tum  commercium 
ipsum  aliquid  detriraenti  capial  aut  etiam  ab- 
rumpatur  omnino  neccsse  est.  Sed  profeclo 
illa  organa  tara  sunt  ab  ipso  animo  dislincta, 
quam  vitrea  illa  perspicilla  quibus  utunlur 
rayopes  :  sunt  enim  oculi,  sicut  illa  instrumen- 
ta,  viae  qua^dara  :  neque  magis  concludere 
possuinus  aniraum  non  esse  ab  organis  distin- 
ctum  ex  eo  qnod  oculo  male  sano  non  videa- 
mus,  quam  liceret  concludere  ex  eo  quod  per 
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perspicillum  iuco  illitum  non  perspicerenms, 
ideo   animum  non    essc  ab   illo  inslrumento 
disjunclum.  Idera  dieciulum  dc  caeleris  sensi- 
bus,  quos  nibil  aliud  esse,  quam  vias  ad  ani- 
inuin  perfucalas,  exira  oinnem  controversiam 
est,  qui  proinde  possunt   mutari  aul  omnino 
inlerire,  sine  aniini  aut  mulalione  aut  interilu. 
Deinde  falsum  esl  aniinum  evolvi  cum  reliquo 
corpore  et  ejus  vices  experiri :  nam  non  cibis 
alitur,  sed  raedilando  vires  explicat  et  ingenii 
excrcilalionibus  conlirmatur  ;  corpus  quotidie' 
mutatur,  niens  eadem  manet.  Deniquesomnus 
et  letbargus  nediun  probentanimum  cumcor- 
pore  interituruin  esse,  contrarium  evincunt : 
nain   nobis  exhibent  animura,  quasi  in  statu 
raortis  vigenlem  nec  ullara  passum  ex    lanto 
corporis  niorbo  mutalionem;  si  post  morlcm 
et  letbargum  maneat  lacultas  cogitandi  cadem, 
cur  non    post  morteni '!   Si  nianeat  facultas, 
quis  audeal  dicere   illara  nullam   Iiabiluram 
actionein  V  Concludimus  ergo  hocargimientum 
puicherriiuis   verbis   Sonecae   :    i  Dies    ille , 
quein  tanquamexlremum  reformidamus,  aater- 
ni  natalisest:  horailla  non  cstanimosuprema, 
sed  corpori  :  quidquid  extra  te  jacet  rerum, 
lanquam   hospitalis    loci    sarcinas     specta.  » 
Paulo  antea  dixCral  :  t  Cimi  venerit  ille  dies, 
mixtum  hoc  divini  humanique  secernat,  cor- 
pus  hoc  ubi  inveni   relinquam,  ipse  me  diis 

reddam Per   bas  niorlalis  sevi  moras  illi 

meliori  vitse  longiorique  praduditur  :  quem- 
admodiim  novem  mensibus  nos  tenet  mater- 
nus  uterus  et  praeparal  non  sibi,  sed  illi  loco 
in  quem  videmur  eniilli,  jam  idonei  spiritum 
trahere  el  in  aperto  durare ;  sic  per  hoc  spa- 
lium  quod  ab  infantia  patet  ad  senectutem,  in 
alium  naturae  suraimur  partum,  alia  origo  nos 
expectat,  alius  status.  » 

Imponamus  finem  gravissimae  huic  contro- 
versiae  quibusdam  observationibus  in  «  minu- 
torum  philosophoruin  >  incredibilem  impru- 
diiitiam.  Omnibus  opibus  elaboranl,  ut  divinae 
providentiaj  cogitalionem,  justi  et  injustisen- 
sum  ,  delicti  et  innocentiae  conscientiam  , 
futurorum  seculorura  pra-sensionera  exuant. 
Cnr  hoc  teiuant,  qui  constantes  et  animosi 
dici  amant?  Quia  metuunt.  Arcanum  hoc  pro- 
didit  Lucretius. 


;! 


Et  metus  ille  foras  prfeceps  Acherontisagertdus 
Fimditiis,  humanam  qui  vitam  turbat  ab  imo. 

Yideretur  igitur  timorera  potiiis  sustulisse 
Deos,  quamfecissc.  Decelnesapicntemmetuere 
el   horrere  parentem  naturaa,  et  quaerere  in 
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omnium  rerum  perturbatione  solatium  ?  Pos- 
sunlne  «  minuti  philosophi  >  in  extirpandis 
funditiis  hisce  sensibus  succedere?  Id  paucis 
aut  nullis  conlingere  fatenlur  scholse  magislri 
Epicurus  et  Lucretius  :  vanus  ergo  labor  esl. 
Si  feliciter  succederent,  quis  esset  qusestus  ? 
Prseclarum  hoc  adepti  erunt,  quod  credent  se 
totos  esse  in  seternum  perituros  :  quid  isla  res 
lsetabile  habet  aut  gloriosum  ?  Fingamus  omnes 
reipublicse  civesfactos  subilo  «  minulos  philo- 
sophos,  >  atque  perfectionis  apicem  adeptos, 
id  est,  omni  vacuos  esse  erga  Deum  et  homi- 
nes  reverenlia,  omnisensu  honoris  etjustitise, 
omni  pudorc  ,  quis  erit  exitus?  Existet,  ut  po- 
suil  Hobbius,  bellum  omnium  adversiis  omnes, 
in  quo  omnia  licebit  vi  et  dolo  tentare  :  atque 
ad  communem  salutem  necesse  erit  per  leges 
et  poenas  civiles  homines  reluclantes  adigere 
ad  illam  temperationem  morum,  ad  quam  ex 
naturalibus  sensibus  sine  labore  fmgunlur  ;  et 
ad  illa  inviteprsestanda  oflicia,  quse  imbuli  na- 
turalibus  sensibus  cum  jucunditate  obirent. 
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Finge  jam  aliquem  minutum  philosophum 
inter  homines  imbutos  sensibus  praedictis  de- 
gentem,  eosdem  sensus  exuereetconsentienter 
suis  principiis  vivere,  quis  exilus  erit  ?  Ipse 
omnium  hostis  constitutus,  omnes  experielur 
hostes,  et  ut  immanis  bellua,  cujus  feritas  to- 
lerari  nequit,  cilo  exterminabitur.  Pulchra 
sane  philosophandi  ratio,  quse  publice  recepta 
communem,  privatim  admissa  privatam  opera- 
tur  ruinam  !  Quis  erit  philosophise  hujus  fru- 
clus  post  mortem  ?  Si  Deus  nullus  sit,  bene 
est  :  sed  si  forsitan  sit  aliquis  mundi  arbiter, 
et  humanarum  censor  aclionum  (1) 

(1)  Hactenus  de  lege  nalurali.  Eam  vero 
potiiis  in  forma  legis  quam  Keligionis  conside- 
ravit  auctor,  oflicia  nostra  erga  Deum  breviter 
exponens,  specialem  de  cultu  silens  qusestio- 
nem.  E  contra  ad  eamdem  islam  referunt 
quidquid  prope  de  primitiva  ut  naturali  reli- 
gione  disserunt  hodierni  scholastici,  quorum 
unum  Theologum  scilicet  Rotomagensem  cita- 
bimus,  ad  calcem  voluminis  §  5,  De  Lege  na- 
turali.  P.-S. 


Disscttatio  pritna» 

DE  IMPERFECTIONE  ET  OBSCURITATE  LEGIS  NATURALIS  , 

ET  DE  RLYEI  ATIOMS  FOSSIBILITATE,  UTILITATE  ET  NECESSITATE. 


Legem  naturalem  hactenus  defendimus  ;  il- 
iam  naturse  nostrse  congruentem ,  diffusam  in 
omnes ,  a  Deo  auctore  divinam ,  imo  in  re- 
rum  positam  naturis  immutabilem  esse  el  sem- 
piternam ,  eamdemque  sanctione  prsemiorum 
et  pcenarum,  tum  in  hac,  lum  in  futura  vita  , 
coniirmatam  esse  probavimus.  Deinde  philoso- 
phia  duce  illius  labulas  evolvimus  et  varia  erga 
Deum,  erga  nosmetipsos,  erga  alios  homines 
oflicia  descripsimus.  Vicimus,  puto,  quos  ha- 
buimus  adversarios,  Scepticos,  Epicureos, 
Hobbianos,  Spinosianos ,  cseterosque  omnes 
qui  boni  et  mali  discrimen  non  natura  sed  opi- 
nione  dijudicari,  docuerunt;  aut  qui  Dei  in 
creaturasralionalesmorales  imperium  negave- 
runt;  aut  qui  censoris  et  judicis  sequi  in  re- 
munerando  et  puniendo  personam  tribuere 
Deo  recusarunt.  At  ne  in  commendanda  ,  il- 
Iustrandaque  naturse  lege  nimiiim  tribuisse 
rationi  credamur,  aut.  videamur  oblili  mullo- 
ruin  et  maximorum  beneficiorum ,  quse  huma- 


no  generi  attulit  divinum  revelationis  munus, 
nunc  justissima  instituenda  venit  rationis  et 
nalurse  humanse  in  hac,  qua  versamur,  pravi- 
tate,  accusatio.  Cui  nostro  consilio  novi  obsis- 
lunt  hostes,  Deistse  nempe,  quorum  alia  pu- 
gnandi  ratio,  diversum  armorum  genus.  Nos- 
tris  siquidem,  quas  conlra  superiores  relulimus, 
vicloriis,  quasi  suis  successibus  superbiunt, 
propriisque  nos  aggrediunlur  armis  :  causam 
naluralis  religionis  a  nobis  jam  aliqua  ex  parte 
desertam  sustinent,  nosque  ignavise  arguunt  et 
inconstantise,  quod  relicta  hac  simplicissima  at- 
que  excellentissima  vitse  regula  vanarum  reli- 
gionum  defensionem  suscipiamus.  Legem  hanc 
naturse  perfectam  esse  clamitant;  esse  illam 
divini  throni  assistricem  sapientiam ,  nobis 
communicatam ;  ejus  tabulas  omnium  homi- 
num  mentibus  exhiberi  integras,  atque  intam 
perspicua  luce  ,  ut  qui  percurrit,  legerit  eas; 
ila  esseeasdem  immulabiles,  utalia  nullaprse- 
cepta  illis  adjici  possint  ex  positiva  Dei  insti- 
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tutione  :  proindeque  revelatas  leges  Iioc  ipso 

non  soliim  inutiles  esse  ct  supervacaneas ,  sed 

omnino  impossibiles.    llaec  placita  praeserlim 

exposita  ct  confirmaia  sunt  ab  auctore  libri,  cui 

titulus  est:  Christiana  religio  mundi  wqualis,  cu- 

jus  pressit  vesligia  scriplor  libri  qui  inscribilur 

Les  mccurs.  Omnis  dictorum  librorum  doctrina, 

quantum  ad  rem  nostrampraesenlcm  pertinet, 

ad  tres  sequentes  proposiliones  commode  re- 

vocari   potest.    Prima   esl :   Lex   nalurce  tam 

perfecta  est,  ejusque  praeccpta  omnia  tam  cvi- 

dentia  et  omnibuseliam  rudibus  sunt  obvia,  ut 

ad  inslituendam  recte  vilam ,  omnis  revelalio 

inutilis  et  supervacanea  sit,  el  solummodo  ad 

procreandas  liles  accommodata  :  adeoque  re- 

velalio,  qnamvis  esset  solummodo  promulgalio 

exlerna  ipsius  legis  naluralis,  est  Deo  indigna. 

Secunda  est  :  Lex  naturae  tam  perfecta  atque 

integra  est,  ut  per  illam  unicuique  bominum 

innotescant  omnia  olTiciorum  suorum  princi- 

pia;  ita  ut  revelatione  nibil   doceri   possint, 

in  rebus  ad  religionem  et  mores  perlinenlibus, 

quod  ralione  non  assequantur.  Unde  sequilur 

quodcumque  supra  rationem  est,  idem  esse 

contra  rationem ;   neque  ullis  posse  bomines 

devinciri  officii? ,   nisi  quae  ex  praesenlis  suae 

conditionis  conbideratione  ralio  delegere  va- 

leat.  Tertia  est :  Lex  naturoe  ita  est  completa 

et  immulabilis,  ut  illius  praeceptis  nulla  adjici 

possint   mandata  posiliva,    quae  omnia  sunt 

contraria  bono  publico  et  divina  constantia  in- 

digna  ;  ex  qua  sequitur  religionem,  tum  Chris- 

lianam,   tumJudaicam,  quae  abundant  prae- 

ceptis  positivis,  divinas  esse  non  posse,  et  ho- 

minibus  esse  perniciosas  (1).  Quas  propositio- 

(i)  Eamdem  doctrinam  secutus  est  auclor  li- 

bri,  qui    inscrihitur  Emile  seu  de  Educatione. 

Doceltom.  3,  pag.  130, 132,  praeterreligionem 

naluralem,   nullam  aliam  revelatam  seu   ne- 

cessariam ,  seu  utilem  esse;  Deum   omnia  ad 

religionem  et  bonam  vilam  spectantia  oflerre 

omnium  hominum  oculis,  conscientiw ,judicio; 

per  revelationem   nihil  hominibus  innotescere 

posse  ad  gloriam  Dei  et  hominum  ulililalem, 

seu  publicam ,  seu  privatam  pertinens,   quod 

lex  naturalisnon  praescribat;  nullamque  virtu- 

tem  <  ex  supernaturali  cultu  posse  oriri  quod 

«  ex  cultu  naturali  non  consequatur ;  »  ideo 

omnem  revelationem ,  quae  religioni  naturali 

esset  superaddita,  supervacaneam  esse  et  inu- 

tilem.  —  Docet  p.  177,  naturam  librum  quem- 

dam  esse  oculis  omnium  patentem  et  omnibus 

intellectu  facilem ,  in  quo  quisque  etiam  extra 

societatem  humanam  in  insula  deserta  positus, 

facile  per  facultates  solas  naturales  omnia  ad 

cullura  Deo  debitum  et  proximi  amorem  spec- 

tantia  legere  potest,  ita  ut  quidquid  praeterea 

docere  queant  homines,  illud  flni  huic  asse- 

quendo  nihil  prosit;  non  cerni  revelationis 
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ncs  tribus  arliculis  refellcmiis.  In  primo  sta- 
tuemus  legem  naluralem,  qualis  inest  in  ple- 
risque  aul  cliam  in  omnibus  bominibiis,  nullo 
modo  sullicere  ad  instituemlos  eos  perfecte  ad 
rcligionem  et  bonani  vilam  :  ex  quo  conscque- 
tur  revelalionem  valde  cxpelendam  essc,  quam- 
vis  nihil  conlineret  nisi  prseccpta  naturalia,  ct 
esset  quaedam  promulgatio  clarior  ipsius  logis 
nalurae.  In  secundo  elliciemus  legem  natura- 

ulilitalem ;  Deura,  quae  ab  hominibus  exigit, 
non  docere  per  allerius  bominis  niinistcriiim, 
sed  ea  cuique  intenus  revelare  et  cordi  uni- 
cuiquc  inscribere;  ideo  proraulgationcin  exter- 
nara  ipsius  legis  naluralis  nullam  habere  posse 
ulilitalem.  —  Docet  p.  153,134,  non  opus 
esse  revelatione ,  ut  bomines  eum  discant  mo- 
duin  quo  Deus  coli  vult,  nullaraque  esse  pro- 
bationera,  quse  ad  id  adstruendum  affertur, 
petilam  ex  divorsitate  cultuiira  insulsorum, 
quos  varii  instilueriint  populi ;  s:ne  lanta  di- 
vinae  polentiae  molitione,  id  est,  sine  divina 
revelationc  posse  induci  et  servari  uniformila- 
teni  cultiis,  nempe  religionera  a  ritibus  secer- 
nendain;  hanc  in  inliino  cordis  cullu  sitam 
esse,  quisi  sincerus  sil,  semper  est  uniformis, 
adeo  ut nunquam  nisi  una  tuissel  religio,  si 
quod  singulis  in  pectoris  recessu  monel  Deus, 
homines  auseultassent;  riluum  aulem  seu  cul- 
tus  externi  unilbrmitatem,  si  socielati  est  ne- 
cessaria,  ad  politiara  civiloni  allincre,  quaesola 
sine  revelaiione  illi  insliluendae  ac  fovcnda?. 
sufficil;  sed  statim  atque  populorum  animos 
subiit  haec  cogitalio  loquentein  Deum  esse  in- 
ducendum,  tuncad  uniuscujusqueeorum  arbi- 
trium  loquenlem  esse  inductum,  el  quae  sin- 
gulis  illis  placila  fuere,  hcec  divinis  dictis  fuisse 
ab  iis  annumerata.  Ex  censura  sacrae  Fac. 
Paris. 

Quanto  sapientius  decrevit  alius  ex  eadem 
secta  philosophus  :  <  Pour  lapossibilite,  d'uiie 

<  revelation  divine,  riiomraedonl  il  esl  ques- 
«  tion  ( le  deiste  ou  rhomme  raisonnable)  l'ad- 

<  mellra  sans  dilficulle.  II  ne  trouvera  pas 
«  etonnanl  que  la  Divinile  s'interesse  pour 

<  rhomme,  qui  cst  son  ouvrage ;  que  par  ce 

<  meme  endroil  elle  melte  en  ceuvre  differents 

<  moyens  pour  Ie  former  et  le  perfectionner  , 

<  tels  que  peuvent  etre  les  soins  d'un  pere 
j  pour  former  et  perfectionner  sos  enfants ; 
«  qif  ayant  place  rhoinine  au  niilieu  d'une  in- 

<  finite  d'objets  diilerents,  elle  prenne  soin  de 

<  1'avertir  ou  de  Tinstruire  de  1'usage  qu'il  en 
«  doit  faire;  que  le  laissant  jouir  de  la  vie  si 
«  peu  de  jours ,  elle   1'avertisse  encore  de  ce 

<  qui  1'aUend  au-dela,   suivant  femploi  qu'il 

<  aura  fait  de  ce  temps.  L'homme  que  nous 

<  supposons  conviendra  non  seulement  de  la 

<  possibilite  de  la  chose ,  mais  il  pensera  meme 

<  qu'il  serait  a  souhaiter  qu'elle  fut :    il  com- 

<  prendra  que  si  rinlelligence,  que  rhomme 
i  a  recue,  a  besoin  de  quelque  secours  pour 

<  se  developper,  de  quelque  instruclion  venant 
«  du  dehors,  aucune   ne  pourrait  etre  aussi 

<  avantageuse  que  celle  qui  lui  serait  dispen- 

<  see  par  1'auteur  de  son  etre.    Voila  deja  la 

<  possibilite  et  mcnie  1'ulilite  de  la  chose  re- 

<  connue.  >  Religion  essenlielle  a  rbomme^ 
c.  7,  p.  75. 
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lem,  qualis  per  rationem  evolvitur  (I),  multo 
niiniis  dici  posse  perfectam,  eo  sensu  quod  per 
c;im  innolescant  oinncs  scu  Dei  perfectiones , 
seu  inler  nos  et  Dcum  aliaque  enlia  ralionalia 
lclaliones;  ex  quo  eflicietur  supernaturalem 
dispensalionem ,  quaj  nobis  aperiat  rerum  or- 
dinem  ralioni  impervium,  quaeque  nos  super- 
naluralibus  devineiat  ofliciis,  esse  possibilem. 
In  tertio  conflciemus  legem  naturalem  non  esse 
illo  sensu  immulabilem ,  ul  nulla  proeceplis  na- 
turalibus  adjici  possinl  mandata  positiva,  atque 
hsec  pra±cepta  positiva  multiplicem  babere  uli- 
Htatem  :  quae  tria  continebtmt  generalem  de- 
fensionem  Religionis  chrisliance ,  quoe  non  est 
lantum  promulgatio  lcgis  naturre,  sed  est  es- 
sentialiter  supernaturalis  inslilulio,  oflicia  im- 
ponens  supernaturaiia ,  vires  praebens  super- 
naturales,  el  ad  finem  ducens  supernaturalem; 
quseque  confirmala  est  legibus  positivis,  aplis 
ad  honorificentissimum  Dei  cultum ,  hominum- 
que  sanctificationem. 

Articuixs  pimirs. 

De  summa  utililate  revelationis,  quatenus    est 
externa  promulgatio  legis  naturca. 

Per  legcm  naturalem,  quo  nominehic  intcl- 
ligimus  legem  rationis,  vel  intelligilur  ralio 
cujusque  hominis  propria,  seu  itla  colleclio 
praeceptorum ,  quam  apud  quemque  promul- 
gat  propria  sua  conscienlia,  aut  quam  sibi  pro- 
prio  inarte  polest  conficere  ;  et  hrec  est  accu- 
ratissima  notio  legis  ralionis,  quse  ctiique  non 
est  lex,  nisi  quatenits  facullatibus  naluralibus, 
et  communi  inslilutione  innolescit ,  aul  cum 
morali  diligentia  innotescere  potest :  vel  intel- 
ligitur  per  legem  rationis,  ratio  exculta  philo- 
sophorum  excellentissimorum,  seu  ratio  quasi 
communis  generis  humani,  id  est,  ea  colleclio 

(1)  Quatenus  per  rationem  evolvitur.  Scili- 
cet  per  legem  naturalem  philosophi,  tum  velc- 
res,  lum  recenliorcs  el  eliam  liteoiogi,  non 
semper  intelligunt  iilam  legein  seu  pnyceplo- 
rum  cohectionem,  quain  cuique  bomini  pro- 
mu!ga.l  propria  cujusque  consaenlia  ,  quoe  va- 
ria  est  ct  magis  aui  miniis  extenditur  pro  scien- 
liacujusque  ;  sed  intelligunt  legem  illam  prin- 
cipem,  immulaliilem  et  selernam,  ideo  nattt- 
ralein  dictam,  quia  in  hnmulabilibus  rerum 
nalttris  et  convenienliis  posila  est.  Hanc  Cicero 
post  Platonem  definivit  i  ralionein  summi  Jo- 
n  vis,  natam  simul  cum  mente  divina.  i  Scho- 
lastici  vulgo  appellant  legem  oelernam;  at  in 
communi  sermone  el  apud  omnes  scriplores 
retinet  saepe  nomen  legis  naturalis  :  v.  g.,  obi 
dicimus  omnia  praeeepta  legis  naluralisnonesse 
obvia  cujusque  hominis  inenti,  absnrdum  es- 
set  inteliigere  per  legem  ualuralem  iliani  col- 
lectionem  prseceptorum  qttani  cuiquo  promui- 
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proeceptorum,  quse  in  variis  setalibus  a  diver- 
sis  philosophis  inventa,  videtur  posse,  doctri- 
na  ct  institulione,  aliorum  hominum  animis 
inculcari.  Negainus  legem  rationis  ullo  scnsu 
peifectam  esse,  ut  summa  non  sit  et  scmper 
fuerit  revelalionis  utilitas,  et  homines  in  sum- 
ma  non  sint  ejusindigenlia. 

Puopositio  PIUMA. 

Lex  naluralis ,  quatenus  per  rationem  cuique 
hominum  innotescit,  non  est  par  et  sufficiens  ad 
eos  instituendos  perfccte  ad  religionemet  bonam 
vitam  ,  ita  ut  inutilis  censeri  possit  revelatio. 

Procatio. — Lcgis  cujusque  duplex  pars  est, 
prceceptum,  quo  indicatur  quid  faciendum  sit, 
omillendumve ;  et  sanctio ,  qua  imponitur  ne- 

gat  propria  conscientia  :  intelligkur  regula 
uniformis  el  flecli  nescia,  nec  commensurata 
majori  aut  minori  cujusque  hominis  scientiae. 
Hsec  !ex  ciun  complectatur  omnes  rerum  con- 
venientias  et  ex  illis  nascentia  officia ,  evolvi- 
lur  magis  aul  minus,  magis  eliam  vel  miniis 
dislincte  ,  pro  majore  cujusque  illustratione, 
seu  inleriori  per  rationem,  seu  exteriori  per 
doctrinam;  ct  illa  eliarn  supernaturalisrevela- 
tio,  quani  continenl  libri  nostri  sacri,  oflicia- 
que  omnia  cbristiana  ex  illa  pendentia,  perti- 
nent  sine  dubio  ad  illam  legem  naturalem, 
seternam  et  immutabilem.  Cum  Tindallus  in  li- 
bro  modo  memoralo  niullis  laudibus  exlulis- 
set  legem  naturalem ,  nuncupassetque  divini 
throni  assistricem  sapientiam  ,  hanc  notionem 
non  repudiarunl  quotquot  adversus  eum  pro 
revelalione  scripscrunt,  praesertim  vir  doctis- 
siintts  Conybeare,  nuncapud  Anglicanos  epis- 
copus,  sed  monuerunt  illam  legem  esse  infi- 
nilam  etsoli  Deo  perfecle  cognitam;  ejus  no- 
tiliam  creaturis  intelligentibus  nonnisi  per  par- 
les  communicari ,  et  pro  spiriluum  majari  aut 
minore  perfectione  majorem  esse  aut  minorem 
ejus  evolutionem;  legem  naturalem  naturae 
humanfe  propriam  csse  illam  divina3  sapientiae 
partem  cum  hominibus  communicatam,  aut, 
ut  verbis  Ciceronis  utar,  esse  <  divinamra- 
€  tionem  in  honiinis  mente  confirmatam  et 
t  confeclam,  »  etc.  Si  ergo  in  illa  propositione 
lot  doctorum  virorum  censuris  famosa  :  Reli- 
gio  revelata  neqne  est,  neque  esse  potest  a!ia  a 
lege  naturali  viagis  ccolnta,  ponas  a  lcge  wterna 
maqis  evolnta ,  qure  vox  eumdem  habet  saspe 
sensum,  earebil  omni  'itio,  et  cpiscopus  An- 
tissiodorensis,  qui  mnltis  verbis  el  cnulite  de- 
monslravit  omnes  leges  quascumque  esse  ex 
lege  seterna  derivatas,  atque  ejus  evolutioncs, 
invenielur  cjusdem  propositionissic  intellectae 
veritatem  demonstrasse  :  hanc  observationem 
necessariam  judicavimiis,  ne  contra  aucloris 
meniem  quilmsdam  ejus  verbis  falsus  sensus 
aflingatur.  Vide  legis  divisiones  supra  allatas, 
et  propositionem  2  de  orig.  Legis  naluralis 
et  qure  modo  dicemus  de  christianse  Religio- 
nis  principiis  et  pra;ceptis  in  articulo  secundo 
hujus  dtssertationis,  Ipse  episcopus  Anti^Mo- 
dorensis  de  Lege  naluralf  hasc  nabet  :  t  De 
i  tous  les  philosophes  du  paganisme,  Cicdron  est 
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cessitas  moralis  parendi  proeeepto;  in  lege  i 
perfecta'  ,  utraque  pars  perfecta  esse  debet ,  et 
ralio  cujusque  hominis  lex  perfecla  dici  ncquit, 
nisi  clare  de  rebus  ad  Religioncm  et  mores 
perlinentibus ,  saltem  gravioribus,  praecipiat; 
et  ea  siinul  proponat  inoliva,  quae  aptiora  sunt 
ad  inclinandos  homines  ad  praeslandum  legi- 
bus  naturalibus  obsequium.  Sed  sub  neulro 
respectu  ratio  cujusque  hominis  lex  perfecta 
dici  potest. 

1°  Ralio  cujusque  hominis  propria  non  est 
perfecte  proeceptrix.  Id  primum  apparet  ex 
omnium  seculorum  expcrientiA,  qua  comper- 
lum  habemus,  nullum  unquam  omnes  ad  vitoe 
optimam  inslitulionem  necessarias  verilates 
comprehendisse.  Videmus  barbaras  et  efferatas 
gentes  in  vitoe  ralione  parinn  a  belluis  abhor- 
rere;  atque  apud  omnes  gentes  ad  civilem 
cultum  deductas ,  quac  neque  Moysem,  neque 
Chrislum  institutorem  habuerunt,  magnam 
deprehendimusopinionumperversitatem  Etiam 
inter  ipsos  philosophos  nullum  reperimus,  qui 
universam  de  Deo  el  moribus  doctrinam  com- 
plexus,  omnia  vitae  et  religionis  proecepia  do- 
cuerit;  imo  qui  veris  falsa  non  miscuerit. 
Exempla  perversarum  apud  barbaras  et  ethni- 
cas  gentes  opinionum  recensere  nimis  longum 
foret  (1).  Ex  tam  constanli  experientia  conclu- 
dil  Cotta  apud  Ciceronem  1.  3  de  NaturA  deor. 
rationem  homines  ducere  non  posse  ad  sapien- 
tiam.  i  Nam  si  consensu  omnium  philosopho- 
rum,  ait,  sapienliam  nemo  assequitur ,  in 
summis  malis  omnes  sumus,  quibus  vos  opti- 
me  consultum  a  diis  immortalibus  dicitis.  Nam 
ut  nihil  interest  utrum  nemo  valeat ,  an  nemo 
possit  valere;  sic  non  intelligo  quid  intersit 
ulriim  nemo  sit  sapiens,  an  nemo  esse  pos- 
sit.  >  Nos  vero  non  ed  usque  progredimur, 
quia  ad  rem  noslram  necesse  non  est ;  quisque 
fortasse  oliin  potuit  el  nunc  potest  ad  sapien- 
tiae  el  virtutis  apicem  pervenire  ;  at  saltem  ex 
omniuui,  qui  revelalionis  luce  caruerunt,  igno- 
rantia  et  pravitate  concludere  licet,  opem  Dei 
supernaturalem,  et  hominibus  valde  uliiem, 
et  homines  in  magna  ejus  indigcnlia  extitisse. 

Deinde  quicumque  attendere  voluerit   ad 


«  celui  qui  a  parle  d'une  mamere  plus  solide  et 

<  plus  lumineuse  de  laLOl  NATURELLE.  Cette 
i   loi,   dit-il,  est  umverselle,    invariable ,  tler- 

<  nelle...  1'univers  entier  lui  est  soumis,  »  elc. 
Numquid  non  hicconfunditur  lex  naturalis  cum 
lege  wterna? 

(1)  Vide  Sextum  Empii  icum,  Locke  de  Intell. 
hum.  1.  1.  Rayle  Lettre  sur  la  comete  et  a  un 
prov.  Lettres  edifiantes.  Voyages,  etc. 
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ingenium,  Indolemque  muttittidinis,  puto , 
deprehendet  illam  tot  tantisque  causis  avocari 
ab  investigatione  ofliciorum ,  ul  nulla  spes  sit 
illam  proprio  marte  in  tali  inquisitione  niul- 
tiim  profecturam.  Affercnda  est  primiim  no» 
levis  atlcntio  et  in  quaerenda  veritate  sedula 
diligentia ;  multa  quippe  ponderanda  mntT 
quse  sit  natura  Dei,  quae  hominis  conditio^  qu» 
inter  seipsum  et  Deum  aliosque  homines  rela^ 
tioncs  cxistant,  quse  sit  actionum  humanarum 
eflicicntia,  et  ex  hisce  principiis  officia  religio- 
nis  et  vita3  per  seriem  quandoque  argumento- 
rnm  diflicilem,  colligenda  sunt.  Secundd,  af- 
ferendum  est  ad  considerationem  rerum  sanum 
rectumque  judicium,  liberum  a  pra^judicati* 
opinionibus  :  ut  in  physicis  rebus  necesse  est 
perpetuo  errare  eum,  qui  falsis  imbulus  prin- 
cipiis  et  acri  pariim  prseditus  ingenio  rerum 
naturalium  investigationem  tentat :  sic  in  mo- 
ralibus  errores  innumeros  vitare  nunquam 
poterit,  qui  officiorum  indagationem  ralione 
debili  et  errori  assuela ,  aut  judicio  prceconce- 
ptis  opinionibus  vitiato,  aggreditur.  Tertid, 
atferendus  animus  pacatus  et  magna  constan- 
tia  :  nam  quem  immoderata  rerum  terrenarum 
cura  sollicitat,  aul  sestus  abripit  cupiditatum, 
hic  pariim  idoneus  est  philosophioe  studio.  Li- 
bido  caliginem  mentibus  offundit ;  universum 
statum  interiorem  immoderata  sua  vi  pertur- 
bat ,  sensus  omnes  corrumpit,  efficitque  ut 
acclinis  falsis  animus  meliora  recuset,  ratio- 
nemque  velut  ingratam  praeceptricem  aut  ae- 
cusalricem  inimicam  exhorreat. 

Atqui  hsec  omnia  ab  hominum  vulgo  nulla- 
tenus  speranda  sunt.  Paucissimi  sunt,  qui  ad 
principia  Religionis  et  morum  attendunt ,  qui 
salis  ingeniosi  sunt  aut  satis  vacant,  ut  seien- 
tiae  sese  dedere  possint.  Plerique,  contentionis 
omnis  incapaces ,  res  extra  sensum  positas  visi 
cum  prasceptore  assequi  valent.  Sed  paucioxes 
suntquibus  reclum  sit  sanumque  judicium,  et 
qui  bene  utantur  ratione  in  inquisitioae  veri- 
tatis.  Corrumpunt  enim  judicium  praeconee- 
ptaB  opiniones,  quibus  omnes  ferme  homines, 
qui  sedula  et  diligenti  institutione  carucrJu«ti» 
ab  ipsa  pueritia  mancipantur,  et  per  totam 
vitam  ,  quasi  ad  saxum,  adhaerescunt.  Cicero- 
ncm  audiamus  :  «  Si  talcs  nos  nalura.  genuia- 
setut  eam  ipsam,  intueriet  perspicere,  eaque 
optima  duce  cursum  vita^  conficere  possemus , 
haud  esset  sane  quod  quisquam  rationem  et 
doclrinam  requireret...  nunc  parvulos  nobis 
dedit  igniculos ,  quos  celeriter  malis  moribus 
opinionibusque  depravati  sic  restinguimus,  ut 
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nusquam  naturae  lumen  appareat.  Simul  atque 
in  lucem  edili  et  suscepti  sumus,  in  omni  con- 
tinuo  pravitate  et  in  summa  opinionum  per- 
versilale  versamur  ;  ut  pene  cum  lacle  nulri- 
cis  errorem  suxisse  videamur.  Ciim  vero 
parentibus  reddili ,  deinde  magistris  tradili 
sumus,  tum  ita  variis  imbuimur  erroribus,  ut 
vanitati  verilas  et  opinioni  confirmatae  natura 
ipsa  cedat...  Ciim  vero  accedit  eodem,  quasi 
maximus  quidam  magister  populus  et  omnis 
undique  ad  vitia  consentiens  multiludo,  tum 
plane  inficimur  opinionum  pravitate,  a  natura- 
que  ipsa  desciscimus  (i).  »  Denique  quam 
pauci  sunt,  qui  rei  familiaris  solliciludine  non 
detineantur,  aut  perversis  cupiditatibus  non 
avocentur  ab  hac  veritatis  inquisitione  (2) ! 

2°  Lex  naluralis,  sumpta  pro  ratione  cujus- 
que  bominis  propriik,  non  habet  s;u  ctiones  per- 
fectissimas,  seu  non  proponit  hominibus  ea 
rootiva,  quae  satis  potentia  sint  ad  inclinandos 
homines  ad  praestandum  obsequium  praeceptis 
naluralibus.  Hoc  etiam  confirmare  possumus 
omnium  temporum  experienlia  :  in  quibus 
omnibus  dicere  poluit  Juvenalis  : 

Egregium  sanctumque  virum  si  cerno  ,  bimembri 
Hoc  monstrum  puero,  vel  miranti  sub  aratro 
Piscibus  inventis  ,  et  foetae  comparo  mulae.  (Sal.  13.) 

De  hac  hominum  perversitale  conquestisunt  in 
omni  setate  legislalores,  pbilosophi,  historici, 
poetae  et  oralores.   In  hac  eadem  pravitate 

(1)  «  Rien  n'obscurcit  tant  les  idees  de  ver- 
tu,  que  la  nature  avait  gravees  dans  nos  anies 
en  nous  formant,  que  les  faux  dogmes  et  les 
lois  d'etat,  qui  sont  coniraires  a  la  purete  de 
la  loi  naturelle.  On  a  trouve  en  naissant  ces 
lois  tout  etablies,  elles  sont  munies  du  sceau 
respectable  de  la  religion  et  de  fautorite  sou- 
veraine  :  le  moyen  de  soupconner,  que  ce 
qu'ellesordonnent  soit  un  crime,  ou  ce  qu'el- 
les  defcndent  une  verlu !  Que  de  peuples, 
memc  polices,  ont  pousse  la  barbarie,  par 
principe  de  religion ,  jusqu'a  immoler  des 
hommes  a  ia  Divinite !  Tant  que  le  crime 
passe  pour  un  atlentat  contre  Ja  police  eta- 
blie,  il  ne  tire  pas  a  consequence,  et  rarement 
le  criminel  se  croil-il  innocenl.  Mais  est-il  ac- 
creditc  par  une  loi  ou  par  un  usage  universel- 
lement  recu,  c'est  alors  qu'il  entame  les  cceurs 
par  rendroit  le  plus  important,  ne  se  conlen- 
tant  pas  de  leur  enlever  leur  innocence;  mais, 
ce  qui  est  mille  fois  pis  encore,  les  rendant 
incapables  de  repentir.  »  Les  Moeurs,  p.  2i. 
Nonne  haec  olim  fuit  conditio  populorum  om- 
nium,  et  etiamnum  eorum  quos  lux  Evangelii 
non  collustravil? 

(2)  <  II  y  a  dans  le  cceur  deux  regions  dis- 
tinctes:  Fune  est  une  ile  un  peu  plus  qu'a 
lleur-d'eau  ;  1'autre  est  Teau  nicme  q;ii  baigne 
1'ile.  La  premiere  a  une  surface  plane,  dure  et 
blanche,  comme  serait  une  lable  du  plus  beau 
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causae  suae  arcem  posuerunt  athei.  Ad  frenan- 
dam  hanc  eamdem  inlemperantiam  hominum 
inventai  sunt  civilateset  leges  in  ullionemcri- 
minum  latae.  Videtur  ergo  salis  constare  ex- 
perientia  rationem  per  se  non  esse  optimam  ad 
virtulem  adhortatricem,  seu  non  proponere 
hominibus  motiva  apla  ad  suspendendam  vim 
immoderalam  appetiliis  et  causas  ad  vilium 
sollicitantes. 

Idem  constabit,  si  perpendere  voluerimus 
naturam  illarum  sanctionum,  quae  adjunctae 
sunt  legi  nalurali.  Etenim  inclinamur  ad  vir- 
tutem  sensu  morali,  quo  percipitur  virlulis 
pulcbritudo  et  fceditas  vitii;  conscienlia  de- 
licli,  quae  angit  malos,  vel  innocenliae,  quaj 
remuneral  pios  ac  bonos  viros ;  et  ratione,  qud 
percipitur  felix  virtulis  ad  promovenda  nostra 
commoda  efficientia  et  contraria  vitii  natura. 
At  1°  sensus  moralis  honesti  etdecori,  quam- 
vis  a  nullo  prorsus  absit,  tamen  minimam  vim 
in  plerisque  hominibus  habere  experimur ;  in 
illis  solummodo  mirabiles  sui  amores  virtus 
excilat,  qui  divino  munere  nali  ingenui,  opti- 
mam  sorlili  sunt  instilulionem,  et  qui  se  a  cu- 
piditatibus  liberos  servarunt.  Majorem  quidem 
habent  vim  illi  metus  naturales  el  aegritudines, 
quibus  avocamur  a  vitiis;  sed  eliam  ad  haec 
nalurae  monila,  nescio  quomodo,  obsurdesci- 
mus  ;  alque  illis  terroribus  potiiis  poenas  lui- 
mus  post  admissa  facinora,  quam  a  patrandis 
criminibus  cohibemur.  Ex  altera  parte  illae 
caus3e,  quibus  ad  vitia  saepissime  solliciiamur, 


marbre  de  Paros.  Cest  sur  cette  surface  que 
sont  graves  les  saints  preceptes  de  la  loi  natu- 
relle.  Pres  de  ces  caracleres  est  un  enfant 
dans  une  attilude  respectueuse ,  les  yeux  lixes 
sur  rinscription,  qu'il  lit  et  relit  a  haute  voix  : 
c'est  le  genie  de  1'ile;  on  1'appelle  1'amour  de 
la  vertu.  Pour  1'eau  dont  Tileesl  environnee, 
elle  est  sujette  a  de  frequenls  llux  et  reflux  ; 
le  plus  doux  zephir  suflit  pour  Fagiter;  elle  se 
trouble,  mugit  et  se  gonfle.  Alors  elle  surmonte 
rinscription,  Ton  ne  voit  plus  les  caracteres, 
l'on  n'eniend  plus  lire  le  genie.  Mais  du  sein 
de  1'orage  renait  bientot  le  calme,  la  surface  de 
Pile  sori  du  gouflre  plus  blanche  que  jainais,  le 
genie  reprend  son  emploi.  »  Ibid.  Ulinam  ut 
belle  conlicta,  sic  ad  ventatem  esset  haec  imago 
composita  !  Suntne  ergo  mentis  tabulis  inscul- 
pta  clare  sanetae  legis  naturalis  praecepta?  Vi- 
getne  in  animis  genius  virtutis,  ad  leges  in- 
scriptasaltentus,  easdemqueperpeluorelegens? 
An  ea  plerorumque  hominum  tranquillitas 
interior  est ,  ut  saepe  ne  levissima  aura  pas- 
sionum  animos  coinmoveal?  An  ullo  tempore 
maxima  pars  vacat  ab  ambitione  ,  a  cupiditate 
gloriae,  ab  mvidia,  abodio,  a  spiritu  vindictae, 
ab  avaritia  et  libidine  ?  Unde  ergo  tanta  et  tam 
constans,  tam  confessa  et  deplorala  ab  omni- 
bus  plerorumque  caecitas  et  depravatio? 
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scnsus  omnes  tangunt,  aUa"  voce  vocant  et  in- 
vitant,  conlinuis  assullibus  fatigant.  Ul  ailSc- 
neca  Ep.  59  :  c  Vitia  de  merceile  sollicitant, 
<  avarilia  pecuniam  promitlit,  luxuria  inultas 
«  et  varias  voluptates,  ambitio  purpuram  et 
«  plausum,  et  ex  boc  polentiam,  et  quidquid 
«  potentia  ponit.  >  Imo  tanta  est  cupidila- 
tum  vis,  ut  non  tam  invitare,  quam  homines 
abripere  videantur  ;  illarum  cnim  aestu  pleri- 
que  sic  perturbantur,  ut  naturali  quadam  ce- 
dant  inclinatione,  quam  ii  soliim,  qui  in  vir- 
tutis  palaeslra1  sunt  exercitati,  sistere  norunt. 
Videamus  jam  quod  et  quale  praesidium  babeat 
virtus  in  ratione.  Docet  quidem  ratio  per 
virtutem  tutissimum  esse  iter  ad  felicitatem , 
neque  dubium  ullo  modo  esse  potest  diligenti 
rerum  aestimatori,  quin  homines  bonimajori, 
quam  improbi,  potiantur  solida  felicitale.  At 
quam  saepe  contingit,  ut  virtus  careat  justissi- 
md  mercede  sua?  Quam  saepe  accidit,  ut  ipsa 
sua  simplicitas  atque  candor  bonis  causaB  sint 
aerumnarum  et  ruinae  forlunarum  suarum? 
Dum  ex  altera  parte  scelere  consequunlur 
improbi  ulilitates  suas;  unoque  facinore  eam 
opum  vim  et  polentiam  comparant,  quibus 
in  tuto  collocentur.  Hoc  animadvertit  ratio 
imbecilla  ,  passionibus  pleriimque  delinila , 
nunquam  earum  salis  severa  judex ;  lucroque 
appelitus  apponilur.  Apparent  quoque  rationi 
virtutis  praemia  incerta  et  remota  :  virlus  lau- 
datur  et  alget  :  adest  ante  oculos  criminis 
merces,  semperque  improbi  illam  spectanl  ut 
malarum  suarum  actionum  certissimam  con- 
sequentiam.  Virtus  ergo  in  nulla  re  sufficiens 
habere  praesidium  videtur. 

Objicies  1°  :  Lex  naturalis  seu  ratio  homi- 
nibus  data  est  a  Deo  ad  eorum  vitam  regen- 
dam,  neque  frustra  a  Deo  sapienti  et  bono 
data  fuit.  Atqui  nisi  esset  perfecta  et  conti- 
neret  omnia  praecepta  ad  institutionem  opli- 
mam  vitse  perlinentia,  non  responderet  buic 
fini.  —  Respondeo  1°  argumenta  metaphy- 
sica  conlra  facta  clarissima  nullam  habere 
vim.  Eodem  plane  ratiocinio  concludere  lice- 
ret,  nullos  homines  nasci  cum  membris  ad 
functiones  suas  inutilibus;  v.  g.,  nullos  nasci 
surdos  vel  caecos.  Nam  oculus  datus  est  a 
Deo  ad  res  videndas  ,  neque  vane  a  Deo 
sapienti  et  bono  datus  est.  Conliceres  etiam 
nullum  esse  in  mundo  malum  neque  physicum 
nequemorale,  quia  haec  nobis  non  consentire 
videnlur  cum  Deisumma  bonitate.  Respondeo 
2°  :  Dislinguo  majorem  :  Lex  naturalis  a  Deo 
hominibus  recens  conditis  data,  natura  adhuc 


integra"  et  incorruptS ,  erat  perfecta  et  apta  ad 
perfectam  vitae  informationem  ,  esto.  Lex  na- 
turalis  ut  in  praesenli  condilione  naturae  hu- 
manae  cuique  homini  pcr  facullates  nalurales 
innotescit,  nego.  Conlilemur  igitur  libentis- 
sime  Deum  dedisse  homini  legem  relative  ad 
condilionem  suam  perfectam,  aptam  ad  per- 
fectam  ejus  informalionem.  Cerlum  quoque 
videtur  primam  Dei  progeniem  non  fuisse 
caecam  ,  neque  surdam,  sed  certum  est  quoque 
rationem  cujusque  hominis  illam  perfectionem 
jam  non  habere.  Certum  est  aliquos  nasci 
caecos  et  surdos.  Quid  igitur  concludendum 
nisi  hominem  ex  eo  statu ,  in  quo  primitiis 
conditus  est,  aliquo  modo  excidisse?  Non  est 
haec  duplicis  slalils  distinctio  petitio  principii, 
sed  conclusio  evidentissima  ex  duabus  prae- 
missis,  quarum  primam  accipimus  a  Deislis, 
altera  in  experientia  posita  est. 

At,  inquies ,  distinctio  haec  duplicis  status 
non  clevat  omnem  difficultatem ,  neque  Deum 
absolvit.  Nam  est  Dei  voluntas  eliam  in  hoc 
praesenli  statu ,  ut  homines  omnia  praecepta 
servent,  quae  ipsis  imposita  primitiis  fuerunt ; 
ad  eadem  officia  obligantur.  Jam  vero  estne 
Dei  boni  eadem  omnia  exigere  ab  hominibus 
aegrolantibus  et  graviler  laesis,  quae  sani  solum- 
modo  prscstare  potuerunt  ? —  Duo  in  hac  ob- 
jeclione  nobis  imputantur,  quae  apud  nos 
dogmala  nullo  modo  sunt,  et  de  quihus  puta- 
mus  pronuntiandum  non  esse.  Primum  est, 
quod  Deus  ab  hominibus  male  sanis  illa  omnia 
exigat,  quae  ab  hominibus  sanis  exigebat.  Sine 
dubio  creditor  aequusest  parens  optimus,  non 
vult  metere  ubi  non  seminavit,  usuram  talenti 
commodati  tanlummodo  repetet ,  si  amplius 
voluerit  et  vires  dabit  ampliores.  Secundum 
est,  quod  naluralia  officia,  quae  bomines  olim 
praestabant,nunc  non  possiut  praestare,  a  qua 
assertione  pulo  eliam  abslinendum,  quia  ne- 
scimus  quousque  laudabiles  hominum  conatus, 
quos  Deus  adjuvare  paratus  est ,  pertingepe 
possunt.  Hoc  certum  est  homines  esse  in  summa 
difficultate  veritatis  inveniendae  et  virtutis 
exercendae;  hancque  difficuliatem  tantam  fuis- 
se,  ut  vix  ulli  extiterint  olim  sapientes  et  bene 
morati  viri.  Haec  tanta  difficultas  sufficit,  ut 
dicere  possimus  legem  rationis  esse  imperfe- 
ctam  et  homines  esse  in  magna  indigenlia  opis 
alicujus  supernaturalis.  Si  Deus  hominem  ad 
terram  aridam  incolendam  damnasset,  quae 
fruges  non  nisi  maximo  labore  exercita  funde- 
rct,  cujus  laboris  homines  impatientes  vesci 
noxiis  poliiis  hcrbis  sponte  nascentibus  elige- 
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rent ,  nonne  hsec  hominis  conditio  deterior 
esset  quam  nunc  exislit?  Nonne  in  sumnia 
indigenlia  essent  divinae  opis,  summumque 
aestimaretur  bcneficium,  quidquid  hunc  labo- 
rem  minueret? 

Objicies  2°  :  Lex  omnis  naturalis  paucissimis 
veritatibus  simplicissimis  continetur,  scil.  no- 
tilia  existenlise  et  perfectionum  Dei,  et  quod 
ad  praxim  altinet,  scire  oportel  honorandum 
diligendumque  esse  rerum  omnium  parenlem 
Deum,  et  bencvolentia  proscquenda  esse  omnia 
entia  ralionalia  cum  quihus  est  nobis  juris 
communio.  At  haec  duo  principia  omnibus  ob- 
via  et  nola  sunl,  in  omnibus  mentibus  sunt 
uniformia.  —  Respondeo  1°  hncc  principia 
paucissima ,  praeserlim  ea  quae  spectant  natu- 
ram  divinam ,  ante  propagationem  Religionis 
chrislianae  non  esse  visa  Ciceroni  tam  obvia , 
tamque  uniformia  in  omnium  menlibus.  Sic 
enim  orditur  libros  suos  de  Natura  deorum  : 
«  Cum  multae  res  in  philosophia  nequaquam 
satis  adhuc  explicatae  sint ,  tum  pcrdifficilis, 
Brule  (quod  lu  minime  ignoras),  et  pcrobscura 
quaestio  est  de  natura  deorum  :  quae  et  ad 
agnitionem  animi  pulcherrima  est,  et  ad  mo- 
derandam  religionem  nccessaria.  De  quA  tam 
variae  sunt  doctissimorum  hominum  tamque  dis- 
cfepantessententiae,  ut  magno  argumenlo  esse 
debeat,causam,  id  es  t,  principium  philosophiae 
esse  scienliam  ,  pru  denlerque  Academicos  a 
rebuslam  incertisassensionemcohibuisse(l).i 

(1)  « II  y  a  de  dangereux  sophistes  qui  font 
de  Dieu  une  image  bien  etrange  :  il  y  a  des 
impies  qui  reconnaisscnt  une  divinile  oisive 
et  dedaigneuse,  qni,  de  crainte  de  troubler  son 
repos,  n'entre  pas  dans  le  delail  des  aifaires 
de  ce  bas  monde,  qui  ne  se  tient  pas  offensee 
des  injustices  des  hommes,  ni  honoree  par 
leurs  hommages. »  Les  Moeurs,  ibid. 

Auctor  libri  qui  inscribilur  Emite,  scribit 
tom.  2,  p.  352  :  «  II  est  clair  que  tel  homme 
parvenu  jusqu'a  la  vieillesse  sans  croire  en 
Dieu,  ne  sera  pas  pour  cela  prive  de  sa  pre- 
sence  dans  Tautre  vie,  si  son  aveuglement  n'a 
pas  ete  volonlaire,  et  jo  dis  qu'il  ne  l'est  pas 
loujours.  Vous  en  convenez  pour  les  insenses, 
qu'une  maladie  prive  de  leurs  faculles  spiri- 
tuelles,  mais  non  dc  leur  qualite  d'homme,  ni 
par  consequent  du  droit  aux  bienfails  de  leur 
creaieur.  Pourquoi  donc  n'en  pas  convenir 
aussi  pour  ccux  qui,  sequeslres  de  loute  so- 
ciete  des  leur  cnlance,  auraient  mene  une  vie 
absolument  sauvage,  prives  des  lumieres  qu'on 
n'acquiert  que  dans  le  commerce  des  bommes? 
Car  ii  esl  d'une  impossibilile  demonlree  qu'un 
pareil  sauvage  pul  jamais  elever  scs  reflexions 
jusqu'a  la  connaissance  du  vrai  Dieu. »  Et  pag. 
344:  «Lepolytheisme  a  etela  premiere  religion 
des  hommes^  et  1'idolalrie  leur  piemier  culte. 
Us  n'ont  pu  reconnaitrc  un  seul  Dieu  que 
quand,  generalisant  de  plus  en  plus  leurs  idees, 
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2°  Fatemur  omnia  legis  naturalts  praecepta, 
qua3  vitam  humanam  spectant,  conlineriin  illo 
principio ,  quod  benevolentia  generali  omnia 
entia  rationalia  complccti  debeamus,  sed  con- 
linentur  tanquam  conclusiones  in  principiis. 
Non  simul  cum  ipso  principio  inluilive  appre- 
henduntur,  sed  evolvenda  sunt  per  argumen- 
tationem  et  per  difhcilcm  quandoque  consecta- 
riorum  seriem.  Pauca  etiam  sunt  eaque  obvia 
malheseos  axiomata,  ex  quibus  immensa  dedu- 
citur  disciplina  a  vulgi  inlelligentia  longe  dis- 
juncta.  Nisi  etiam  moralis  disciplina  haberet 
diflicullatem  aliquam ,  tantam  laudem  non 
compnravissent  Socrates  et  alii,  qui  in  ea  expli- 
canda  ingenium  excrcuerunt.  «  Ex  philosophis, 
inquit  Cicero  Tusc.  qu.  1.  3,  nonne  oplimus 
et  gravissimus  quisque  confitetur,  multa  se 
ignorare ;  multa  sihi  eliam  atque  etiam  esse 
disccnda?  »  Si  philosophi  oplimi  et  gravissimi 
tanlas  in  invesligandis  verilalibus  diflicultates 
experiantur,  quanlo  magis  abest  rudis  plebs 
ab  hac  officiorum  perfecti  comprehensione ! 

3°  Fortasse  homines ,  veritatis  detegendoe 
cupidi  et  vacui  a  praejudiciis,  potcrunt  invenire 
illas  omnes  veritales,  in  quibus  vita  praesertim 
vertitur.  Atlamen  ideo  dicimus  hoc  a  multitu- 
dine  non  esse  expectandum ,  quia  leves  sunt 
plerinnque  homines,  quia  desides,  quia  impa- 
lienles  laboris  et  contentionis,  quia  pravis 
sunt  imbuli  opinionibus.  «  Multis  signis,  inquit 
Cicero  de  Amicitia ,  natura  declaral  quid  ve- 

lit Obsurdescimus  lamen  nescio  quomodd 

nec  audimus.  »  «  Mihi  autem,  inquit  idem,  non 
modo  ad  sapientiam  eoeci  videmur,  sed  ad  ea 
ipsa  quse  aliqua  ex  parle  cerni  videantur  he- 
betes  et  obtusi.  >  «  Sicut  in  lucc  solis  vesper- 
tilionum  oculi,  habet  Aristoteles,  ita  in  rebus 
clarissimis  mens  humana.  j  «  Mihi  semper,  in- 
quit  Plato  in  Epinomide,  sempcr  visum  est  et 
etiam  nunc  videtur,  alias  omnes  artes  non  ad- 
modiim  difficiles  esse ;  hominum  vero  ad  re- 
ctam  vilam  instilutionem  omnium  longe  diffi- 
cillimam(l).  »  Etl.  2deLeg.  dicit  raro  evenire, 

ils  onl  ete  en  etat  de  remonter  a  une  premiere 
cause,  de  reunir  le  systeme  total  des  elres  sous 
une  seule  idee  et  de  donner  un  sens  au  mot 
desubstance,laquelleestau  fond  la  plus  grande 
des  abstractions.  Tout  enfant  qui  croit  en  Dieu 
est  donc  necessairement  idol^tre,  ou  du  moins 
aiUbropomorpbite.  »  Quam  h«c  pariim  consen- 
tiunt  cum  iis  quae  supra  ex  eodem  descripta. 
sunt  col.  465  et  466! 

(1)  Haec  verba  Platonis  ad  difficultates  sacri 
mlnislerii  traduxisse  videtur  S.  Gregorius 
Maguus,  cujus  dictuin  hoc  percelebre  est :  Ars 


artmm  regimen  animurum. 
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ut  vel  in  senectuto  homines  supiant,  rectasque 
habcant  renun  nolioncs.  1  Multa  tle  dillicullalc 
inveniendae  in  rcbus  divinis  et  moralibus  vc- 
riiatis  babcnt  ctiam  rcccniiorcs  pbilosophi,  ut 
Lockius  in  libro  inscriplo  lc  Christianisme 
raisonnablc.  Ini6  copiose  in  boc  argumcnlo 
versari  solcnt  minuti  quidam  philosopbi,  a  re- 
ligione  revclala  mulluin  alicni ,  et  respcctu 
primorum  principiorum  legis  naturalis  nimis 
exaggerant  mentis  humanae  caecitatem.  Et 
profecto  etiamsi  summi  inter  etbnicos  pbiloso- 
phi  et  propemodiim  omnes  contra  ralionem 
sententiam  non  dixissent,  ea  quae  ubiquc  olim 
obtinuil  rerum  divinarum  ignoranlia ,  vanissi- 
mae  paganorum  rcligiones  et  infamia  inslitula 
sumniae  temeritatis  Deistas  arguunt.  Quippc  si 
officia  religionis  tam  essent  in  aperlo  constituta, 
ut  facile  et  sine  labore  ab  omnibus  eliam  ru- 
dibus  perfeete  cognoscerentur ,  quomodo , 
quaeso,  factum  est ,  ut  tam  ridiculas  circa 
deos  opiniones  tenuerint?  ut  ne  forluito 
quidem  in  ralionabilem  Dei  cullum  inciderint, 
sed  spiritiis  immorlalis  loco,  sol,  luna,  astra, 
fluvii  et  quaecumque  inanima  divinos  acccpc- 
rint  honores?  Qui  factum  est,  ut  bobus,  e.roco- 
dilis  et  vilissimis  animalibus  condita  fuerint 
lempla  splendidissima  (1)?  Sua  etiam  habue- 
rint  delubra,  non  soliim  virlules,  sed  fortuna, 
sed  febris,  sed  metus  et  ipsa  impudentia  (2)? 
In  cultu  externo  quam  multi  rilus  ridiculi  sa- 
cerdotum  ministerio  perficiebantur  ?  Quam 
vana  auguruin  et  aruspicum  disciplina  et  omnis 
veterum  divinatio?  Quam  multa  scelera  et  ila- 
gitia  diebus  festis  admissa  erant  et  rcligione 
publica  consecrata  ?  Hic  litabatur  bumano 
sanguine;  illic  scortationibus  et  impudicitiis 
numen  colebatur,  vel  bacchantum  furoribus. 
Neque  apud  unum  aut  alterum  populum  haec 

(1)  Firmiores  videas  apud  eos  (^Egyptios) 
opinioucs  de  besliis  quibusdam,  quam  apud 
nos  de  sanctissimis  templis  et  simulacris  dco- 
rum.  Elcnim  fana  multa  cxpoliata,  et  simulacra 
deorum  de  locis  sanclissimis  ablata  vidimus 
a  noslris;  at  ne  fando  quidcm  audilum  est 
crocodilum  aut  ibin,  aul  felcm  violalum  ab 
jEgyptiis.  Cic.  de  Nat.  tleor.  1.  I. 

(2)  Nam  illud  Athenis  quod,  Cylonio  scelere 
expiato,  Epimeuide  Crele  suadente,  fecerunt 
conlumeliae  fanum  el  impudenliae...  araque 
vctus  stat  in  palatio,  febris  :  et  altera  Esipiiliae 
malae  forlunae,  deteslataeque.  Cic.  de  Leg.  I.  2. 
Cupidinis  et  voluplatis  et  lubenlinae  Veneris 
vocabula  consecrata  sunt,  vitiosarum  rcrum, 
neque  naturalium.  Idem  de  Nat.  deor.  1.  2. 
Tanlus  error  fuit,  ut  perniciosis  etiam  rebus 
non  niodd  dcorum  nomen  tribuerelur,  sed 
eliam  sacra  consliiuerentur.  Idem  de  Nal. 
deor.  I.  3, 
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impura  instiluta  obtinuerunt,  sed  aputl  omncs 
propcmodimi ;  non  lanliim  apud  barbaras  et 
efferatas  gentes,  scd  apud  excultissimas,  in  qui- 
bus  scicntiae  et  artes  florucrunt;  nequc  soliira 
ad  brcvc  lcnipus,  scd  ab  antiquissima'  aetatc  : 
nam  ethnica  supcrslilio  apud  omnes  populos, 
quantiimvis  temporis  et  loci  longinquitate  di- 
visos,  invaluit.  Sola  illa  gens,  quae  Deum  ve- 
rum  habuit  appropinquantcm  sibi,  a  quo  ac- 
ceptam  lcgem  gloriatur,  a  communi  conlagione 
libera,  recte  de  Deo  et  officiis  sensisse  dcpre- 
henditur  (1). 

Phopositio  II. 

Gcneris  liumani  ,in  omnern  errorem  et  pravitaletn 
prolupsi,  reformationi  philosophia  praisidcre 
non  poluit. 

Procatio.  —  Nam  1°  philosophia  duce  nun- 
quam  conlici  potuit  pr.eccptorum  perfecta  colr 
lcclio.  2°  Illa  ipsa  qualiscumque  praBceptorum 
suinma,  quam  ex  philosophorum  scriplis  confi- 
cere  licuit,  nunquam  potuit  humana  doctrini 
et  institutione  apud  vulgus  promulgari. 

I.  Philosophia  quidem  in  summam  redigere 
omnia  praecepta  religionis  et  vilae  non  potuit, 
ob  has  evidenlissimas  causas.  Primo.Quia  phi- 
losophorum  nulla  schola  lotam  veritatem  te- 
nuit  :  illae  quae  de  disciplina  morali  optime  mc- 
ritae  sunt,  ut  Academia,  Lyceum,  Porlicus,  in 
absurdissimas  opiniones  alierunl.  Mulli  nume- 
rantur  divini  Platonis,  Aristotelis  et  Zenonis 
etiam  in  rebus  moralibus  errores  (2).  Neque 
facile  alicui  fuisset  veritatem  sparsam  per  sin- 

(1)  Vide  de  toto  hoc  argumento  eximium 
opus  et  omni  rcferlum  eruditione  Joannis  Le- 
land  cum  hoc  titulo  :  Utititas  et  necessitas  Re-r 
ligionis  christianw,  demonslratcc  ex  consideratione 
sialus  religionis  otim  apud  gentiles. 

(2)  Plalo  uxortim  communitatemeommenda- 
bat;  eoncubitus  vagos  seu  fornicationem  per- 
mittebat ;  infantium  expositionem  tam  crude- 
Iem  et  a  parenlali  alfeclione  tam  abhorrentem, 
non  modo  non  improbavit,  sed  commendavit. 
quidem,  ubi  non  essent  bene  conformaii ;  in 
feslis  Bacchi  ebriet  ;lem  non  damnat.  Arislote-r 
les  lam  obscure  de  Deo  scripsit ,  ut  alheus  a 
mullis  habitus  sil;  quam  ineplis  argumenlis 
conlirmat  novam  suam  opinionem  de  mundi 
aeternilate!  partuum  abacliones  non  contlem- 
nal,  ncquein  infantes  crudelitatem  ;  turpes  et 
lascivas  deorum  imagines  approbat.  Sloici 
maxime  erant  in  scriptis  obscceni ;  ipsis  Deus 
igneus  erat;  plenque  fatalem  rerum  concate- 
nalionem  delendebant,  fornicationem  proba- 
banl  universi,  ipse  etiam  Epictetus  :  incestum 
eiiam  a  natura  maxime  abhorrentem  patris  et 
filiie,  malris  el  filii  coucubitum  non  horrebant ; 
quain  absurda  sunt  eorum  dogmala!  Paria 
sunt  peccata;  est  aliquid  quo  sapiens  anlece- 


479 


DE  VERA 


gulos  in  summam  redigere.  <  Facile  est  docere, 
ut  ait  Lactantius  lib.  7  div.  Inslit.  pene  univer- 
sam  verilatem  per  philosophos  et  sectas  esse 

divisam nullamque  sectam  fuisse  tam  de- 

viam ,  nec  philosophorum  quemquam  tam  ina- 
nem,  qui  non  viderit  aliquid  ex  vero.  Sed  diim 
contradicendi  studio  insaniunt,  diim  sua  eliam 
falsa  defendunt,  aliorum  etiam  vera  subver- 
tunt,  non  tanliim  elapsa  illis  veritas  est,  quam 
se  quaerere  simulabant,  sed  ipsi  eam  potissi- 
miim  suo  vitio  perdiderunt.  Quod  si  exlitisset 
aliquis ,  qui  veritaiem  sparsam  per  singulos, 
per  sectasque  diffusam,  colligeret  in  unum  ac 
redigeret  in  corpus,  is  profecto  non  dissenliret 
a  nobis.  Sed  hoe  nemo  facere,  nisi  veri  peritus 
ac  sciens,  potest.  i  Secundo.  Philosophi  cla- 
rissimi  pleriimque  anxii  et  dubii  extiterunt 
circa  ipsa  religionis  et  morum  fundamenla. 
Audivimus  jam  supra   Ciceronem  dicenlem  : 

<  * -u iii  multa  sunt  in  philosophia  nequaquam 
satis  explicala,  tum  per  diflicilem  et  per  obscu- 
ram  quaestionem  esse  de  Natnra  deorum.  i 
Idem  philosophus  disserens  de  allero  vilae  mo- 
ralis  principio,  videlicet  animi  immortalitate  : 

<  Ea  quae  vis,  inquit  Tusc.  Iib.  1,  ut  potero 
explicabo;  nec  tamen  quasi  Pylhius  Apollo, 
certa  ul  sint  et  fixa  quae  dixero;  sed  ut  ho- 
munculus  unus  e  mullis,  probabilia  conje- 
clura  sequens  :  ultra  enim  quo  progredinr, 
quam  ut  verisimile  videam  ,  non  habeo.  »  Ibi- 
dem  scribit  :  <  Nescio  quomodo  diim  lego  (ea 
quibus  conficitur  immorlalitas  animi)  assen- 
tior;  ciim  posui  librum  et  mecum  ipse  de  im- 
mortalitale  animorum  coepi  cogitare,  assensio 
omnis  illa  elabilur.  i  <  Credebam  facile,  ait 
Seneca,  opinionibus  magnorum  virorum,  rem 
gratissimam  promittenlium  magis,  quam  pro- 
banlium.  »  Ipse  Socrates,  qui  in  morali  philo- 
sophia  totam  aetatem  consumpserat,  in  ultimo 
quem  habuit  ad  amicos  sermone  dubitanler  de 
vita  futura  locutusest,  quod  Tertulliano  occa- 
sionem  praebuit  hoec  scribendi :  <  Adeo  omnis 
illa  tunc  sapientia  Socratis  de  industria  vene- 
rat  consultae  aequanimilatis  ,  non  de  fiducia 
compertae  verilatis.  »  Jam  vero  confitente  ipso 
Cicerone,  <  nisi  haec  pro  certis  habeantur,  ne- 
cesse  est  homines  in  maximarum  rerum  igno- 
ralione  versari,  quibus  sublalis  (vel  in  dubium 
vocatis)  nulla  potesl  esse  pietas ,  nulla  sancti- 
tas,  nulla  religio ;  et  perturbatio  vitae  scquitur, 

dal  Deum,  quia  Deus  naturae  beneficio,  non  suo 
sapiensest;  Deus  non  vincit  sapienlem  felici- 
tate ,  etiamsi  vincit  aetate  :  si  cui  virtus  ani- 
musque  in  corpore  praesens,  hic  deos  aequat. 
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magnaque  confusio;  fides  etiam  et  societas  hu- 
mani  generiset  una  excellenlissima  virtus  ju- 
stitia  tollilur.  »  Terli6.  Quia  philosophi  neque 
cognoverunt,  neque  polucrunt  cognosccre  om- 
nem  veritalem  ad  perfectam  religionis  et  mo- 
rum  informationem  pertinentem.  Quidenim  ad 
religionem  tanliim  atlinet,  quanliim  cognitio 
viae  et  modi,  quo  peccata  expiari  possint;  et 
placari  infensum  sceleribus  numen?  quae  quae- 
stio  in  tola  philosophia  est  momenti  majoris  et 
ad  hominis  tranquillilatem  et  salutem?  Ciim 
quis  in  civilale  aliquid  adversiis  leges  admisit , 
de  re  nulla  lam  sollicitus  est,  et  esse  debet, 
quam  ut  primiim  discat,  quae  pcena  legis  vio- 
lationi  adjuncta  sit;  deinde  quae  viaad  veniam 
ohlincndam  minuendamve  poenam  pateat :  sic 
quoqne  in  civilate  Dei,  quani  novimus  legibus 
aequis  temperatam  esse,  nihil  tantiim  interest 
hominum  peccanlium  (el  omnes  sunius)  quam 
scire  quae  impendeant  nostris  capitibus  a  juslo 
judice  iniligenda  mala ,  et  quomodo  possint 
averti.  At  diim  malum  aperiebat  ratio,  minita- 
batque  conscientia,  remedium  nullum  afferebat 
philosophia.  Docebatquidem  illa  Deum  bonum 
non  soliim  erga  bonos,  sed  erga  malos  quoque ; 
quandoquidem  patienlem  eum  et  in  punien- 
dis  sceleribus  tardum  observabat :  veriim  ut 
patienlem,  bonum  et  misericordem,  sic  sapien- 
tem,  justum,  sanctumque  demonslrabat ;  mi- 
sericordiam  nihil  posse  detrahere  juslitiae,  ne- 
que  posse  exerceri  nisi  juxta  sapienliae  et 
sanctilatis  leges  incommutabiles.  Poenitentia 
mmquam  visa  est  philosophis  neque  videri  dc- 
buit  expialio  criminis  sufliciensad  ulciscendum 
legum  divinarum  contemplum,  ad  vindicandam 
imperii  divini  majeslatem,  ad  manifestationem 
divinae  sanclilatis,  uti  alio  loco  fusiiis  conflcie- 
mus.  Hincque  sine  dubio  ad  sacra  omnis  gene- 
ris  et  expiatoria  sacrificia  veteres  ubique  con- 
fugerunt,  el  ipso  humano  sanguine  litaverunt, 
rali  pcenitenliae  esse  aliquid  adjiciendum.  Quae 
tamen  sacrificia  sapientiores  haud  multiim  pro- 
babant  et  pariim  apta  putabanl  expiandis  sce- 
leribus,  expectandumque  ducebant,  donec  ipse 
Deus  significaret  hominibus  quo  cultu  vellet 
honorari. 

II.  Quamvis  philosophi  conficere  potuissent 
collectionem  perfectam  praeceptorum,  eam  apud 
vulgus  per  disputationem  philosophicam  pro- 
mulgare  nunquam  poluissent.  Primd.  Quia 
homines  erudiendi  philosophiae  addiscendae 
nequaquam  apti  sunt.  Oportet  philosophiae  au- 
ditores  esse  veritatis  studiosos,  nam  doceri  non 
possunt,  qui  nolunt  discere ;  esse  quoque  at- 
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tentos,  alicujus  contentionis  capaces,  in  prose- 
quenda  veritale  constantes ;  esse  etiam  praedi- 
tos  aculo  salis  ingenio,  rcctoquc  judicio,  ul  una 
cum  prajceptoribus  religionis  et  vitae  moralis 
principia  el  oflicia  evolvere  valeant.  Alqui  ex- 
perimur  homincs  primiim  essea  doclrina  alie- 
nos,  taedet  eos  discere ,  deinde  esse  leves ,  nec 
attendere  rebus  clarissimis,  quaeque  incurrunt 
quodammodo  in  oculos ;  eosdem  esse  oninis 
contenlionis  incapaces  ,  nec  habere  satis  otii , 
ut  vacare  possint  addiscenda;  philosophiae  ; 
paucos  tandem  pollere  ingenio  satis  aculo,  sa- 
noque  judicio  ,  ut  philosophorum  rationes  ca- 
pere  possint.  Praeierea  vivendi  scienliam  in 
omni  setate  et  in  onini  conditione  vitae  neces- 
saria  cst ;  inslitutione  ergo  a  prima  pueritia 
vel  auctoritate  inculcanda  est,  et  ut  habet  La- 
ctantius  Inst.  div.  lib.  3,  c.  16  :  «  Adjicienda 
estomnis  philosophia,  quia  non  studendum  est 
sapientiae,  quod  line  et  modo  careat;  sed  sa- 
piendum  est,  et  quidem  mature.  Non  enim 
nobis  altera  vita  conceditur,  ut  cum  in  hac  sa- 
pientiam  quaeramus  ,  in  illa  sapere  possimus  : 
in  hac  utrumque  lieri  necesse  esl :  cilo  inveniri 
debet  ut  cito  suspici  possit,  ne  quid  pereatex 
vita,  cujus  finis  incertus  est  (1).  *  Secundo. 
Ut  philosophi  docere  possent  humanum  genus 
omnem  veritatem  ,  requirebatur,  ut  plurimi 
essent  philosophi  generis  humani  vereamanles, 
qui  caeteros  docere  ea  studerent,  quae  philoso- 
phia  duce  cognovissent :  pauci  tanto  operi  pa- 
res  non  extitissent.  Jam  vero  paucissimi  semper 
fuere  veri  philosophi ,  qui  religionis  et  morum 
legibus  investigandis  serio  allaborarint ;   qui 

(1)  Sequerenlur  tria  inconvenientia ,  si  hu- 
jusmodi  veritas  solummodo  ralioni  inquirenda 
relinquerelur.  Unum  est  quod  paucis  homini- 
bus  l)ei  cognilio,  saltem  accurata,  inesset :  id- 
que  lum  ob  lardum  mullorum  ingenium,  qui 
ad  sciendum  naluraliler  indisposili  sunt,  lum 
ob  necessitatem  rei  familiaris,  lum  denique  ob 
pigriliam.  Secundum  inconveniens  esl,  quod 
illi ,  qui  ad  preedictae  veritatis  cognilionem  vel 
inventionem  pervenirent  ,  vix  post  longum 
tempus  perlingerenl ,  tum  propter  verilalis 
prolunditatem,  tum  propter  multa  quae  prae- 
exiguntur;  tumquod  tempore  juventutis,  diim 
diversis  molibus  passionum  anima  scslual,  non 
est  apta  ad  tam  altse  veritalis  cognilionem. 
Tertium  inconveniens  est,  quod  invesligationi 
rationis  humanse  pleriimque  falsiias  admiscea- 
lur  propter  debihlalem  intelleclus  nostri  in  ju- 
dicando  et  phantasmatum  permixtionem  ;  et 
ideo  apud  eos  in  dubitalione  remanerent  ea, 
quse  sunt  etiam  verissime  demonstrata,  diim 
vim  demonstralionis  ignoranl  et  praecipue  cum 
videant  a  diversis,  qui  sapientes  dicuiitur,  di- 
versa  doceri.  S.  Tliomas  lib.  1  contra  gent. 
cap.  4. 
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supcrslilionihus  et  prsejudiciis  popularibus  non 
sint  obsecuti.  Sapicntissimis  non  tanlopcre 
cordi  fuil  generis  hiimani  ad  verilalem  insti- 
lutio,  ut  ad  hanc  procurandam  molestias  et 
labores  in  se  voluerint  suscipere.  Socrales , 
Plato,  Cicero,  quibus  nihil  divinius  novit  eth- 
nica  antiquitas,  quos  privatim  irridebant  deos, 
colcbant  publice  :  doccbanlque  uno  ore,  in  iis 
quaj  de  religione  coiisliluta  sunt ,  nihil  esse 
immulandum  ,  neminemque  sanx  mentis  id 
unquam  suscepturum  (1).  Imo  apud  ipsos  re- 
ceptum  fuit,  expedire  falli  in  religionc  civita- 
tcs  (2).  Ilinc  cinn  Ciceio  mulla  in  libris  suis 
adversiis  religiones  paganorum  scripsisset,  mo- 
nel  illa  non  esse  vulgo  disputanda ,  ne  susceptas 
rcligiones  dispulatio  lalis  immutet.  Mirari  se 
cum  Catone,  ait  de  Div.  lib.  2,  quod  non  ride- 
ret  aruspex,  aruspicem  cinn  videret :  jubct  ta- 
men  ut  in  religione  instituta  ponlificum  et  aru- 
spicum  serventur.  An  idonei  censeri  possunt 
veritatis  magistri  illi  philosophi ,  qui  illam  in 
injustitia  detinebant ,  quique  ciim  cognovissent 
Deum,  non  sicuti  Deum  glorificaverunl ,  sed  ea 
feccrunt,  quse  faciebant  illi ,  quos  stultissimos 
confitebantur?  Tertio.  Oportebat  philosophos 
doctores  gauderc  quadam  apud  vulgus  auctori- 
tate  ex  virlute  et  doctrina  :  nisi  enim  apud 
plebem  in  honore  haberenlur,  suspicerentur- 
que  ul  singulares  viri,  et  hsec  eorum  reverenlia 
frangeret  vim  sensuum,  cupiditatum,  prsejudi- 
catarum  opinionum  et  malce  consuetudinis, 
paucissimi  illis  docentibus  praebuissent  heni- 
gnas  aures,  quamvis  aperta  et  clara  protulis- 
sent.  At  quae  philosophorum  apud  plebem  au- 
ctoritas  esse  potuit  (3)  ?  Inter  se  perpetuo  divisi 

(1)  Socrates  probabat  illud  oraculi  Delphici 
responsum ,  Deos  ex  instituto  civitaiis  colendos 
esse,  etmorti  proximus  rogavit  familiaressuos, 
ut  Esculapio  gallum  quem  voverat  pro  se  sa- 
crarent.  Cui  consenlit  Cicero  lib.  2  de  Leg. 
«  A  patribus  acceptos  Deos  placuil  coli —  illud 
ex  institulis  ponlilicum  et  aruspicum  non  mu- 
landum  est,  quibus  hostiis  immolandum  cuique 
Deo.  »  Seneca  apud  S.  Aug.  de  Civ.  Dei  lib.6, 
c.  10  :  <  Omnem  islam  ignobilem  deorum  lur- 
bam  ,  quam  longa  superstitio  congessit ,  sic 
adorabimus,  ut  meminerimus  cultum  istum 
magis  ad  morem  quam  ad  rem  pertinere.  »  Et 
alibi :  «  Quae  omnia  sapiens  servabit,  tanquam 
legibusjussa,  non  tanquam  diisgrata.  » 

(2)  Expedire  existimabat  Scaivola  pontifex 
maximus  lalli  in  religione  civitates.  S.  Aug. 
de  Civ.  Dei  lib.  4,  c.  10.  Varro  de  religionibus 
loquens  evidenter  dicit  multa  esse  vera,  quae 
vulgo  sciri  non  sit  utilc;  mullaque,  quae  tam- 
etsifalsasint,  aliter  existimare  populum  expe- 
dial.Hic  cerle  tolum  consilium  prodidit  sapicn- 
tum,perquoscivitateselpopuliregeienlur.  » 

(3)  Nullam.  fuisse  apud  plebciu  philusopho- 
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de  omni  re  litigabant :  et  praeterea  sua  vivendi 
ratione  praeceptis  omnem  vim  adimcbant.  Vi- 
tia  honiinum  carpebant  viliis  ipsi  mancipali , 
quod  illis  exprobrat  TulliusTusc.  lib.  2:  <  IIscc 
eadem  (morum  rcgulas)  num  censesapud  ipsos 
philosophos  valere  nisi  admodum  paucos,a 
quibus  inventa ,  disputata,  conscripta  sunl? 
Quotus  cnim  quisque  philosophoruin  invcnilur, 
qui  sit  ita  moratus,  ita  animo  et  vita  conslitu- 
tus,  ut  ratio  postulat  :  qui  disciplinam  suam 
non  ostentationem  scientiae,  sed  legem  vitae 
pulet;  qui  obtemperet  ipse  sibi  et  decretissuis 
pareat?  videre  licet  mulioslibidinum  servos,  > 

etc.  (1). 

Propositio  III. 

Legis  natnralis  exierna  per  revelationem  prornul- 
gatio  aptissima  via  est  ad  homines  erudiendos 
et  ad  virlutem  excitandos  ,  proindeque  liomini- 
bus  utilissima. 

Probatio.  —  1°  Per  revelationem  exlernam 
«flariiis ,  brevius  et  perfecliiis  doceri  possunt 
homines  rudes  ea  quae  perlinent  ad  religionem 

fum  auctorilatem  falclur  Cicero  :  «  Est  philo- 
sophiapaucisconlentajudicibus,  mulliludinem 
consulto  fugiens,  eique  ipsi  suspecta  el  invisa : 
ut  vel  si  quis  universam  velit  viluperare,  se- 
Cundo  id  populo  facere  possit.  i  Tuscul.  disp. 
Hb.  1,  c.  1.  Ibid.  lib.  5,  c.  2. 

(I)  Je  consultai  lcs  philosophes,  je  feuilletai 
leurs  livres,  j^examinai  leurs  diverses  opinions ; 
je  les  trouvai  tous  fiers,  allirmatils,  dogniali- 
ques,  meme  dans  leur  scepticisme  preiendu, 
nignorant  rien  ,  ne  prouvant  rien,  se  moquanl 
les  uns  des  aulres ;  el  ce  point  commun  a  lous, 
me  parut  Ie  seul  sur  lequel  ils  ont  tous  raison. 
Triotnphanls  quand  ils  attaquent,  ils  sont  sans 
vigueur  en  se  delendant.  Si  vous  pesez  les  rai- 
sons  ils  n'en  ont  que  pour  delrtiire;  si  vous 
complez  ies  voix,  chacun  esl  reduita  la  sienne ; 
its  ne  saccordent  que  pour  dispttter  i  les  ecou- 
ter  ifetait  pas  lc  moyon  de  sorlir  de  mon  in- 
certitude.  Je  coneus  que  rinsiillisanco  de  1'espi  it 
lnnnain  esl  la  piemiere  cause  de  celto  prodi- 
gieuse  diversite  de  sentiments.  el  que  1'orgiieil 
est  la  seconde...  Quand  les  philosnphes  seraient 
en  etat  de  decouvrir  la  verite,  qui  dcnlre  e;;x 
prendrait  inleret  a  elle?  Chacun  sait  bien  que 
son  svsteme  n'est  pas  mieux  fonde  que  les 
auires;  mais  il  le  soutient,  parce  qu'il  est  a 
Jui.  II  n'y  en  a  pas  un  seul ,  qui,  venant  a  con- 
naiire  le  vrai  et  le  faux,  ne  preferat  le  men- 
songe  qu'il  a  trouve  a  la  verite  decouverle  par 
un  aulre.  Ou  est  le  philosophe  qui,  pour  sa 
gloire,  ne  tromperait  pas  volonliers  le  genre 
humain?  Oii  est  celui  qui ,  dans  le  secrel  de 
son  coeur,  se  propose  un  auire  objet  que  de 
se  distinguer?  Pourvu  qu'il  se'leve  au-dessus 
du  vulgaire,  pourvu  qu'il  etrace  Teclat  de  ses 
concurrents,  que  demandet-il  de  plns?  L'es- 
senlicl  e?l  do  penser  aulreiueiii  qu«  l-s  auties. 
Chezlescrovanis  il  estathee,  chez  les  aihees  il 
8efait  croyaht.  Emil.  Hb.  1,  p.  27. 
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et  bonam  vitam  :  imo  vero  iides  sola  via  esl 
apla  erudiendis  rudibus.  Nam  experientia  con- 
stat  pryecepta  vivendi  facilius  mentibus  homi- 
num  inculcari ,  ut  arliculos  fidei ,  quam  ut 
scicnlificas  conclusiones  :  multos  ubiquc  inve- 
nimus  qui  (ide  imbuli  veritatibus  receptis  ex 
auctoriiale  conslanter  adhaerent ;  paucissimos 
qui  in  philosophia  versati  per  causas  didice- 
runl ;    pauciores  qui  proprio  studio  valeant 
ralione  veritalcm  consequi.  Non  soliim  in  re- 
bus  ad  religionem  perlinenlibus  ,  sed  in  omni 
vita  civili  homines  iide  ducuntur  :  pauca  per- 
fecte  norunt ,  plura  credunt ;  nulli  ferme  sunt , 
qui  suum  adhibeant  judicium  et  qui  id  non 
habeant  ratum ,  quod  judicatum  vident  ab  iis 
quos  maxime  probant  (1)  ;  et  ubi  judicandum 
est ,  magis  sunt  a  natura  comparati  ad  recta 
de  factis  ferenda  judicia  ,  quam  ad  argumen- 
torum  vim  explorandam  ;  cerliludinis  moralis, 
quam    lnelaphysicoc ,    meliores    a;stimatores. 
Praeterea  rcvelalio  medetur  illis  omnibus  in- 
commodis  supra  enumeratis.  Ideo  vulgus  ho- 
minum  incapax  est  addiscendaa  philosophiaB  , 
quia  rude  caret  ingeuio  salis  acuto  ,  quia  caret 
olio ,  quia  leve  praeceplionibus  philosophorum 
raro  aures  benignas  accommodal ;  quia  pervi- 
cax  ad  quamcumque  disciplinam  fucril  forluilo 
delatum ,  illi  quasi  alfixum  saxo  adhaerescit. 
Jam  vero  testante  Deo  ,  non  est  opus  inquisi- 
tione  ,  nequc  acri  et  perspicaci  ingcnio  ,  ncque 
mullo  olio  ;  quia  per  revelationem  sine  labore 
ea  innolescunl  omnia  eliam  pueiis ,  quae  non- 
nisi  post  adultam  aelatem  et  posl  longa  studia 
consei|uunlur  philosophi.  Ad  divinam  vocem 
arreclas  aures  haberc  homines  solent,  atque 
eorum  animis  impressa  manent  mandala  cce- 
leslia  ,  dinn  elabuntur  humana.  Denique  prae- 
ceptionibus  divinis  mentem  submittimus  ,  ne- 
que  conliimaciler  cmn  omnipolente  contendere 
audemus.  Imo  ipsi  philosophi  in  extern.^  pro- 
mulgatione  legum  naluralium  sine  dubio  mulla 
invenirent  adjumenla  scientiae  et  verilalis  ad- 
rainicula.  Nam  philosophi  quocumqtie  polleant 
ingenio  ,   non  apprehendunt  inluitiv^  omnia 
praecepla  naturalia ,  sed  eadem  ratiocinando 
concludunt :  proindeque  illud  omne  ,  quod  in- 
vesiigationem  veri  feliciter  promovere  potest 

(1)  Mujus  rei  evidentissimam  conlinent  de- 
nionslraiioncm  pervajjata  olini  apudomnes  gen- 
tes  de  religione  et  sacris  absurda  dogmata ,  quae 
nullam  habebant  ex  ralione  commemlalionem 
laientihus  philosophis  omnibus  ,  sed  lemere  et 
gradati:n  iiUroducta  usu  ipso  conv;iluerimt,  et 
per  iraiJilionem  el  instilulionem  majorum  pro- 
pagata  sunt. 
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aut  ab  errore  revocare  ,  maximae  uiililatis  esl. 
At(|iii  complcxio  legum  naluialium  |ier  revela- 
tionein  promulgala  mulluni  juvarel  eliain  pers- 
picacissimos  :  primo  oculis  exhibendo  eas  vei  i- 
tates  ,  ad  quaruin  demonstralioneiii  mcnteni 
conferre  deberent.  Sic,  v.  g. ,  si  habereinus 
solummodd  enuntiala  ibeoreinatuni  in  libris 
nialbcinaticoruni  conlentoruin  sine  ullis  de- 
monslralionibus ,  faciliiis  cerle  mathcmatica 
disciplina  inveniretur  ,  quam  si  illis  careremus 
enunliatis.  ldem  de  morali  disciplina  vcrum 
est  (1) ;  et  quia  hac  caruerunl  vctcres  philoso- 
phi,  «  errarunt  vclut  niari  magno,  ut  habet 
Lactantius,  nec  quo  ferrentur  intelligebanl : 
qnia  nec  viam  cernebant ,  nec  ducem  seque- 
bantur.  >  Recentiores  Deislie  perfcctiorem 
coniplexionenilegum  naturaliuin  confecerunl; 
an  ([uia  Pylhagoram  ,  Socratein  ,  Plaloncm  vin- 
cunt  ingenio  el  gravitale?  An  non  potiiis  prop- 
ter  illam  ipsam  revelationis  lucem,  quam  in- 
grati  aspernantur?  Secundo  ,  si  vetercs  babuis- 
sent  praeeeplorum  colleclionem  ,  quam  a  Deo 
accepissent ,  non  fuissent  profecto  in  rebus 
maximi  momenti  tam  dissentientes  ,  tantisque 
implicati  erroribus.  Tertio,  vox  divina  omncm 
6ustulisset  anxietatem  et  dubilalionem ,  quam 
in  animis  pbilosophorum  relinquere  videtur 
ratio ,  etiam  circa  res  gravissimas ,  easque  ma- 
xime  contirmalas. 

2°  Per  revelationem  exlernam  non  soliim 
clariiis,  breviiis  et  sine  erroris  admixtione  do- 
cemur  praecepla  vitae  el  religionis ,  sed  addilur 
etiam  praeceptis  auctoritas  ,  qua  fortiiis  ad  ob- 
sequendum  inclinentur  homines.  Sic  quamvis 
quisque  investigare  posset  omnem  moralem 
disciplinam  ,  multo  lamen  idem  efficaciiis  com- 
moveretur  ad  ofticia  exequenda ,  si  eadem  illi 
a  Deo  ipso  externe  injungerentur  et  miraculo- 
rum  splendore  confirmarentur  (2).  Et  vero  , 
quod  maximum  cst  per  divinam  revelationein 
in  clariori  luce  conslitui  possunt  futura  virtu- 

(1)  c  Nam  neque  tam  est  acris  acies  in  na- 
turis  hominum  atque  ingeniis ,  ut  res  tantas 
quisquam  nisi  monstratas  possit  videre  :  neque 
lanta  tamen  in  rebus  obscuritas  ,  ut  eas  non 
peniiiis  acri  vir  ingenio  cernat ,  si  modo  ads- 
pexerit.  t  Cic.  de  Orat.  1.  3. 

(2)  «  Dei  praecepta  qiiantinn  valeant  in  ani- 
mis  hominum  quoiidiana  experimenta  demon- 
slrant.  Da  niibi  virum  ,  qui  sit  iracundus,  ma- 
ledicus,  effrenatus,  paucissimis  Dei  yerbis 
tam  plaeiduiu  quaiii  ovem  reddam.  Da  cupidum, 
avarum ,  tenacem ,  jam  libi  cum  libcralem  dabo, 
et   pecuniam    suani   plenis  manibus   largien- 

tem Nani  quis  haec  philosophoriim  aut  un- 

quam  pnesliiit ,  aut  praeslare ,  si  velit ,  potest. » 
Lact.  de  (alsa  Sap,  /,  3. 
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tis  prxmia  et  vitio  destinala  6upplicia.  Nam 
elsi  ratione  coniici  possit  manere  animos  post 
inortem  el  experturos  esso  pro  merilis  bona 
vel  niala  ,  lamen  quoniam  impcrfecle  appre- 
hcndilur  futuiae  vitaj  condilio  el  sibi  (ingunt 
homines  quidquid  velint,  non  salis  solent  f«- 
turorum  bonorum  vel  malorum  expeclatione 
comnioveri.  Sed  si  Deoadmonente  iulelligamus 
paralum  esse  bonis  regnum ,  ubi  admissi  ad 
inluilivum  Dei  conspeclum  conseculuri  sumu 
iminensum  et  inenarrabile  gloriae  pondus ;  et 
ex  altera  jiarle  impios  horrenda  manero  sup- 
plicia  ,  vermem  nunquam  moriturum  ,  ignem 
inexlinguibilem  :  quis  dubilet  ,  quin  majorem 
babilura;  sint  vim  ad  impellendos  nos  ad  vir- 
tulem  vel  coercendos  a  flagiliis  hae  exprcssae 
denuntialiones,  quam  fictae  camporum  Elysio- 
liim  et  Slygis  imagines? 

Propler  hanc  revelalionis  utililatcm   maxi- 
mam  ,  videmus  summos  philosophos  illain  ar- 
dentibus  votis  expetiisse  et  eliam  aliquibcs 
spem  affulsisse  lanli  a  Dco  muneris.    Certe 
Plato  in  Epinomide  ,  poslquam  docuit  pietale 
nibil   majus  inlcr  hoinines  esse ,   subjungit  : 
«  docere  eam  nemineni  posse  nisi  Deus,  quasi 
dux  el  magister  ,  praeiverit.  »  In  eju&dem  Pla- 
tonis  Alcib.  2,  poslquam  docuit  Socrales  jusli- 
tiam  ac  sapienliam  apud  homines  sana  menle 
praediios  in  suniino  prelio  essc  ,  sapienles  vero 
ac  justos  illos  esse ,  qui  inlelligunt  quid  facien- 
dum  ,  dicendumque  sil  apud  deos  et  apud  bo- 
mines  ,  lum  faletur  ignorare  hoinines  quid  diis 
gralum  sit  ,  ideoque  conchidit  «  nihil  tulius 
atque  consullius  csse  ,  quiun  quiescere  et  cx- 
peclare  donec  aliquis  didicerit,  quo  animo  et 
erga  deos  et  erga  bomines  esse  oporlcat.  »  Sic 
eliam  in  Phwdone ,  qui  dialogus  est  de  Immor- 
taliiate  animae  ,  poslquiuu  Simmias  dixit  idem 
sibi  videri  quod  Socraii ,  nempe  de  bujusmodi 
rebus  certam  ralamque  cognitionem  habere  aat 
plane  esse  impossibile  ,  aut  supra  modum  esse 
difficile ,  monet  humanarum  rationum  quae  me- 
lior  sit ,  id  est ,  quae  minus  refutari  possit , 
eam  eligendam  atque  tuendam,    <  nisi  quis  flr- 
miore  quodam  vebiculo ,  aut  verbo  quodam 
divino  transvebi  possit.  » 

Objicies  :  Si  aliquam  alferre  posset  homini- 
bus  utilitatem  revelalio,  vel  ad  cerliorem  vel  ad 
faciliorem  olliciorum  cognilionem.  Atqui  tum 
cerliiis,  lum  faciliiis  ratione,  quam  quovisalio 
modo  cognoscunlur.  Certiiis  quidcm,  quia  cer- 
tiludo  quam  parit  ralio  est  nietaphysica  et  de- 
monslralioni  innilitur  :  cerliludo  quam  parit 
I  auctoritas  est  ad  summum  moralis,  sed  illa 
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hanc  vincit.  Praeterea  ea  est  natura  cerlitudinis 
rnoralis  ,  ut  perpeluo  minuatur  donec  tandem 
evanescal.  Nam  ut  observavit  Lockius  /.  4  de 
Intell.  hum.  c.  16,  etsi  instrumenli  apographum 
signatum  lestibus  fide  dignis  in  foro  fidem  fa- 
ciat ,  tamen  exemplum  apographi ,  quacumque 
confirmatum  auctoritate  ,  nullius  est  ponderis. 
Sic  quoque  homini ,  cujus  probitas  comperta 
est ,  dicenti  se  vidisse  ,  fidem  facile  addimus  ; 
sed  si  referat  se  ab  alio  accepisse  ,  miniis  fir- 
ma  est  assensio.  Deinde  facilior  quoque  via  est 
ad  veritatem  per  rationem  ,  quam  per  auctori- 
tatem  :  nempe  diflicilius  est  dijudicare  revela- 
tionem  veram  a  falsa,  quam  natura  duce  per- 
venire  ad  veritatem ,  idque  ob  multiplicem 
causam  :  inprimis  ob  varietatem  praetensarum 
revelalionum,  ciim  nulla  gens  unquam  fuerit, 
quae  diis  acceptam  religionem  suam  non  retu- 
lerit.  Iind  haec  varielas  sufiiciens  argumentum 
videtur  ad  refellendas  quascumqueprobaliones, 
ciim  oslendat  plebem  ad  res  miras  cum  summa 
credulilate  suscipiendas  propensam  semper 
fuisse  ,  et  extitisse  in  omni  aetate  veteratores, 
qui  populos  in  religionibus  fallerent.  In  omni 
religione  per  traditionem  propagata  multa  in 
dies  immulanlur  ,  tolli  solenl  velera  institula  , 
ut  novis  locus  fiat :  adeoque  longe  major  est 
illius  labor,  qui  praecepla  vivendi  es  auctori- 
tate  ,  potiiis  quam  ex  ratione  accipere  velit. 

Respondeo  :  Nego  minorem,  quoad  utramque 
parlem.  1°  Fatemur  quidem  quod  si  praecepta 
morum  et  religionis  forent  per  se  evidentia  et 
eorum  veritas  inluitive  apprehenderetur ,  illa 
tunc  certiiis  cognosci  non  posse ;  sed  quia 
paucissimi  homines  ea  pollent  ingenii  facultate, 
ut  illas  sibi  possint  conticere  demonslrationes, 
manet  revelationis  summa  utililas  respectu 
multiludinis.  Manet  eliam  respeclu  sapientum, 
quamvis  in  minori  sint  illius  indigenlia  :  quia 
exlerna  promulgaliopraeceplorum  naturalium, 
confirmata  miraculorumet  propbetiarum  splen- 
dore  ,  confirmat  animos  jam  veritate  per  ratio- 
nem  imbutos ,  efiicitque  magis  constantes , 
dubiis  et  suspicionibus  miniis  obnoxios  :  est 
lucis  quoddam  augmentum  ,  quia  haec  externa 
promulgatio  magis  auctoritativa  est ,  quam  ea 
quae  fit  per  rationem  ;  et  ciim  omnes  sensus 
feriat ,  attentionem  majorem  provocat.  Deinde, 
quod  spectat  moralem  certitudinem ,  conslat 
in  vita  civili  eam  eamdem  vim  habere  ad  per- 
suadendos  homines  ,  quam  bahet  certitudo  me- 
taphysica  ,  imo  esse  ingeniis  hominum  magis 
accommodatum.  Adhibemus  fidem  sensibus  et 
lestimoniis  hominum  sine  ulla  errandi  formi- 
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dine.  Cui  enim  philosophico  principio  firmius 
adhaeremus  quam  faclis  posilis  in  consensione 
omnium?  Priiis  dubitaremus  de  aequalitate 
trium  angulorum  in  iriangulo  el  duorum  re- 
ctorum  ,  quam  de  existentia  Henrici  quarti  et 
ejus  infelici  exitu.  Sic  quamvis  immorlalitas 
animi  oplimis  rationibus  fuerit  a  Platone  et 
aliis  demonstrata  ,  tamen  Cicero  scripsit ,  quod 
multi  experiuulur :  <  Diim  lego,  assenlior ; 
ciim  posui  librum,  omnis  illa  assensio  elabilur. » 
Atque  ad  persuadendum  quemcumque  homi- 
nem,  non  soliim  rudem ,  sed  etiam  philoso- 
phum,  nullum  esset  argumenlum  magis  accom- 
modalum  quam  mortui  sepullique  amici  fre- 
quens  apparilio  et  de  rebus  hujus  et  alterius 
vitoe  sermo  gravis  et  constans  ,  in  iis  circum- 
stantiis  ciim  omnes  sensus  sine  ulla  perturba- 
tione  essent  liberrimi.  Quocumque  igitur  no- 
mine  vocelur  certitudo  quam  parit  ratio  et  illa 
quam  pariunt  sensus  el  consensio  hominum  , 
certum  est  hanc  illi  nullo  modo ,  quoad  vira  et 
efficaciam  ad  persuadendum  ,  concedere. 

Ad  id  quod  addilur  ex  Lockio  respondemus 
recte  esse  constitutum  ut  non  valeat  exemplum 
apographi ,  licet  vaieat  ipsum  apographum  , 
non  quia  certi  esse  non  possumus  exemplum 
esse  accurate  descriptum  ,  sed  quia  nulla  ratio 
esl  cur  non  adealur  ipsum  instrumenlum  : 
rejici  debet  lestimonium  magis  remotum  ,  ciim 
aliud  miniis  remotum  haberi  possit.  Sed  si  ali- 
quo  casu  instrumentura  ipsum  primum  interiis- 
set ,  sine  dubio  apographum  locura  ipsius  ins- 
truraenti  teneret,  ex  quo  postea  alia  apographa 
valerent.  Sic  in  religione  tradita  ,  ciim  vetu- 
state  consumpta  sunt  prima  instrumenta  ,  re- 
gula  juris  non  velat  quin  valeant  antiquissima 
et  iide  dignissima  apographa  et  ex  illis  nova 
descripta. 

2°  Valde  absurdura  est  asserere  homines  fa- 
ciliiis  invenire  posse  per  rationera  vitae  prae- 
cepta ,  quiira  eadem  per  revelationem  accepta 
magistrorum  institulione  addiscere  :  ciim  ex- 
periamur  nullos  plane  priori  modo  informari, 
totum  genus  humanum  inslilutione  a  parenti- 
bus  ,  magistris  et  publica  fide  accepta  ,  ubique 
reipsa  erudiri,  videtur  ex  eo  sequi  homines 
facile  iustitui ,  difficile  philosophari.  <  At  exti- 
terunt  in  omni  aetate  irapostores  ,  qui  populos 
fallerent ,  et  idcirco  probandi  sunt  spiritus 
utriira  ex  Deo  sint;  atque  hoc  examen  difiici" 
lius  est ,  quam  ipsam  verilatem  per  ralionem 
invenire  ?  t  Nequaquam  :  nou  est  difficilius 
primo  raaxime  rudibus  et  ad  omne  examen  ine- 
ptis ,  his  enim  omnia  aequaliter  sunt  diflicilia  • 
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et  summa  eorum  felicitas  est ,  si  sortc  nascen- 
di  hoc  suininiim  acceperint  a  divina  providen- 
tia  benelicium  ,  ut  cinn  lacte  suscipianl  verita- 
tem  ,  cujus  invcniendac  parcs  non  fuissent. 
Aliis  supra  horuin  condilionem  positis  facilius 
est  factum  dijudicare  ,  quam  philosophica  dis- 
puiationc  veritatem  invcnire  ;  quia  experimur 
bos  ad  raliocinia  quainvis  ineptos,  tam  bene 
contexere  narralioncm  facti ,  cujus  ipsi  lestes 
fuerunt ,  et  recte  judicare  de  aliorum  relationi- 
bus.  Quod  spectat  prudentiores  et  dociiores , 
qui  solent  praesidere  caetcrorum  boniinum  re- 
ligionibus  et  opiniouibus  ,  nullum  dubium  csse 
potest ,  quin  suminas  invenianl  utilitates  in  re- 
ligione  revelata  propter  ralionem  niulliplicem 
supra  allatam.  Uno  vcrbo  sit  facilis  ,  quantum 
velis  ,  exploratio  voritatis,  revelalio  divina  eam- 
dem  veritatem  cxponens  et  contirmaus  ,  alfe- 
rel  sine  dubio  adjuinenta  scienliae  et  conse- 
quenler  erii  valde  utilis. 

«  At,  inquis  ,  religio  traditione  propagata 
immutari  polest ,  libri  quibus  continetur  pos" 
sunt  inlerpolari  et  adulterari.  »  Hoc  e  numero 
rerum  possibilium  esl :  sed  ex  hac  generali  ob- 
servalione  non  sequitur  quamcumque  religio- 
ncm  revera  mutationi  obnoxiam  fuisse,  omnes- 
quc  libros  esse  corruptos.  Si  poslulent  a  no- 
bis  deistae  ,  ut  librorum  sacrorum  vindicemus 
integrilalem  ,  non  feremus  aegre  ,  id  nobis  sine 
dubio  incumbit  :  sed  ex  vanissima  suspicione 
contra  nos  concludere,  uti  solent,  temerila- 
tem  habet  maximam.  i  At  quomodo  vulgus  ho- 
minum,  qui  neque  sermonem  ,  in  quo  scripti 
fuerunt  libri  sacri ,  intelligunt ,  sensum  verum 
ccrto  polerunt  expromere  ,  ciim  translalioni- 
bus  uli  coganlur?  »  Poterunt  novisse  illas 
translationes  accuratas  esse  ex  consensione 
omnium  seculorum  et  publica  lide  ,  ex  consen- 
sione  ipsorum  deistarum ,  qui  hoc  serio  ne- 
gare  non  audent. 

«  Sed  populus  semper  avidus  fuit  novarum 
revelationum  ,  >  esto ;  ergo  nulla  vera  :  quam 
ridicula  conclusio  !  Undc  orla  est  haec  popuii 
ad  recipiendam  revelationem  propensio ,  nisi 
ex  conscientia  suae  ignorantiae  et  sensu  illius 
indigentiae  ,  in  qua  erant  conslituti ,  aut  ex 
anliquissima  traditione  accepla  a  communibus 
parentibus ,  qua  sciebant  Deum  olim  cum  ho- 
minibus  locutum  esse.  Generalis  hujus  effectus 
generalis  aliqua  causa  assignari  debet ,  et  prae- 
ter  illas  duas  vix  aliquam  ,  quae  communis  sit, 
poteris  invenirc.  Sed  si  illa  omnium  hominum 
olim  credulitas  orta  sit  cx  sensu  suae  ignoran- 
tiae  et  indigentiae  summ* ,  in  qua  erant  reve- 
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latae  rcligionis,  ergo  contra  communem  homri 
nuin  scnsum  negant  deistae  revelalioneni  esse 
utilem,  et  deprecantur  munusab  omnibus  ex- 
pelilum.  Vel  si  omnes  olim  crediderinl  Deum 
curare  res  humanas,  ethoniinesalloquinon  de- 
dignari  ex  vcteri  tradilione  ergo  manebit 
cxiblenlia  revelalionis  confirmata  unanimi  lo- 
tius  humani  generis  fide  et  pcrsuasione ,  ne- 
diim  proptcrea  haberi  possit  incredibilis  (1). 

(1)  Auctor  Iibridicti£'m//e  mullis  verbis  dis- 
putavit  conlra  ea,  quae  modo  confecla  sunt , 
quorum  haec  summa  est  :  allinnat  ad  cogno- 
scendamrevelaiionem,  eique  prudenter  assen- 
tiendum,  inhniiis  opus  esse  disquisitionibus  et 
immensa  erudiiione  ,  ut  remolissimarum  anti- 
quitalum  memoria  allius  repetatur ;  ut  prophe- 
liae,  revelationes,  facla,  monumcnla  lidei  om- 
nia  ct  eorumdem  tempora,  loca,  auctores  et 
occasiones  expendantur;  ut  inslrumenla  au- 
thenlica  a  supposititiis  secernantur;  ut  ver- 
siones  cum  scriptis  primigeniis  conferantur; 
ut  judicetur  utrum  nihil  in  iis  suppressum  fue- 
ril,  nihil  additum  ,  nihil  transposilum ,  nihil 
mutatum,  nihil  adulteratum,  nihil  contradi- 
ctionis  supersit ;  an  lestes  sinceri,  prudentes, 
intelligentes,  nec  partium  studio  abrepli;  cu- 
jus  ponderis  sit  adversariorum  silenlium  circa 
facla  adversiis  eos  prolata,  etc.  Praeterea  ciim 
ex  variis  religionibus  qu;e  pro  revelalis  vendi- 
tanlur  el  sese  mutuo  excludunt,  una  tantiim 
sitvera,  si  qua  tamen  vera  sit,  universas,  ut 
omnis  a  judicio  lemeritas  absit,  esse  ab  uno- 
quoqueseduloexaminandas  ;  non  unius  soliim, 
sed  omnium  rcligionum  doctores  esse  audien- 
dos;  si  quis  de  lioc  aigumeiito  libris  doceri 
quaerat,  ei  oimies  per  mundum  sparsos  legen- 
dos  esse  libros  et  omnes  addiscendas  linguas  ; 
neque  id  salis  esse,  ciim  plures  exlent  natio- 
nes  numerosae  apud  quas  libri  non  eduntur, 
neque  noslri  leguntur ;  ciimque  sentenlia  libris 
expressa  saepe  scriploris  menti  non  consonet , 
cujus  babetur  exemplum  in  bbro  Bossueli  in- 
scriplo  Exposiiio  doctruxv  Ecclesice  catlwlicce , 
in  quo  doctrina  exhibelur  longe  distans  ab  ea\ 
quain  populis  suis  pastores  calholici  tradunt ; 
ul  cerlum  de  religione  aliqua  feratur  judicium, 
populos  ijui  banc  sequuntur  esseinvisendos,  et 
apud  eos  eamdem  esse  inspiciendam,  quod  per 
lotiim  orbem  peregrinandi  imponit  necessita- 
tem  ;  non  esse  verilatis  arguinentum,  quod  ra- 
tioni  conformis  nobis  appareat  cultus  quem 
Deo  impendimus,  siquidem  apud  varias  natio- 
nes  inveniuntur  viri  cordati ,  judicio  praediti 
et  veritatis  amantissimi ,  qui  pariler  cultum 
su«  nalioni  proprium  ,  quanliimlibei  nobis  in- 
sulsus  et  aliis  absurdus  videatur,  sentiant  cum 
ratione  et  verilate  consentire ;  revelationes 
Judaicam  et  Christianam,  utelMahumeianain, 
scriplas  esse  linguis  quas  jam  populi  eis  ad- 
lnerentes  nesciunt;  islud  aulem,  nempe  Deum 
ad  hoinines  docendos  uti  sermone  eis  ignoto , 
cerle  non  esse  viam  eos  docendi  simplicem  ; 
versos  quidem  esse  libros  sacros,  sed  nemi- 
nem  esse  sponsorem  interpretaiiones  esse,  aut 
eliam  posse  esse  accuralas,  nec  quid  causae 
esse  cur  Deus  interprete  indigcat ;  a  Catholicis 
I   lrustra  ostentari  Ecclesiae  anctoritatem,  cjuippe 
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Articulus  II. 

he  revelata  religione  quatenus  est  dispensatio  su- 
pernaturalis. 

Religio  clirisliana  non  est  solummodd  pro- 
mulgatio  externa  legis  naturae,  quae  nos  docet 
elare  ac  sine  ambiguitate,  cum  magno  com- 
pendio,  sine  ullius  erroris  admixtione  et  cum 
summa  aucloritale  omnia  principia  et  officia 
religionis  ac  vitae  moralis  :  sed  est  eliam  su- 
pernaturalis  dispensatio ,  quae  novum  aperit 
rerum  ordinem  ralioni  non  investigabilem,  in- 
slitutum  ad  reparationem  humani  generis  per 
peccatum  lapsi  et  depressi,  procedentem  au- 
ctoritate  Christi  mediatoris  et  Spirilus  sancti 
ministerio ;  quaeque  propter  nova  haec  benefl- 
cia  ordini  naturali  superaddita  homines  forliiis 
devincit  officiis  amoris,  graliludinis,  fiduciae, 
devotionis ,  caeterisque  omnibus  ,  etiam  erga 

qui  ad  hanc  asserendam  non  minori  opus  ha- 
bent  apparatu,  quam  aliae  sectae  ad  suam  do- 
clrinam  directe  adstruendam ,  et  qui,  nisi  ve- 
lint  in  hac  inani  probaiione  consistere:  Eccle- 
sia  delinivit  sibi  jusesse  definiendi,  revocanlur 
ad  omnes  memoratas  disquisitiones ,  etc.  Ex 
censura  Fac.  Par.  jam  laudala. 

Cerle  admiralionein  cujusque  habere  debet 
quomodo  vir  ingeniosus  et  sagax  sic  sophistam 
agere  polueril.  Novit  ipse  bene  plerasquc  prae- 
dictas  observationes  esse  plane  inanes,  fere 
omnia  quae  objeclat  non  niodo  non  esse  incer- 
ta ,  sed  esse  extra  controversiam ,  esse  notoria, 
Labere  evidentiam  facti.Etquam  absurdum  est 
asserere,  nos  non  posse  esse  certos  deauthen- 
ticitate  ,  integritate  ,  et  sensu  saltem  in  princi- 
palibus  librorum  novi  Testamenti,  aut  securos 
deauetoium  bona  fide, quin  utrumque polum,et 
duoslndosadeamusetomniuinhominumsensus 
exploremus  !  Quae  probatione  aliqua  egebunt, 
ea  in  sequentibus  confirmabuntur ;  hoc  loco 
superiori  declarationi  hanc  solummodo  oppo- 
nemus  simplicem  propositionem  :  <  Resurreclio 
Christi,  aliaque  facta  historica  in  quibus  poni- 
tur  divina  Christi  legatio,  habent  suinmam 
moralem  evidentiam ,  et  consequenler  verilas 
Religionis  christianae  in  illis  factis,  aliisque 
argumentis  internis  posita  ,  sese  hominibus 
doctis  offert  cum  summa  auctoritate;  atque 
etiaminregionibuschristianissese  offert  etiam 
rudibus  cum  majore  auctoritate  quam  est  ea  , 
qua  in  rebus  civilibus  inclinantur.  i  Hujus 
propositionis  veritatem  totius  operis  tenor 
comprobabit.  Sed  absurdum  aliunde  est  velle 
probare  id  fieri  non  posse,  quod  revera  factum 
est.  A  mille  et  octingentis  annis  ingens  hoini- 
num  multitudo  constantissime  adh3aret  Reli- 
gioni  christianae ,  pars  evidentibus  adducta 
argumentis  ;  pars  altera  prudentissime  au- 
ctorilate  societatis  seu  Ecclesiae  christianae 
inclinala  :  et  qui  hanc  Religionem  purani  non 
servarunt ,  ul  haeretici,  imo  et  ipsi  Mahunie- 
lani,  imo  et  deistac ,  summam  tamen  ex  ea 
perceperunt  utililalem.  Rei  ergo  cxpcrimento 
refellunlur  inania  auctoris  nostri  contra  reve- 
lalionis  utilitatem  ratiocinia. 
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hos  patronos  suos.  Non  pertinet  ad  prasens 
nostrum  institutum  hanc  dispensationem  fu- 
siiis  evolvere  aut  defendere;  animus  est  so- 
lummodo  generatim  ostendere  ejusmodi  su- 
pernaluralem  dispensationem  non  esse  impos- 
sibilem  nec  inutilem  dici  posse. 

Propositio. 

Revelatio  considerata  ut  nova  dispensatio  et  ma- 
nifestatio  mysterii  supra  ralionis  captum  po- 
siti,  possibilis  est  et  exoptanda. 

Probatio.  —  Nam  si  revelatio  hoc  sensu  in- 
tellecta  esset  impossibilis ,  vel  quia  religio  na- 
turalis  ea  omnia  complecteretur  quae  sciri  pos- 
sunt,  tum  de  Dei  natura ,  tum  de  hominis 
conditione ,  lum  de  divinis  in  hominem  consi- 
liis;etproinde  nulla  essetrevelationismaleries, 
vel  quia  Deus  non  potest  nos  docere  de  rebus 
incognilis,aliter  quam  per  rationem  et  argumen- 
talionem  ex  primis  principiis :  sicque  omnis  re- 
velatio  externa  essetquoadmodum  impossibilis; 
vel  quiatalis  revelatiohumanogeneriinutilisfo- 
ret,  et  proptereadivina  sapientia  indigna  :atqui 
1°  absurdum  est  dicere  religionem  naturalem  , 
quateniis  per  rationem  humanam  innotescit, 
complecti  ea  omnia  quoe  sciri  possunt,  vel 
circa  Dei  naturam  ,  infinitasque  ejus  perfectio- 
nes  ,  vel  circa  hominis  condilionem  ,  seu  pri- 
maevam ,  seu  praesentem  ,  seu  futuram,  vel 
circa  divinae  in  nos  providenliae  consilia,  ut 
satis  patet.  Docet  Religio  christiana  esse  in 
divina  natura  distincliones  personales;  homi- 
nem  primilus  immorlalcm  conditum  fuisse , 
auctum  gratiae  donis  indcbitis ,  atque  ad  inte- 
riorem  in  statu  supernaturali  cum  Deo  con- 
junctionem  destinatum  fuisse;  eumdem  nunc 
nasci  filium  irae,  ejusque  facultates  passas  esse 
gravem  mutationem  ,  neque  pristinam  excel- 
lentiam  propriis  viribus  recuperare  posse ; 
quemque  in  magno  esse  periculo  aeternoe  dam- 
nationis  (1).  Haec  omnia  impossibilia  esse  non 
demonslrant  deistae ,  et  revelationis  superna- 
turalis  materies  esse  possunt.  2°  Revelatio  di- 
vina  conlinens  mysteria  inscrutabilia  ,  quoad- 
modum  non  est  irapossibilis  ,  quia  infinitis 
modis  auctor  naturae  suam  nobis  mentem  ma- 
nifeslare  potest,  vel  clara  voce  sicut  Moysi  ex 
rubo  ardente  ,  sicut  Judaeis  in  Sina  monte  le- 
gem  dedisse  credimus.  Potest  cliam  prodigiis 

(1)  In  ordine  morum,  consilia  evangelica 
tam  coelestis  perfectionis  ,  voluntatem  huma- 
lKun  perficientia ,  sicut  intellectura  dogmata 
christiana,  aeque  sunt  supernaturalis  revela- 
tionis  materies.  P.-S. 
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et  virtiitibus  oculis  ipsis  obviam  facere  volun- 
talem  suani.  Potest  denique  (jui  nos  variis  ini- 
buil    cognitionibus ,   et    inluilivain   concessil 
priniorum  principiorum  cognilioncm  ,  eodem 
inodo  illuslrarc  nicntes  lioniinuin  cii  ca  eas  rcs, 
quie  jam  ipsi   iinpcrvisu  sunl  :  neque  creator 
nalurae  caret  illa  illuminainJi  facullate,  ncque 
bumanus  inlellcclus  illuslralionis  islius  inca- 
pax  est.  3°  Revelalio  ilia  non  foret  inulilis,  ac 
consequcnter  indigna  divina  majestate.  JNam 
illud  non  est  inulile  quod  lioiiiincm  perficit , 
et  novis  excitat  ad  piclateni  nioincnlis  :  sed  ex 
revelationc  qua  homo  illustraretur  circa  eas 
res  quarum  uotitiani  assequi  ratione  non  va- 
let ,  profecto  sapientior  et  perfeclior  cvaderet, 
atque  cx  ampliore  divinae  naturae  et  suae  con- 
dilionis  cognilione  nova  exorirentur  niotiva 
pietatis.  Ergo  ex  nulla  parte  revelatio,  consi- 
derata  ut  nova  dispensatio  supra  ralioneni , 
hnpossibilis  est ,  aut  divina  majestale  Indigna. 
Objicies  :  Illa  dispensatio  plane  iuutilis  est, 
sine  quA  recte  vivitur ;  quae  negligi  potest,  et 
tamen  ad  virtulem  pervenitur.  Atqui  sine  re- 
velala   religione  per  solam  legem  naturalem 
cognosci  possunt  omnia  necessaria  proecepta 
ad  instilulionem  religionis  et  vitae.  Revelatio 
myslcrii  abscondili  nullum  novuin  imponit  ho- 
minibus  oilicium,  nccessarium  ad  rectani  vitae 
inslitulionem. —  Respondeo,  nego  minorem  : 
non  est  hacc  recens  seu  nova  advcrsiis  religio- 
nem   revelatam  argumentatio;  legimus  apud 
sanclum  Augustinum  paganos   ita  disputasse 
adversiis  Chrislianos.   «   Invcnis  multos,  ait 
Enarratione  in  Ps.  31,  propterea  nolle  fieri 
Christianos,  quia  quasi  sufficiunt  sibi  de  bona 
vita  sua.  Rene  vivere  opus  esl  I  Quid  mihi 
pneceplurus  est  Chrislus?  Ul  bene  vivam  ? 
Jam  bene    vivo.   Quid  mihi   necessarius  est 
Chrislus?   Nullum  homicidium,  nullum  fur- 
tuni,nullamrapin:mifacio,  resalienas  non  con- 
cupisco,  nulloadulteriocontaminor.  Nam  invc- 
niatur  in  vita'  mea  aliquid  quod  reprehenda- 
tur,  etqui  reprehenderit  faciatChristianum.  > 
Sed   profeclo  in  re  gravissimi   momenli  mul- 
liim  aliena  est  a  ratione  haec  in  propriis  suis 
meritis  securitas ;  ea  est  auctoritas  Dei ,  ut  ad 
ejus  verba  autetiam  quamcumque  revelationis 
suspicionem  arrectas  aures  semper  habere  de- 
beamus,  nequc  ullo  modo   circa  ea  quae  ad 
cultum  Dei  perlinenl  nobis  licet  esse  incurio- 
sis ;  eliamsi  non  cerneremuscujus  essent  uti- 
lilalis  ea  [quae  ecelitiis  dicuntur  revelata.  Ve- 
riini  si  vel  leviter  altendamus  ad  illam  revela- 
tioneni,  quam  Judaei  et  Chrisliani  sibi  factam 
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esse  asserunl,  depiviicn<iriiius  vcl  primo  in- 
luitu  iilam  miilta  lonlincre  qua;  maxinii  sunt 
inomcnli,  ct  quorum  incuriosi  sine   crimine 
esse  non  possumus  Novum  nobis  aperit  ista 
revelatio  divinae  providcnlia3  ordinem,  noslra- 
rumque  rcrum  procuralionem   a  Deo   Palrc 
coinmissain  esse  docel  duobus  quasi  admini- 
stris,  Fitio  Dci  mediatori,  el  Spirilui  sancti/ica- 
tori;   quibus  multa  et  innumera  fluxerunl  iu 
homines    benelicia ,    quique  jam    promovenl 
eorum  salutem.  Consequenler  ad  hanc  novam 
et  ignotam  antea  supernaluralem  Dei  provi- 
dentiain  jubenlur  Christiani  baplizari  non  so- 
liim  in  nomine   Palris,  6ed  etiam  in  noniine 
Filii  ct  Spiritm  sancti,  novisque  erga  lias  duas 
personas  devinciuntur  olliciis.  Jam  vcro  ha^c 
ollicia  maxinii  sunt  momenli,  nec  sine  magnA 
temerilale  aut  etiam  impielate  contemni  pos- 
sunt  :  non  enim    sunt  illa  positiva   qua^dam 
pra^cepta,   instiluta  arbiiraria  voluntate,  sed 
post  supernaturalis  ordinis  inanifestationcm, 
aique  in  rerum  naturis  et  convenientiis  posita 
sunt,  acaliud  quodcumque  nalurale  ollicium. 
Sicuti  ralione  nalurali  nobis  revelalur  illa  ha- 
biludo  scu  relalio ,   quam   cum   Deo   rerum 
omniuni  parenle  ac  domino  habemus,  alqueex 
hac  relatione  exoriunlur  omnia  olficia  religio- 
nis  naturalis  :  sic  quoquc  per  revelationem 
christianain  innotescunl  novae  relationes,  ex 
quibus   eodem  plane  modo  nascuntur  chri- 
sliana  ollicia.  Statim  atquc  conslat  Filium  Dei 
esse  honiinum  apud  Deuni  mediatorem,  Spiri- 
tum  ejus  sanctum  esse  hominum  sanctificato- 
rem,  non  magis  quserendum  est,  cur  in  nomine 
FHii  et  Spiritiis  sancli  baptizemur,   aut  cur 
erga  istas  personas  reverentiae,  amoris,  grati- 
tudinis,   limoris  et  spei  sensus  foveamus,  vel 
cur  in  cullu  externo  habeamus  rationem  illa- 
rum  duaruni  personarum ,  quam  quaerendum 
est ,   cur  iisdem  olficiis  prosequamur  rerum 
omnium  parentem  Deum.  Haec  posterioraad 
legem  naturalem  semper  pertinuerunt,  quia 
relationes,  in  quibus  posila  sunt,  semper  fue- 
runt  luniine  naturali  pei spectae  :  illa  vero  nova 
post  factam  revelationem  seque  fundata  sunt 
in  rcrum  convenienliis,  tamque  reus  est  lasssc 
divinae  majestatis,  qui  oflicia  haec  revelalione 
cognita  contempserit  aut  illa  explorare  ne- 
glexerit,  quam  ille  qui  religionis  naturalis  offi- 
cia  discere,  aut  ad  ea  mores  componere  recu- 
s:ivcrit.  Praelerea  si  vera  sit  christiana  Religio, 
Christus  est  unus  Dei  el  hominum  mediator  ; 
solius  Spiritiissanctiauxiliis  recte  vivere  pos- 
sumusjsoli  lidei  et  mcdiis  a  Christo  inslitulis 
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illa  auxilia  adjuncta  sunt ,  proindeque  nihil 
tam  temerariuoi  est,  quam  has  novas  dispcnsa- 
liones,  nisi  falsae  demonstrentur,  non  curare. 
Ista  brevius  hic  attingimus,  quod  de  mysleriis 
alius  erit  dicendi  locus. 

Articulus  III. 
De  revetatione,  quatenus  est  positiva  constitulio. 

Religio  christiana  spectari  potest  ut  consti- 
tutio  positiva,  quae  originem  dedit  novae  so- 
cielali,  quae  Ecctesia  dicitur,  ab  omni  alia  legi- 
bus  peculiaribus,  cultu  externo  et  minislerio 
publico  dislinctae;  cujus  praeserlim  inslitutio- 
nis  posilivae  praesidio  diffusa  est  per  omnes 
nalioncs  Evangelii  praedicatio  et  per  omnia 
secula  propagata.  Habelne  revelata  religio  sub 
hac  forma  quidquam  divina  constantia  indi- 
gnum  ?  Nullamne  hominibus  afferre  poterit 
utilitatem  ? 

Propositio. 

Revelatio  considerata  ut  posiliva  constitutio,  et  ut 
comptexio  iegum  positivarum,  non  modb  pos- 
sibilis  est,  sed  Iwminibas  atilissima  esse  potest. 

Prob.uto.  —  Nani  1°,  positiva  praecepta  mul- 
tiim  conferre  possunt  ad  decentiam  el  unilor- 
mitalem  cultiis  externi,  qui  pars  religionis  na- 
turalis  esl :  cullus  enim  exlernus  sine  rilibus 
et  caeremoniis  perfici  nequit ;  nec  decenler  et 
uniformiter  perfici  ab  hominibus  potest,  nisi 
in  iisdem  ritibus  el  caeremoniis  homines  con- 
sentienles  sinl.  Si  igitur  ordo  in  divino  officio, 
si  consocialio  hominum  in  praestandis  Deo  so- 
lemnibus  deceat,  et  res  optanda  sit;  ergo  ad 
hunc  finem  prcecepta  positiva  dari  possunt  : 
praeserlim  ciim  cullus  externus  aliter  deler- 
ininari  convenienter  nequeat.  Si  illc  relinque- 
retur  proprio  cujusque  hominis  arbitrio,  tol 
essent  colendi  ritus,  quot  homines.  Nec  eliam 
religiones  populorum  magistratuum  determi- 
nalioni  permittere  salius  fuisset  (i)  :  tum  quia 
nec  in  oplimas  aut  numini  acceplissimas  ipsi 
incidissent  ;  tum  quia  eorum  in  hac  re  consli- 
tuliones  non  receplae  fuissent  cum  eadem  re- 
verentia,  qua  divince  recipiuntur;  neccumeo 
studio  et  alacritate  perficerenlur  :  certe  ma- 
gnum  est  incilamentum  ,  cogitare  nos  non 
modo  in  divino  cultu  honorare  Deum,  sed  eliam 
illum  colere  eo  modo,  qui  ipsi  acceptissimus 

(1)  «  II  fallait  un  culte  uniforme...  Le  culte 
«  que  Dieu  demande  est  celui  du  cceur ;  et  cc- 
a  lui-la,  quand  il  est  sincere,  esl  loujours  uni- 
«  forme...  Quant  au  culte  exterieur,  s'il  doit 
«  clre  uniforme  pour  leiion  ordre,  c'est  pure- 
«  nient  une  affaire  de  police;  il  ne  faut  pas  de 
«  revelation  pour  ccla.  »  Emile  t.  3,  p.  134. 
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sit.  2°  Prcecepta  positiva  conducere  multiim 
possunladfovendos  internos  religicnis  sensus, 
ad  excitandam  et  promovendam  virtutem ; 
idque  duplici  ratione  :  primo  avocando  a  ten- 
tationibus,  si  videlicet  ea  praeceptis  positivis 
prohibeanlur,  quibus  pleriimque  abutimur;  et 
propter  hanc  rationem  sine  dubio  multce  datae 
olim  sunt  Judceis  prcecepliones  positivae.  Pro- 
fecto  si  parens  bonus  suos  liberos  illis  rebus 
possit  interdicere  quibus  prcevidel  abusuros, 
quidni  eliam  supremus  hominum  parens  ac 
magister  eadem  gaudebit  auctoritate?  Secundo, 
prcecepta  posiliva  excitant  pietalis  sensus,  il- 
lisque  obtemperando  ad  arduas  virlutes  erudi- 
mur.  Si  bomines  perfecti  essent,  si  laboris 
patientes,  si  ad  prseslanda  officia  prompti, 
hcec  auxilia  externa  supervacanea  essent  :  sed 
quia  e  contrario  leves  sunt  et  obliviosi,  certis 
regulis  indigent,  quibus  de  officiis  perpetuo 
moneantur ;  quia  minimis  franguntur  difficul- 
tatibus,  necesse  est  ut  assuescant  virtutum 
exercilationibus  et  ad  pugnam  erudiantur. 
Jam  vero  melius  est  uti  Deo  institutore,  quam 
suopte  ingenio  vel  alieno. 

3°  Multiim  conferre  possunt  praecepta  posi- 
tiva  ad  imprimendum  animis  nostris  vividum 
divince  aucloi  italis  sensum,  bocque  litulo  no- 
bis  a  Deo  imponi.  Nam  prcecepta  positiva  eo 
ipso  quod  in  rerum  naturis  fundata  non  sint, 
ut  sunt  moralia  prcecepta,  signilicant  forliiis 
et  efficaciiis  supremi  numinis  imperandi  jus, 
nostramque  dependentiam;  et  hujus  depen- 
dentiae  sensum  efficaciiis  excitant :  atque  nobis 
subministrando  opportunilatem  agendi  ex 
nullo  alio  nisi  pietatis  motivo,  illam  in  Deum 
pietatcm  fovent  et  augent. 

Et  vero  opinio  Deislarum,  asserentium  leges 
positivas  inutiles  csse  hominibus  et  Deo  in- 
dignas,  contraria  est  sensui  omnium  hominum : 
nam  videmus  omnes  populos,  qui  religiones 
suas  diis  acceptas  relulerunt,  servasse  multa 
positiva  praecepta.  Ex  quo  certe  efficilur  tum 
eos  qui  religiones  illas  invenerunt,  tum  eos 
qui  easdem  susceperun!,  nunquam  dubitasse 
quin  Deus  illas  jubere  possit  etsint  hominibus 
utiles. 

Objicies  1°  :  Deus  in  agendo  sequitur  ne- 
cessario  ceternum  rerum  ordinem ;  aiterna  sa- 
pientia  divinae  volunlatis  regula  est  a  qua 
nequit  deileclere  :  hcec  Deo  ostendit  qucedam 
nalura  bona  esse,  et  ideo  jubenda;  qucedam 
mala  esse,  et  ideo  prohibenda ;  alia  esse  indif- 
ferenlia,  nec  jubendanec  prohibenda.  Atquisi 
Deus  injungeret  hominibus  praecepia  positiva, 
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non  sequeretur  liunc  rerum  ordinem,  sed  age- 
rct  arbitrarie  et  tyrannicc  :  imperium  exerce- 
ret  nulla  alii  nisi  imperitandi  causa,  quod  in 
hominibus  culpari  solet  et  alienum  duci  a  sa- 
pientia,  bonilalc  et  justilia. —  Nego  ininorem  : 
aliquis  dici  polest  agere  arbitrarie  diverso 
sensu,  qui  mulliplex  sensus  sedulo  nolandus 
est.  1°  Agere  arbitrarie  saepe  significat  agere 
contra  rcrum  aeternum  ordinem  :  sic  prinei- 
pem  agere  arbilrarie  dicimus,  cinn  aliquid  con- 
tra  jus  staluit :  sine  dubio  Deus  ncn  potest  boc 
sensu  agere  arbitrarie.  2°  Agere  arbilrarie 
significat  agere  temere,  inconsiderate,  sine 
consilio  :  hoc  etiam  sensu  Deus  agere  non 
poteslarbilrarie.  3°  Significat  agereex  propria 
sui  arbitrii  determinatione,  quando  reruin  na- 
turae  regulae  esse  nequeunt  :  ciim,  v.  g.,  ex 
duobus  mediis  ad  finem  aliquem  obtincndum 
aeque  aptis  unum  prae  altero  libere  et  arbilra- 
rie  eligimus.  Hoc  ultimo  sensu  Deiim  agere  ex 
arbitrio  contendimus,sicque  sese  determinasse 
ad  creandum  mundum,  ad  creandum  in  illo 
prsecise  temporis  punclo,  vel  in  illo  spatii  im- 
mensi,  si  quod  sit,  loco.  Non  tamen  in  bisce 
casibus  Deum  cgisse  inconsiderate  aut  sine 
consilio  dici  polest :  est  generalis  agendi  ratio, 
licet  nulla  sit  particularis  ratio  agendi  hoc  vel 
illo  modo,  id  est,  possunt  essc  rationes  deier- 
minantes  ad  speciem  actus,  licet  nullae  sint 
determinantesad  individuum  :  res  indifferen- 
tes  factae  ex  praescripto  divino  possunt  cou- 
ferre  ad  exercitationem  virlutis,  ad  fovendos 
pietatis  sensus,  ad  decentiam  et  uniformilatem 
cultus  externi,  ad  conservandam  faclorum  me- 
moriam ;  et  haec  generalis  ralio  est,  cur  res 
indifferentes  a  Deo  jubeanlur.  Sed  penes  di- 
vinum  arbilrium  est  hunc  vel  illum  rilum  ad 
hos  fines  instituere  (1). 

Objicies  2°  :  Religio  vera  quae  Deo  grata  est 
et  homini  necessaria,  fundalur  in  aeternis  re- 
rum  relationibus,  non  in  rebus  indifferenlibus : 
immutabilis  est,  non  varia  aut  aliquando  in- 
venta  :  debet  esse  objectum  rationrs  et  omni- 
bus  creaturis  ratione  utentibus  obvia.  Atqui  si 
religio  poneretur  in  rebus  indilferentibus,  non 
esset  res  sempilerna  ct  immutabilis,  non  esset 
objectum  rationis  :  sed  in  arbitrio  divino  po- 
sita  mutabilis  esset,  nec  nisi  per  revelationem 
posset  innotescere  (2). 

(1)  Quod  sint  leges  positivse,  id  ipsum  ex 
natura  est;  ipsaeque  leges  positivae  principiis 
naiuralibus  suo  modo  connectuntur,  si  po- 
nantur  sapienler.  p.  s. 

(2) «  Mais  qu'est-ce  que  la  vertu  ?  Cest  la 
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Respondeo  veram  religionem  fundalam  cssc 
in  reium  naturis,  idcoquc  senipitemani  csse 
et  iinmutabilcm ,  Deiiin  non  posse  ei  dcrogaro 
vel  abrogare  ,  bominem  ejus  observanlcm  ne- 
ccssario  Dco  gratum  essc.  Proindo(pic  posiliva 
praecepta  per  se  partes  religionis  neque  neces- 
sariai  nec  essentiales  sunt,  nec  injungi  pos- 
sunl,  nisi  ad  conlirniandaiii  legcm  illam  princi- 
pem  in  naturis  reruni  posilam  ,  excitandosque 
homines  ad  exercitium  virtutis;  ncc  possunt 
sine  impielate  ritus  aliqui  anlelei  ri  offtciis  na- 
turalibus  (1).  Conseqiienter  concedimus  eam 
religionem  falsam  esse  in  qua  ca:remonire  qua> 
dam  locum  virlutum  tenerent  ,  et  non  tan- 
quam  media  ad  virtutem  spcctarenlur.  Alta- 
men  quamvis  religio  non  consislat  necessario 
in  praestandis  positivis  praeceptis ,  tamen  illa 
exequi  religio  jubet ,  quia  ad  obtemperandum 
divinis  mandatis  lege  devincimur  naturae.  Ex 
quo  etiain  sequitur  religionem  veram  semper 
objectum  csse  ralionis.  Ilomines  nullis  devin- 
ciunlur  institutis  posilivis ,  quamdiii  eadem 
sine  culpa  ignorant  :  ubi  norunt,  ad  ea  ralio- 
ne  obliganlur. 

Objicies  3°  :  Instituliones  positivae  pugnant 
cum  divina  bonitate.  1°  Per  positiva  prrccepla 
hominum  minuitur  felicilas,  quia  per  illa  cohi- 
bclur  libertas  naturalis,  in  qua  magna  ex  partc 
sita  est  felicilas.  2°  Manifestum  est  per  injun- 
ctionem  novorum  praeceplorum  nec  necessa- 
riorum,  homines  majori  periculo  peccandi  ex- 
poni.  —  Respondeo  1°  institutioncs  positivas 
coercendo  liberlatem  hominum  non  minuere 
eorum  felicilatem  :  nam  prscepta  posiliva 
communiter  facilia  sunt,  eaque  homincs  dili- 
gentiiis  observant  quam  ea  quae  pcrlinent  ad 
legem  naturalem  :    quotidie   etenim  videmus 

fidelite  conslante  a  remplir  les  obligalions  que 
la  raison  nous  dicle.  Vous  me  demandez  peut- 
etre  encore,  quels  sont  ces  devoirs?  Quellc 
est  la  loi  qui  1  s  prescrit  ?  Je  rcponds  que  la 
loi  qui  les  prescrit  esl  la  volonle  immuable  de 
Dieu,  a  quoi  la  droite  raison  nous  avertil  de 
nous  conlormer,  et  que  c'est  dans  cetle  con- 
formite  que  consiste  la  vertu.  Toute  loi  qui  a 
commence  dans  le  lemps  et  qui  peut  cesser 
d'etre  en  vigueur,  n'est  point  cellequi  consti- 
lue  la  vertu  :  le  Crealeur  n'avait  pas  aslreint 
les  hommes  au  nouve.iu  joug  qu^elle  impose, 
mais  il  les  avait  cerlainement  crees  pour  elre 
verlueux.  >  Les  moeurs. 

(1)  Eunles  discite  quid  est :  Misericordiam 
volo  et  non  sacrificium.  Mattli.  9  el  12.  Si  er- 
go  oflers  munus  tuum  ad  aliare,  et  ibi  recorda- 
tus  fueris  quia  frater  tuus  babel  aliquid  adver- 
siim  le;  relinque  ibi  munus  tuum  ante  altare, 
et  vade  priiis  reconciliari  fratri  tuo  ;  et  tunc 
veniens ,  offeres  munus  tuum.  Ibid.  c.  5,  v.23. 
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eos,  qui  officiis  naturalibus  male  fungunlur, 
posilivis  tamen  conslanter  adhacrerc.  Praclcrca 
nedum  posiliva  prseccpla  liominis  felicitali 
noceant ,  illam  e  conlrario  certam  magis  ct 
majorem  efliciunt  :  scilicct  ubi  sunl  virlulis 
adjumenta ,  vcl  promovenl  commoda  ct  utili- 
tates  naturales  :  tunccnim  non  libertas  in  quA 
posita  felicilas  est,  sed  licentia  tollitur,  qu:m 
aerumnarum  mater  est.  Insupcr  quamvis  liber- 
tatis  cupidissimi  simus ,  lamen  ex  ejus  exer- 
citio  non  tam  mullae  et  magnae  oriuntur  ju- 
cunditates ,  quam  ex  exercitio  libertatis  juxta 
divinam  volunlatem ,  propter  conscientiam 
suae  erga  Deum  devolionis  et  opinioncm  divi- 
noe  erga  se  benevolenlise. 

2°  Negamus  etiam  quod  per  positiva  praece- 
pta  homines  in  deteriori  conditione  consti- 
tuantur  propler  majus  peccandi  periculum  : 
nam  ex  eadem  argumentaudi  ratione  scquere- 
tur  pejorem  esse  sorlem  bominum  doclorum 
quam  rudium  :  quia  nempe  illi  cernunt  multa 
acutius,pluribusquedevinciunturofliciis,proin- 
deque  doctrinam  esseinter  mala  recensendam. 
Sed  revera  nedum  deterior  evadat  propter 
posiliva  praecepta  hominum  condilio,  e  con- 
trario  multa  suppeditant  adjumenta  virtu- 
tis,  in  qua  soIS  posita  est  vera  hominis  prae- 
stantia.  Si  officia  plura  sint ,  sunt  etiam  ex 
praeslatione  officiorum  multae  et  magnae  perci- 
piendae  ulilitates;  si  peccato  locus  sit,  est  etiam 
merito ;  si  pcenis  magis  obnoxii  et  variis  virlu- 
tum  adminiculis  efliciamur,  ubi  illam  non  am- 
plectimur,  majora  etiam  praemia  divinis  prae- 
ceptis  obtemperandoet  faciliiis  etiam  consequi 
possumus.  Uno  verbo  cum  illa  pracepla  posi- 
tiva  apta  sint ,  uli  ostendimus,  ad  fovendos 
pietatis  sensus ,  ad  exercendos  bomines  ad  vir- 
tutem ,  non  possunt  esse  hominibus  noxia  , 
nisi  quoque  pietas  et  virtus  deleriorem  efficiant 
eorum  conditionem. 

Objicies  4°  :  Positiva  praecepla  apta  tanliim 
sunt  ad  prsefocandam  veram  virtutem  :  nam 
1°  per  ea  animus  a  pra^ceptis  naturalibus  et 
a  vera  virlute  avocatur :  sicutcorpus  onuslum 
cibis  deficit ,  ila  mens  occupata  ritibus  ct  va- 
nis  caeremoniis  miniis  cogitat  de  iis  quae  sunt 
necessaria  et  officii  naturalis,  quibus  tamen 
tolam  mentem  debemus.  2°  Praecepta  positiva 
superstilioni  homiiies  obnoxios  efficiunt  et  ad 
illam  semper  inclinant ,  quia  ubi  ralio  sola  dtix 
vilifi  non  est,  sed  quidam  ritus  in  se  plane  in- 
differentes  in  religionem  inlroducuntur,  liomi- 
nes  proni  (iunt  ad  eos  perpetuo  multiplican- 
dos ,  ncque  unquamconsistunt  donec  supersti- 
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tiosis  rilibus  omnino  occupentur  :  praeterea 
ciim  videbunt  illas  creremonias  a  Deo  ipso  in- 
stitulas,  existiinabiint  eas  esse  bonas  nalura 
sua  et  ad  religionem  essentialem  pertinere;  ex 
qua  opinione  infinita  sequuntur  incommoda  , 
odia  ct  disscnsiones  privatonim ,  aliquando 
etiam  bella  civilia.  Nego  antecedens.  Et  ad 
primam  ralionem  dico,  fieri  posse  ut  nimio 
riluum  numcro  mens  a  magis  necessariis  of- 
ficiis  abducalur;  eosdem  rilus  noxios  esse  posse 
quando  apti  non  sunt  ad  significandos  sensus 
religionis,  illosveexcilandos;  velciun  non  sunt 
acconunodati  conditioni  eorum  quibus  prae- 
scribuntur.  Sed  ex  eo  quod  posilivse  inslilu- 
tioncs  esse  possint  noxiae,  possintque  multipli- 
citate  sua  vel  natura  ob  officiis  magis  necessa- 
riis  avocare,  non  sequitur  omncs  ritus  vanos 
esse:  in  illis  circumstanliis  caeremonia?  noccnt, 
non  quia  positivae,  sed  quia  multiplices  et  su- 
perfluae,  vel  quia  non  suntidoneae.  Certe  pars 
magna  naturalis  religionisin  cultu  externo  po- 
sita  est :  aliis  hominibus  nostros  in  Deum  sen- 
sus  oportet  testari  et  exemplis  accendere  ad 
cullum  divinum  :  quod  cinn  ncqueat  fieri  sine 
caeremoniis ,  seu  externis  signis ,  manifestum 
est  illas  esse  plane  necessarias  ;  et  propterea 
ubi  Deus  non  prsescripsil  hos  ritus ,  videmus 
homines  tales  sibi  constituisse. 

Ad  secundam  rationem  dico  homines  abuti 
saepius  posilivis  institulionibus  ;  sed  rebus 
etiam  oplimisabutuntur,  proindeque  satis  non 
esl  probare  hominesabuti  institutionibus  posi- 
tivis,  et  ad  superstitionem  esse  propensos  ;  sed 
demonstrandum  est  positiva  mandata  ad  super- 
stitionem  homines  inclinare.  Jam  vero  certum 
est  hanc  non  esse  naturalem  efficientiam  prae- 
ceptorum  positivorum.  Superstilio  quippe  con- 
sistil  velin  tribuendo  caeremoniis  propriam  ali- 
quamelinleriorem  excellentiam,  vel  in  iisreci- 
piendis  tanquam  divinis  qua;  humanae  sunt,  vel 
landem  in  nimio  rcrum  indifferentium  sludio. 
Atqui  ccrte  ex  eo  quod  posiliva  inslituta  san- 
cial  Deus  ,  non  idcirco  docemur  illis  aliquain 
tribuere  propriamexcellentiam,  quamrelineant 
ubi  absunt  verae  virtutes  ;  neque  docemur  bu- 
manis  adluxrere  invenlis,  vel  illa  nimio  s'udio 
prosequi  ad  injuriam  legis  naturalis.  Quomodo 
ergo  praecepta  posiiiva  ad  superetiiionem  in- 
clinent  non  intelligimus  :  observare  positiva 
praecepla  ex  pietate  ,  quia  jussa  sunt  a  Deo, 
non  hominis  superslitiosi ,  sed  sapienlis  est , 
legique  naluroe  obscquentis. 

(Annotatio,  auctore  P.  S.) 

Eam  doctrinam  in  hdc  prima  dissertalione 
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propugnatam ,  docte  evolvit  eruditus  Fr.  An- 
tonini  Valsecchi,  atque  stabilivit  in  suo  opere 
egregio  de  Fundamcnlis  Hetigionis,  cujus  au- 
ctoris  ea"  de  re  argumenta  ,  fusiora  ut  re- 
ferantur,  ad  hujus  calcem  voluminis  remitti- 
mus.  Id  vero  dictis  nostri  auctoris  addcndum 
censemus ,  scilicet  non  tantum  moraliter,  sed 
etabsolute  in  prcesenti  rerum  ordine  necessa- 
riam  esse  revelalionem ,  tum  quia  fides  neces- 
saria  est  ad  rcligionem,  neque,  sublata  revela- 
tione  externa\  daretur  in  rebus  moralibus  au- 
ctoritas  ulla  ,  ac  proinde  principia  cultiis,  mo- 
rumque,  virtutis  noiiones ,  honoris  ,  elc,  a 
singulis  privatis  penderenl,  ex  quo  nullam  no- 
tionem  csse  certam,  omnia  denique  discordan- 
tia  ac  perturbata  in  ruinam  abire  ;  lum  etiam 
quod  universoe  ordinis  moralis  partes  inlimas 
cum  revelatione  habeant  connexiones ,  cum 
scilicet ,  v.  g.,  Deus  lege  ordinaria  et  generali 
nonnisi  ministris  mediantibus  sua  hominibus 
documenta ,  sua  beneficia  in  ordine  morali 
communicet;  idem  etiam  fluit  inde  quod  in- 
ventio  verbi  humanis  facultatibus  impervia  , 
jam  Deum  cum  nostris  primis  pareniibus  collo- 
quentem  praerequirat ,  seu  revelationem. 

Caeierum  ex  ipso  divinae  existentis  revela- 
tionis  facto,  jam  sponte  eam  revelationem 
possibilem  esse ,  bonam  ,  convenientem  ,  per- 
utilem  sequitur;  neque  quid  ultra  desiderent 
DeistaJ,  nos  advertimus. 

Nunc  operae  pretium  est,  priusquam  ipsas 
quibus  sit  recognoscenda  genuina  revelalio 
exquiramus  notas  ,  ejusdem  investigandoe  re- 
velationis  rationem  expendere,  quod  quidem 
breviter,  egregie  tamen  ,  hoc  modo  apud  D. 
Liebermann  factum  reperimus.  (Explicit  anno- 
tatio  P.  S.) 

De  verce  revelationis  indagatione  in  genere. 

Duplex  deistarum  error  est.  Primum  religio- 
nes  omnes  quae  se  revelatas  dicunt,  ut  indiffe- 
rentes  habent ,  dummodd  religio  naturalis 
servetur,  cui  soli  ab  omnibus  obsequendum 
esseconiendunt.  Deinde  volunt,  in  revelaiionis 
indagatione  primiim  veritales,  quae  credendae 
proponuntur,  ad  rationis  tribunal  vocandas 
esse  et  examinandas,  neque  ulterius  proce- 
dendum,  nisl  perspecta  sit  earum  intrinseca 
cum  ratione  conformitas ,  quod  certissimum 
esset  non  inveniendoe  sed  destruendoe  revela- 
tionis  medium. 

Propositio  piuma. 
Quando  religio  aliqua  ut  divinitus  revetata  pro- 

ponitur,  hominem  non  licet  esse  indifferentem. 
Prob.  1° :  Ex  dictis  patet  revelationem  non 
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cxoptabilcm  tantum  csse,  sed  etiam  aliquo 
modo  necessariam,  quia  homines  hac  luce  de- 
stituti  nunquam  potuissent  se  ah  innumeris 
erroribus,  quibus  implicati  erant,  expedire  et 
quidem  in  rebus  maximi  momenti.  Cum  ergo 
bominis  ante  omnia  intersit,  in  rebus  ad  ejus 
felicitatem  quam  maxime  pertinentibus  non 
falli ,  profectd  indifferens  manere  non  po- 
test,  ciim  revelatio  aliqua  ut  divina  ipsi  pro- 
ponitur. 

Prob.  2°  :  Si  Deus  religionem  aliquam  reve- 
lavit,  necessario  ab  hominibus  exigit  obse- 
quium;  ergo  qui  se  indifferentem  haberet, 
conjiceret  se  in  periculum  divinae  voluntati 
non  obtemperandi,  adeoque  salutem  suam  in 
summum  discrimen  adduceret  quo  nihil  est  a 
vera  sapienlia  magis  alienum. 

Prob.  3°  :  Indifferentia  religionum  supponit 
absurdum;  supponit  enim  omnes  religiones 
esse  oequaliter  veras,  quod  nemo  sanae  mentis 
asserere  potest,  siquidem  tum  in  dogmatibus  , 
tum  in  praeceplis  invicem  opponuntur. 

Confirmatur.  Indifferentismus  non  tantiim 
injuriam  Deo,  hominique  perniciem  infert 
gravissimam,  sed  etiam  pestis  est  societatis. 
Supponatur  enim  religionem  spectari  ut  me- 
dium  in  officio  continendi  et  principes  et  po- 
pulos;  numquid  efficax  esse  poterit  medium 
hoc,  nisi  Religionis  cultoribus  persuasum  sit , 
eam  vere  divinam  esse  ,  neque  posse  se  pro 
libitu  ab  ejus  obsequio  se  eximere  ?  Sed  haec 
cum  Religionum  indifferentia  consistere  non 
possunt. 

Propositio  II. 

Optima  verce  revelationis  indagandce  ratio  est 
examen  auctoritatis ,  non  philosophica  rerum 
et  veritatum,  quce  revelatw  dicuntur,  disqui- 
sitio. 

Prob.  Via  pbilosophicoe  disquisitionis  nec 
religioni  convenit,  nec  religionis  indagatori- 
bus;  e  contra  utrique  parti  quam  maxime  con- 
venit  examen  auctoritatis.  Ergo  ,  etc. 

Prob.  ant.  pars  prima.  Non  convenit  reli- 
gioni,  ex  triplici  ratione  :  1°  quia  revelalio  ex 
parle  Dei  est  aclus  liber,  qui  rationibus  meta- 
physicis  probari  non  potest.  2°  Quia  revelalio 
estfactum;  factum  autem  argumenta  externa 
tantum  admittil.  5°  Quia  Deus  potest  revclare 
mysleria,  ut  alibi  probalum  est;  atqui  ineptum 
esset  veritates  rationl  impervias  ad  rationis 
tribunal  adducere.  Ergo,  etc. 

Non  convenit  religionis  indagatoribus.  Nam 
cum  religio  res  sit  maximi  momenti,  etbonura 
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aliquod  omnibus  hominibus  commune,  necesse 
est,  ut  ad  eam  perveniri  possit  via  luta  et  fa- 
cili ;  veriim  nec  tuta  nec  facilis  esl  investigatio- 
nis  philosophicae  via.  Ergo,  etc. 

Prob.  Min.  Non  est  tula.  Ciim  enim  religio 
multa  continere  possil  ralioni  impervia,  facil- 
liraum  esset  errorem  pro  veriiate  amplecti. 
Quis  porro  nescit ,  rationem  bumanain  ,  ciim 
sibi  relicta  est,  fere  semper  prsejudiciis  et  cu- 
piditatibus  famulari,  et  crebris  discussionibus 
dubia  non  tolli,  sed  augeri?  Quis  nescit  etiam 
philosophos  in  omnibus,  quae  suse  rationi  et 
inquisilioni  subjecerunt  ,  semper  in  varias 
easque  absurdissimas  sententias  abiisse  ?  Quod 
inprimis  in  religionis  indagatione  conspicitur, 
ciim  omnes  illi  qui  eam  ex  proprio  componere 
voluerunt,  ita  semper  diversis  et  pugnaniibus 
ralionibus  implicali  fuerint,  ut  nunquam  po- 
tuerint  solidum  religionis  systema  conslruere. 

Non  est  facilis.  llla  enim  methodus  opus  est 
diflicillimum,  quod  longe  vires  excedit ,  non 
tantiim  illilteratorum,  qui  partem  hominura 
efficiunt  longe  maximani ,  el  nec  vim  habent 
ingenii  satis  acutam,  nec  tempus  lam  operosae 
inquisitioni  impendere  possunt ;  sed  el  eorum 
qui  aelatem  suam  in  sludiophilosophiae  conle- 
runt,  et  qui,  cum  religionem  sola  ratione  in- 
vestigant,  omnia  confundunt,  et  tam  pariim 
novas  veritates  inveniunt,  ut  etiam  eas,  quas 
tenuerunt,  amittant. 

Prob.  pars  secunda  ant.  Via  auctoritatis 
1°  convenit  religioni,  ut  palet  ex  praecedenle 
probalione.  2°  Convenit  Religionis  indagatori- 
bus,  quia  et  luta  est  et  facilis  :  nara  motiva 
habet  certa,  quibus  secure  quilibel  etiam  in 
rebus  maxiini  momenli  fidere  possit ;  siquidem 
credere  Deo  revelanti  tutissimum  esl ,  scire 
autera  an  Deus  revclaveril  facillimum  ,  ciim 
motiva  eredibilitatis  obvia  sint  et  omnium 
aptui  accommodata,  ut  ex  sequentibus  patebit. 
Ergo ,  etc. 

Propositio  III. 

Ad  amplectendam  religionem  revelatam  exami- 
nanda  sunt  credibilitatis  motiva. 

Prob.  Vera  est  propositio  ,  si  1°  homo  non 
potest  revelationem  amplecti  sine  examine  ,  si 
2°  aliud  examen  inslituere  non  potest ,  quam 
illud  motivoruin  credibilitatis;  alquiutrumque 
verum  est ;  ergo  ,  etc. 

Prob.  min.  l°Homo  non  potest  revelationi 
firmum  praebere  assensum,  nisi  de  illius  divi- 
nitate  intime  persuasus  sit ;  persuasio  autera 
«ecessario  arguraenta  supponit,    et  arguraeu- 
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torum  cognitionem.  Ergo,  etc.  2*  Deus  infi- 
nite  juslus  et  sapiens  non  potest  ab  homine 
exigere ,  ut  revelationi  se  subjiciat  ,  quara 
divinara  esse  scire  non  polesl :  atqui  ut  illud 
sciat,  exaraen  adhibeat  necesseest;  vel  dicen- 
dum  esset  Deum  horainem  per  internara  inspi- 
rationeminstruere;  quod  falsum  esseomnium 
hominum  experientia  probat.  Ergo,  elc. 
3°  Experientia  certum  est  diversas  esse  reli- 
giones,  quae  revelalae  dicuntur;  ciimque  non 
omnes  possint  simul  esse  verae  et  divinae , 
necesse  est  veram  a  falsis  discernere;  atqui 
hoc  sine  examine  fieri    non  potest.  Ergo,  etc. 

Prob.  secunda  pars.  Si  examen  necessario 
insliluendum  est ,  illud  versari  debet,  vel  circa 
inlrinsecam  veritatem  rerum  ,  quae  credendae 
sunt,  vel  circa  auctoritatem  ,  cui  credendum 
est;atqui  primum  heri  non  potest  ex  rationibus 
inprop.  secunda  allalis.Ergo  manetsecundura. 

Solvumur  objecta.  —  Objiciunt  conlra 
primam  propos. :  Ciim  de  revelatione  agilur, 
inquisilio  homini  est  impossibilis  ;  ergo  potest 
manere  indifferens.  —  Resp.  :  Neg.  ant.  Non 
enira  requiritur  examen  veritalum,utdiximus  ; 
quod  non  tantiim  omnibus  fere  hominibus 
esset  impossibile,  sed  etiam  plenam  convictio- 
nem  nunquam  generaret ,  inprimis  quando 
hominis  interesset  non  credere.  Veriim  agitur 
hic  de  examine  auctoritalis,  ut  conslet  Deura 
esse  locutum ;  quod  argumentis  perficitur  ex- 
ternis  omniumque  hominum  ingenio  accommo- 
datis,  tamque  obviis  etsplendidis  ut  facillime 
cognosci  possint  ab  iis,  qui  sensum  communem 
babent  et  animura  ad  obsequendum  divince 
voluntati  paratum. 

Instant  1°  :  Facilior  est  via  ad  veritatem 
per  ralionem  ,  quam  per  auctoritatem.  Nam  ut 
revelationem  aliquam  factam  esse  cognoscam  , 
eique  assentire  possim,  non  tantiim  exarai- 
nanda  sunl  facta,  miracula,  prophetiae  ,  etc, 
quibus  revelatio  probatur,  sed  et  teslium  au- 
ctoritas,  librorum  in  quibus  ea  continentur 
authenticitas  et  veracitas  ;  determinandus  est 
gcnuinus  librorum  sensus.  Imo  ciim  plures 
religiones  se  revelalas  dicant,  omnes  excutien- 
dae  sunt,  argumenta  ponderanda,  objecta  exa- 
minanda,  cum  aliorum  responsis  conferenda. 
Sed  in  his  omnibus  Iabor  est  infinitus,  et  ple- 
rorumquehominum  viresexcedens.  Ergo,  etc. 
Ita  Rousseau,  Emile,  lom.  3.  —  Resp.  1° :  Hoc 
argumentum  nimis  probaret ;  sequeretur  enim 
neminem  Deum  unicum  colere ,  justum  ab 
injusto  secernere,  neminemmentem  humanam 
imraortalem  credere  posse ,  nisi  omnes  philo- 
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soplios  interse  dissidenlcs  legerit  ct  argumenta 
in  utranique  parleni  pugnantia  perpenderit , 
aul  novos  huniani  gcneris  praecepleres  ipse 
audierit.  SequereturopiGces  etagricolas  totam 
vitam  Icgcndo,  mcdilando,  disciirrendo,  tran- 
sigere  debere.  Quod  sane  ridiculuin  cst.  Jain 
verd  si  absurdae  couscculioncs  principii  falsi- 
talcm  cvidenler  probent,  quilibel  inlelligcrc 
polest ,  quid  ccnsenduin  sil  de  ridicula  illa 
Rousseau  arguincnlatione.  —  Resp.  2°:  Reli- 
gionis  chrislianae  veritas  iisinnitilur  argumcn- 
lis,  quoe  nulli  sincerae  mentis  hominis  incerla 
esse  possunt  ,  cinn  sint  notoria,  habeantque 
evidentiam  facti ;  lalia  sunt  splendida  qusedain 
miracula  Christi ,  inprimis  cjus  resurreclio  , 
insignes  ulriusque  Teslamenii  prophetiae  , 
christianae  religionis  per  orbem  propagalio,  elc. 
Qui  autem  plane  rudes  sunt,  iis  sempermanet 
molivum  ,  quo  etiam  doctissimi  carcre  non 
possunt,  nempe  societatis  christianaeseu  Eccle- 
siae  aucloritas,  qua  prudenlissime  ad  creden- 
dum  inclinantur. 

Instant  2° :  Ut  indifferentia  circa  religionem 
posset  in  vitium  verti ,  debuisset  Deus  verae 
religioni  tam  certos  et  conspicuos  characteres 
imprimere ,  ut  quilibet  etiam  rudis  homo  eam 
facillimea  falsis  discernere  posset;  atqui  tainen 
res  aliter  se  habet.  Ergo,  etc.  —  Neg.  min. 
Manifestum  est  Religionem  christianam  tam 
splendidis  fulgere  characteribus,  ut  eam  ab 
aliis  secernere  difficile  non  sit;  quamvis  falea- 
inur,  tantam  non  esse  vim  luminis,  ut  eliam 
nolentes  cogal  ad  assensum,  nullumque  libero 
voluntatisobsequio  locum  relinquat.  Quod  dis- 
ponente  benignissima  Providentia  ila  faclum 
est,  ut  ad  verilatem  pervenire  possint,  qui 
cam  recto  corde  inquirunt,  et  tamen  fides  non 
silsine  merito.  Adest  lux  clarissima,  qua  frui 
possunl  omnes  venientes  in  hunc  mundum ; 
sed  manet  etiam  tenebris  locus,  ut  possint  in 
umbra  morlis  permanere,  qui  lenebras  magis 
diligunt,  quam  Iucem.  Vid.  Pensees  de  Pascal, 
chap.  18. 

Objiciunt  conlra  secundam  propos.  Omnis 
revelalionis  probatio  necessario  reducitur  ad 
testimonium  hominum;  atqui  ex  hominum 
testimonio  nunquam  tam  certum  ellicitur  ar- 
gumenlum,  quam  ex  philosophica  demonstra- 
tione,  quae  veritates  ex  primis  principiis  dedu- 
cit.  Ergo  melior  et  lulior  est  rationis  via  quiun 
auctorilatis.  —  Resp  1° :  Nego  min.  Quamvis 
diversa  sint  ccrtitudinis  genera,  propter  rerum, 
quae  probandae  sunt,  divcrsilaiem,  non  sequi- 
tur  diversos  etiam  esse  certitudinis  gradus,  ac 
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si  darelur  certitudo  certitudine  major.  Ea  cer- 
te,  quae  ex  gcnerali  el  consianli  hoiuinuin 
lesliinonio  comprobantur  non  miniis  cerla 
sunt,  quam  denionstralio  qinevis  geomctrica, 
magis  eniin  valent  ad  convinccndos  animos, 
ad  exclndcndam  omncm  errandi  formidinem. 
Principia,  quibus  inniliiiilur  demonslrationes 
metaphysic;e  ab  ingeniosis  tanlinn  homini- 
bus  cognoscuntur,  neque  ab  omnibus  etiam 
philosophis  pro  veris  habentur.  At  principia 
moralia,  quaj  fundamentum  sunt  moralis  cer- 
tiludinis,  tum  aculiorum,  tum  tardiorum  con- 
sensum  habent.  Atquc  ubi  semel  ha>c  cerlitudo 
adest,  tanla  est  tamque  perfecta  mentis  adhae- 
sio,  utnovisaccedentibusargumenlisaugcrinon 
possit.Sichomoquadraginlaannorumcircasolis 
orlum  et  occasum,  lunae  tum  crescentis,  tum 
d  crescenlis  mutaliones ,  miram  rerum  terre- 
slrium,animalium,  arboruni,fiummum  varieta- 
tem  tam  certus  est,  ut  etiamsi  viiam  ad  100  annos 
prolraherct,  toties  repetita  experientia,  majo- 
rem  cerlitudinem  non  acquireret.  Quis  non  de 
pugna  Waterslaviensi  ila  nunc  cerlus  cst ,  ut 
quae  ullraaccedere  possunt  teslimonia,  firniio- 
rem  redderc  non  valeant  assensum?  Resp. 
2°:  Etiamsi  major  esset  certitudo  melaphysica 
quammoralis,  non  sequerelur  illud  quod  in 
minore  propositione  asseritur;  probandum 
enim  essel ,  philosophicas  verilatum  probatio- 
nes  rectam  viam  esse,  qua  ad  certiludinem 
metaphysicam  perducimur.  Veriim  quis  haec 
audeat  asserere?  An  non  potiiis  revelatae  veri- 
tates  hac  methodo  in  philosophicas  opiniones 
transirent,  quibus  nihil  est  in  mundoincertius, 
nihil  mutabilius?  Nam  quaj  a  philosophis  ut 
certa  hodie  pra3dicantur,  ut  evidintia  verita- 
tum  principia,  novo  succedente  systemate  ut 
vana  exploduntur  et  absona.  Prseler  malhe- 
malicas  conclusiones  et  principia  quaedam  me- 
laphysica ,  nihil  est  de  quo  non  disputent.  Quin 
eliam  geometriai  principia,  ut  diximus,  a  ma- 
thematicis  nonnullis  in  controversiam  vocala 
sunt,  ciim  in  iis  quae  sensus  percipiunt,  ciim 
in  factis  historicis  quam  plurimis  lain  concors, 
tam  lirma  sit  totius  humani  generis  persuasio. 
Resp.  5° :  Neg.  conseq.  Eliamsi  adm.tteretur 
1°  certitudinem  metaphysicam  esse  niorali  cer- 
titudine  majorem;  2°  ex  philosophicis  ratio- 
nibus  oriri  posse  metaphysicam  cerlitudinem, 
adhuc  confecta  res  non  esset;  sed  probandum 
esset  eos,  qui  convincendi  sunt,  hujus  discus- 
sionis  esse  capaces,  et  res  ipsas  tales  esse,  quae 
ejusmodi  discussioues  admitlant.  Contranum 
ex  probatione  patet. 
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Pauci  sunt  qui  voriiatem  ratiocinando  asse- 
qui  possunt,  neque  id  ignoranl  philosophi,  qui 
ideo  tantuin  Dei  aucloritatem  eripere  volunt 
hominibus ,  ut  suam  imponant.  Quid  autem 
volunt,  cum  de  rerum  seu  veritatum  indaga- 
tione  loquunlur?  An  non  sophislicam  su;sm 
philosophandi  rationem  consulto  cum  niathe- 
matic3  demonstratione  conrundunt?  Aut  an 
serid  contendunt ,  veritates  religionis  mathc- 
matice  demonstrandas  csse?  Sed  quis  nescit 
ejusmodi  demonstrationes  nonnisi  ad  res  mere 
theoreticas  et  abstractas  perlinere?  Ita  quidem, 
ut  ciim  ad  res  physicas  geometriaj  vel  arilhme- 
ticae  rcgulae  applicanlur,  ad  eas  transferri  non 
possit  mathematica  evidenlia?  Qui  agros,  v.  g., 
juxta  geometrire  regulas  metandos  susciperet, 
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metaphysice  quidcm  de  regulis  suis  certus 
esset;  de  recta  autem  agrorum  parlilionc  eam 
certiludinem  non  haberet.  Jam,  cum  religio 
omnis  et  revelalio  res  sit  ad  hominis  vitam 
quam  maxime  pertinens;  ciim  non  de  ideis 
agatur,  rebusque  possibilibus,  sed  de  eo  quod 
a  Deo  ipso  profectum  dicitur,  et  homini  ad 
aeternam  salutem  datum,  stultum  esset  genus 
aliquod  certitudinis  requirere,  quod  ad  rem, 
de  qua  agitur,  pertinere  non  potest.  ^Eque 
ridiculus  esset  qui  facta  vellet  metaphysicis 
dcmonstrationibus  probare,  et  domi  sedens, 
abjectis  libris,  meditando  et  raliocinando  histo- 
riam  componere,  quam  qui  theorema  aliquod 
geomelricum  ex  historia  probaret.  (Lieber- 
mann,  Inslit.  theol.,  t.  1,  p.  105,  sect.  1.) 


DE   NOTIS  DIYIN.E   APUD    IIOMINES  LEGATIONIS , 


Inprimis  apud  omnes  certum  esl  et  in  con- 
fesso,  revelatam  doctrinam  cum  ratione  pu- 
gnare  non  posse.   Etenim  ciim  inspiratio  Dei 
det  intellectum,  sitque  ratioconur.ur.Lalio  quae- 
dam  cum  horainibus  sapienlioe  divinaj ;  si  ra- 
tio  et  revelatio  secum  non  consentirent,  Deus 
secum   ipse  divisus  esset ;   lolleretur  quoque 
omnis  veritatis  principium,  nec  ipsius  revela- 
tionis  certitudo  ulla  esse  posset,  ad  quam  cre- 
dendam  ratione  ducimur.  Veriim  cavendum 
est  ne  doctrina  supra  rationis  captum,  con- 
traria  rationi  putetur;   sicque  omnis  veritalis 
normam  faciamus  illam,  qua  nos  dignatus  esl 
Deus,   lucis  ingenilam    scintillam.   Secundo, 
nulla  poslerior  revelatio  prioii  opposita  esse 
polest,  quia  verum  cum  vero  pugnare  nequit. 
Possunt  quidem  posilivae  leges  in  temporum, 
locorum  et  personarum  circumslantiis  positae, 
mulari,  et  aliae   aliis  succedere ,  aut  obscura 
revelatio  per  aliam  explicari ;  at  nulla  in  tali- 
bus    dispensationibus    ccrnitur    contiadiclio. 
Tertio,  suspicio  gravis  est,  non  esse  doclrinam 
aliquam   a  Deo  revelatam  ,  qua;   non   insigni 
quadam  praestantia  se  commendet,   qua  non 
promoveatur  Dei  gloria  et  vera  hominum  feli- 
citas;  aut  illum  non  essc  venun  prophetam, 
qui  non  affert  liominibus  nuutium  a  Deo  valde 
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ulile  aut  necessarium.  Quarto,  vix  credibilis 
erit  illa  revelatio,  quse  ad  homines  deferetur 
per  viros  nullateniis  pietate  et  virtute  conspi- 
cuos  :  decere  videlur  divinam  sapientiam,  aut 
uti  sanctis  viris  ad  officium  reformalionis  ho- 
minum,  aut  sui  communicatione  eosdem  san- 
ctos  eflicere,  ne  qusedam  scandalosa  exislat 
morum  et  praedicationis  discordia.  Attamen 
fieri  sine  dubio  potest  in  certis  circumstantiis, 
ut  Deus  inipios  quoque  cogat  ad  veritatis  de- 
clarationem.  Veriim  hx  notae  sunt  tantum- 
modo  conditiones,  sine  quibus  nulla  est  vera 
revelatio;  at  slatim  nbi  hae  sunt  omnes,  non 
est  propterea  vera  Dei  legatio,  cujus  nullum 
aliud  signum  directum  et  positivum  esse  po- 
testpryeler  divina?  volunlatis,  extraordinariam 
signiflcationem,  per  miraculum,  aul  prophe- 
tiam  (1). 

(1)  Eas  notasvocatnatnrales,  tum  negativas, 
tum  posilivaa  D.  Lieberraann;  de  quibu>  la- 
men  verba  Theologi  Rotomagensis  invocabimus, 
nec  non  et  de  signis  supernaluralibus,  nempe 
de  niiraculis  et  p/ophelus,  qu;B  nieriio  atten- 
tionein  sibi  concilianl  longe  niajorem.  Porrd 
de  illis  insuflicienter  onmino  disserit  Hoock, 
fuseautem  et  luculenterauctor  prselatus,  cujus 
disserlationem  ad  calcem  voluminis  reperiet 
lector.  P.  ». 
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DE  MIRACULIS 


CAPUT  PRIMUM. 


I>E  NATURA  ET  AUCTORITATE  MIRACULORUM. 

§  1 .  Miraculi  variw  definitiones. 
Miraculuni  a  mirando  dicitur,  cui  rcspondet 
vox  graeca  Oxwx;  unde  juxta  noinen  signilitat 
id  onme  quod  vcl  inagniludine  ,  vel  novilate, 
vel  rarilale,  vel  propter  causae  occultae  ignoran- 
liain,  liabet  adinirationcm  liominnin.  Seplcm 
celebrata  olim  liumanae  induslriae  opera  vo- 
cabantur  miracula,  ut  in  boc  Martialis  versu  : 

Barbara  pyramiduui  silcat  miracula  Mcmphis. 

At  magis  proprie  signilicat  idem  vocabulum 
eventus  prodigiosos,  qui  cxlra  ordincm  causa- 
rum  naluralium  producuntur,  per  interven- 
tionem  entis  invisibilis  el  intelligentis,  supra 
bumanam  sortem  potenlis.  Eamdem  polesta- 
tem  babenlapud  auclores  veteriset  novi  Tesla- 
menti  voces  hae,  mirabilia,  signa ,  virtutes. 

Miraculum  varie  delinitur  a  pbilosopbis  et 
theologis.  Est  juxta  Lockium  miraculum , 
«  operatio  sensibilis  quae  excedens  caplum 
spectatoris  et  cursui  naturae  contraria  credita, 
ab  eo  divina  judicatur.  >  Eodem  redit  haec 
S.  Augustini  generalis  descriptio  :  «  Mira- 
culum  voco  quidquid  arduum  aut  insolitum 
supra  spem  vel  facullatem  mirantis  apparet.  » 
Habent  sacpe  hanc  signilicalionem  voces 
praedictae,  miracula,  signa,  virtutes,  tum  apud 
profanos,  tum  apud  sacros  seiiptores  :  sed  ad 
nostrum  usum  in  hac  theologica  dissertatione 
non  est  salis  accurata  ista  descriptio.  Nain 
juxla  illam  elfcctus  veresupernaturales,  quique 
omnem  vim  creatam  superant,  non  essent  mi- 
racula,  si  talia  non  haberentur  a  spectatori- 
bus  :  et  ex  altera  parte  fraudes  et  praestigiae 
essent  vera  miracula,  ubi  a  spectaloribus  di- 
vina  virtute  admissae  crederentur ;  imo  idem 
effeclus  esset  simul  miraculum  el  non  esset,  si 
diversa  de  eo  judicia  ferrentur  a  diversis  spe- 
ctatoribus.  In  hacergo  delinitionenon  exprimi- 
tur  nalura  miraculi,  quae  ex  cpinione  specla- 
toris  pendere  non  potest.  Miraculum  definitur 
a  S.  Thoma,  <  id  quod  fit  praeter  ordinem  to- 
tius  nalurae  creatae,  sub  quo  ordine  continelur 
omnis  virlus  crcala.  >  Sine  dubio  ea  opera, 
quae  fiunt  praeler  ordinem  tolius  naturae, 
sunt  vera  miracula  ,  at  baec  definitio  angustis- 
siinis  limitibus  materiam  omnem  miraculorum 
concluilit.  Juxta  eam  Deus  non  potest  uti  na- 
turali  efficacia  angelorum  ad  patranda  proprie 
dicla  miracula  :  mullaque  prodigia  relata  in 
veteri  et  in  novo  Testarnento  :  quae  certissime 
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babent  vim  argumenti,  esse  praeter  ordinem 
lotius  naturae  crealae  demonstrare  non  possu- 
inus.  Idcirco  alii  dcfiniunt  miraculum,  «  ope- 
rationcm  sensibilcm  supra  facultatcm  et  vires 
cjus,  a  quo  praestari  vidctur,  vel  ad  cujus  ar- 
bilrium  lit.  i  Sic  oratio,  quae  naturalis  estho- 
mini ,  miraculosa  est  in  asino;  et  ea,  quae 
naturalia  sunt  spiritibus  homine  exccllen- 
tioribus,  sunt  miraculosa,  ubi  admittunlur  ad 
imperium  bominis.  Juxta  hanc  deiinilionem 
ea  omnia  opera,  quae  superanl  naluralem  vir- 
tutem  causarum  visibilium  et  corporalium , 
sunt  respectu  hominum  miracula.  Hanc  lo- 
quendi  rationem  probare  videtur  S.  Augusti" 
nus  contra  Fauslum,  lib.  26.  «  Contra  nalu- 
ram,  inquit,  non  incongrue  dicimus  aliquid 
Deum  facere,  quod  facit  contra  id,  quod  novi- 
mus  in  natura.  Hanc  enim  appellamus  natu- 
ram,  cognilum  nobis  cursum,  sotitumque  nalurce, 
conlra  quem  Deus  ciim  aliquid  facit,  magnalia 
et  mirabilia  operatur.  >  Non  distat  ab  hac  sen- 
tentia  ipse  S.  Thomas  qui  definit  miraculum, 
ut  ait  large,  « id  quod  excedit  humanam  facul- 
tatem,  et  considerationem,  et  sic  dsemones 
possunt  facere  miracula.  >  Sed  audiamus  emi- 
nentissimum  S.  R.  E.  cardinalem  de  Lamber- 
tinis ,  nuper  sanclissimum  totius  Ecclesiae 
Papam,  erudite  ct  accurate  hanc  quaestionem 
discutientem  in  immortali  opere,  jam  non  se- 
mel  a  nobis  laudato,  de  servorum  Dei  Beatifi- 
catione,  et  beatorum  Canonisatione,  1.  4,  p.  1, 
n.  14  :  «  Quaeres,  an  ad  constituendum  mira- 
culum  necesse  sit,  ut  aliquid  excedat  vires  et 
facultatem  naturae,  tum  invisibilis  et  incorpo- 
reae,  tum  visibilis  et  corporeoe?  quod  est  idem 
acquaerere,  an  si  aliquid  excedat  tantum  vires 
naturae  visibilis  et  corporeae,  et  sit  arduum,  et 
insolitum,et  admirandum,  miraculum  dici  pos- 
sit,  etiamsi  non  excedat  vires  naturae  invisibilis 
et  incorporeae,  hoc  est,  angeli,  juxtadoclrinam 
S.  Thomoe,  p.  1,  qu.UO,  art.  4,  videtur  negan- 
dum.  lbi  enim  dotet,  miraculum  esse,  quando 
aliquid  flt  praeter  ordinem  totius  naturae 
creatae,  et  sic  tum  visibilis  et  corporeae, 
tum  invisibilis  et  incorporeae.  Idem  au- 
tem  S.  doctor  in  cit.  qu.  110,  art.  4,  ad  te~ 
cundum,  docet,  non  omnem  virtutem  naturae 
creatae  esse  nobis  notam,  et  sic  miraculum 
esse  quoad  nos,  ciim  aliquid  fit  praeter  ordi- 

!nem  naturae  creatae  nobis  notae  per  virtutem 
creatam  nobis  ignolam  :  quod  ipsum  docuerat 
1.  3  contra  gentes,  c.  103,  ubi  utentibus  ange- 
lis  rebus  nonnullis  naluralibus,  lanquam  in- 
strumentis,  ait  sic  effecta,  quamvis  miracula 
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simpliciter  diei  non  possint,  reddi  tamen  no- 
bis  dupliciter  mirabilia  ;  uno  modo  ex  hoe, 
quod  per  spiriluales  substantias  tales  causae 
modo  nobis  inconsuelo  ad  proprios  effectus 
apponuntur,  et  alio  modo  ex  hoc,  quod  causae 
naturales  appositae  ad  effectus  aliquos  produ- 
cendosaliquid  virtutis  sorliantur  ex  boc,  quod 
sunt  inslrumenta  spiritualium  substanliarnm, 
et  hoc  magis  accedit  ad  rationem  miraculi. 
Ex  his  autem  inferri  posse  videtur  effecta 
insolita  et  admiranda,  quae  excedunt  vires  et 
facultatcm  naturae  creatse  visibilis  et  corpo- 
reae,  nobis  notae,  miracula  esse,  sed  minora  mi- 
raculis,  quae  excedunt  vires  et  facultatem 
nalurae  etiam  invisibilis  et  incorporeae.  i 
Eminentissimus  auctor  hanc  suam  deter- 
minationem  confirmat  multis  allatis  schola- 
siicorum  testimoniis,  inter  quae  est  hoc  Sua- 
rezii  ex  I.  i  de  Angelis,  c.  39,  n.  10.  <  Ut  sint 
vera  miracula  necessarium  et  sufficiens  est,  ut 
superent  omnem  naturalem  virlutemcausarum 
naturalium  visibilium  etcorporalium. 
§  2.  Variic  de  miraculorum  natura  sententice. 

1.  Prima  est  eorum,  qui  nulla  plane  admit- 
tunt  miracula  proprie  dicta,  sed  omnia  evenire 
credunt,  juxla  ratas  et  constantes  nalurae 
leges  :  quorum  dnplex  classis  est. 

Alii  nempe  cum  Spinosa  ferream  inducentes 

necessilatem ,  negant  quidquam   revera  fieri, 

aut  fieri  posse  contra  naturae  corporeae  leges, 

quas  nullateniis  arbitrarias  ,  sed  in  corporum 

naturis  posiia?  arbilrantur.  Spinosa  hanc  opi- 

nionem  his  confirmat  ralionibus  :    «  Quod  hae 

leges  sintdecreta  divina  ex  necessitate,  et  per- 

fectione  d  ivinae  natarae  profluentia  :  adeoque 

si  quid  contingeret,  quod  repugnaret  Dei  nalu- 

rae,  aut  si  operaretur  conlra  has  leges,  contra 

suamnaturam  ageret.  Addit  potenliam  naturae 

esse  ipsam  Dei   potentiam  ;   potentiam  autem 

Dei  esse  ipsam  Dei  essentiam,  cui   nihil   con- 

trarium  existere  potest :  proindeque  quidquid 

fit,  id  lieri  secundum  leges,  quae  aeternam  ne- 

cessilatem  et  veritatem  involvunt.  Unde  con- 

cludit  nomen  miracili,  nonnisi  respective  ad 

hominum  opiniones    intelligi  posse,  nihilque 

aliul  significare,  nisi  opus  quod  ab  iis,  a  qui- 

bus  referlur,  explicari   non  potesl,   seu  cujus 

causam  naturalem  exemplo  alterius  rei  solitse 

explicare  non  potest  is  qui  miraculum  scrihit 

velnarrat.i  Hosjani  supra  confutavimus,  ubi 

oslendimus  omnes  naturae  corporeae  leges  esse 

arbitrarias,  eas  posse  mulari  vel  suspendi  pro 

Dei  beneplacito,  cursumque  naturae  nihil  aliud 

revera  esse,  quam  voluntatem  Dei ,  secundiim 
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leges  constantes,  quas  sibi  libere  praescripsit , 
agentem,  et   contra  has   leges    in   miraculis 
agereDcum,  non  mutabili,  sed  aeterno  consilio. 
Alii  vero,  quamvis  non  inducant  fatalem  re- 
rum  concatenationem,  tamen  existimanlDeum 
nunquam  in  rebus  hujus  mundi  modo  extraor- 
dinario  intervenire;   sed  ita  cuncta  ab  initio 
constituisse,  ul  ex  legibus  posilis  sponle  orian- 
tur  ea,  quae  mira  nobis  videntur.  Hanc  senten- 
tiam  plures  nostris  temporibus  philosophi  de- 
fenderunl,  inter  quos  eminet  abbas  de  Houtte- 
ville  ,  qui  illam  praesertim  commendavit  argu- 
mentis  a  priori,  ductis  ex  Dei  sapienlia,  quae 
juxta  alibi,    adminislratione  rerum  uli  debet 
causis  universalissimis  et  simplicissimis.  Hanc 
quoque  sententiam  exposuimus  et  confutavi- 
mus  alibi  quod  rem,  uli  videtur,  plane  im- 
possibilem  credendam  nobis  proponat,  nempe 
perfectam  cursus  rerum  mechanici  attempera- 
lionem  voluntatibus  liberis  et  meritis  creatura- 
rum  spiritalium  ,  non  vero  quod  multiim  mi- 
nuat  aucloritatem  miraculorum.  Nam  si  mundi 
machina  fuerit  ab  initio  sic  conslituta,  ut  illo 
anno,  exempli  gratia,  quo  Moyses  liberavit  po- 
pulum  Israel  ab  ^Egyptiorum  servitute,  omnia 
relata  in  Exodoprodigia  evenirent,  tam  cerlu.m 
est  Moysem    fuisse  Ieeatum,  consiliumque  Dei 
fuisse  ul  illis  prodigiis  uteretur  ille  dux  adcon- 
firmandam  suam  legationem,  quam  certum  est 
Deum  cum   providentia  mundum   condidisse. 
In    hac   hypolhesi   eamdem   vim  in  hominum 
nientes  servant  miracula,   propter  singularita- 
tem  et  disjunctionem  a  consuelo  cursu  rerum, 
aut  propter  causas  reconditas,  et  non  invesli- 
gabiies.  Ut  huic  vi  resistere  quis  prudenter 
posset,  deberet  esse  sallem  aliquis  suspicandi 
locus,  lum  nullum  fuisse  Dei  in  sic  temperan- 
dis  causis  naturalibus  consilium,  tumhominem 
naturali  sagacitate  illas  causas  recondilas,  et 
ex  illis  oritura  phaenomena  delegere  potuisse, 
cui  suspicioni  nullus  locus  est  in  circumstan- 
tiis  non  modd  plagarum   ^Eg^ptiacarum ,  sed 
nec  ullius  miraculi  ,   sive  veteris,   sive   novi 
Testamenti. 

2.  Secunda  sententia  ea  est,  quam  Jacobus 
Serces  ingeniose  defendit  speciali  de  mJracu- 
lis  tractatu.Hic  omnem  polestatem  immutandi, 
suspendendi,  aut  ullo  modo  intervertendi  leges 
naturae  Deo  reservat ;  adeoque  rotunde  negat 
spiritus  homine  superiores  ulla  praeditos  esse 
ad  miracula  edenda  potestate,  et  omnia,  quae 
feruntur,  daemonum  mirabilia  veteratorum 
fraudi  et  artibus  accepta  referl.  Hujus  senten- 
tiae  commendatio  estquod  simplex  sit  et  aperta, 
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sinc  ullis  ambagibus,  quodsoli  Deo  asserat  om- 
nium  rerum  immediatam  adminislrationcm  : 
quod  in  ea  summus  sit  miraculorum  splendor 
etaucloritas,  sununa  populorum  securilas  ,  in 
discriminandis  veris  et  falsis  miraculis  nulla 
diflicullas.  lllam  ergo  libentissime  amplecterc- 
mur,  si  illam  conciliareposscmus  cum  omnium 
seculorum  fide. 

3.  Samuel  Clarkius,  illustris  apud  Anglos 
pbilosopbus,  conlrariam  amplexus  est  scnten- 
tiam,  in  opere  de  Religionis  nuturalis  et  revetatw 
argumentis.  Hic  observat  primo,  nullas  res,  re- 
spectu  Dei,  magis  vel  miniis  esse  difliciles  ; 
opera  naluralia  et  supernaturalia  eamdem  re- 
quirere  virtutem  ;  adeoque  miracula  non  esse 
dislinguenda  per  majorem,  vel  minorein  diffl- 
cullatem.  Hoc  puto  ab  eo  notatum,  quod  a 
plerisque  scbolaslicis  miraculum  dicatur  opus 
arduum.  Observat  secundo,  nos  delerminare 
non  posse,  qua  virtute  naturali  pnedili  sint 
boni  et  mali  angeli ;  nec  qui  limites  eorum  po- 
testati  positi  sint  a  Deo  :  pauca  esse  miracula 
in  Scripluris  recitala,  ad  quorum  productio- 
nem  necessaria  videatur  originaria  illa,  prin- 
ceps  et  absolula  Dei  omnipotentia  ,  quod  etsi 
daemones  non  essent  ingenio  et  industria  bo- 
minibus  praestantiores,  tamen  propter  invisibi- 
lem  eorum  agendi  modum  patrare  eos  posse 
magna  signa  et  prodigia.  Adeoque  negat  mira-  ■ 
culum  deliniri  debere,  «  opus  quod  sola  Dei 
potentia  effici  possit.»  Observat  tertio,  non 
iiiodo  angelorum  poleslatem  esse  aliquam  na- 
turalem,  cujus  limites  figere  nequeamus  ;  sed 
probabile  esse  Deum  uli  eorum  minislerio  in 
gubernanda  bacce  rerum  universitate.  Cur- 
sum  rerum  materialium  nibil  aliud  esse,  quam 
ipsam,  seu  Dei,  seu  agentium  spiritalium  infe- 
riorum,  perpeluamefficaciam,  juxta  leges  cer- 
tas  sese  exerenlem  ;  proindeque  non  esse  Deo 
neque  angelis  difficiliorem  legum  naturae  sus- 
pensionem,  quam  conservalionem  :  male  ergo 
deliniri  miraculum,  i  id  quod  est  contra  po- 
tentiam  omnis  naturae  creatae,>  si  intelligas 
ipsas  causas,  non  consuetum  operandimodum. 
Observat  quarto,  quosdam  effectus  nobis  exhi- 
bere  constantem  et  uniformem  voluntatis  di- 
vinae  efficaciam,  in  quibus  elucent  numinis 
sapienlia,  potentia,  bonitas  et  caetera  attribula  : 
alios  arguere  occasionales  intcrventiones,  seu 
Dei  ipsius,  seu  aliorum  entium  spiritualium  , 
qui  vi  aclivaprsedili  sunt  :  esse  difficile  ex  ipsa 
re  distinguere  intereffectus  divinse  actionis,  et 
opera  polestatis  angelicae  :  nullam  esse  ratio- 
nem  cur  credamus  omjiia  opera  mirabilia,  quae 
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adaemonihuspatrataleguntur,  non  fuisse  veras 
et  reales  in  rebus  externis  mutalioncs,  seu  al- 
terationes,  sed  laiiliim  meras  praestigias  :  prae- 
terea  prasligias  illas ,  quibus  afficiunlur  vel 
unius,  vel  plurium  bominum  omnes  sensus  , 
ex  omni  parte  babere  ralionem  mulalionum 
realium  ;  nec  minorem  requiri  ad  eas  produ- 
cendas  potestateni,  nec  minorem  illis  inesse 
persuadendi  vim  ;  quia  eodem  redit,  quantiim 
ad  persuasionem  speciatoris  allinet,  an  prodi- 
gium  revera  iiat,  an  ficri  videatur;  v.  g.,  fuerit, 
/Egyptus  ranisreplela,  an  oinnibusincolis  ple- 
naranisvisa  fueril,  niliil  inleresl;  imofortasse 
non  requirilur  minor  potentiaad  perturbandos 
omnes  sensus  universa±  nalionis  ./Egypliacoe , 
quam  ad  multiplicandas  ranas.  Concludit  ergo 
sexto  quasdam  regulas  slatuendas  esse  ,  quibus 
opera  divina  secernantur  ab  operibus  daemonum, 
nolasque  bujus  discriminis  repclil  ex  doctrina' 
ad  quam  confirniandam  iiunt  miracula.....  Do- 
ctrinae  manifesto  falsaeaut  impiae  nulla  miracu- 
la  conciliare  possunt  auctoritatein;  e  conlrario 
Udis  doctrina  quoscumque  mirabiles  effeclus 

arguil  fraudis  diabolicae Si  doclrina  apta 

sit  ad  promovendam  Deigloriam,  bominumque 
sanctitatem  et  felicitatem,  nec  tamen  demons- 
trari  possit;  vel  si  sit  indifferens,  id  esl,  cujis 
utililas  non  satis  cernatur,  in  eo  casu,  siad  ta- 
lem  doctrinam  confirmandam  edanlur  miracu- 
la  ,  et  nulla  sit  miraculorumconlenlio,  babebit 
illa  doctrina  teslimonium  divinum,  quia  fieri 
non  potest  ut  Deus  malis  angelis  permitlat  bc- 
mines  sic  deludere,  ul  error  ipsis  sit  inelucla- 
bilis  :    boc  eodem  rediret,  ac  si  Deus  ipse  ad 


Si 


bomincs  decipiendos  faceret  miracula. 
autem  talis  doctrina  sit,  ut  ralio  dijudicare 
nequeat  vera  sit,  an  falsa,  et  sit  miraculorum 
quadam  conlentio  ,  attendendum  erit  ad 
splendorem  et  numerum  miraculorum.  In 
hac  quoque  sententia  salva  est  miraculorum 
aucloritas,  et  ad  eam  confirmandam  argumen- 
ta  non  spernenda  afferuntur  ex  Scripturis,  ex 
sanctis  Patribus,  et  ex  factis  historicis,  quae 
memorioe  prodita  sunl  a  scriptoribus,  seu  pro- 
fanis,  seu  sacris.  Unde  non  mirum  est  quod 
approbata  fuerit  a  viris  valde  ingeniosis,  tum 
apud  proteslantes,  tum  apud  Catholicos. 

4.  Quarla  tandem  senlenlia  est  inier  illas 
duas  quasi  media,  quse  relinquit  malis  angelis 
naturalem  potestatem  mirabilia  opera  faciendi, 
sed  divino  imperio  sic  subordinatam,  ut  illam 
nunquam  exerant  adconsilia  divina  everlenda, 
aul  religionem  in  animis  hominuin  labefactan- 
dam  ;  veriim  illa  uti  quandoque  Deum,  vel  ad 
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exploralionem  pietatis  suorum,  vel  justissimo 
judicio  in  eos  qui  ad  vocem  veritalis  diu  ob- 
surduerunt;  tuncque  divinambonitalem  cavere 
ne  prodigia  edita  a  veritatis  inimicis  ,  noceant 
bouis,  qui  malis  permixti  vivunt,  electosque 
suos  conlirmare,  ne  siul  deceplioni  obnoxii  (1). 
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(1)  Hanc  sententiam,  quam  nos  modo  defen- 
demus  suam  fecit  eminentissimus  cardinalisde 
Lambertinis,  operis  supralauclati  1.  4,  p.  1  ,  c. 
5  :  i  Omnis  virius  el  potestas,  inquit,  operandi 
ad  exlra  aclione  transeunle  et  corporali,  quae 
angelis  est  naluralis,  mansit  integra  in  daemo- 
nibus  post  peccatum  :  ciim  per  peccatum  non 
fuerint  in  angelis  naturalia  diminuta  ,  nediim 
amissa,  ut  est  axioma  theologorum  cum  D. 
Thoma  1  p.  qu.  65,  art.  4.  Licet  autem  virlus 
ipsa  in  se  non  fuerit  diminuta  ,  propter  ordi- 
nem  nihilominus  gratiae ,  et  supplicinm  culpae, 
subjectio  illius  fuit  aliquo  modo  iuimulata.  Po- 
tesl  angelus  superior  naturaliter  in  naturali 
perfectione  cogere  inferiorem,  aut  resistere  ne 
sua  virtute  exteriiis  operatrice  utatur,  quia  si- 
cut  esl  natura  superior,  ita  eliam  agendi  vi  et 
facultate.  Ordo  hic  autem  non  est  mutatus  in 
daemonibusinterse,sedrespectu  sanctorum  an- 
gelorum  esl  immulalus,  quia licet  angelus  bonus 
saepesilinterior  rn  nalura,  miiiimusnihilominiis 
sanctus  angelus  potestcogere  summum  diemo- 
nem,  el  ei  elticaciter  praecipere,  cum  tunc  non 
operetur  sola  virlute  naturali,  sed  ut  minister 
Dei,  sinecujusnuluelvoluntate  nihil  intenlat. 
Communis  esl  haec  theologorum  senteulia,  qua 
praemissaad  institutum  nostrum  venimus.  Qua> 
ritS.  Thomaslp.qu.  114,  art.  4,ulriim  daemo- 
nes  possint  homines  seducere  per  aliqua  mira- 
cula,  et  respondet  vera  ab  iis  propria  virtule  edi 
miracula  non  posse,  ciim  miraculum  prpprie  sit 
illud  quod  sit  praeler  ordinem  totius  naturae 
creatae ,  sub  quo  ordine  omnis  natura  creata 
«ontineiur  ;  posse  tamen  ii  malis  angelis  ali- 
qua  tieri ,  quae  humanam  facultatem  el  consi- 
derationem  excedunt ,  et  sic  quae  large  et  im- 
proprie  miraeula  dici  possunt.  Idem  doctor 
in  quaest.  disput.  qu.  6  de  miraculis  art.  o, 
docet :  Sicut  angeli  boni  [jer  graiiam  aliquid 
possunt  ullra  naiuralem  virtulem,  ita  angelos 
malos  miniis  posse  ex  divina  providentia  eos 
reprimenle,  quiuu  possent  secundinn  vii  lulem 
naluralem,  et  eos  quaedam  non  posse,  etiamsi 
agere  permillantur,  quia  nalurae  modus  eis 
praestitus  hoc  non  permittit :  et  concludit  id- 
circo  ipsos  vera  miracula  facere  non  posse  , 
quod  uulla  detur  eis  a  Deo  potestas  quoad  illa, 
quae  sunt  supra  facultatem  naturce,  quia  ciim 
operatio  miraculosa  sit  quoddam  divinum  testi- 
tnonium  indicativnm  divime  virlutis  el  veritatis, 
si  dtcmonibus,  quorum  est  tota  voluntas  ad  ma- 
tum.  aliqua  potestas  darctur  [aciendi  miracula, 
Deus  falsitatis  eorum  testts  existeret,  id  quod  divi- 
nam  bonitatcm  non  ttecet » Quaecumque  ergo  da> 
niones  iusolila  et  admiranda  in  rebus  corporeis 
operanlur,  triphci  modo  operantur  juxia  do- 
ctrinain  S.  Thomae  1  p.  qu.  114,  art  4,  yel 
per  illusionem  sensuum,  tam  interiorum,  quam 
exleriorum ,  quibus  objiciunt  vel  immittunl 
species  et  pbantasina  caruin  rerum,  quae  nus- 
quiun  sunt,  vel  non  suut  piaesentes  :  vel  per 
summam  alque  imperceptam  celeritatem,  sub- 


Propositio. 
Deus  solus,ob  sapiei.tissimos  fines,  cansarum  na- 
turalium  ordinem  per  seipsum,  aut  minislerium 
angelorum,  intervertit  :  dtcmoninn  quarcumque 
naturalis  vis  sit ,  nulla  est  licentia;  ac  ubi  se 
nostris  rebus  immiscent ,  divinorum  judiciorum 
sunt  ministri ,  non  suo  arbitrio  unquam  relin- 
quuntur ,  neque  unquam  per  eorum  ministerium 
in  confirmationem  falsi  miracula  patrantur. 

Probatio.  —  Consideremus  primo,  quae  argu- 
menta  a  priori  suppeditet  raliosejuncta  ab  ex- 
perientia  et  aucloritate ,  quid  Deo  dignum  vi- 
deatur ;  deinde  quam  contirmationem  ab  expe- 
rientia  etaucloritale  accipiant  ralionis  decreta. 

Argoientim  primlm. 

Ex  ralione.  —  I.  Demonstratum  est  supe- 
riiis,  Deum  cunctas  res  ditione  sua  continere, 
et  moderari  providenlia  ,  procurationemque 
peculiarem  babere  rerum  bumanarum  :  ad 
hanc  adminislralionem  universalem  illum  ad- 
stringere  omnia  sua  attributa ,  nec  posse  sa- 
pienter  ,  benigne  ,  juste,  casui  vel  temeritati 
habenas  regni  relinquere.  Ergo  mullo  miniis 
habenas  regni  committere  potest  in  ulla  parte 
impuro  spirilui  :  si  solio  descendere  non  po- 
lest,  neque  in  eo  daemonem  collocabit.  Atqui 
d&inoni  facultalem  concedere  suspendendi 
leges  nalurae  ,  aut  naturales  vires  solummodo 
dirigendi,  essel  illi  permillere  arbilrium  rerum 
niundanarum,  saltem  in  aliquibus.  iSam  impe- 
num  in  hoc  uno  positum  est.  Teneamus  ergo 
hanc  conclusionem  etiam  paganae  theologiae  : 
i  Deo  nihil  praestanlius ;  ab  ipso  ergo  necesse 
<  est  mundum  regi ;  i  non  in  una  parle ,  sed 

lato  aliquo  corpore,  et  alio  in  ejus  locum  sub- 
stituto,  uti  subiio  generatum  videatur;  vel 
applicando  activa  passivis  ,  ul  vel  generetur 
anqu.d  novuiii  eliiisoliium,  vel  aliquid  solitum 
qiudein  el  vulgare,  sed  novo  et  inusitato  atque 
honiinibus  incognito  generalionis  modo. 

yuod  si  quis  ex  hucusque  ad.iuctis  inferre 
veliet,  a  daemone  ^ua  naturali  virtule  miracu- 
la  heri  posse  excedentia  vires  et  facuitalem 
nalurae  visibilis  ei  corporeae,  aperle  falleretur  : 
ciun  aliud  proleclo  sn,  Deum  opeia  dsemonis 
ahquando  usuiu  esse,  eluti  posse  m  palraiione 
miraculorum ,  aliud  daemonein  facere  mira- 
cula  :  cinn  juxta  nostrum  loquendi  inodum  el 
coinmuneni  liueliigentiam  ille  dicalur  facere 
niiraculum,  qui  opus  aliquod  exlraordinarium 
ellicit  pro  couhrniatione  veritalis,  quam  prae- 
dicat ;  aul  ille,  aJ  cujus  inlercessionem  aliquid 
miraiidiuii  aDeo  lil ,  ut  de  ejus  sanctitate  apud 
houiiiies  coiibUl...  sjuamvis  in  punitione  im- 
pioruin  gloria  divma  reluceat,  el  ipsi  sinl  ejus 
miniblri,  sunl  tanien  ministri  reluclanles,  et 
in  nialo  obslinati  qui  gloriai  Dei  iuvili  ser- 
viunt,  sed  eam  nec  exoptant,  nec  quaerunt. 
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ubique ;  non  in  una  rc ,  scd  in  universis  :  sa- 
pientia  ipsi  committit  iinpcrium ,  quia  lines 
oplimos  novit ,  ct  nicdia  ad  fincs  oblincndos 
magis  idonea.  Fert  mundus  inipiessum  clia- 
ractcrcm  divinarum  pciTeelionum ,  in  eo  pro- 
pterea  sibi  Deus  complacet ;  negligere  crgo 
non  potcst,  aut  impuro  spiritui  tradcre  defor- 
mandum. 

Deinde  providentia  hsec  sancta  est ,  aliena 
abomnimalilia,  invidia,  crudclitate,  injustitia, 
falsitate  et  quocumque  morali  defectu.  Sancli- 
tas  est  amor  recliludinis  et  boni  moralis  ,  et 
aversatio  oninis  impurilatis  et  peccati.  Haec 
sanclitas  exprimi  debet  in  universo  operc  di- 
vino.  Jam  verd  veniat  in  partem  aliquam  ad- 
minislralionis  rerum  humanaium  impurus  ct 
mendax  spirilus ,  malitia  et  invidia  lumens , 
habebilnc  in  illa  parte  administratio  rcrum 
nolam  sanctitatis  ?  an  ex  iis  quae  in  illa  parle 
aget  daemon  arbilrio  suo  permissus ,  licebit 
coliigere  virtutes  Dei  morales? 

Deus  veritas  est ;  vult  omnes  homines  ad 
agnitionem  veritatis  venire  ;  illuminat  omnem 
hominem  venientem  in  hunc  mundum ;  ad  eum 
finem  ab  initio  habuit  inter  homines  Prophe- 
tas ,  aut  interpretes  suae  volunlatis ,  quibus 
virtutem  suam  dedil  ad  veritalis  confirmatio- 
nem  et  abolitionem  erroris  :  fac  Deum  com- 
modasse  etiam  daemoni  potestatem  suam  ad 
confirmationem  errorum ,  ad  simpliccs  deci- 
piendos,  quid  tam  leve  et  sibi  conlrarium, 
quam  sigillum  suum  ad  contrarios  Cnes  con- 
cedere?  Est  certe  miraculum  Dei  sigillum  ,  ob 
hanc  evidentissimam  causam  ,  quod  Deus  om- 
nipotens  nullo  lestimonio  quidquam  apud  ho- 
mines  coniirmare  possit ,  quod  efficacius  sit 
attestatione  miraculorum ,  ct  propterea  vim 
miraculi  ex  comparalione  sigilli  bene  exposuit 
Bellarminus  de  Sacramenlis  in  genere  1.  1, 
c.  14  :   <  Eadem  est  vis  sigilli  et  miraculi. 

<  Semper  etenim  sigillum  regium  notius   est 

<  et  firmius   quam    litterae    regis.    Sigillum 
c  enim  omnes  norunt  discernere,  lilteras  non 

<  omnes  discernunl ,  et  sigillum  sine  lilteris 

<  auctoritatem  habet ,  litterae  sine  sigillo  non 

<  habent.  Sic  etiam  miraculum  nolius  cst  et 

<  efficacius  quam  praedicatio ;  omnes  eniin  qui 

<  vident  caecum  illuminari,  aul  mortuum  ex- 

<  citari ,  intelligunt  illud  esse  opus  superna- 

<  turale  et  divinum,  et  proinde  moventur  ad 

<  crcdendum  id,  quod  lali  lcstimonio  coniirma- 

<  tur :  non  aulem  omnes  qui  audiunt  praedican- 

<  tem^continuointelliguntillacjsevi-rba  Dei. » 
Dei  providentia  justa  est,  et  hujusce  justitiae 
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argumenta  sunt ,  ut  supra  suo  loco  expo- 
suimus,  primuin  ille  ordo  naluralis  juxla  quem 
vilia  quaeque  propriam  habenl  adjunctam  pce- 
nam,  virtutcm  aliqua  scmper  prsemia  remu- 
nerantur,  deinde  juslorum  Dei  judiciorum 
exlraordinaria  excmpla.  Fac  daemonem  bona 
et  niala  dividere  pro  arbitrio,  omnis  hic  ordo 
intcrvcrtetur  et  in  rerum  gubernatione  in- 
justitise  plura  extraordinaria  signa  quam  justi- 
liae  dcprelicndenius. 

Deus  bonus  cst,  et  hujus  bonitatis  argumen- 
tum  est  a  postcriori,  quod  tota  mundi  cousli- 
tulio  et  administratio  benigno  consilio  com- 
parala  sit ,  nullumque  exislat  machinalionis 
invidiae  aut  saeviliae  vestigium.  Sed  fac  daemo- 
nem  contra  Dei  consilia  per  intcrruptionem 
legum  naturae  machinari ,  eripielur  nobis  sine 
dubio  boc  tam  illustre  et  solatii  plenum  divinae 
charilalis  argumcnlum. 

At ,  inquies  ,   Deus  quamvis  providus  sit , 
causarum  naturalium  ,  seu  materialium ,  seu 
spiritualium  ,   eilicaciam  non   suspendit ,    ad 
mala  avertenda  :  quamvis  sapiens  sit  et  fines 
optimos  prosequatur  per  optima  media ,  crea- 
turas  tamen  patitur  sequi  adinventiones  suas  : 
quamvis   sit  sanclus  et  verus ,   improborum 
hominum  dolos  et  fraudes  non  impedit :  quam- 
vis  sit  ipse  bonus  ac  justus,  multa  tamen  sub 
ejus  imperio  fiunt  mala  et  iniqua.  Quidni  ergo 
et  daemoncm  ,  saltem  aliquando,  non  sinet  uti 
polenlia  ,  qua  naturaliter  instructus  creditur, 
ad  explendum  infcnsum    Deo   et   hominibus 
animum  ?  —  Hespondeo  ,   Deum  quidera   ob 
sapientissimas  causas  ,  supra  expositas  ubi  de 
Dei  providentia  ,  permittere  ma'a  multa  phy- 
sica  et  moralia  ,  quae  in  ipsa  rerum  macbina- 
tione    non   fuerunt  destinata   tanquam    finis 
ipsius  proprius  ,  sed  quae  eveniunl  juxta  gene- 
rales  lcges ,  quae  sunt  valde  utiles  :  in  ipsis 
eliam  malis  omnibus  conspicuam  esse  Dei  be- 
nignitatem ,  caeterasque  perfectiones  morales. 
At  licenlia  daemonum  in  homines  ,  ad  confir- 
mationem  erroris  et  virtutis  extinctionem,  non 
est  lex  generalis,  cujus  aliqua  sit  utilitas;  ne- 
que  in  tali  imperio ,  conccsso  impuris  spiriti- 
bus  ,  ullo  modo  cernere  liceret  notas  divinae 
bonitatis,  caeterarumque  virlutum. 

Pcrmittit  Deus  ut  homines  hominibus  dolos 
struant ,  el  se  mutuo  dccipiant  :  at  ad  bunc 
eumdein  finem  ,  nunquam  palietur  daeinonem 
naturain  perliubaie ,  aut  bona  et  mala  homi- 
nibus  dividere ,  ob  lias  praescrlim  raliones  : 
Primo  humanas  fraudes  cxaminare  et  detegcre 
non  est  res  admodinn  difficilis,  atque  excusari 
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non  potest  is  qui  arte  aliqua  humana  in  gra- 
vem  errorem  induci  se  patitur.  Sed  invisibi- 
lium  spiriluum ,  quibuscum  nobis  nulla  est 
vitae  societas  ,  machinationes  investigarc  non 
licet.  V.  g.,  sacerdotum  iEsculapii  arles  per- 
viderunl  olim  omnes  cordati  viri ;  illi  soli 
decepti  fuerunt,  qui  inconsulto  superstitioni 
mancipati,  ratione  uti  noluerunt :  at  si  daemon 
revera  a  morbis  insanabilibus  supplices  suos 
supernalurali  virtute  liberasset ,  dolum  neque 
simplices  ,  neque  ingeniosi  suspicari  potuis- 
sent;  neque  ab  ullo  idiota  sallem  el  simplice 
contemni  potuisset  tam  salutaris  potestas.  Se- 
cundo,  homines  astuti  quaecumque  faciunl ,  ea 
agunt  sine  auctoritale  ulla;  illis  pares  norunt 
caeteri  Iiomines,  judiciunique  de  iis  sibi  per- 
missum  :  at  daemones  agerent  in  homines  per 
miracula  cum  imperio  et  auclorilate,  siqui- 
dem  legum  naluralium  interruptio ,  vel  cau- 
sarum  secundariarum  directio  est  providentiae 
munus  et  ejus  Dei,  qui  causas  illas  constituit, 
illisque  leges  dedit.  Quid  enim  tam  divinum 
est,  quam  naturai  cursum  suspendere  aut  quo 
velis  tlectere?  quam  bonam  et  m  lam  valetu- 
dinem  miseris  hominibus  dividere?  quam  ae- 
ris  praesidere  tempestatibus?  quam  principum 
cordibus  cogitationes  et  consilia  indere  vel 
auferre,  eorum  appetitus  accendere  vel  extin- 
guere,  sicque  imperiorum  fala  sustinere  vel  in- 
clinare?  Haec  concede  daemoni ,  quid  Deo  pro- 
prium  servasli?  Deinde  nulla  verilatis  confir- 
malio ,  ut  modo  disimus,  major  esse  potest 
allestatione  miraculorum  :  ergo  necessario  ut 
divina  habelur.  Nulla  alia  omnipolenli  suppe- 
tit ;  nemo  ergo  cogitare  potest  illam  daemoni 
permissam ;  et  propterea  nullus  eliam  est ,  qui 
huic  mentem  submiliere  non  tenealur.  Idque 
sic  situm  est  in  communi  omnium  sensu  ,  ut 
tum  omnes  veri  Dei  prophetae,  tum  impostores 
in  hoc  niiraculorum  teslimonio,  lanquam  fir- 
missimofundamentoomnem  auctoritatem  suam 
posuerint ;  populique  omnes  tanquam  auctori- 
tatis  infallibilis  legilimum  adminiculiim  semper 
hoc  idem  miraculorum  lestimonium  admise- 
rint.  Magnum  ergo  ex  hac  parle  discrimen  est 
inter  fraudes  humanas,  et  seductiones  daemo- 
num  miraculis  commendatas.  Tertio,  homines 
parum  se  mutuo  suspiciunt ;  imo,  qui  in  alios 
imperium  arrogare  volunt ,  eos  experiuntur 
pariim  ad  obtemperandum  promplos;  at  quan- 
tiimiidem  conlemnunt  ejusdem  naturae  consor- 
tes,  tantiim  verentur  invisibiles  potestales  :  ad 
levissimam  earum  praesenliae  suspicionem  tre- 
pidant,  et  spiritus  illis  executitur.  Unde  non  in 
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magno  periculo  sunt  ex  fraudibus  veteralorum, 
nisi  qui  sensibus  et  ratione  uti  nolunt  :  at 
spiriluum  invisibilium  impressioni  nequit  vul- 
gus  resistere.  Fac  daemonem  simplices  homines 
beneficiis  demereri  posse,  et  eosdem  terrere 
poenis,  ciim  in  his  duobus  imperium  omne  con- 
sisiat ,  necesse  est  ut  ei  tanquam  Domino  spe 
et  metu  adjungantur  :  v.  g.,  si  in  templo 
^Esculapii  aegri  confecti  intolerabilibus  dolo- 
ribus  sanitatem  recuperabant ,  fierine  poluit 
ut  illi  miseri  ejus  opem  supplices  non  efflagi- 
tarent,  et  post  expertam  gratiis  non  proseque- 
rentur  salvalorem?  Si  Gallorum  exercitus  ,  et 
Brennus  dux  Apollinis  ultionem  cum  tanto 
suo  damno  senserunt ,  qui  lieri  poluit  ut  Gal- 
lorum  reliquiae  ,  caeterique  tantae  cladis  spe- 
clatores  non  timerent  Apollinis  iram,  eum- 
demque  Delpliici  impensiiis  non  colerent  ? 
Maximum  ergo  ex  omni  parte  discrimen  est 
fraudes  inter  humanas  et  diabolicas  ,  nec  quia 
illas,  sic  has  permittere  Deus  polest. 

II.  Ulaj  omnes  modo  allalae  rationes  nulht 
conlraria  suspenduntur ;  unde  nascilur  aliud 
argumentum,  quod  quamvis  negalivum,  aptum 
esl  ad  conficiendum.  Nam  tunc  nullus  est 
dubitandi  locus,  ubi  nulla  est  argumentorum 
contenlio.  Alqui  pro  potestate  daemonum  nul- 
lum  plane  est  argumentum  ex  ralione  peli- 
tum.  Nullum  aliud  aflerunt  adversarii,  praeter 
hoc  raliocinium  :  «  Dxmonum  naluram  alque 
«  vires  non  habemus  exploratas,  adeoque  ea, 
<  quae  nobis  sunt  admirabilia,  illis  esse  possunt 
«  facilia  ;  vixque  foriasse  ulla  operaiio  est  proe- 
«  ter  creationem  ex  nihilo,  quae  ipsis  compe- 
«  lere  non  polest.  >  At  si  nobis  rem  ex  ra- 
tione  dijudicanlibus  valde  bene  cognita  sit  Dei 
creatoris  virtus ,  et  daemonis  potenlia  nulla- 
teniis  sit  perspecta ,  omnis  sine  dubio  ,  ut  ita 
loquar,  praesumplio  est  ex  parle  Dei,  et  pro- 
visorie  supernaturalia  omnia  opera  ei  adjudi- 
canda  sunt. 

III.  Contrariae  sententiae  defensores  infinilis 
se  implicant  ambagibus.  ex  quibus  expedire  se- 
se  non  res  facilis  est.  Quid  enim?  ex  physicis 
miraculi  circumstantiis  pleriimque  ejus  natura 
nequit  dijudicari,  sed  ex  moralibus  lantiim, 
pra^sertim  ex  doctrina,  ad  cujus  confirmatio- 
nem  palratur?  Si  doctrina,  aiunt,  sit  consen- 
tiens  pietali,  de  divina  miraculi  origine  non 
erit  dubitandum;  si  doctrina  repugnet  veritati, 
aut  naturaliter  notae,  aut  ex  praecedente  reve- 
latione  cognilae ,  crit  prodigium  in  ejus  gra- 
tiam  patratum,  daemoni  tribuendum;  si  tan- 
dem  fuerit  indiflferens,  seu  media,  cujus  nempe 
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veritatem  ,  vel  falsitatem,  ratio  eerlo  neqnit 
determinare,  miracula  ad  illam  conlirinandam 
edita  Dei  opera  censebunliir;  et  si  sit  miracu- 
lorum  conientio,  adhsercndum  eril  propheise 
miraculorum  splendore  et  numero  vincenti. 

1°  Deus  oumipotens  nullum  hahel  suse  vo- 
luntalis  apud  homines  gravius  lestimonium  at- 
testatione  miraculi;  lamen  in  hac  sentenlia,  si 
excipias  morluorumsuscilationcm,  el  ea  opera 
quae  supponunt  vim  crcatricem,  miracula  sunt 
teslimonia  respectu  nostri  sequivoca,  el  in  pa- 
trocinium  erroris  seque  ac  veriiatis  patrari 
possunt.  Nam  quantumcuinque  discrimen  sit 
inter  modum  operationis  divinse  et  opcralionis 
diabolicse,  cum  nos  mortales  illud  discrimen 
explorare  non  possimus,  el  cernamus  solum- 
modo  effectum  cxternum,  qui  in  miraculis 
Dci  et  dsemonis  idem  supponitur,  manifestum 
est  aucloritalem  miraculorum  ex  aliare,  quam 
ex  ipsis  miraculis,  pendere  in  prsedicta  senten- 
lia,  quod  grave  incommodum  est. 

Excipiuntvulgo  adversarii,ut  modo  diximus, 
mortuorum  excitationes,quas  extra  poteslatem 
daemonis  positas  asserunt.  Al  S.  Hippolytus, 
et  alii  SS.  Palres,  quorum  aucloritalem  se- 
quunlur,  hsec  eliam  prodigia  saltem  stmulate 
a  dsemone  palrari  posse  pularunt.  Atque  revera 
si  dscinon  hominibus  creare  possit  morbos 
omnis  generis,  eos  orbare  visu,  vel  audilu,  vel 
loquela;  eorum  membra  contrahere,  vel  sol- 
vere,  elc,  ac  deinde  eosdem  sanare:  curetiam 
omnem  molum  in  corpore  sistere  non  possunt 
per  aliquot  horas,  ut  mortuus  aliquis  videalur, 
el  detur  Apollonio  alicui  occasio  excitandi 
puellam  elalam,  et  conciliandi  lanto  prodigio 
sihi  famam  virtulis  divinse,  aut  auctoritatem 
ccelestis  legationis? 

2  Sic  sunt  homines  comparali  a  natura,  ut 
levissima  manife.-tatione  supernaluralis  virtu- 
tis  maxime  commoveantur  :  deorum  vox,  si- 
mulata  olim  ab  impiis  et  ambiliosis  sacerdoli- 
bus,  hominum  genus  detrusit  in  tristissimam 
servitulem ;  ralionis  Iumen  extinxil ;  impulit 
ad  facienda  natorum  sacrificia,  ncquicquam 
repugnantibus  omnibus  sensibus  naturalibus. 
Tamen  in  hac  senteniia  permitlit  Deus,  ut 
tanta  hominum  imbecillitas  ludibrio  sit  mali- 
tise  diabolicse ;  et  ut  ad  homines  ad  omne  ne- 
fas  trabendos  naluram  dsemones  perlurbent, 
et  miseros  morlales  ad  omnem  repenlinum  so- 
num  trepidantes  supernaluralibus  circumdent 
undique  lerroribus.  Grande  incommodum. 

3°  Daemones  possunt  facere  miracula  in  con- 
firmationem  idololatriae,  om.DJum.que  errorum; 

TH.    II, 
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non  possunt  (juxta  Clarkium)  miracula  facere 
in  conlirmaiioncm  vcri,  neque  eliam  in  con- 
lirmationem  doclrinse  indifferentis  et  medise. 
Estnc  haec  decisioex  rationis  principiis  pctita? 
An  non  idco  invcnla,  ut  pateat  aliquis  exitus 
ex  angusliis,  quo  sc  conjccerunt  opposilse  no- 
bis  sentenlisedefensorcs?  proptcrea  hsec  Clar- 
kii  deterniinalio  ab  omnibus,  qui  ejus  princi- 
pia  seqiiunlur,  nonadmiuiiur ;  alii  contrarium 
docent,  nempe  posse  dsemoncm,  ut  meliiis  ho- 
mines  decipiat,  se  transformare  in  angelum 
lucis,  el  veritatis  quandoque  patronus  vi- 
deri. 

4°  Dsemon  quamvis  innumerabilia  miracula 
palraret  in  confirmationem  erroris,  eaque  ma- 
xima,  nihil  proflcerel;  illa  omnia  nullam,  in- 
quiunt  adversarii,  haberent  vim  argumenli. 
Principium  hoc  sine  dubio  verum  est,hy|othe- 
sim  solummodo  possibilem  negamus,  et  inler 
alias  raliones  propter  hoc  incommodum.  Quia 
siessetpossibilis,ac  siJudseus  vel  MahumelanuS 
sibi  persuaderet  doclrinam  de  sanclissima  Tri- 
nitale,  vel  peccato  originali,  esse  contrariam 
rationi,  ejus  esset  insanabilis  error ;  neque  mi- 
raculis  adduci  posset  ad  caplivandum  intelle- 
ctum  in  obsequium  fidei,  quibus  tamen  usi 
sunt  Chrislus  et  Apostoli  ad  frangendam  om- 
nem  pcrvicaciam,  deprimendamque  omnem 
altitudinem  extollentem  sese  adversus  scien- 
tiam  Dei. 

5°  Jubeturidiota  nullamfiden/miraculis  con- 
cedere ,  donec  cxpenderit  doctrinam,  ad  quain 
conlirmandam  patrantur  :  id  est,  negligere 
Moysem  yEgyplii  jure  poterant,  donec  de  peti- 
lionis  Mosaicse  justitia  consilium  habuissent; 
Christum  Dominum  contemncre licebat  Judseis, 
donec,  bene  expensa  ejus  doclrinA,  illam  cum 
lege  conscnlienlem  invenissent.  Sed  hujusdis- 
cussionis  plerique  homines  sunt  plane  incapa- 
ces,  ii  prseserlim  ad  quorum  utilitalem  inira- 
cula  comparata  sunt,  ex  h^c  siquidem  discus- 
sione  orla  esl  incredibilis  doctorum  discordia. 
Negabant  pontifices  maximi,  sacerdotes,  scri- 
bse,  universa  synagoga,  Jesum  ferre  notas 
Messise,  autejus  doctrinam  revelationi  Mosai- 
cse  esse  congruentem ;  si  nulla  sil  per  se  mira- 
culorum  auctoritas,  cui  adjungere  se  debebat 
multitudo,  Caiphse,  an  Domino  noslro? 

6°  Moyses  dicebat  se  cum  potestate  miracu- 
lorum  ad  lsraelitas  missum  esse,  ut  cognosce- 
rent  qubd  Jelwva  esset  Deus,  et  non  esset  alius 
prwter  eutn.  Chrislus  dicebat  se  patrare  mira- 
cula,  ut  scirent  homincs  qubd  pater  in  eo  esset, 
et  ipse  in  patre,  et  otnnes  honorificent  filium,  si-> 
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cut  honorificant  patrem.  At  in  sententia  adver- 
sariorum,  miracula  Moysis  non  probabant  di- 
recte  unitalem  Dei,  nec  miracula  Cliristi  pro- 
babant  ejus  divinitalem;  sed  ideo  miracula 
prioris  pro  divinis  habenda  erant,  quia  affere- 
bat  doctrinam  rationi  consentientem  ;  et  poste- 
rioris,  quia  afferebat  doctrinam  mediam ,  de 
cujus  veritate  et  falsitate  ratio  dijudicare  non 
poterat.  Non  est  certe  adversariorum  nostro- 
rum  forma  loquendi  consentieus  in  hac  parte 
Sciipturis. 

7°  Supponunt  adversarii  daemonem  cum  Deo 
miraculis  contendere ,  et  eodem  tempore  do- 
ctrinas  oppositas  prodigiis  confirmari  posse  : 
atque  in  illo  casu  splendidioribus  adhserendum 
esse  docent.  Ecce  novae  ambages !  quis  ignorat 
nunquam  magis  discordes  esse  hominum  sen- 
tentias,  quam  ubi  agitur  de  sestimanda  reruin 
praestantia?  Apud  adversarios  nostros  excitatio 
mortui  summum  miraculum  est,  et  quidam  in- 
ter  eos  docent  ex  Lazari  excitatione  derivatam 
praecipue  in  caelera  Christi  miracula  lucem, 
qua  eorum  conspicua  erat  divina  origo.  At  si 
eodem  tempore  extitisset  aliquis  pseudo-pro- 
pheta,  qui  ignem  ccelo  descendere  jussissetad 
conlirmandum  synagogse  judicium,  nescio  an 
non  in  factiones  scissi  fuissent  Judaei  ulrius- 
que  miraculi  testes,  totque  falsus  vates  habuis- 
set  sectatores,  quot  Dominus  noster.  Vel  sup- 
ponamus  cum  multis  adversariis  nostris  vera 
fuisse  miracula  Apollonii  Thyanaei,  Vespasiani, 
^Esculapii,  Apollinis  apud  Delphos,  aliaque 
quae  passim  leguntur  apud  ethnicos  scriptores, 
et  esse  judicium  ferendum  inter  paganam  su- 
perstitionem  et  religionem  Judaicam,  vel 
Christianam,  ex  miraculis  in  ulraque  societate 
factis;  nescio  an  paganus  contumaciter  con- 
tendere  non  posset,  splendidiora  et  plura  apud 
suos  fuisse  divinae  praesenliae  et  favoris  indicia 
quam  apud  populura  Dei.  Habuerunt  yEscula- 
pii  opem  perpetuam,  et  in  ejus  templis  sana- 
tiones  morborum  innumeras;  severissimajudi- 
cia  iu  deorum  hostes  exercita;  auxilia  divinitus 
piis  adoratoribus  praestita.  Habuerunt  quoque 
mortuorum  plurimorum  excitaliones ;  quid  non? 
haec  quidem  posteriora  miracula  ab  adversa- 
riis  nostris  plane  neganlur;  atprofecto  caetera 
admissa  multum  conferrent  ad  horum  fidem 
adstruendam,  praesertim  apud  homines  in  pa- 
gana  superstitione  natos  et  educatos.  Atque  si 
ipsis  objiceretur  religionis  absurditas,  respon- 
deret  Porphyrius,  vel  Plolinus,  neminem  cor- 
dalum  tenere  vanas  populorum  opiniones,  ne- 
que  in  ulla  societate  ex  supersiitionibus  plebis 
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de  summa  religionis  judicium  esse  ferendum. 
Argumentum  II. 

Ab  experientid.  —  Quantumcumque  sitprae- 
dictorum  argumentorum  pondus,  confitendum 
tamen  est  illa  non  constituere  opinionem  nos- 
tram  extra  omnem  controversiam;  imo  mul- 
tinn  cavere  debemus  ne  absolulum  feramus 
de  divina  administralione  judicium,  ex  nostrae 
sapientiae  modulo  et  rationibus  aliquibus  a 
priori;  siquidem  potest  Deus  multas  alicujus 
rei  perraittendaecausas  habere  quse  nos  omni- 
no  lateant,  multa  in  ordine  tum  physico,  tum 
morali  eveniunt,  quae  humanam  rationem  con- 
fundunt.  Hoc  igitur  solummodo  praecedente 
argumentatione  consequi  voluimus,  scilicet, 
magnam  esse  ex  ipsa  ratione  pro  nostra  sen- 
teiilia  praesumptionem ;  at  ex  auctoritale  et 
experientia  quaerenda  est  quaestionis  certa  so- 
lutio.  Quod  experientiam  attinet,  ex  ea  nulla 
certitudo  metaphysica  oriri  unquam  potest , 
sed  tantinn  physica  in  ulla  re.  Hic  ergo  nulla 
alia  expectanda  est;  id  est,  miraculorum  in 
confirmationem  falsi  non  tam  impossibilita- 
tem,  quani  summam  improbabilitatem  conficere 
licebit. 

Jam  vero  in  rebus  physicis  hoc  commune 
principium  est  ab  omnibusadmissum,  «  id  cer- 
tissimum  esse,  quod  constat  ex  perpetua  ex- 
perienlia  sine  ulla  a  mundi  origine  oblata  ex- 
ceptione.  »  Sic  cerlo  novimus  gravilatem  esse 
generalem  corporum  omnium  affeclionem ,  le- 
gemque  hanc  obtinere  in  omnibus  nostrae  tel- 
luris  partibus,  quia  ab  origine  mundi  nullum 
corpus  inventum  est,  quod  non  gravitaret; 
imo  et  per  analogiam  certo  eliam  concludunt 
physici  eamdem  legem,  in  sole,  luna,  et  omni- 
bus  sideribus  obtinere,  et  varias  partes ,  ex 
quibus  astra  illa  componuntur,  in  globos  soli- 
dos  conslringere.  Sic  novimus  legem  esse  ge- 
neralera,  ut  terra  volvatur  circa  axem  suum 
spalio  2-4  horarum,  ut  planetae  moveantur  circa 
solem ;  neque  ullam  esse  in  natura  vim,  quae 
hos  motus  possit  suspendere.  Si  ergo  experien- 
tia  aeque  constanti  compertum  sit,  nunquam 
nisi  in  Dei  creatoris  nomine,  et  ad  ejus  gloriam 
proraovendam,  homines  morluos  fuisse  ad  lu- 
cem  revocatos,  aut  praescientiam  rerum  futu- 
rarura  aliquibus  concessam,aut  claudos,  para- 
lyticos ,  caecos ,  demiim  quocumque  modo 
aegrotantes  subilo,  et  sine  mediis  naturalibus 
sanalos  fuisse  :  tam  cerlo  constabit  nullam  esse 
ad  haec  omnia  perficienda  daemonum  ordina- 
riaiu  virtutem,  quam  certum  est  nullam  essQ 
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in  naiui ■;«  vim  parem  suspendendis  siderum 
motionibus.  Atqui  rcvcra  dsemones  nunquam 
morluos  suscil ariint ;  nunquam  prophclas  I  n - 
turorum  praescios  inter  homines  habucrunl; 
nunquam  caecos,  surdos,  claudos,  paralylicos, 
aut  qucmvis  morbum  unquam  subito  per  clli 
caciam  spiritualem  sanarunt.  Hoc  coniiciemus 
alibi,  ubi  dc  confutatione  paganae  supersli- 
tionis.  Dicemus  ergo  contraiiae  senlentias  de- 
iensoribus  :  <  Ostendite ,  quod  bene  aut  male 
unquam  fecerint  dii  gentium  aut  daeinones, 
nisi  ex  Dei  imperio,  et  ad  Dei  gloriam  promo- 
vendam,  et  sciemus  quia  aliqua  est  daemonum 
licentia:  Ecce  illi  ex  nihilo,  et  opus  eorum  ex  eo 
quod  non  est.  » 

Argumentum  III. 

Ex  auctoritate.  —  Haec  omnia  summam  ha- 
bere  videntur  coniirmationem  ex  scriptorum 
sacrorum  apertissimis  testimoniis,  quae  omnia 
ad  quatuor  capita  revocabimus :  primo  descri- 
bemus  ea  loca,  in  quibus  Deus  sibi  soli  arro- 
gat  rerum  plane  omnium  arbitrium  et  praeser- 
lim  miraculorum  potestatem ;  secundo  exhibe- 
bimus  illos  textus,  in  quibus  omnis  denegatur 
diis  genlium  poteslas  ad  bonum  vel  malum 
iaciendum  ;  terlio  ostendcmus  miracula  in 
Scripturis  repraesentari,  ut  certissima  diviuae 
voluntatis  signa,  quibus  non  iidem  addere  ma- 
ximum  peccatum  sit;  quarlo  denique  reprae- 
sentabimus  loca  illa,  in  quibus  promptissimum 
piorum  hominum  obsequium  maxime  commen- 
datur, 

I.  Describenda  esset  tota  Scriptura  vetus  et 
nova ,  si  exhibere  vellemus  omnia  loca  ,  in 
quibus  Deus  sibi  soli  vindicat  rerum  plane  om- 
nium  arbilrium  ;  unum  ergo  aut  alterum  lau- 
dasse  satis  erit ,  quae  alia  in  memoriam  revo- 
cabunt.  Deut.  32  in  pulcherrimo  cantico  quod 
incipit :  «  Audite,  coeli ,  quae  loquor,  »  canit 
Moyses  v.  37  :  «  Et  dicet  (Deus)  :  Ubisunt  dii 
eorum  in  quibus  habebant  fiduciam  ?  de  quo- 
rum  viclimis  comedebantadipes,  et  bibebanl 
vinum  libaminum  ;  surgant  et  opiluleutur  vo- 
bis,  et  in  necessitatevos  protegant.  Videte  quod 
ego  sim  solus,  et  non  sit  alius  Deus  praeter 
me  :  ego  occidam ,  et  ego  vivere  faciam  ;  pei  - 
cutiam  te  ,  et  ego  sanabo  ;  et  non  est  qui  do 
manu  mea  possil  eruere.»  Isaiae  cap.  43,  v.  10  : 
«  Yos  testes  mei ,  dicit  Dominus ,  et  servus 
meus  quem  elegi ,  ut  scialis  et  credatis  mihi , 
et  intelligatis  quia  ego  ipse  sum.  Ante  me  uon 
est  formatus  Deus ,  et  post  me  non  erit.  Ego 
sum ,  ego  sum  Dominus ,  et  non  est  absque 
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me  salvator.  »  Ibidem  cap.  48  :  «  Audite  haec, 
domus  Jacob...  Scivi  quia  durus  es  lu ,  et  ner- 
vus  ferreus  cervix  tua  ;   et  frons   tua  aerea. 
Praedixi  tibi  ex  lunc ,  aulequain  venirenl  indi- 
cavi  tibi,  ne  foite  diceres  :  Idola  mea  fecerunt 
haec  ,  et  sculptilia  mea  ,   cl  conflaiilia  manda- 
verunt  ista...  Propter  me  ,  propter  me  faciam, 
et  gloriam  meam  alteri  non  dabo.  »  Salvalores 
ergo  et  proteclores   nunquam  exliterunt  dii 
genlium  Apollo  et  yEsculapius  :  hic  in  templis 
suis  non  praestilit  unquam  miseris  salutem , 
nec  ille  ab  exercitu  GaJlorum  liberavit  Delphos; 
uno  verbo  nullus  ex  gentiiium  diis  polestatem 
ullam  iiberam  in  homines  exercuit.  In  aliis  lo- 
cis  discrte   deciaratur  Jehova  solum   facere 
mirabilia  ,  utPs.  71,  v.  18  :   Benedictus  Domi- 
nus  Deus  Israel ,  qui  facit  mirabilia  solus;  eadem 
habet  Ps.  76,  v.  13,   unde  Jehovae  appeliatio 
propiia  in  toto  veleri  Teslamento  est  faciens 
mirabilia.  Vide  Ps.  85,  10;  et  135,  4;  et  Dan. 
c.  6,  v.  27.  Libro  quarto  Regum  cap.  5,   ciira 
rex  Syriae  misisset  ad  Joram  regem  Israel  lil- 
teras  in  haec  verba  :    <  Cum  acceperis  epislo- 
lam  lianc ,  scito  quod  miserim  ad  te  Naaman 
servum  meum ,    ut  cures  eum   a  lepra  sua. 
Ciimque  legisset  rex  Israel  litteras ,  scidit  ve- 
slimenta  sua,  et  ait  :  Numquid  Deusego  sum  , 
ut  occidere  possim  et  vivificare,  quia  iste  misit 
ad  me,  ut  curem  hominem  a  lepra  sua  ?  anim- 
advertite  el  videte ,  quod  occasiones  quaerat 
adversiim  me.  >  Dei  ergo  ex  consentienti  voce 
omnium  sacrorum  scriptorum  est  facere  mira" 
bilia ;  et  inter  haec  mirabilia  Deo  propria  ,  est 
leprosi  curatio,  ac  consequenler   morborum 
omnium  sanationes. 

II.  liaec  maximam  confirmationem  accipiunt 
ex  aliis  locis  ,  in  quibus  omnes  dii  gentium  in- 
firmitatis  arguuutur,  ipsisque  denegatur  omnis 
bene  vel  male  faciendi  potestas.  Vocantur  pas- 
sim  in  veteri  Testamento  DHHN  Elilim,  id  est, 
res  nihili ;  vel  Sn  Ebel,  quae  vox  significat 
vanitatem;  vel  Ciyu?  Sehirim,  id  est ,  hirci 
pilosi;  vel  tandem  DHW  Shedim ,  cujus  vocis 
propria  significatio  ignoratur ,  vertitur  a  70 
interpretibus  et  in  vulgati  per  nanc,  dxmonia. 
Universe  pronuntiat  David  :  Umnes  dii  popu* 
lorum  Elilim.  Propter  hanc  infirmitatem  suam 
confunduntur  cum  idolis  simulacris  suis ,  et 
cum  iis  deridentur  a  Davide  et  Propiietis  :  ui 
Ps.  113  :  «  Simulacra  gentium  argentum  et 
aurum ,  opera  manuum  hominum.  Os  habent 
et  non  loquentur,  oculos  habent  et  non  vide- 

Ibunt...   Similes  illis  fiant  qui  faciunt  ea ,  et 
omnes  qui  confiduul  in  eis.  »  Siimhter  libro  3 
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«  Quiimque  esset  jam  me-    4.     inter  medium  coeli  et  terrae 


c.  18,  v.  27 
ridies,  illudebal  (saeerdotibus  Baal  )  Elias,  di- 
cens  :  Clamate  voce  majore  :  Deus  enim  est , 
et  forsilan  loquitur,  aut  in  diversorio  est ,  aut 
itinere  ,  aut  certe  dormit,  ut  exciletur.»  Isaiae 
c.  41,  v.  23,  Deus  causam  suam  agens  contra 
Deos  gentium,  ait  :  «  Annunliate  quae  vcntura 
sunt  in  fulurum  ,    et  sciemus  ,  quia  dii  estis 
vos  :  bene  quoque  aut  male,  sipoieslis,  facite; 
et  loquamur  ,  et  videamus  simul.  Ecce  vos  ex 
nihilo  ;  et  opus  veslrum  ex  eo  quod  non  cst : 
abominalio  est  qui  elegit  vos.  »  Ibidem  c.  44  : 
«  Quissimilis  mei?...  plastae  idoli  omnes  nihil 
sunt ,  et   amanlissima  eorum  non  proderunt 
eis.  Ipsi  sunt  testes  eorum ,  quia  non  vident , 
neque  intelligunt ,  confundanlur...  Arlifex  li- 
gnarins  succidit  cedros ,  tulit  ilicem  et  quer- 
cum  ,  quae  steterat  inter  ligna  salliis  :  sumpsit 
ex  eis,  et  calefactus  est ,  et  succendit,  et  coxit 
panes  ;  de  reliquo  aulem  operatus  est  Deum  , 
et  adoravit,  fecit  sculptile ,  et  curvatur  ante 
illud ,  et  adorat  illud ,   et  obsecrat   dicens  : 
Libera  me,  quia  Deus  meus  es  lu.  »  Jeremiae 
c.  10  :  «  Haec  dicit  Dominus  :  Juxta  vias  gen- 
tium  nolite    discere...    quia  leges  populorum 
vanae  suntjquia  lignum  de  saltu  prsecidit  opus 
manus  artilicis  in  ascia  ;   argento   et  auro  de- 
coravit  illud  ;   clavis  et  malleis  compegit ,   ut 
non  dissolvatur.  In  similitudinem  palmae  fabri- 
cata  sunt ,  et   non  loquenlur  :  portata  tollen- 
tur ,  quia  incedere  non   valent.    Nolite  ergo 
timere  ea ,  quia  nec  male  possunt  faccre  ,  nec 
bene.  »  Apud  Danielem   c.  2,    declarant  regi 
Nabuchodonosor  sapientes  et  magi  Chaldaeo- 
rum ,  nullum  mortalem  ei  posse  indicare  som- 
nium  suum  :  «  Non  est  homo  super  terram , 
qui  sermonem    tuum  ,   rex  ,   possit   implere ; 
sed  neque  regum  quisquam  magnus  et  polens 
verbutn  hujuscemodi  sciscitatur  ab  omni  ario- 
k),  et  mago,  et  Chaldaeo  :  sermo  enim  ,  quem 
tu  quaeris ,    rcx ,   gravis  est ,   nec  reperielur 
quisquam  qui  indicel  illum  in  conspectu  regis, 
exceptis  diis ,  quorum  non  est  cum  hominibus 
conversatio.  »  Demiim  Baruch ,  ut  dcterreat 
Judaeos    Babvlonem  deportatos  ah   idolorum 
cultu ,  pluribus   demonstrat  eorum    cultores 
nihil  quidquam  nec  boni  nec  mali  inde  conse- 
cutos  esse.  «  Nequedare  divilias,   inquit  c.  6', 
v.  54,  possunt ,  neque  malum  retribuere  ;  ho- 
minem  it  morte  non  liberanl,  neque  inlirmum 
a  potenliori  eripiunt :  hominem  caecum  ad  vi- 
sum  non  reslituunt ,  de  necessitate  hominem 
non  liberabunt...   neque  pluviam   hominibus 
dabunl...  quia  nihil  possunt  sicut  corniculae 
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»  Juxta  haec  cla- 
rissima  leslimonia  dii  gcnlium  non  possunl  in- 
dicare  somnia ,  ignorant  futura,  neque  queunt 
ullo  modo  bene  vel  male  facere  :  non  possunt 
ergo  homines  morbis  affligere,  quia  hoc  maluin 
est ;  nec  infirmam  valetudinem  restituere , 
quia  hoc  bonum  est ,  et  salvatoris  officium  , 
quod  in  pracdiclis  loeis  ut  suam  pr.opriam  glo- 
riam  sibi  vindicat  Jehova.  Hasc  duntaxat  de 
idolis  dici,  suadere  volunt  potentiae  daemonum 
defensores,  non  vero  de  daemonibus,  qui  idolis 
pra3sidebanl  :  atvanum  esl  effugium.  Nam  ra- 
lione  inhrmitalis  hujus,  nullo  modo  dividunt 
prophetae  eos  ,  quos  vocant  QHTTO  Seliirim  et 
DHTS  Sliedim  (quae  voces  verluntur  dcemones), 
ab  idolis  :  hi  omnes  in  numero  vanitatum  et 
rerum  nihili  reponuntur.  Aliunde ,  quomodd 
concludere  posset  Deus  se  solum  esse  salvato- 
rem ,  sibi  soli  competere  potestatem  bonum 
vel  maluin  faciendi,  si  daemones  idolorum  prse- 
sides ,  et  quos  per  idola  colebant  ethnici , 
posscnt  quoque  benevel  male  facere,  quamvis 
simulacra  id  non  possent  ?  Ut  valeat  argumen- 
tum  ,  et  ut  conclusio  non  laliiis  pateat  quam 
praemissae  ,  in  istis  locis  necesse  est  universos 
gentilium  deos  significari  :  eos  omnes  provo- 
cat ,  ut  dent  aliquod  indicium  ,  si  possint ,  suae 
polentiae  ;  appellat  fidem  populi  sui,  quod  illos 
semper  inlirmos  expertus  sit.  Pone  ,  v.  g. ,  Ju- 
daeos  Babylonem  deportatos  vidisse  in  templo 
Beli,  hujus  idoli  cultoribus  divilias  larga  manu 
suppeditatas ,  contemptores  vero  malis  omni- 
bus  afllictalos ,  infirmos  sanitati  reslitutos , 
caecos  visu  donalos ,  pluvias  hominibus  con- 
cessas  ,  etc. ,  qui  id  ,  quaeso  ,  cum  Baruchi 
verbis  conciliare  potuissent  ?  Praeterca  non  ii 
erant  pagani ,  qui  simulacra  sua  nude  et  ab- 
stracte  considerata  cultu  aliquo  prosequeren- 
tur  ;  sed  existimabaut ,  vel  deos  suos  ea  inco- 
lere ,  vel  in  divinam  quamdam  naturam  ea 
transformari  :  hinc  magno  caeremoniarum  et 
sacriliciorum  apparatu  statuas  suas  consecra- 
bant  (1) ,  ac  proinde  quaecumque  bona  suis  in 
templis  consecuti  fuissent,  ea  omnia  idolis 
suis  accepta  retulissent. 

III.  Miracula  ubique  exhibenlur  ut  divinae 
voluntatis  signa  et  legationis  ccelestis  sigilla. 
Sic  Gen.  c.  4,  v.  15  :  Posuitque  Dominus  Cain 
signum,  ut  (quod)  non  percuteret  eum  ullus  qui 
invenisset  eum.  Cujus  loci  sensus  essc  videtur, 
quod  Deus  Cainuin  dejeclum  et  desperanlem 
facto  miraculo  erexerit  et  confirniaverit.  Gen. 

(I)  Vide  Arnob.  lib.  G,  p.  203,  207.  Orig.  c. 
Cels.  lib.  7.  Soz.  hist.  eccl.  lib.  7. 
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c.  15,  promissiones  factae  Abrahae  ,  et  prrcdi- 
ctiones  dc  sorte  gentis  suae  ,  confirmalae  sunt 
miraculo ,  v.  17  :  Ciitn  ergo  sol  occubuisset,  facla 
est  caligo  tenebrosa,  et  apparuit  clibanus  fumans, 
et  lampas  ignis  transiens  inter  divisiones  illas. 
Exodi  c.  4,  Moysi  expostulanti  et  ncganti  suae 
legationi  Israelitas  fideni  habituros ,  respondit 
Dcus  miracula  fulura  signa  evidenlia  ,  tiuibus 
essentobtemperaturi  :  ut  credant  qubdtibi  ap- 
paruerit  Dominus  Deus  palrum  suorum.  Miracula 
vero  quae  Moyses  ut  missionis  suae  ccrtissima 
pignora  edere  eo  loci  jubetur  ,  non  alia  sunt 
quam  virgae  in  serpentem  mutatio,  manus  lepra 
alfligenda  et  modica  aquoe  quantilas  in  sangui- 
nem  convertenda  :  et  revera  illis  permoli  Israe- 
litae  crediderunt.  Num.  c.  10,  cinn  Core , 
Datlian  ,  Abiron,  et  ducenli  quinquaginta  viri 
proceres  rebellassent  adversiis  Moysein  et 
Aaron,  ac  contentio  esset  de  imperio  el  sacer- 
dolio  ,  res  miraculo  dirimenda  permissa  est  : 
i  Mane  nolum  faciet  Dominus ,  ait  Moyses , 
qui  ad  se  pertineant,  et  sanctosapplicabit  sibi, 
etquos  elegerit  appropinquabunt  ei...  In  hoc 
scietis  quod.  Dominus  miscrit  me  ut  facerem 
universa  quae  cernitis  ,  et  non  ex  proprio  ea 
corde  protulerim  :  si  consuela  liominum  morte 
interierint ,  et  visitaverit  eos  plaga ,  qua  et 
caeteri  visilari  solent,  non  misit  me  Domiuus.  » 
lbidem  c.  17 ,  sacerdotium  miraculo  tauquam 
certissimo  signo  Aaroni  contirmalur  :  «  Quem 
ex  his  elegero,  ait  Deus  v.  5,  germinabi;  virga 
ejus ,  et  cohibebo  a  me  querimonias  filiorum 
Israel ,  quibuscontra  vos  murmurant.  >  Tan- 
dem  Moyses  singulis  paginis  recitat  miracula 
suo  imperio  patrata  ad  Israelilarum  provocan- 
dum  obsequium,  negat  talia  unquam  palrata 
fuisse ,  afDrmat  ea  esse  per  se  cerlissima  signa 
divinae  virtutis.  Deut.  4,  52,  habet :  «Iuterroga 
de  diebus  antiquis ,  qui  fuerunt  ante  te  ,  ex 
die  quo  creavit  Deus  hominem  super  lerram  , 
a  summo  coelo  usque  ad  summum  ejus ,  si  fa- 
cla  est  aliquando  cjuscemodi  res,  aut  unquam 
cognitum  est ,  ut  audiret  populus  vocem  Dei 
loquentis  de  medio  ignis ,  sicut  lu  audisti  et 
vidisti ,  si  fecit  Deus  ut  ingrederetur  ,  et  tol- 
leret  sibi  gentem  de  medio  nationum,  per  ten- 
tationes,  signa  atque  portenta...  ut  scires 
quoniam  Dominus  est  Deus ,  et  non  est  alius 
praeter  eum.  >  Libri  Josue  c.  5,  Deus  mandata 
dans  de  transitu  Jordanis  ,  ait  ad  Josue  v.  27  : 
«  Hodie  incipiam  exaltare  te  coram  omni  Israel : 
ut  sciant  quod  sicut  cum  Moyse  fui ,  ita  et 
tecum  sim.  »  Judicumc.  6,  duplex  accipit  si- 
gnum  Gedeon  :  primum ,  ut  certior  fieret  suae 
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divinse  legationis  :  «  Da  mihi  signum ,  quod  lu 
sis  qui loqueris ad mc... Extendit angelus sum- 
initatem  virgae  ,  quain  tenebat  in  manu  ,  ct 
tetigit  carncs  ,  ct  panes  azymos;  asccndilque 
ignis  de  petra,  ct  carncs  azvinosquc  panes  con- 
suinpsil  :  angelus  aulem  Domiiii  cvanuil  cx 
oculis  ojus.  >  Allerum ,  ut  coniirmaretur  fides 
et  spes  victoriae  reportandaj  adversus  hostes 
Israel ;  v.  50  :  «  Si  salvum  facis  per  mauum 
meam  Isracl ,  sicut  loculus  cs ,  ponam  lioc 
vellus  lance  in  area ;  si  ros  in  solo  vellere  fue- 
rit ,  et  in  omni  terra  siccitas  ,  sciani  quod  pcr 
manum  nieam ,  sicut  locutus  es  ,  liberabis 
Israel.  Factumque  est  ita.  »  L.  1  Ueg.  c.  12, 
Samuel  miraculo  convincit  Judaeos  peccati , 
quo  se  obstrinxerant  petendo  sibi  rcgem  ;  et 
illud  miraculum  nihil  aliud  fuit ,  quam  impro- 
visa  el  subito  exorla  tempestas.  Denique  ,  ut 
plura  alia  prsetereamus  ,  insignis  est  locus  1.  5 
Reg.  c.  18,  ubi  Elias  miraculo  deliniendam  re- 
linquit  Mosaicae  religionis  veritatem  :  accedens 
Elias  ad  omnem  populum ,  ait  :  «  Usquequo 
claudicalis  in  duas  partes?  si  Jchova  esl  Deus  , 
sequimini  eum  :  si  autem  Baal ,  sequimini  il- 
lum...  Ego  remansi  propbeta  Domini  solus ; 
prophetaj  autem  Baal  quadringenli  quinqua- 
ginta  viri  sunt.  Dentur  nobis  duo  boves ,  et 
illieligant  sibi  bovem  unum  ,  et  in  frusta  cae- 
denles  ponant  super  ligna  ,  ignem  autem  non 
supponant :  et  ego  faciam  bovem  alterum  ,  et 
imponam  super  ligna  ,  ignem  autem  non  sup- 
ponam.  Invocale  nomina  deorum  vestrorum  , 
et  ego  invocabo  nomen  Domini,  ct  Dcus  qui 
exaudieril  per  ignem  ,  ipse  sit  Deus.  Respon- 
dcns  omnis  populus,  ait  :  Optima  proposilio.  « 

Ex  his  colligere  licel  nullam  esse  damionis 
ordinariam  potentiam,  vel  virgam  in  serpenlem 
vel  aquam  mutandi  in  sanguinem,  vel  ignem 
ccelo  dcmillendi ,  vel  lempestatem  excitandi, 
vel  aquas  dividendi,  aut  virgam  ab  arbore  de- 
cisam  viridem  rcddendi,  autaliudquodcumque 
ex  supradiclis  prodigiis  patrandi. 

2°  Eadem  cst  consentiens  doctrina  novi 
Testamenti  :  Christus  Dominus  ejusque  Apo- 
stoli  auctoritatem  suam  in  miraculis  ponunt. 
Joan.  5,  50  :  «  Ego  auiem  habco  lestimonium, 
ait  Christus,  majus  Joanne.  Opera  enim  quae 
dedit  mihi  pater  ut  perficiam  ea,  ipsa  opera, 
quoe  ego  facio,  testimonium  perhibent  de  me, 
quia  pater  misit  me.  Ibidem,  10,  37  :  «  Si  non 
facio  opera  patris  mei ,  nolite  credere  mihi : 
si  autem  facio,  etsi  mihi  non  vultis  credere, 
operibus  credite,  ut  cognoscatis  et  credatis 
quia  pater  in  me  est,  et  ego  in  patre.  i  Vide 
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Malth.  U,  4.  Marci  16,  17.  Joan.  20,  30.  Act. 
14,  3,  ad  Heb.  2,  3.  Passira  legimus  hsec 
verba :  Conteslante  Dco  signis  et  porten'is; 
vel,  Domino  cooperante,  et  sermonem  confir- 
mante  sequentibus  signis.  Propterea  miracula 
vocantur  per  antonomosiam  opera  Dei,  Joan. 

11,  3.  Brachium  Dei,  Joan.  12,  38.  Signa- 
culum  Dei ,  Joan.  6,  27.  Marci  2,  cum 
dixisset  Christus  paralytico  :  «  Fili,  dimittun- 
tur  tibi  peccata  tua  :  et  murmurarcnt  scribce 
intra  se  dicentes  :  Blasphemat;  quis  potest 
dimittere  peccata,  nisi  solus  Deus?  Dixit  Chri- 
stus  ad  eos:  Quid  est  facilius  dicere  paralytico  : 
Dimittuntur  tibi  peccata,  an  dicere :  Surge, 
tolle  grabatum  tuum  et  ambula?  Ut  autem 
sciatis  quia  filius  hominis  habet  potestatem  in 
terra  dimittendi  peccata  (ait  paralytico) :  Tibi 
dico  :  surge,  tolle  grabatum  luum,  et  vade  in 
domum  tuam.  t  Erat  ergo  sanatio  paralytici 
signum  certissimum,  quod  haberet  polestatem 
dimittendi  peccata,  et  cum  divind  ageret  au- 
ctoritate. 

IV.  Miracula  ut  divinae  auctoritatissignaapud 
omnes  cordatos  habita  sunt.  3  Reg.  18,  post- 
quam  populus  viderat  victimam  Eliae  igne 
ccelitus  delapso  consumptam,  cecidit  in  faciem 
suam,  et  ait :  Dominus  ipse  est  Deus,  Dominus 
ipse  est  Deus.  4  Reg.  5,  15,  ciim  Naaman  Syrus 
mundatus  fuisset  ab  infirmitate  su5,  reversus 
est  ad  Elisaeum  cum  universo  comitatu  suo,  et 
ait :  Vere  scio  qubd  non  sit  alius  Deus  in  universA 
terrh,  nisi  tantum  in  Israel.  Sic  quoque  in  novo 
Testamenlo  laudatur  eorum  fldes,  qui  sine  ulla 
mora  miraculis  convicti  Chrisio  adhaeserunt. 
Joan.  3,  2,  Nicodemus  Pharisaeus  et  princeps 
Judaeorum  ad  Christum  ait:  «  Rabbi,  scimus 
quia  a  Deo  venisti  magister  !  nemo  enim  potest 
haec  signa  facere,  quae  tu  facis,  nisi  fueritDeus 
cum  eo.  i  Ibid.  2,  23  :  «  Cum  esset  (Jesus) 
Jerosolymis  in  pascha  in  die  festo,  mulli  cre- 
diderunt  in  nomine  ejus  videntes  signa  ejus, 
quae  faciebat.  >  Ibid  7,  31  :  <  De  lurba  autem 
multi  crediderunt  in  eum,  et  dicebant :  Chri- 
stus  cum  veneril,  numquid  plura  signa  faciet, 
quam  quae  hic  facit?  I  Ibid.  9,  32  :  «  Non  est 
auditum  a  seculo,  quia  quis  aperuit  oculos 
cfleci  nati,  nisi  Deus  esset  cum  eo.  »  Ibid.  4, 
82,  regulus,  cujus  filium  febricitantem  subilo 
sanavitChristus,  laudatur,  quia  credidit  ipse  et 
domus  ejustota.  Vide  Act.  8,  0,  et9,  35,  et  13, 

12,  el  14, 10.  Imo  gravissimi  peccati  arguit  eos 
Christus,  qui  fidem  statim  non  dabant  :  Math. 
11, 20  :  <  Tunc  ccepil  exprobrare  civitatibus,  in 
quibus  factae  sunt  plurimae  virtules  eju9,  quia 


RELIGIONE.  m 

non  egisscnt  poenitentiam.  Vae  tibi,  Corozain; 
vae  tibi,  Bethsaida,  quia  si  in  Tyro  et  Sidone 
factae  essent  virlutes,  quae  factae  sunt  in  vobis, 
olim  in  cilicio  et  cinere  poenitentiam  egissent. 
Verumtamen  dico  vobis  :  Tyro  et  Sidom  re- 
missius  eril  in  die  judicii,  quam  vobis.  Et  tu, 
Capharnaum,  >  elc.  Etcapitesequenti  declarat 
<  reos  blasphemiae  in  Spiritum  sanctum  (quae 
non  remittelur  neque  in  hoc  seculo,  neque  in 
futuro)  illos  Pharisaeos,  qui  dicebant :  Hic 
non  ejicit  daemones,  nisi  in  Beelzebub  principe 
daemoniorum.  » 

Objectiones.  —  At  sunt  apud  Moysem  et  in 
Evangelio  monita  quaedam  contra  pseudo-pro- 
phetas,  sunt  et  facta  historica,  quae  minuere 
multis  videntur  nostrarum  rationum  vim,  quae 
jam  expendenda  sunt. 

Objicies  1°:  Deut.  13,  1,  Deus  sic  admonet 
populum  suum  :  «  Si  surrexerit  in  medio  tul 
propbetes,  qui  somnium  vidisse  se  dicat,  et 
praedixerit  signum  atque  portentum,  et  evene- 
rit  quod  locutus  est,  et  dixerit  tibi :  Eamus  et 
sequamur  deos  alienos,  non  audies  verba  pro- 
phetae  illius  aut  somniatoris,  quia  tenlat  vos 
Dominus  Deus  vester,  ut  palam  fiat  utrum  di- 
ligalis  eum  an  non,  in  toto  corde  et  in  totA 
anima  vestrA.  >  Jeremiae  c.  23,  v.  32  :  <  Ecce 
ego  ad  Prophetas  somniantes  mendacium,  ait 
Dominus,  qui  narraverunt  ea ,  et  seduxerunt 
populum  meum  in  mendacio  suo  et  in  mira- 
culis  suis.  >  Matthaei  24,  25,  monet  suos  Chri- 
stus  :  <  Surgent  enim  pseudo-christi  et  pseudo- 
prophetae,  et  dabunt  signa  magna  et  prodigia, 
ila  ut  in  errorem  inducantur,  si  fleri  potest, 
etiam  elecli.  >  2  Thess.  c.  2  de  anti-christo 
scribit  Aposiolus  :   «  Et  tunc  revelabitur  ille 

iniquus cujus  erit  adventus  secundiim  ope- 

rationem  salanae  in  omni  virlute,  et  prodigiis, 
et  signis  mendacibus,  et  in  omni  seductione 
iniquitalis.  >  Apocalypsis  c.  13,  prophelia  est 
de  bestia1  de  mari  ascendente  septem  capitum 
et  decem  cornuum,  deccmque  diadematum, 
cui  declit  draco  virtulem  suam  et  polestatem 
magnam  :  «  Hujus  caput  unum  occisum  est  in 
morlem,  et  plaga  morlis  ejus  curata  est.  >  Et 
de  secund4  besliii  cum  duobus  cornibus,  quae 
«  facit  signa  magna,  ui  eliam  ignem  faceret  de 
ccelo  descendere  in  terram  in  conspectu  homi- 

num et  dalum  est  illi  ut  daret  spiritum 

imagini  bestiae,  et  ut  loquatur  imago  bestiae  : 
et  faciat  ut  quicumque  non  adoraverint  imagi- 

nem  bestiae,  occidantur Et  seduxit  habi- 

tantes  in  terra  propter  signa  :  et  adoraverunt 
bestiam  onines  qui  inhabitabant  terram  ,*  quo- 
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rum  non  sunt  scripla  nomina  in  libro  vitoe 
agni,  qui  occisus  est  ab  origine  mundi. »  Jam 
autem  hajc  vulgo  intelliguntur  de  anti-christi 
miraculis. 

Respondeo  1°,  in  primo  locoex  Dcut.  c.  13, 
vocem  prodigium  non  signiflcare  proprie  di- 
ctum  miraculum ,  seu  opus  praeler  naturae 
leges,  sed  rem  mirabilem,  quae  vel  humana 
sagacitaie  praesciri,  vel  casu  praedici  potest : 
hanc  quippe  significationem  saepe  habet  illa 
vox  (1). 

llla  verba  :  Quia  tentat  vos  Dotninus  Deus 
vester,  innuere  viderentur  Deum  ipsum  futu- 
rum  istius  prodigii  auctorem  :  at  revera  indi- 
gnum  Deo  videlur  pervertere  naturse  cursum, 
ut  experialur  hominum  pietalem.  Homines 
tentat  Deus,  cum  permiitit  fraudes  et  praesti- 
gias  decepiorum.  Pra3munit  igitur  lioc  in  loco 
Moyses  Israelitas  contra  ea  prodigia,  quibus 
astrologi,  divini  et  pagani  sacerdotes  cultum 
deorum  propagarunt ,  somniorum  nimirum, 
portentorum,  aliarumque  id  genus  rerum  mira- 
bilium,  licet  mere  naturalium,  interpretatione. 
Haec  namque  a  diis  immissa  existimarunt,  et 
id  in  se  sumpserunt  ut  ea  interpretarentur, 
sicque  eventuum  futurorum  praedictionem  sibi 
vindicarent  (2).  Moysis  itaque  verborum  hic 
sensus  esse  videtur  :  Si  quis  vobis  proposuerit 
aliquod  signum  in  falsorum  deorum  gratiam, 
et  ex  eo  fulurum  eventum  prsedicere  conten- 
derit,  eaque  res  postea  evenerit,  non  idcirco 
existimale  aliquid  ibi  miraculi  inesse,  nec  in 
animum  inducite,  propterea  teneri  Deum  au- 
ctoritatem  suam  interponere,  ne  res  illa  con- 
tingat :  haec  enim  Deus  permittit  ad  vestram 
fidem  explorandam ;  si  namque  vos  patimini  ob 
incertas  et  aequivocas  istiusmodi  prsedictiones 
a  cultu  Dei  divelli,  erit  id  certum  indicium, 
non  esse  vos  in  ejus  fide  et  amore  constantes  , 
cum  vos  non  lateat  qusenam  nuper  prodigia 

(1)  Voces  vel  hebraicse  JYIN  oth  signum,  nsin 
mopheth  prodigium,  vel  grcecae  iis  respondenles 
<mp.eisv  et  Tspac,  licet  saepe,  non  tamen  seinper 
significanl  opus  vere  miraculosum.  Etenim  IY1N 
oth,  signum  quodcumque  denotat  Gen.  17,  11. 
Ex.  12,  15.  Josue  2,  12,  20,  12.  Similis  est 
sensus  vocis  rnipeTov  tum  in  locis  citatis,  tum  in 
nov^Testam.Matlh.  26,  48.  Luc.  11,  12.  Rom. 
4, 15.  lterum  H2TG,  mopheth  nequit  miraculum 
significare  Ps.  71,  7.  Is.  20,  5.  Ezec.  12,  5, 
etc,  quae  loca  70  interp.  verterunt  per  Tspax*. 
Imo  oth  et  mopheth  adhibentur  Is.  20,  5.  Ez. 
12,  6,  24,  24,  de  rebus  quae  futuros  eventus 
praesignificant,  quo  etiam  sensu  hic  a  Moyse 
illa  accipi  contendimus. 

(2)  Vid.  Hom.  II,  1,  v.  62  et  II.  2,  v.  308, 
324.  Herod.  Eut.  c.  2 
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efTcccrit,  ul  vos  iEgypliacS  a  servitute  libera- 
ret,  seque  totius  naturoe  Dominum  esse  de- 
monstraret. 

Quod  vero  hic  non  agatur  de  miraculis  ope 
daemonis  factis,  salis  patet  ex  eo  quod  pcr  talia 
prodigia  nunquam  tentaverit  populum  suum 
Deus,  soepe  autem  id  fecerit  permittcndo  pseu- 
do-prophetarum  artes  :  quodetiam  inalioloco 
hocveri  prophetae  criteriumdet  Moyses,et  pro- 
phctae  post  eum  :  Si  evenerit,  quod  prcedixerit 
ille  propheta  ;  quod  denique  Moyses  et  prophe- 
tae,  ut  ex  superioribus  patet,  omnem  potestatem 
etscientiam  futurorum  daemoni  denegent.  Jam 
verd  non  est  credibile  Deum  monila  dedisse 
contra  rem  non  eventuram,  et  quam  evenire 
non  posse,  et  ipse  et  prophetae  post  ipsum  vi- 
dentur  satis  claris  verbis  asseruisse. 

Dici  quoque  potest  verba  Deuteronomiicon- 
tinere  hypothesim  impossibilem  ,  ita  ut  sensus 
sit  :  Eliamsi ,  quod  est  impossibile,  aliquis 
prophelapraBdixerit  signum  atque  portentum  , 
etc,  quomodo  Apostolus,  Gal.  1,  8,  ait :  Licet 
angelus  de  coelo  evangelizet  vobis,  pmterquhm 
quod  evangelizavimus  vobis,  anathema  sit.  2°  In 
textu  Jeremiae  vox  ,  quam  vulgatus  interpres 
vertit  in  miraculis  ,  significat  in  temeritate  sua, 
vel  in  instabilitate  sua  :  ita  translulit  paraphra- 
stes  Chaldaeus,  et  70  interpreles  habent,  in  er- 
rorious  suis.  5°  In  capile  24  S.  Matthaei  praedi- 
cit  Christus  excidium  Jerosolymitanum,et  ejus 
omnes  circumstantias.  Unde  agitur  de  miracu- 
Hs  impostorum  tunc  temporis ,  qui ,  ut  scribit 
Josephus,  « turbas  illectas  posl  se  trahebant  in 
solitudines,  dicentes  se  eis  ostensuros  mani- 
festa  prodigia  et  signa.  i  Sed  referente  eodem 
historico  nulla  vera  miracula  ediderunt,  et  qui 
cos  secuti  sunt  stultitk»  suae  pcenas  dederunt. 
4°  Obscurus  nimis  est  Apostoli  textus  laudalus 
ex  Ep.  5  ad  Thess.,  quam  ut  ex  eo  quidquam 
contra  nostram  conclusionem  confici  possit. 
In  summa  sunt  discordia  interpretes ,  quid  in- 
telligendum  sit  per  illam  discessionem ,  de  qua 
vaticinatur  S.  Paulus;  aut  quid  sit  illud  myste- 
rium  iniquitatis,  quod  in  Aposlolica  setate  jam 
inchoatum  cral ;  aut  quisille  homopeccali,  in  tem- 
plo  Dei  sessurus,  tanquam  sit  Deus,  et  quem 
Dominus  Jesus  interfecturus  est  illustratione 
adventiis  sui.  Unde  alii  quidem  de  anti-Christo 
haec  inlerprelantur  ;  alii  autem  Caligulam  vel 
Neronem  intelligunt,  et  defectionem  gentiura 
ab  imperio  romano ;  alii  rebellionem  Judaeo- 
rum  adversus  Romanos,  et  scelera  ac  flagilia , 
quae  in  ultimo  excidio  Jerosolymitano  commis- 
sa  sunt  a  Zelatoribus;  alii  Simonem  magum, 
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Barchochebam ,  Mahumetum ,  aliosque  pseudo- 
prophetas,  vel  haeresiarchas,  quiseculorumde- 
cursu  ab  Ecclesia  deficient.  At  quicuraque  sit 
illius  loci  verus  sensus  ,  nusquam  efficielur  ex 
eo  daemonem  posse  facere  miracula,  ciim 
Apostolusdiserteappelletsigna  pseudo-prophe- 
tarura signa  mendacii  seu  falsitalis;  id  est,  signa 
mendacia  seu  falsa.  Sicut  in  eodem  capile, 
homo  peccati  est  homo  peccator,  fllius  perdi- 
tionis  est  filius  perdilus,  mysterium  iniquita- 
tis  est  mysterium  iniquum ,  eflicacia  erroris 
est  error  efficax  ,  seductio  iniquiiatis  est  se- 
ductio  iniqua.  5°  Tota  beati  Joannis  oratio  c. 
13,  metaphorica  est,  et  illam  exposuerunt 
praeclarissimi  interpretes  non  de  anti-christo , 
ejus  miraculis  et  persecutione,  sed  de  imperio 
Romano,  persecuiionibusimperatorum  et  even- 
tibus,  in  quibus  nulla  fuit  legum  naturalium 
sensibilis  eversio.  Eorum  varias  interpretatio- 
nes  hic  referre,  nec  vacat,  nec  necesse  est. 

Objicies  2°  :  Quamplurima  facta  sunt  in 
utroque  Testamenlo  memorata ,  ex  quibus  col- 
ligitur  magnam  esse  daemonum  ad  patranda 
prodigia  potestatem.  1°  Gen.  c.  5,  daemonem 
serpentis  organo  usum  esse  ad  primos  parentes 
decipiendos,  docet  Moyses.  Serpentem  cerie 
cum  homine  colloqui  et  ratiocinari  magnura 
prodigium  fuit.  2°  Exodi  c.  7,  legiraus  magos 
imitatos  esse  tria  priora  Moysis  miracula  ;  con- 
verlisse  virgas  suasin  dracones,  aquam  in  san- 
guinem  ,  atque  ranarum  ingentem  multiludi- 
nem  procreasse.  3°  In  iibro  Job  plura  exempla 
habemus  virtutis  et  furoris  diabolici.  4°  L.  1 
Reg.  c.  28,  legimus  mulierem  pylhonissam, 
quae  artes  magicas  exercebat,rogalam  a  Saiile, 
evocasse  ex  inferis  animara  Sarauelis,  illutlque 
spectrum  prsedixisse  cladem  exercitiis  Israe- 
litici,  raorlem  regis  et  filiorum  ejus;  quodque 
haec  die  proxima  essent  eventura.  3°  Matth. 
c.  4,  narratur  trauslalum  a  daemone  fuis- 
se  Chrislum  Dominum  super  pinnaculum 
templi,  et  deindesuper  montem  excelsum,  ei- 
que  a  malo  spiritu  monstrata  esse  orania  regna 
terrae. 

Respondeo ,  nos  nullo  modo  negare  quin 
daemones  multa  mirabilia  facere  possint,  per- 
mittenle  Deo ;  neque  etiam  negamus  quin 
saepe  rebus  humauis  sese  immiscuerint,  Deo 
jubente,  sive  ad  bonorum  probationem ,  sive 
ad  castigationera  malorum  :  negamus  solum- 
modo  illos  unquam  naturae  cursum  interver- 
tisse  ad  erroris  confirmationem  ,  ut  supra  ex- 
posuimus  :  neque  certe  allata  exempla  contra- 
rium  efficiunt.   1°  Nirais  obscura  est  historia 
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tentationis  primorum  parentfim ,  quam  ut  ex 
ea  argumentum  confici  possit.  Erant  Adamus 
et  Eva  in   conditione  vitae   mullum  a   nostra 
misera  sorle  discrepanle,  et  quod  ad  eos  ten- 
tandos  permitlere  potuit  divina  sapienlia ,  ad 
nos  trepidos  morlales  in  errorem  praecipitan- 
dos  non  sinet.  Deinde  non  videntur  primi  pa- 
rentes  multuni  fuisse  stupefacli  serpentis  lo- 
quela,  aut  id  miraculi  loco  habuisse ;  neque 
ipse  daemon  illa  virtute  sua,  qua  animalis  cor- 
pus  agitabat ,  tanquam  signo  ad  confirmandas 
falsas  promissiones  suas  ,   utebatur  :  nullam 
quippe  fingebat    legationem    divinam ,    sed 
divinorum   mandalorum  contemptum   palam 
prae   se   ferebat.  2°    De  prodigiis   magorum 
Pharaonis   dicemus  loco  magis    idoneo,   ubi 
de  divina   Moysis  missione  :  illa  tribuit  ipse 
Moyses   arcanis   quibusdam    et  incantationibus 
JZgyptiacis ,  non    diabolo  ,  cujus   iu  tola  illa 
Moysen    inter    et  magos   contenlione   nulla 
plane   mentio    est.    Nihil  innuitur,    unde  su- 
spicari  datur  diaboli  opera  magos  usosesse  : 
istos    repraesentat  Moyses    ut  meros   circu- 
latores,    qui   arcanis    suis  artibus   et  indu- 
stria  similia  quaedam  atque  ipse,  facere  co- 
nati  sunt.  Contra  daemonura  fraudes,  neque 
hic  nec  alibi  (I),  Hebraeos  praemuniunt,  seu 


(1)  Si  excipias  Gen.  c.  3,  dubitari  potest,  an 
in  loto  Fentateucho  diaboli  mentionem  Moyses 
injeceril.  Quae  enim  leguntur  vel  Levil.  27,  7  : 
Et  nequaquam  uttra  immotabunt  hostias  suas  dce- 
monibus  cum  qnibus  fornicati  sunt ;  vel  Deut.  32, 
i  7  :  Immolaveriint  damoniis  et  non  Deo  ,  diis 
quos  ignorabant  :  novi  recentesque  veneruit,  quos 
non  coUieru.nl  patres  eorum;  eanerainein  niora- 
buntur,  si  consulaiur  lextus  tlebraeus  :  in  priori 
enini  textu  legilur  pro  daeraoniis  Q^WP,  sehi- 
rira,  t&I;  u.aTo.ioi?,  rebus  vanis,  juxta  70.Vox  por- 
ro  "PSW,  sehir,  in  singulari  sigoificat,  vel  pilo- 
sum,  hirsulum,  Gen.  23,  23,  et  37,  11;  vel 
hircura,  Levit.  4,  24,  et  16,  9,  et  innumeris  aliis 
in  locis:  in  plurali,  hircos  Levit.  16,  7,  8.  Num. 
7,  87.  Hinc  Isaias  cap.  13,21,  et  34,  14,  prae- 
dicens  deslruclionem  Babvlonis  et  Edora:  Tri- 
pudiabunt,  inquit,  ibi  D^"VW  sehirim,  seu 
hirci  sylvestres  {").  Islud  vero  aniinalium  genus 
in  magna  olim  veneratione  et  omnis  generis 
spurciliis  cullum  erat  apud  ^Egyplios  (**)  : 
quoruin  impuris  rilibusdeditos  jam  tum  fuisse 
lsraelilas  patet  ex  Jos.  24,  14.  Ez.  20,  7,  23, 
2,  3,  ut  mirum  non  sit  Moysem  tale  eis  prae- 

(*)  Quod  vero  comminiscuntur  quidara  inter- 
preles,  saiyrorura  etfaunorum  specie  daemones 
olira  apparuisse  ,  eademque  idcirco  sub  figura 
fuisse  repraesentatos,  nullam  habet  ex  Scriptu- 
ris  probalionem. 

(**)  Clariss.  Boch  Hieroz.  lib.  2,  c.  53,  fuse 
probalsacra  omniavEgvpliorum  animalia fuisse 
pilosa,  ethircura  praecipuo  in  honore  ipsis  sem- 
per  habitum. 
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Moyses  seu  prophetoe  :  quod  ctun  in  prsescnti 
discrimine,  tum  aliis  in  locis ,  fuisset  in  scn- 
tenlia  adversariorum  omniiid  ncccssariuni.  Ex 
tribusenim  miraculis,  quae  juxta  adversarios 
diaboli  ope  magi  perfecerunt,  duo  plane  simi- 
lia  jam  antea  coram  Israelilis  fecerat  Moyses, 
ut  cum  potesiate  divina  missum  se  comproba- 
ret  :  eaque  dcderat  ipse  Deus  ut  legationis 
divinae  certissima  testimonia.  Ex.  4.  Prophclae 
autem  in  nullo  alio  argumento  saepiiis  versan- 
tur,  quani  in  exponenda  deorum  gentilium  va- 
nitate,  imbecillitate  et  omni  omnino ,  seu  ad 
bonum  seu  ad  malum,  impotenlia.  3°  Ex  nulla 
Scripturae  sacrae  parle  meliiis  intelligimus , 
quam  ex  libro  Job,  nullam  esse  daemoni  con- 
cessam  in  res  naturales  poteslatem  ordina- 
riam  :  nihil  in  sanctissimum  virum  agerepotuit 
nisi  priiis  impetrata"  speciali  Dei  venia;  neque 
quidquam  faclum  ab  eo  est  ad  erroris  alicujus 
conhrmationem  :  ipse  Job  calamitales  suas 
acceptas  referl  Deo  :  Manus  Domini  tetigit  me : 
Dominus  dedil ,  Dominus  abstulit.  4°  Alienum 
quoque  est  a  nostra  causa  exemplum  tentatio- 
nis  Christi  Domini :  nempe  sicut  in  illa  primi 
parentis  Adami ,  daeinon  inimicitiam  cum  Deo 
prae  se  tulit ,  sic  quoque  in  hac ;  neque  per 
demonstrationem  divina;  virtutis  in  errorem 
inducere  unum  aut  alterum  conatus  est ,  sed 
pollicitatione  praemiorum  a  vero  et  recto  co- 
gnito  avertere  satagebat.  Proeterea  notandum 

ceptum  dedisse  iEgypto  mox  profectis.  Hsec 
confumationcm  habent  ex  2  Par.  H  ,  15,  ubi 
Jeroboani  dicilur  sibi  conslituisse  saccrdotes 
excelsorum,  et  sehirim  D^Tyil?,  hircorum  et  vi- 
tulorum  quos  fecerat.  Non  fecit  profeclo  dae- 
monia  Jeroboam  :  sed  totus  in  id,  ut  Israelitas 
a  veri  Deicultu  abstraherel,  hircorum  ciillum, 
quem  mutuaveral  ab  iEgyptiis  quibuscum  diu 
vixerat,  3  Reg.  11,  40,  apud  suos  propagavii. 
In  lextu  autem  posteriori  pro  daemoniis  legilur 
DTtf,  shedim,  quae  vox  non  occurrit,  si  agatur 
de  idolis,  nisi  hic  etPs.  106,  36;  derivalur  au- 
tem  a  TO,  destruxit,  vastavit;  innuitque  prai- 
tensam  indolem  eorum  idolorum  aui  deorum  , 
qui  sanguinis  humani  effusione  delectabanlur; 
dicuntur  hi  dii  novi  el  recentes  respeclu  Israe- 
litarum,quos  alloquebatur  Moyses,  quia  hoc 
idolorum  genus  non  coluerunt  nisi  sub  ingres- 
sum  terrae  Chanaan.  Haec  omnia  lucem  acci- 
pienlex  prsefato  Ps.  106  :  Et  initiati  sunl  Beel- 
pliegor,  et  comederunt  sacrificia  mortuorum  (seu 
hominibus  mortuis  oblata) ,  et  commixti  sunt 
inter  gentes,  et  didicerunt  operaeorum,  etfactum 
est  iltis  in  scandalum,  el  immolaverunt  ftlios  snos 
et  ftlias  suas  DHiy,  shedim,  diis  istis  vastalori- 
bus ,  et  effuderunt  sanguinem  innocenlem  :  san- 
guinem  filiomm  suorum  et  ftliarum  snarum,  quas 
sacriftcarunt  sculptilibus  Clianaan.  Deinum  quos 
Moyses  vocat  v.  17  OHu?,  shedim ,  eosdem  ap- 
pellat  v.  21  Dnan,  vanitates,  mera  idola. 
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est  post  multos  sanctos  Patres  et  doctissimos 
Scriplurae  inlcrpretes.Chrisli  assumptionem  in 
tcmpli  pinnaculum.et  poslea  in  montem  excel- 
sumsine  miraculovcrisimiliter  peractam  fuisse, 
cinn  S.  Lucas  scribat  diabolum  duxisse  (1)  Do- 
minum  nostrum  in  teniplum ,  quae  vox  nullo 
modo  innuit  Chiislum  per  aera  a  daiinone 
fuisse  translalum  :  neque  is  est  sensus ,  qui 
necessario  aflingi  debet  voci ,  assumpsit,  qua 
ulitur  S.  Matthaeus.  5°  Quod  atlinet  historiam 
pylhonissae  Endorensis,  Jacobus  Serces  in  tra- 
ctatu  de  Miraculis,  et  Alphonsus  Turretinus  in 
disserlationibus  de  Veritate  christianse  Religio- 
nis ,  magnam  industriam  conlulerunt,  ut  effi- 
cerent  tolam  rem  fraudulenter  gestam  fuisse, 
et  aslutam  anum  regi  superstilioso  el  pavido 
imposuisse.  Cui  sententiae  facile  subscribere- 
mus  ,  nisi  vetaret  nos  auctorilas  Siracidis,  qui 
Ecclesiastici  c.  46,  v.  23,  de  Samuele  scribit , 
ad  hanc  historiam  alludens  :  Et  post  hoc  dor- 
mivit,  et  nolum  fecit  regi,  et  ostendit  illi  fiuem 
vita;  sua;;  et  exaltavit  vocem  suam  de  terra 
in  proplietia ,  delere  impietatem  gentis  suce. 

Longiiis  tamen  absumus  ah  eorum  sententia, 
qui  putarent  animam  Samuelis  evocatam  fuisse 
virtute  magiae  alicujus,  in  qu5  anus  Endoren- 
sis  esset  perita.  Piorum  virorum  ac  propheta- 
rum  animse  daemonis  certe  imperio  ac  ltidibrio 
a  Dco  suorum  amante  non  sic  permitlunlur, 
ut  ad  votum  praestigialricis  e  domicilio  suo  in 
has  terras  Iransfcrantur.  Neque  probare  magis 
possumus  eorum  sententiam,  qui  putant  non 
ipsam  Samuelis  animam  apparuisse,  sed  obla- 
tum  fuisse  speclrum ,  cujus  organo  usus  est 
daemon  ad  praedicenda  Saiilis  et  liberorum  fata. 
Quae  opinio  mulla  et  magna  habet  incommoda  : 
primo,  non  satis  convenit  textui  sacro  et  Si- 
racidis  lestimonio,  in  quibusSamuel  apparuisse 
dicitur.  Secundo,  unde  constat  daemoni  com- 
petere  potestatem  spectra  qusedam  excitandi, 
eaque  adhibendi  tanquam  instrumenta  ad  lo- 
quendum  ,  ad  terrendum,  et  ad  quos  lubet 
usus?  Denique  cinn  daemonis  nulla  sit  futuro- 
runi  scientia ,  praevidere  non  poluil  futuram 
mortem  regis  et  iiliorum  ejus,  nisi  ex  conje- 
ctura  ,  quod  et  mulier  potuit  sine  daemonis 
monilis. 

Unde  constituendum  est,  artem  magicam, 
quam  exercebat  mulier  Endorensis ,  vanissi- 

(1)  Vox  irapaXai/.Savw,  qua  utitur  S.Matthaeus, 
lum  apud  profanos  auctores,  tum  apud  ipsum 
S.  Matlh.  et  alios  N.  T.  scriptores  signihcat, 
una  secum  ducere.  Vid.  Malh.  17,  1,  20,  17. 
Marc.  5, 40.  Luc.  9, 10.  Act.  21,  26,  etc. 
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mam  fuisse.  At  in  alio  casu ,  ciitn  ipsa  sese  ad 
fraudes  pararet ,  Dei  voluntate  revera  appa- 
ruisse  Sarauelem,  et  futura  praedixisse;  hinc 
mulieris  summa  extilit  perturbatio ;  et  hinc 
tanta  eventiis  cum  praedictione  consensio  : 
neque  profecto  hic  tam  extraordinarius  even- 
tus,  quo  fortasse  pythonissa  ad  meliorem  vitam 
conversa  est,  ullam  magiae  conciliavit  auctori- 
tatem,  aut  in  eo  praestigiatricis  se  famulum 
gessit  Deus,  quod  affirmare  solent  oppositarum 
sententiarum  defensores.  Pcena  praeterea  in 
Saulem  promptissima  satis  avocabat  supersti- 
tiosos  a  regis  imitanda  stultitia  et  impietate. 

Ex  his  omnibus  colligere  licet  sine  ullis  ara- 
bagibus  :  1°  quamlibet  legum  naturalium  per- 
turbationem  indicare  divinam  manum ,  vel 
terrentem  et  punientem,  vel  consolantem  et 
remuneranlem  ,  suorum  pietatem  explorantem 
vel  patientiam  exercentem ,  falsitatem  refellen- 
tem  vel  veritatem  confirmantem  :  atque  ubi 
haec  perturbatio  fit  ex  imperio  prophetae  alicu- 
jus  in  nomine  Creatoris  ad  alicujus  doctrinae , 
vel  revelationis  cujuscumque  confirmationem, 
prseter  ipsum  miraculum  nullas  alias  notas  re- 
quiri ;  id  est,  physicas  miraculi  circumstantias 
per  se  sufiicere.  2°  Colligitur  cursum  naturae, 
legesve  naturales  cognosci  certo  ex  perpetua 
experienlia,  sine  ullaoblata  ab  origine  mundi 
exceptione,  uti  cognoscitur  lex  ,  quse  cursum 
solis  diurnum  et  annuum  regit,  vel  lex  gravi- 
tatis,  vel  lex  permutalionis  motus  in  collisione 
corporum,  etaliae  physicisnotissimae.  Nascitur 
ex  hac  experientia  divinse  constantiae  certitudo 
physica,  cui  homo  sapiens  in  rebus  physicis 
assentitur,  sicut  in  metaphysicis  certiiudini 
metaphysicae,  et  in  moralibus  certitudini  mo- 
rali.  Unde  effectus  novi  ac  stupendi ,  ut  come- 
tarum  apparilio,  eclypses  solis  et  lunae,  pulve- 
rispyriivis,  phaenomenamateriaeelectricae,elc., 
ciim  primiim  observati  sunt ,  non  habuerunt 
rationem  miraculorum,  quamvis  eorum  causse 
ignorarentur.  Nam  in  illis  omnibus ,  quse  lex 
naturae  suspensa  est,  cujus  efficaciam  constan- 
tem  ab  origine  mundi  senserunt  homines? 
Nihilominus  vir  sapiens  inquiret  sedulo  in  mo- 
rales  miraculorum  circumstanlias,  in  prophetae 
thaumaturgi  vitam,  doctrinam,  ejusque  doctri- 
nae  fructus,  ex  quibus  omnibus  maximam  con- 
nrmalionem  accipit  physicarum  circumstanlia- 
rum  momentum  et  aucloritas  (1). 

(1)  Diim  haec  typis  mandarentur,  accepit 
auctor  has  anonymas  litteras ,  in  quibus  ciim 
docte  et  ingeniose  disputetur  contra  ordina- 
riam  illam  daemonibus  vulgo  attributam  pote- 
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CAPUT  II. 


DE  PR0PHETI.E  NATURA. ,   FINE ,  M0D0  ,   ET 
AUCTORITATE. 

§  1.  Definitio  et  nomen  prophetice. 

Propheliae  nomine  intelligimus  «  praesensio- 
«  nem  et  praediclionem  futuri  alicujus  even- 
«  tiis,  qui  in  causis  naturalibus  non  sit  prae- 
<  visus.  »  Dicimus  1° ,  prophetiam  esse  prae- 
sensionem  futuri  eventus ,  ut  excludamus  le- 
merarias  praedictiones  casu  quandoque  veras , 
sed  factas  sine  ulla  praescientia.  Dicimus  2°, 
prophetiam  praesensionem  et  praedictionem 
futuri  eventus ,  ut  amoveamus  omnes  rerum  , 
seu  praeteritarum,  seu  abditarum  declaratio- 
nes  ,  quae  proprie  dicuntur  revelationes  : 
latiore  sensu  quidam  nomen  prophetiae  acci- 
piunt  pro  divina  inspiratione ,  «  qua  eventus 
«  rerum  procul  a  nobis  distantium  (sive  sint 

statem,  qua  rebus  hujusmundi  aspectabilis  in- 
lervenire  ex  arbilrio  suo  creduntur,  el  etiam 
contra  hypothesim  abbatis  de  Houlteville  ;  eas 
hic  exhibendas  ducit,  certuseas  futuras  utsibi, 
sic  lectoribus  gratissimas...  Apres  avoir  rap- 
porte  la  definition  de  S.  Thomas,  vousajoutez, 
Monsieur,  qu'elle  renferme  loule  la  matiere  des 
miracles  dans  des  bornes  bien  elroites;  que, 
cette  definition  une  fois  admise,  Dieu  ne  pour- 
rait  pas  employer  la  puissance  naturelle  des 
anges,  pour  operer  des  miracles  proprement 
dits...  U  est,  ajoutez-vous ,  plusieurs  prodiges 
rapportes  dans  Tancien  et  le  nouveau  Testa- 
ment ,  qui  ont  certainement  force  de  preuve, 
quoique  nous  ne  puissions  pas  demontrer  qu'ils 
sontau-dessus  de  Tordre  de  toute  nature  creee. 
Celte  reflexion  m'a  paru  faire  entendre  que, 
selon  vous,  Monsieur,  on  ne  peut  pas  demon- 
trer  que  Ies  angesn'ont  pas  la  puissance  natu- 
relle  d^operer  de  vrais  miracles.  Pour  vous 
exposer  mon  doute  sur  ce  point,  permeitez-moi 
de  rapprocher  quelques  observalions  presque 
toutes  puisees  dans  votre  ouvrage. 

1°  Tout  vrai  miracle  est  un  evenement,  ou 
une  operation  sensible.  II  doit  donc  renfermer 
une  production  ou  une  determination ,  une 
cessation,  ou  une  interruption  d'ordre  ou  de 
mouvement  dans  Ie  monde  visible.  Je  donne- 
rais  plus  de  developpement  a  cette  observation, 
si  je  ne  parlais  a  un  homme  en  elat  de  la  sai- 
sir  beaucoup  mieux  que  je  ne  saurais  1'expli- 
quer. 

2°  Un  evenement  sensible,  pour  etre  veri- 
tablement  miraculeux,  doit  eire  au-dessus  des 
lois  generales  que  Dieu  a  etablies  pour  le  gou- 
vernement  du  monde  visible  et  Tarrangement 
de  ses  parties.  Je  discuterai  plus  bas  1'hypo- 
these  de  M.  Houtteville,  et  j'ecarte  les  chicanes 
sur  ces  expressions  super,  praeter,  conlra  ordi- 
nem,  etc. 

3°  Dieu  peut-il  se  servir  du  ministere  des 
esprits  crees,  comme  de  purs  instruments  entre 
les  mains  de  sa  toute-puissance,  comme  de 
causes  occasionnelles ,  pour  deroger  a  ces  lois 
generales?  Ma  difiiculte  ne  roule  pas  sur  celle 
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f  prseteritae  seu  praesentcs)  aut  per  dicta  aut 
i  per  facta  immobili  veritate  et  maxima  cum 
«  certitudine  annuntiantur.  »  Ita  fere  Cassio- 
dorus  praef.  in  psalmos.  Sed  ut  habet  S.  Tho- 
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mas,  «  ad  prophetiam  propriissime  pertinet 
«  revelatio  eventuum  futurorum  ;  unde  et  no- 
<  men  prophetiae  sumi  videtur.  >  Dicimus  3°  , 
prophetiam  proescnsionem   eorum  ,   quae   in 


question ;  je  ne  sais  meme  s'il  esl  possihle  dc 
Ja  proposer  serieusement,  et  de  balancer  sur 
rallirmative. 

4°  Mais  est-il  impossible  de  demontrer  que, 
par  sa  nature,  un  esprii  cree,  quel  qu'il  soit, 
des  la  meme  qu'il  est  cree,  n'a  pas  la  puis- 
sance  de  deroger,  comme  cause  efliciente ,  aux 
lois  constantes  et  generales  etablies  par  le 
Createur,  pour  1'ordre  el  la  marche  de  la  na- 
lure  corpoielle  ?  Voila  ma  difficulte. 

5°  Proposer  cette  question,  c'est  demander 
si  un  espril  cree  peut,  ou  ne  peut  pas,  par  le 
seul  mouvement  de  sa  volonle ,  derogcr  a  des 
lois  qu'il  n'a  pas  etablies  ;  troubler  ou  suspen- 
dre  un  arrangement  qui  lui  est  lotalement 
etranger ;  arreter  ou  accelerer,  suspendre  ou 
interrompre,  aneantir  ou  produire  des  niouve- 
ments  qui  sont  des  resultals  nccessaires  de  ces 
lois  generales  elablies  par  la  seule  volonle  du 
Createur,  aussi  independanles  de  tout  esprit 
cree,  aussi  superieures  dans  leur  execution  a 
toute  activite  creee,  que  la  volonte  souveraine 
qui  en  est  le  principe,  et  dont  elles  emprun- 
tent  toute  leur  slabilile,  toute  leur  force. 

6°  Pour  simpliher,  etpeut-etre  poureclaircir 
davanlage  ma  pensee,  je  demande  s'il  y  a,  s'il 
peut  meme  y  avoir,  et  s'il  ne  repugne  pas  qu'il 
y  ait  un  rapport  physique  et  nalurei,  le  rap- 
port  d'une  cause  proprement  dite  avec  son 
ellet,  entre  la  volonte  actuelle  d'un  pur  esprit, 
et  un  evenement  contraire  ou  derogatoire  aux 
lois  constantes  et  generales  du  monde  visible. 
Le  plus  parfait  des  esprits  crees  dira,  par 
exemple  :  Je  veux  que  les  tours  de  Notre-Dame 
se  transportent  a  Pontoise  ,  que  le  dome  des 
lnvalides  s'ecroule,  qu'un  rocher  se  soutienne 
en  l'air  sansappui,  que  lesoleil  s'arrete,  etc, 
et  la  chose  arrivera  en  vertu  de  1'ordre  donne, 
si  Dieu  ne  suspend  1'exercice  de  la  puissance 
productrice ,  de  1'activite  naturelle  a  cet  es- 
prit. 

7°  Un  habile  homme  a  qui  je  pfoposais  cette 
queslion,  a  cru  que,  dans  les  lermes  oii  je  la 
reduisais,  elle  laissait  subsister  toutentiere  la 
dillicultc  sur  le  pouvoir  et  1'inlluence  des  es- 
pritscrees,  par  rapportaux  miracles.  En  effet, 
disait-il,  que  1'espril  cree  soit  veritablement  la 
cause  productrice  du  miracle,  ou  qu'il  n'en 
soit  que  la  cause  purement  occasionnelle,  on 
demandera  toujours  si  le  demon  peut  faire  de 
vrais  miracles,  et  cette  question  renfermera 
toujours  la  meme  difficulte. 

8°  Je  pense  que  la  question  proposee  n'est 
cmbarrassante  que  parce  qu'elle  est  equivo- 
que.  S'il  est  demontre,  ou  si  l'on  peut  demon- 
trer  que,  par  ses  forces  naturelles,  un  esprit 
cree  ne  peut  pas  veritablement  produire  un 
miracle,  alors  la  question  se  reduit  a  savoir  si 
Dieu  peut  se  servir  du  ministere  d'un  esprit 
cree,  bon  ou  mauvais,  comme  d'un  pur  insiru- 
ment,  d'une  cause  occasionnelle  que  sa  puis- 
sance  emploie,  pour  deroger  elle-meme  aux 
lois  qu'elle  a  etablies.Or,  dans  la  question  ainsi 
proposee,  je  ne  pense  pas  qu'un  esprit  tant  soit 


peu  eclaire ,  puisse  trouver  une  difficultc  rai- 
sonnable. 

9°  A  la  verite,  je  ne  sais  pas  1'etendue,  le 
degrc  de  puissance  ministerielle  et  precaire 
que  la  Providence  a  donne ,  ou  qu'elle  a  pu 
donncr  aux  esprits  crees,  sur  les  differentes 
parlies  de  l'administration  du  monde  visible. 
Je  n'ai  pas  meme  besoin  de  le  savoir,  pour  voir 
clair  sur  la  queslion  des  miracles  :  il  suffit  que 
je  sache,  et  je  crois  le  savoir,  que ,  par  ses 
propres  forces ,  par  son  activile  naturelle ,  un 
esprit  cree,  parce  qu'il  est  cree,  ne  peut  pas 
plus  produire,  contre  les  regles  constantes  et 
generales,  le  mouvemenl  d'un  atome,  qu'il  ne 
peut  Iui  donner  1'existence.  II  n'y  a  pas  moins 
de  distance  de  1'acte  de  sa  volonte,  comme 
cause  efiiciente,  au  mouvement  de  cetalome, 
comme  effel  nalurel,  qu'a  sa  creation.  Celte 
distance  ne  peul  donc  elre  franchie  que  par  la 
seule  volonte  du  Crealeur,  qui  seul  peut  don- 
ner  le  mouvement  et  la  vie  aux  parlies  du 
monde  visible,  comme  seul  il  peut  leur  donner 
1'etre.Je  veux,  et  le  corps  existe;  je  veux,  et  te 
corps  est  mu;  enlre  la  cause  et  1'effet  enonces 
dans  ces  deux  propositions ,  s'il  s'agit  d'une 
production  veritable,  la  dislance  est  egale  :  la 
volonte  qui ,  dans  son  propre  fonds,  trouverait 
une  force  suffisante  pour  remuer  un  alome, 
contre  les  lois  constantesetgenerales  du  mou- 
vement  dans  le  monde  corporel,  pourrait  arrc- 
ter  le  soleil,  eteindre  sa  lumiere,  bouleverser 
toutes  les  parlies  de  1'univers. 

10°  Le  commerce  du  corps  et  de  1'ame,  la 
reciprocite  de  leurs  operations  ne  me  parait 
pas  fournir  la  matiere  d'une  difficulte  serieuse; 
1°  il  est  demontre  que  1'impression  des  sens, 
ou  le  mouvement  des  organes,  n'est  que  la 
cause  occasionnelle  des  sensations  de  1'ame.  2° 
II  n'est  rien  moins  que  prouve  que  la  volonle 
de  1'homme  soit  la  cause  veritablement  pro- 
ductrice  des  mouvements  du  corps.  La  bonne 
physique  qui  calcule  moins,  pour  etudier  da- 
vantage  la  nature,  sait  aujourd'hui  a  quoi  s'en 
tenir  sur  cet  objet.  3°  Dans  ces  operations  re- 
ciproques,  rien  qui  exige  dans  l'ame,  non  plus 
que  dans  le  corps,  une  force  veritablement 
produclrice;  rien  ifailleurs  qui  ne  soit  sou- 
mis  aux  lois  constanles  et  generales  du  mon- 
de  visible,  dont  1'homme  est  la  plus  noble 
partie. 

11°  D'apres  ces  nolions,  que  je  me  contente 
d'esquisser,  parce  que ,  beaucoup  mieux  que 
moi ,  vous  saurez  en  apprecier  la  valeur  et  en 
developper  1'etendue;  j'entre  avec  la  plus 
grande  iacilite  dans  la  pensee  de  Benoit  XIV, 
que  vous  cilez.  «  Si  quelqu'un ,  dit  ce  savant 
ponlife,  concluait  des  principes  rapportes  ci- 
dessus,  que  les  demons  peuvent,  par  leur  verlti 
naturelle,  faire  des  miraclesqui  surpassenl  les 
forces  ct  la  faculte  de  la  nature  visible  et  cor- 
porelle,  il  se  tromperait  bien  certainement. 
Autre  chose  est,  continue-t-il,  que  Dieu  se  soit 
servi  quelquefois ,  et  qu'il  puisse  se  servir  du 
ministere  du  demon  dans  la  production  des 
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causis  naturalibus  non  sunt  prasvisa ,  ut  plivsi- 
corum ,  medicorum  et  polilicorum  praecogni- 
tioues,  saepe  probabiles,  aliquando  eiiam  cer- 
tas ,  rejiciamus.  Eodem  redit  divinaiionis  defi- 

miracles,  et  autre  chose,  que  ce  soit  le  demon 
qui  fasse  des  miracles.  » 

12°  Si  donc  l'on  m'objecle  le  miracle  du  rep- 
tile  qui  parlc  a  Eve,  les  prodiges  des  enchan- 
teurs  de  1'Egyple,  ou  l'evocalion  de  Sainuel 
par  la  pythonisse,  etc,  les  fails  eianl  incontes- 
tables,  j'avouc  qu'i!s  sont  miraculeux,  je  les 
envisage  d'abord  dans  leur  etre  plnjsique,  et 
j'y  reconnais  l'action  de  Dieu  qui  deroge  a  ses 
lois  par  le  minislere  de  ses  crealures  bonnes 
ou  mauvaises.  Donc,  envisages  dans  leur  etre 
moral,  ces  miracles  sont  aussi  la  voix  de  Dieu 
qui  parle  a  l'homme  pour  l'instruire,  pour  l'e- 
prouver,  ou  pour  le  punir,  par  un  moyeu 
exlraordinaire.  Quelle  que  puisse  elre  la  vue  de 
1'agent  subalterne  dont  il  emploie  le  minislere 
pour  1'operer,  jamais  il  ne  se  servira  d'un  etre 
malfaisant,  ou  imposleur,  pour  faire  un  mira- 
cle  dans  des  circonstances  oii  il  serait  impos- 
sible  a  un  bomme  tanl  soit  peu  altenlif,  de 
discerner  le  langage  de  la  Divinite,  de  la  voix 
de  1'imposture.  Le  discernement  etait  facile  a 
fairc  dans  les  exemples  que  j'ai  ciles,  et  dans 
les  aulres  faits  qu'on  a  coulume  d'opposer. 

15°  Vous  dites,  Monsieur,  que  vousembras- 
seriez  tres-volontiers  ce  senliment,  si  vous 
pouviez  le  concilier  avoc  la  croyance  de  lous 
les  ages ;  vous  faites  plus  :  apres  1'avoir  prouve 
par  les  pass  iges  les  plus  formels ,  vous  l'ap- 
puyez  sur  rexpcrlence  conslante  de  lous  les 
siecles. 

14°  La  raison  ,  1'experience  et  1'autorite 
sont  donc  sur  ce  point  dans  le  plus  parfail  ac- 
cord.  La  raison  me  parait  repandre  aulant  de 
luniieres  sur  les  ar^umcnts  que  fournissent 
l'experience  et  1'autorite,  que  celles-ci  don- 
nent  de  force  aux  preuves  appuyees  sur  la 
raison. 

15°  Mon  doute  ne  lombe  donc  que  sur  le 
jugement  que  vous  portez  de  la  delinition  du 
miracle  donnee  par  S.  Thomas ,  adoptee  par 
Bcnoil  XIV,  et  suivie,  je  crois,  par  le  grand 
nonibre.  En  constiquence  de  ce  jugemenl,  vons 
diies  que  les  preuves  par  vous  puisees  dans  les 
luiuieres  de  la  raison,  ne  mettent  pas  ce  senli- 
ment  hors  de  loute  conlroverse;  par  elle-me- 
me ,  la  raison  ne  vous  parait  fournir  qu'une 
forte  presomption  en  sa  faveur  :  c'est  dans 
rcxperience  el  1'autorile  qu'il  faut  en  cbercher 
des  preuves  certaines Paris,  5  mai  1775. 

Vous  m'encouragez,  Monsieur,  par  le  favo- 
rable  accueil  que  mes  premieres  observations 
ont  eprouve  de  votre  part.  Vous  en  ferez  lel 
usage  qu'il  vous  plaira.  Je  les  ai  pleinement 
soumises  a  votre  jugcnient;  je  les  abandonne 
cntierement  a  votre  bon  plaisir.  11  est  de  la 
bonne  foi  de  vous  prevenir  que,  pour  la  plu- 
part ,  elles  ne  sont  pas  a  moi.  Celles  dont  je 
ne  vous  suis  pas  redevable,  je  les  ai  presque 
loules  empruntees  d'un  recueil  de  leltresadres- 
sees  a  M.  Houlteville,  et  imprimees  en  1722. 
On  m'a  tonjours  dit  que  le  P.  Tournemine  cn 
etait  1'auteur.  Quoi  qu'il  en  soit,  vous  ne  pen- 
sez  pas  que  1'hypothese  de  M.  Houtteville  dimi- 


nilio  apud  Ciceronem,  juxta  quem  <   est  ea- 
i  rum  rerum ,  quae  forluita;  putantur ,  prae- 
i  dictio  et  pryesensio.  » 
Propheta  apud  Hebraeos  triplici  nomine  ap- 

nue  beaucoup  la  force  des  preuves  que  les  mi- 
racles  fournissent  pouretablir  la  verite  de  la 
Religion.  Quelqucs  ecrivains  modernes  parais- 
sent  en  avoir  porte  le  meme  jugement.  M.  de 
la  Chambre  n'a  ose  prononcer  cntre  M.  Hont- 
teville  el  M.  Clarke;  il  est  meme  impossible, 
selon  lui,  de  prendre  un  parti  sur  lc  dillerend 
qui  les  parlage.  Celte  decision  ne  m'a  pas  cm- 
peche  de  regarder  jusqu'ici  le  sysleme  dc 
M.  Iloutteville  comine  insoutenable,  soit  que 
l'on  considere  le  miracle  dans  1'ordre  pliysi- 
que ,  ou  dans  1'ordre  moral.  Je  ne  dirai  pas 
avec  1'auleur  des  lettres,  que  ce  syslcme  me 
fail  borreur,  qu'il  a  revolie  tous  les  lecteurs, 
qu'il  s'est  attire  autant  d'ennemis  qu'il  y  a  de 
cbreliens  dans  1'univers;  mais  je  pensc  qu'il 
altere  la  naluredu  miracle,  et  qu'il  en  attenue 
la  force. 

J'observe  d'abord  une  difference  essenlielle 
ei)trerby|)othese  de  M.  Houttevilleet  l'opiniou 
du  P.  Mallebranche.  Celui-ci,  a  la  verile,  n'ad- 
met  en  Dieu  qu'une  volonle  simple,  unique  et 
generale  pour  tous  les  effets  ordinaires  el  mi- 
raculeux ;  mais,  selon  lui,  les  miracles  sont 
toujours  au-dessus  de  toutes  les  forces  et  de 
louies  les  lois  de  la  nature  :  quoiqu'ils  lfaient 
pas  pour  principe  des  vidontes  parliculieres  , 
ils  n'en  sont  pas  moins  des  derogalions  au 
cours  ordinaire.  Mais,  dans  le  systeme  de 
M.  Houtleville,  le  miracle  est  un  resultat  dc 
1'ordre  gencral  de  la  mecanique  du  monde,  ct 
du  jeu  de  tous  ses  ressorls.  Cest  une  suite  de 
rharmonie  des  lois  gcnerales  que  Dieu  a  eta- 
blies  pour  la  conduite  de  son  ouvrage;  mais 
c'est  un  effet  rare,  suivrenant,  qui  n'a  point 
pour  principe  Icslois  generales,  ordinaires  ct 
connues,  qui  surpasse  l'intelligence  des  hom- 
mes,  dontils  ignorent  parfaitementla  cause,  et 
qu'ils  ne  peuvent  produire  par  leur  induslrie. 

Dans  ce  passage  de  M.  Houtteville  ,  qui 
cmbrasse  tout  son  systeme,  je  trouve  beaucoup 
d'cmbarras  sur  les  lois  gcnerales  de  la  nature, 
et  peu  de  concert  avec  les  lumieres  ordinaires 
de  la  raison.  Le  miracle  est  un  remUal  de  Cor- 
dre  gencral,  une  harmonie  des  lois  generales. 
Cependant  il  n'a  pas  pour  principe  les  lois  ge- 
ncrales ,  ordinaires  et  connues.  Je  le  demande, 
y  a-t-il  donc  dans  la  nalure ,  peut-on  nieme 
raisonnablement  supposer  qu'il  y  ait  des  lois 
generales  inconnues  et  extraordinaires,  qui  pro- 
duisent  des  effets  contraires  aux  resullals  des 
lois  generales,  ordinaires  ei  connues?  La  meca- 
nique  du  monde  roulerait  donc  sur  des  lois 
opposees,  donl  les  unes,  accessibles  a  nos  re- 
cherches ,  seraient  combatlues  par  d'autres 
absolument  inaccessibles  a  notre  intelligence. 
Toute  cette  theorie,  monsieur,  m'a  bien  l'air 
de  n'etre  qu'un  pompeux  jeu  de  mots,  ou  un 
fatras  ininlelligible.  Que  ne  dil-on  que  ces  lois 
generales,  inconnues  et  exlraordinaires,  sont 
des  lois  derogatoircs  au  cours  ordinaire  de  la 
mecanique  du  monde?  alors  on  se  lerait  en- 
tendre ;  mais  on  renlrerait  dans  la  voie  com- 
mune. 
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pellabatur :  TWfi,  Rohe,  id  csl,\videns;  nfn,  Choze,    i 
quae  vox  camdcm  habet  significationem ;  sed 
sappiiisN'13,  Nabi,  quod  vocabulum  juxta  vcri- 
siniilem  conjecluram  Salomonis  Jarcbi  deriva- 
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Supposerait-on  que  les  lois  ordinaires  et 
connues  se  pretent  a  des  combinaisons  singu- 
Iieros,  a  des  resultats  impenetrables  a  resprit 
buinain,  pour  produire  deseffets  rares,  singu- 
liers,  et  absolument  eloignes  de  la  marche 
generale  dans  la  mecanique  du  monde?  Celle 
supposition  serait  peut-etre  admissible  pour 
quelqucs  circonslances  particuliercs,  oii  les 
boinuies  ont  dii  voir  une  maladie  desesperec  se 
guerir,  un  ciel  serein  s'obscurcii\  des  nuages 
se  lormer  sur-lc-champ,  et  so  ibudre  en  pluios 
abondantes  aux  ordres  d'un  tbaumaturge,  ou 
aux  voeux  d'un  peuple.  Cesl  ici  le  cas  de  dire 
que  les  lois  du  mouvement  sont  susceptibles 
(1'une  infinite  de  coiubinaisons  el  de  rapports, 
dont  il  est  impossible  de  saisir  lous  les  rosul- 
tats. 

Mais  je  demande  avec  l'auteur  des  lettres, 
par  quelles  modiiications  nalurelles  du  moii- 
vement,  la  ville  de  Jerusalem  a-l-clle  pu  voir 
autreibis  sept  pains  se  multiplier  assez  abon- 
damment  pour  rassasier  un  peuple  nombreux? 
Par  quels  rapports  secrels  aux  lois  de  1'equili- 
bre  des  liqueurs,  les  Apolies  ont-ils  vu  lour 
mailre  marcber  sur  la  surfacedes  eaux,  et  se 
faire  suivre  par  1'iin  de  ses  disciples?  Par  quelle 
barmonie  astronomique  des  planeles,  qui  ne 
doivent  elre  opposees  l'une  a  raulre,  que  dans 
des  lemps  inatlienialiquement  definis,  peuvent- 
elles  sans  ibrcer  leur  marcbe  nalurelle,  et  sans 
deroger  aux  lois  qui  les  regissent,  s'arreier, 
ou  s'eciipser  extraordinaireinenl ,  et  mettre 
en  defaut  lous  les  principes  et  tous  les  calouls 
de  l'astronomie?  par  quelles  combinaisons  une 
ame  retourne-t-elle  dans  un  cadavre  deja  glace, 
deja  infect,  deja  livre  a  la  pourriture,  pour  lui 
rendre  le  mouvement  el  la  vie  ,  sans  violer  les 
lois  generales  de  la  nature ,  et  sans  eprouver 
la  plus  legere  opposition  de  sa  part?  Proposer 
ces  questions,  ii'esl-ce  pas  demontrer  1'absur- 
dile  du  systeme  qui  les  occasionne?  Ce  qui  ost 
physiquemenlabsurdo,  la  melaphysique  la  plus 
raifinee  a-t-elle  droit  de  le  supposer  naturelle- 
ment  possible?... 

Parmi  lous  les  miracles  de  1'ancien  et  du 
nouveau  Testament,  ne  s'en  trouvat-il  qu'un 
seul  qui  resistat  invinciblement  a  celte  bypo- 
these  ,  il  sullirait  pour  la  renverser  dc  fond  en 
comble.  Non,  personne  ne  connailra  jamais, 
jamais  personne  ne  pourra  connaitre  tous  les 
rapports,  tous  les  resultals  possibles.  Mais  de- 
puis  ie  plus  ignorant  des  hommes  jusqifau 
plus  savant  des  philosophes  ,  esl-il  quelqu'un 
qui  ne  sente,  qui  nesaisisse  la  verite  dc  cette 
asserlion  :  La  resurrection  d'un  mort  est  un 
effet  au-dessus  de  toute  la  force,  de  toute  l'e- 
nergie  des  lois  connues  et  inconnues,  gene- 
rales  et  parliculieres  de  la  nature.  Si  les  apo- 
tres  du  tleisme  avaiont  avance  cette  hypothese, 
je  ne  sais  comment  elle  aurait  ete  accueillie 
dans  le  sein  du  Christianisine. 

Jusqu'ici  je  n'ai  envisage  les  miraclcs  que 
dans  l'urdre  physique  relalivemenl  aux  princi- 
pes  de  M.  Houteville,  et  c'est  sous  le  meme 
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rapport  que  vous  avez  solidement  comhattu  son 
systoine  dans  votre  promior  volume.  Toule  ma 
dilliculle  roule  donc  sur  le  jugeinenl  que  vous 
en  poitoz,  inonsieur,  on  le  consideraht  dans 
l'ordre  moral,  je  veux  dire,  sous  le  point  de 
vue  ou  le  miracle  est  pour  nous  le   langage 
dc  la  Divinite,  et  le  sceau  authenlique  qu'elle 
appose  a  la  doclrine  qui  nous  est  annoncec  de 
sa  part.  Sur  quoi  voici  les  doutes  qui  me  sont 
venus,  et  les  rellcxions  qui  les  ont  lait  naitre. 
Daus  le  sysleme  de  M.  Houtteville,  le  miracle 
est  un  effet  rare  ,  singulier,  impenelrable  des 
loisgenerales;  mais  il  en  est  un  effet,  un  re- 
suliai   ibncicrement  nalurcl.  Voila  sa  nature 
physique,  je  n'y  vois  pas  encore  le  iangage  de  la 
Divinile.  Eb!  a  quol  signe  pourrais-je  recon- 
naitre  que  Dieu  veut  nfinstruire  d'une  ma- 
niere  exiraoidinaire,  par  un  evenement  pure- 
ment  naturel?  serait-ce  parce  que  cet  evene- 
mentestsingulicr,  qu'il  est  rare?  Maiscombien 
de  maladies  rares  et  singulieres,  qui  epuisent 
toules  les  ressourcps  de  l'art,  qui  deconcer- 
tent  toules  ses  lumieres,  qui  ecbappent  a  tou- 
lesses  recberches?  J'en  appelleaux  memoires 
des  aoademics  de  Paris,   de  l.eipsick,    etc. 
Mais  ces  miracles  surpassent  loute  la  portee  de 
nolre  inlelligence...  Je  le  veux,  et  je  conclus 
que  j'on  ignore  le  principe.  Or,  de  1'aveu  sin- 
cere  de  mon  ignorance,   au  langage  exlraor- 
dinaire    de    la  Divinite,  1'induction    ne   me 
parait  ni  directe,  ni  prochaine,  ni  necessaire 
dans  1'ordre  des  evenements  les  plus  singu- 
liers  ,  des  qu'on  les  suppose  naturels. 

D'ailleurs,  si  les  miracles  ne  sonl  que  des 
resultats  extraordinaires ,  des  combinaisons 
inconnues,  dos  lois  goneralos,  dans  quelles 
sources  vonl-ils  puiscr  toute  leur  force  pour 
elablir  la  verite  d'une  Religion  surnalurelle  ? 
Elle  ne  peut  partir  que  de  leur  concoursavec 
le  momeiit  oii  le  thaumaturge  en  invoque  le 
temoignage  en  faveur  de  la  doctrine  qu'il  an- 
nonce  ;  concomilance  de  revenement  rare  et 
singulier  avec  la  predicalion  d'une  doctrine 
exiraordinaire  ,  incomprehensible  ,  proposee 
par  un  homme  qui  se  dit  1'envoye  de  Dieu, 
ot  qui  le  prouve  par  cet  eveiienient.  Je  sup- 
pose  qu'il  savait  que  le  miracle  devait  arri- 
ver  au  moment  oii  il  predit  qifil  arrivera. 
Ceile  connaissance  surpassait  loute  1'intelli- 
gence  de  1'esprit  humain  ,  je  1'accorde ,  et 
alors  je  concois  que  la  prevoyance  certaine  et 
1'annonce  precise  de  l'evenement  miraculeux 
seront  le  langage  de  la  Divinite;  mais  j'en 
conclus  aussi  que  1'evenement  prevu  et  an- 
noncc  ne  prouvera  rien  par  lui-meme  dans 
les  principes  deM.  Houtleville.  Toutela  preuve 
qu'il  offrira  aux  yeux  d'un  philosopbe  imbu 
de  son  systemc,  nc  viendra  ni  de  la  singula- 
rite ,  ni  de  la  rarele  de  revenement ,  mais  du 
surnalurel  de  la  prediction,  ou  o'e  rannonce 
laite  par  le  predieateur,  ce  qui  enleve  au  mi- 
racle  toule  sa  force,  pour  confondre  la  preuve 
qu'on  en  tire ,  avec  la  preuvc  appuyee  sur  la 
prophetie  :  ce  n'est  plus  comme  thaumaturge, 
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oraculorum  eidecretorum  divinorum  inlernun- 
jlius.  Ex.  7,1:  Dixitque  Dominus  ad  Moysem: 
Eece  constitui  te  Deum  Pharaonis,  et  Aaron 
frater  luus  erit  Nabi  tuus.  3°  N23  ,  Nibba,  seu 
prophetare,  significat  aliquando  furere.  1  Reg. 
18 ,  10  :  Invasit  gpiritus  Dei  malus  Saitl , 
tt  prophetabat  in  medio  domits  suw.  4°  Nibba, 
est  laudes  divinas  canere.  1  Reg.  19  ,  23  :  Fa- 
ctus  est  etiam  super  eum  spiritus  Domini,  et  am- 
bulabat  ingrediens ,  et   prophetabat  usque   diim 

veniret  in  Naioth,  in  Ramatha Unde  et  exivit 

proverbium  :  Num  et  Saill  inter  Prophelas?  Eo- 

dem  sensu  sumitur  1  Paral.  25,  1  :  Igitur  Da- 

vid  et   magistratus   exercilus    segregaverunt  in 

ministerium  fitios   Asaph,   et  Heman,    et  Idi- 

thun,  qui  prophetarent  in  cytharis,  in  psalteriis, 

et  cymbalis.  5°  Quia  latronis  cadaver  injectum 

sepulcro  Elisaei  vitam  recepit,  ideo  dicitur 

Eccl.  48,  14  :  El  mortuum  prophetavit  corpus 

ejus  (Elisaei).  6°  Nibba,  signiiicat  divinare,  seu 

rem  occullam  aperire ,  ul  1  Reg.  9,7.  Tandem 

in  novo  Testamento  est  Scripturas  interpretari, 

vei  populum  bortari  ad  pielalem ,  1  Cor.  14 , 

3  ;  Nam  qui  prophetat ,  hominibus  loquitur  ad 

(ediftcationem ,  et  exhortationem  ,  et  consolalio- 

nem.  Scilicet  ut  habet  Maimonidesin  MoreNe- 

vochim  1.  2,  c.  45  :  (   Secundus  propheliae 

«  gradus  est,  ciim  homo  in  se  sentit  rem  vel 

«  facultatem  quampiam  exoriri ,  et  super  se 

»  quiescere,  quae  eum  impellit  ad  loquendum, 

«  ita  ut  loquatur  vel  de  scientiis  et  arlibus, 

(  vel  psalmos  et  hymnos,  vel  utilia  ac  salu- 

<  taria  recte  vivendi  praecepta,  vel  res  politi- 

«  cas  et  civiles,  vel  denique  divinas,  et  quidem 

(  inter  vigilandum,  et  in  vigore  sensuuro  or- 

c'est  comme  prophete  ,  que  1'envoye  de  Dieu 
prouve  la  divinitede  sa  mission. 

Je  suppose  qu'un  philosophe ,  partisan  du 
systeme  de  M.  Houtteville,  lise  le  livre  de  Jo- 
sue;  que  trouvera-l-il  dans  le  coinmandeinent 
que  rhomme  de  Dieu  failau  soleil  el  a  la  lune 
des'arrelerdansleurcourse.'Touslesauireslec- 
teurs  y  apercoivent  une  pnerequeDieu  exauce, 
et  un  ordre  que  le  ciel  respecte ;  ils  voienl  avec 
admiralion  un  Dieu  qui  obeil  a  la  voix  de  son 
ministre,  et  loule  la  majesle  du  spectacle  que 
1'Ecriture  lui  presente,  le  frappe,  le  saisit. 
L'energie  des  trails  qui  composent  ce  magnifi- 
que  tableau  se  soulient,  se  sent,  se  concoit , 
dans  les  principes  qui  admettent  une  verilable 
derogation  aux  lois  generales  de  1'astrononiie  ; 
mais  tout  cela  disparail  aux  yeux  du  philoso- 
phe  :  il  ne  voit  qu'un  evenement  rare,  singu- 
lier  ,  surprenant ,  inexplicable ,  a  la  verile , 
mais  naturcl ,  mais  necessaire  ,  puisqu'il  re- 
sulle  dunc  combinaison  parliculiere  des  lois 
gtinerales  :  le  ciel  el  ses  astres  obeissent ,  non 
a  la  voix  de  riiomme,  mais  aux  lois  de  la  na- 
ture ;  1'ordre ,  la  priere  de  Josue  ne  sont  phy- 
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(  dinario.  Et  hic  est  de  quo  dicitur,  quodlo- 
(  qualur  per  Spiritum  sanctum.  > 

Apud  Graecos  duplex  praeserlim  nomen  erat 
ejus,  qui  res  futuras  praedicebal;  7cpo(pr(TY,« 
propheta  nempe,  et  (j.«vti?  mantis  :  prius  deri- 
vatur  a  radice  quae  signiiicat  praedicere.  At  in 
vulgari  sermone  illo  nuncupabantur  quicum- 
que  occultae  rei  divinalores,  oraculorum  in- 
terpretes ,  et  sacrorum  antistites.  Secundum , 
scilicet  u-avri;  manlis  (unde  jiavTeia,  manteia,  et 
piavTiw,  mantiche,  prophetia)  est  a  radice  (*at- 
vopiat,  mainomai ,  quae  significat  furere ,  per 
epenthesim  litterae  t  ,  quia  per  furorem  rcdde- 
bantur  oracula.  Apud  Latinos  variis  riomiui- 
bus  appellabatur  arcanorum  revelator  et  inler- 
pres.  1°  Dicebatur  divinus,  quia  divi  proprium 
videtur  occulta  revelare,  neque  sine  Dei  in- 
terventu  futura  praenoscuntur.  2°  Vates,  quasi 
a  fando,  mutando  litleram  /"in  v.  Valis  erat , 
deorum  effata  proferre  ac  interpretari.  3°  Prae- 
sagus,  a  sagiendo  :  sagire  autem,  leste  Cice- 
rone  1.  1  de  Div.  significat  acute  sentire  :  unde 
saga  anus,  id  est,  vetula  sacrorum  perila. 
4°  Ariolus ,  quasi  faliolus ,  a  fando  dictus ,  vcl 
ab  aris,  quod  esset  illis  addictus.  5°  Falidicus, 
quud  fatuin  ,  seu  futuram  hominum  sortem 
praediceret.  Dicebatur  etiam  ex  modo  vatici- 
nandi  auspex,  augur,  aruspex,  extispex,  sor- 
tilegus,  astrologus,  et  Chaldaeus. 

§  2.  Propheticum  apud  Judceos  munus. 

Propheticum  munus  apud  Hebraeos  pars 
erat  theocratiae,  in  qua  forma  regiminisDeus 
ipse,  extraordinaria  et  siipernaturali  ratione, 
rempublicara  gubernabat  :  praedictura  in  Ba- 


siquement  ni  la  cause,  ni  1'occasion  de  1'eve- 
neraent :  fapostrophe  au  soleil  et  a  la  lune  de 
vient  nienie  un  appareil  inutile  :  si  le  philoso- 
phe  na  pas  raison  d'y  trouver  le  langage  de 
liinposlure,  lui  demontrerait-ou  qu'il  a  tort 
d'y  trouver  le  ton  de  la  fanfaronnade?  N'est-ce 
pas  jusqu'a  un  certain  point  en  imposer,  sinon 
sur  le  fonds,  au  moins  dans  la  forme  et  1'appa- 
reil  de  1'eveneinent,  que  de  commander  au 
soleil  d'inlerrompre  sa  course  au  uioment  oi 
l'on  sait ,  par  revelation  ,  qu'il  doit  la  suspen- 
dre,  en  vertu  des  lois  generales?  Je  pourrais 
pousser  plus  loin  celte  induction ,  et  1'eiendre 
sur  tous  les  fails  miraculeux  qui  se  sonl  operes 
par  la  voie  du  commandemenl.  Si  les  Juifs,  du 
temps  de  J.-C,  avaient  connu  le  systeme  d« 
M.  Houlteville,  ils  n'auraient  pas  dil :  Quelest 
cclui-ci  ?  les  vents  et  la  mer  obeissent  a  sa 
puissance  !  Ils  auraient  dit :  Que  cet  homme  est 
eclaire !  les  evenements  les  plus  singuliers,  les 
plus  surprenants,  les  plus  eloignes  de  la  marclie 
ordinaire  de  la  natuie,  les  plus  incomprehcnsi- 
bles  combinaisons  des  lois  generales  ,  n'echap- 
pentpasasa  connaissance!.,.Paris,  17juinl773. 
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laami  oraculo  est ,  futuros  apud  Israel  divinae 
voluntatis  internuntios  :  Non  est  augurium  in 
Jacob  ,  nec  divinatio  in  hrael ;  temporibus  suis 
dicetur  Jacob,  quid  operalus  sit  Deus;  et  lege 
Moysis  cautuiu  fuil  ut  prophetis  obteinperare- 
tur.  Erant  ergo  prophetae  a  Deo  ipso  electi  et 
ejus  quasi  a  latere  legati,  divinoque  aillatu 
ad  inunus  suuin  obeundum  inslrucli.  Ex 
eorum  tamen  numero  plerinnque  assumpti 
erant,  qui  ab  ineunte  astate  in  convenientem 
disciplinam  traditi  et  ad  sacra  miuisteria  prius 
instiluti  fuissent  :  ideo  Judaei  negare  solenl 
Davidem ,  Salomonem ,  Danielem  prophetas 
proprie  dictos  esse;  ideo  Amos,  ciim  non  esset 
e  prophelarum  collegio,  dicebat  :  Non  sum 
propheta ,  nec  filius  prophetai ,  sed  armenlarius 
ego  sum.  Constat  ex  multis  sacrae  hisloriae  lo- 
cis  a  primis  reipublicae  Hebnea;  temporibus 
fuisse  quaedam  prophetarum  collegia,  in  qui- 
bus  semoli  ab  hominum  frequentia  prophelici 
muneris  candidati  studiis  et  exercitationibus 
sacris  vacabant.  Horum  singulis  praeerat  vates 
aliquis  summa  auctorilale,  et  Spiritus  sancli 
instinctu  eximie  praeditus ,  uuiversi  ccetus  mo- 
derator  el  praeceptor.  Tempore  Eliae  et  Elissei 
in  magnum  numerum  excreverant  haec  colle- 
gia  ,  et  illis  opponebant  impii  principes  sub  in- 
signi  aliquo  pseudo  piophela  magnas  quando- 
que  sodalitates;  ciim  Elias  interhci  curaverit, 
uti  narratur,  Reg.  I.  5,  c.  18  ,  ejusmodi  se- 
ductores  oclingentos  quinquaginta. 

Quanquam  de  eorum  inslilulis  ct  disciplina 
paucis  lantummodo  atque  obiler  mentionem 
faciat  sacra  Scriptura  ,  nihilominiis  in  eo  ssepe 
mullumque  occupatos  fuisse  intelligimus ,  ut 
hymnis  et  carminibus  cum  fidium  et  tibiarum 
cantu  et  symphonia  Dei  laudes  celebrarent. 
Legiinus  Sam.  10,  5,  Saiili  jam  regi  designato 
et  solemni  unctione  jussu  Dei  jam  conse- 
crato  obviam  factum  esse ,  ut  praedixerat  Sa- 
muel,  ccetum  prophetarum  descendenlium  de 
monte  Dei  (id  loci  nomen,  in  quo  situm  erat 
sacrum  collegium)  et  praecedentibus  nabliis, 
tympanis ,  tibiis ,  citharisque ,  vaticinantium  : 
quibus  auditis  ipserex  protiniis,  ccelesti  etiani 
Spiritu  instinctus ,  una  vaticinabatur.  ldem  illi 
evenit,  ejusque  etiam  nunliis  Naiotham  missis 
ad  capiendum  Davidem ,  qui  ciim  prophetas 
viderent  vaticinantes,  et  praesidentem  choro 
Samuelem  ,  affiatu  divino  pariter  correpti  una 
vaticinali  sunt,  id  est,  Deo  laudes  sancti  Spi- 
ritus  instinctu  carmine  canluque  celebrabant. 
Eorumdem  ergo  erat  in  usum  Ecclesiae,  et 
carmina  condere ,  et  edere  oracula ;  neque  id 
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quidem  dubium  est,  quin  rnagna  pars  hynuio- 
rum  sacroruin  valicinia  sint  proprie  dicta,  nec 
quin  ex  vaticiniis  nonnulla  revcra  sint  hyuini. 
Imo  ex  universa  sacrorum  voluminum  serie 
conslat ,  eventuum  futurorum  significationes 
fere  semper  versu  et  numeris  enuntiari ;  et 
ejusdem  fuisse  spiriliis  rerum  praesensionem 
suo  afflatu  imperlire ,  iisque  magniiicos  poe- 
seos  sensus  et  carminis  omatum  inducere,  ut 
cuin  rebus  ipsis ,  longe  humanos  conceptus  su- 
perantibus,  quxdam  eliam  eloquii  divinilas 
consenliret.  Et  cerle  ciini  is  esset  inilio  prae- 
cipuus  poeseos  iinis,  ea  singularis  ulilitas,  ut 
dicta  sapientium  ad  mores  vel  ad  hdem  perti- 
nentia  in  animis  hominum  alte  imprimeret ,  et 
ad  posteritatis  memoriam  commendaret ,  ne- 
mini  mirum  id  videri  debet ,  si  prophetia,  quaj 
in  eo  genere  principem  locum  obtinet,  maxi- 
mique  est  momenti ,  ejus  operam  noluerit  re- 
pudiare  et  ministerium  ad  usus  suos  prse- 
cipue  accommodatum  aspernari.  (Yide  Lowth 
de  sacra  Poesi  Hebraeorum  prael.  18.) 

§  3.  Varii  modi  prophetandi,  seu  fulura  prwsen- 
tiendi. 

Ciim  Deo  rerum  omnium  creatori,  admini- 
culo  perpetuo  et  gubernatori ,  nota  necessarid 
sit  operis  sui  series ,  prophetiae  possibililas 
manifesta  est ,  modo  possit  Deus  scientiam 
quain  habet  rerum  fulurarum  cum  hominibus 
communicare.  Jam  vero  id  faeri  posse  et  fa- 
ctum  esse  docent  Scripturae  qualuor  modis. 
Primo,  per  imraediatum  afflatum  et  inspiratio- 
nem,  qualem  promittit  Christus  Matth.  10, 19  : 

<  Ciim  autem   tradent  vos,    nolite  cogitare 

<  quornodo  aut  quid  loquamini  :  dabitur  enim 

<  vobis  in  illa  hora,  quid  loquamini.  Non  enim 

<  vos  estis  qui  loquitnini ,  sed  spirilus  palris 

<  vestri,  qui  loquilur  in  vobis.  >  EtLucae  21, 
14  :  <  Ponite  ergo  in  cordibus  vestris,  non 

<  praemeditari  quemadmodum    respondeatis. 

<  Ego  enim  dabo  vobis  os  et  sapientiam ,  cui 

<  non  poterunt  resistere  et  contradicere  om- 

<  nes  adversarii  vestri.  >  Et  qualem  experti 
sunt  Apostoli  in  die  penlecostes,  Act.  2,4: 

<  Et  repleti  sunt  omnes  Spirilu  sancto,  et 

<  coeperunt    loqui     variis     linguis  ,     prout 

<  Spiritus  sanctus  dabat  eloqui  illis.  >  Et 
Stephanus  disputans  cum  Judaeis,  ibid.  6, 
10  :   <  Et  non  poterant   resistere  sapiensiae 

<  et  spirilui  qui  loquebatur.  >  Certe  Deus 
omniuni  nostrarum  facullatum  auctor ,  qui 
intuitivam  primarum  veritatum  cognitionem 
hominum  menlibus  inspiravit ,  quidni  eadeuj 
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ratione  eosdem  certiores  facere  potest  cujus- 
cumque  alterius  veriiatis?  Secundo,  revelatio 
divinorum  consiliorum  et  eventuum  futuro- 
rum  liebat  per  claram  vocem  et  familiarc  allo- 
quium  :  sic  cum  Adamo  et  Patriarchis  conver- 
satus  Deus  legitur;  sed  pracsertim  cum  Moysc, 
«  qui  ciim  ingrederetur  tabernaculum  foederis 
«  ut  consuleret  oraculum ,  audiebat  vocem  lo- 
«  quenlisad  se de  propitiatorio,  quod  erat  super 

<  arcam  teslimonii  inter  duo  Cberubim  :  unde 
«  et  loquebatur  ei,  >  Num.  7,  89.  <  Loquebatur 

<  autem  Dominus  facie  ad  faciem  ,  sicut  solet 

<  loqui  bomo  ad  amicum  suum,  »  Ex.  15  ,  11. 
Unde  in  ejus  laudem  ipse  Deus  pronuntiavit , 
Num.  12 ,  6  :  <  Si  quis  fuerit  inter  vos  pro- 

<  pheta  Domini ,  in  visione  apparebo  ei ,  vel 

<  per  somnium  loquar  ad  illum.  At  non  talis 

<  servus  meus  Moyses,  qui  in  omni  domo  mea 

<  fldelissimus  est :  ore  enim  ad  os  loquor  ei , 

<  et  palam ,  et  uon  per  aenigmata  et  iiguras 

<  Dominum  videt.  »  Tertio,  revelalio  flebat 
per  visionem,  quando  scilicet  vigilante  pro- 
pheta  ,  at  sopiiis  sensibus,  ejus  imaginationi 
repraesentabantur  res  futurae  ,  ut  praesentes  ; 
res  remolae  ,  ut  in  conspectu ;  rts  absconditae, 
ut  patenles.  Sic  descrioilur  visio,  JNum.  24, 
15  :  <  Dixit  Balaam  filius  Beor  ;  dixit  homo, 

<  cujus  obturalus  est  oculus  ;   dixit  auditor 

<  sermonum  Dei ,  qui  novit  doctrinam  Altis- 

<  simi ,  et  visiones   omuipotentis  videt ,  qui 

<  cadens  apertos   habet  oculos :  Videbo  eum, 

<  sed  non  modo.  >  Et  Act.  22,  17  :  Faclum 

<  est  auiem  revertenli  mihi  (Paulo)  in  Jeru- 

<  salem,  et  oranti  in  templo,  fieri  me  in  slu- 

<  pore  mentis,  et  videre  iilum  (Jesuin)  dicen- 

<  tem  mihi  :  Fesiina  et  exi  velociter  ex  Jeru- 

<  salero,  quoniam  non  recipient  lesiimonium 

<  tuuro  de  me,  »  elc.  Visiones  ejusmodi  innu- 
mcrae  recilantur  in  veteri  et  novo  Tcstamenlo. 
Quarto  ,  rcvelalio  fiebal  per  soronia.  Jobi  53  , 
15  :  <  Per  somnium  in  visione  nocturna,  quan- 

<  do  irruil  sopor  super  homiues,  et  dorroiunt 

<  in  lectulo,  tunc  aperit  Dominus  aures  viro- 

<  rum,  et  erudiens  eos  instruit  diseiplma.  » 
Et  Joel  c.  2,  28  :  <  Et  erit  posl  haec  :  effun- 

<  dam  spiritum  meum  super  omnem  carnem  ; 

<  et  prophetabunt  filii  vestri  et  liliae  vestrae  ; 

<  senes  vestri  soinnia  somniabunt ,  et  juvenes 

<  vestri  visiones  videbunt.  >  Hujusmodi  etiam 
somniorum  divinorum  infinita  exempla  sunt. 

§  4.  ISota:  verw  et  falsa  prophetix. 

Quomodo  autem  divini  afflatus  ab  humanis 
cogitationibus,  vel  visa  divina  per  vigiliam  et 
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quietem  secernantur  a  visis  lymphaticorum  et 
somniantium  ludibriis ,  ii  soli  ndrunt ,  qui  ex- 
perti  sunt.  Clare  sane  intelligimus  Deum  om- 
nipotenlem  suae  praesentiae  signa  dare  eviden- 
tissima  posse ,  et  in  prophetarum  mentibus 
eos  sensus  excitare,  quibus  sine  ulla  dubita- 
tione  secernant  vocem  divinam  a  quacumque 
alia  interiore  commotione;  quibusque  omnind 
subigantur  iniellectus  et  voluntas  prophetae. 
Atque  illam  elficacissimam  vim  expertos  csse 
Prophetas  legimus  Jer.  20  :  <  Factus  est  mihi 

<  sermo  Domini  in  opprobrium  et  in  derisum 

<  tota  die  ,  et  dixi  :  Non  recordabor  ejus  ne- 

<  que  loquar  ultra  in  nomine  illius;   et  factus 

<  est  in  corde  meo  quasi  ignis  cxaestuans , 

<  claususque  in  ossibus  meis  :  et  defeci,  ferre 

<  non  sustinens  ;  »  et  c.  23,  25  :   <   Audivi 

<  quae  dixerunt  prophetae  prophetantes  in  no- 

<  mine  meo  mendacium  atque  dicentes  :  Som- 

<  niavi,  somniavi...  Quid  paleis  ad  triticum, 

<  dicit  Dominus?  Numquid   non  verba  mea 

<  sunt  quasi  ignis,  dicit  Dominus,  et  quasi  mal- 

<  leus  conterens  petram  (1)?  » 
Ciim  prophetiae  Dei  nomine  fiant  ea  inten- 

lione  ,  ut  ab  hominibus  pro  Dei  verbo  habean- 
tur,  necesse  est  dari  signa  quaedam,  quibus 
veri  prophetae  a  falsis  dignoscantur.  Prophetiae 
post  eventum  nulla  alia  probatione  indigent , 
nisi  eventus  cum  praedictione  convenientia.  Si 
praedicta  fuerit  res,  quae  in  causis  naturalibus 
praevideri  non  potuit,  et  in  casum  non  possit 
praedictio  refundi,  qui  illam  rem  praedixerit , 
ille  post  rei  praedictae  eventum  habebitur  ut 
verus  propheta  :  si  res  non  evenerit ,  falsus 
erit.  Deut.  18,  20  :  <  Quod  si  tacita  cogita- 

<  tione  responderis  :  Quomodo  possum  intel- 

<  ligere  verbum  quod  Dominus  non  est  locu- 

<  tus  ?  hoc  habebis  signum  :  Quod  in  nomine 

<  Domini  propheta  ille  praedixerit  et  non  eve- 

<  nerit,  hoc  Dominus  non  est  locutus,  sed  per 

<  turoorem  animi  sui  propheta  confixit.  >  Je- 
rem.  28,  9   :<  Propheta,  qui  vaticinalus  est 

<  pacem,  ciim  venerit  verbum  ejus,  scietur 

<  propheta,  quem  misit  Dominus  in  veritate. » 
Prophetia,  ante  compertam  ejus  per  eventum 
veritatem,  nullum  aliud  habere  potest  signum 

(1) i  <  Spiritus  quoque  levavit  me  et  assum- 

<  psit  me,  et  abii  amurus  in  indigualione  spi- 

<  riltis  niei  :  manus  enim   Domini  erat  me- 

<  cum.  »  Lzecli.  5,  14.  <  Si  dederit  roihi  Ba- 

<  lac  plenani   donium  suam   argenli  et  auri , 

<  non   potero   praeterire  semioneni  Doniini 

<  niei ,  ul  vel  boni  quid  ,  vel  mali  profeiaui  ex 

<  corde  roco,  sed  quidquid  Domiims  dixerit, 

<  hoc  loquar.  »  Num.  24,  13. 
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veritatis,  praeter  ancloritalem  prophetac  pie- 
tate  sua  ,  iniraculis  et  vaticiniis  jain  completis 
conhrmatam.  Sic  primo  si  quis  aliquid  suade- 
rot  contrariiim  pietali,  aut  legis  divinae  lun- 
damentalibus  principiis,  is  habendiis  esset  pro 
falso  prophcta  non  cxpectato  cventu.  Deut. 
15  :  «  Si  surrexit  in  medio  lui  propheles,  aut 

<  qui  soniniiini  vidisse  se  dicat ,  et  praedixerit 

<  signum  alque  porienmni ,  ct  evencrit  quod 

<  iocutus  esl,  et  dixerit  tibi :  Eainus  et  sequa- 
f  mur  deos  alienos ,  quos  ignoras  ,  et  servia- 
i  museis,  non  audies  verba  prophetae  illius 
«  aut  somniatoris...  Prophela  autem  ille  aut 
«  lictor  somniorum  inlerlicietur.  >  Apost.  1 
Cor.   12,  3  :  t   Ncino  in  spirilu  Dei  loquens, 

<  dicit   anathenia  Jesu.  >  Et  ad  Gal.  1,8: 

<  Sed  licet  nos,  aut  angelus  de  ccelo  evangeli- 
«  zet  vobis  practerquam  quod  evangelizavimus 
«  vobis,  anathema  sit.  >  Quia  scilicet  Deus 
sibi  contrarius  esse  nequit.  At  ciim  Deus  iu 
veteri  Testamenlo  usus  est  Balaamo  licet  im- 
pio  ad  piophclandum,  el  Chrislus  Mallh.  7, 
22,  declaraverit  reprobandos  esse  multos,  qui 
in  die  judicii  dicent  illi  :  <  Domine,  Domine  , 

<  nonne  in  nomine  tuo  prophelavimus ,  et  in 

<  nomine  tuo  daemonia  ejecimus ,  el  in  no- 

<  mine  luo  virtules  multas  fecimus?  >  Iden,  ut 
vitae  apparens  sanciitas  non  est  certum  signum 
divini  afflatus,  sic  nec  improhitas  aut  perver- 
silas  morum  seinper  prophelas  falsilalis  arguit : 
licet  probabilis  conjeclura  ex  moribus  capi 
possil,  quia  raro  improbis  ulilur  Deus. 

§  5.  Finis  el  usus  prophelice. 

Manifestum  esl  propheliae  et  totius  Dei  pro- 
videniine  supernaturalis  (inem  nullum  alium 
esse  posse ,  quam  verae  religionis  conserva- 
tionem  et  hominum  per  eam  salulem  ae  felici- 
talem.  Et  revera  in  Scripturis  sacris  nulla  alia 
ratio  exhibelur  omnium  prophetiarum,  sive 
res  temporales  et  siatum  nalionum  politicum 
speclanlium,  sive  earum  quae  spiriluales  res, 
regnumque  Chrisli  Domini  coeleste  adumbra- 
bant.  Prima  omuiuni  prophetia  data  est  primis 
parentibus  lapsis  et  desperantibus  ad  excitan- 
dam  in  illis  spem  fuluri  liberaloris  et  victoriae 
in  serpenlem  reporlandae ,  quae  esset  omnis 
religionis  fundamentum.  Ad  eamdem  spem, 
religionemque  in  eo  positam  conflrmandam 
factae  sunt  Palriarchis  tot  repetitse  de  semine 
benedicto  promissiones.  Et  ciim  sub  impiis 
principibus  numerus  eorum  augeretur ,  qui  ir- 
riderenl  istam  expeclationeni ,  et  qui  dicerent  : 
i  Festinet  et  citd  veniat  opus  ejus ,  ut  videa- 

TH.  II, 
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<  mus ,  et  appropiet ,  et  veniat  consilium  san- 


«  tti  Israel,  etscienius  illud,  >  Is.  5,  19,  bo- 
nos  clarioribus  prophetiis  coniirmabant  quam- 
plurimi  prophetae  :  «  Audite ,  inquit  Isaias 
«  c.  06,  5,  audite  verbuin  Domini ,  qui  tre- 
«  milis  ad  verbum  ejus.  Dixerunt  fratres  veslri 
«  od.enles  vos,  ct  abjicientes  propler  nomen 
«  meiim  :  Glorificetur  Dominus.  Videbimus  in 
«  laetitia  vestra ,  ipsi  autem  confundentur.  > 
Ac  deinde  de  Messia  et  ejus  Ecclesia  vatici- 
nalur. 

Idem  eliam  erat  finis  foederis  temporalis 
cum  Abrahamo  initi ,  ac  postea  solemniler  in 
monte  Sina  confirmali,  omniumque  vaticinio- 
rum  (emporalium  ad  illud  perlinentium  :  vo- 
caius  etcnini  Abraham  dicitur  cinn  diis  servi- 
ret  alienis ,  «  ut  Deus  staiueret  paclum  cum 
«  semine  ejus  in  generalionibus  suis,  ut  esset 
«  Deus  illius  et  seminis  ejus  post  eum.  >  Et 
contraclus  initi  in  monte  Sina  haec  verba 
sunt  :  «  Deus  elegit  te  hodie,  ut  sis  populus 
«  peculiaris,  in  laudem,  et  nomen  et  gloriam 

<  suam.  »  Per  haec  oracula  non  vanam  curio- 
silatem  alebat  Deus;  sed  primo  Judaeis  oslen- 
debat  sua  ditione  omnes  gentes  contineri  , 
eos  avocabat  ab  ineundis  cum  exteris  gentibus 
foederibus.  Deinde  avocabat  etiam  a  consulen- 
dis  ethnicoruin  oraculis;  ideo  jussus  est  Elias 
obviam  ire  legatis  regis  Ochoziae  4  Reg.  1,3: 
«  Angelus  aulem  Domini  locutus  est  ad  Eliam 

<  Thesbitem ,  dicens  :  Snrge  et  ascende  in 
«  orcursum  nuntiorum  regis  Samariae  ,  et  di- 
«  ces  ad  eos  :  Numquid  non  est  Deus  in  Israel, 
«  ut  ealis  ad  consulendum  Beelzebub  Deum 
«  Accaron?  quamobrem  hsec  dicil  Doininus  : 
«  De  leclulo,  super  quem  ascendisti,  non 
«  descendes.sed  morte  morieris.  >  Hunc  finem 
suum  esse  declaral  etiam  Deus  apud  Is.  48,  3: 
«  Priora  ex  lunc  annunliavi,  et  ex  ore  meo 
«  exierunt,  et  audita  feci  ea  :  repente  opera- 
«  lus  sum  et  venerunt.  Scivi  enim  quia  durus 

<  es  lu ,  et  nervus  ferreus  cervix  lua ,  et  frons 
«  tua  aerea.  Prsedixi  tibi  ex  tunc  ,  antequam 
«  venirent  indicavi  tibi,  ne  forte  diceres  : 
«  Idola  mea  fecerunl  haec,  et  sculptilia  mea, 

<  et  conflatilia  mandaverunt  ista.  »  Tertio, 
prophetiae  hae  temporales ,  quae  res  mox  futu- 
ras  praenuntiabant ,  ubi  eventu  complebantur, 
pignora  erant  futuricomplemenli  earum,  quae 
ad  res  post  plura  secula  futuras  pertinebant  : 
cujusmodi  erant  oracula  de  Christi  adventu , 
de  conversione  gentilium  ad  veri  Dei  cultum, 
de  propagatione  chrislianae  religionis.   At  si 

l   haec  omnia  vaticinia  tantam  habuerint  vim  sul) 

13 
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V.  T.  ad  excitandam  fidem  atquc  spem  homi- 
num  ab  ipsa  mundi  origine ,  et  in  mundo 
idololalrico  veram  religionem  semper  conser- 
vaverint  ;  multo  magis  eadem  confirniant 
animos  posl  eventum  ,  et  vcram  religioncm 
usque  ad  finem  mundi  conservabunt. 

§  6.  De  claritale  et  obscuritalc  prophctiiv. 

Propheiia  dici  potest  clara  aut  obscura ,  vcl 
ralione  sui  et  terminorum,  quibus  res  futurae 
enuntiantur  ,  vel  ratione  objecti ,  vel  rcspectu 
diversorum  hominum. 

Prophetia  in  se  clara  ea  est,  quae  nudam  ac 

simplicem  significationcm  habet ,   qualis    est 

illa  Osee  3,  4  :  Dies  multos  sedebunt  filii  Israel 

sine  rege  et  sinc  principe ,  et  sine  sacrificio,  et 

sine  altari,  et  sine  Ephod,  et  sine  Theraphim.  Et 

profecto  de  essentia  prophetice   nullo   modo 

est,  ut  sit  obscura.  Nam  tam  clare  licel  de  re- 

bus  futuris  loqui,  quam  de  praeteritis,  et  revcra 

de  imperiorum  futuris  falis  locuti  sunt  Pro- 

phetae,  tanquam  historici.  At  prophetiae  ob- 

scuritas  oriri  potest  ex  multiplici  re  :  1°  ex 

metaplioris,  parabolis  et  allegoriis,  ex  meditata 

confusione,  ex  lypis  et  propheliis  duplicein 

haljentibus  sensum  congruentem  et  analogum ; 

unum  proximum  ,   alterum  remolum.  Talium 

prophetiarum  exempla  plura  alibi  proponen- 

lur,  quando  raliones  afferentur,  cur  Prophelae 

obscurilatem  illam  tanquam  velum  suis  vatici- 

nationibus  obduxerint.  Verinn  haec  quarum- 

dam  prophetiarum  obscuritas  longissime  differt 

ab  oraculorum  ethnicorum  absurditate,  quo- 

rum  alia  concipiebantur  terminis  non  intelligi- 

bilibus,  alia  sic  erant  ambigua  ,    ut  sensus 

admitterent  plane  contrarios  ;  quae  aequivoca- 

tio   cmnem   illis   vim    propheliai    adimebat. 

Prophetia  clara  ratione  objecti  ea  est,  quae  rem 

verisimilem   et    humanae   rationi   probabilem 

praenuntiat.  Obscura  vero  est,  qua  res  praedi- 

citur  in  speciem  absurda  et  impossibilis  :  talis 

illa  Isaiae  7,  14  :  Ecce  virgo  concipiet  et  pariet 

filium,  sensu  litterali  intellecta.  Tales  quoque 

illae  erant,  quae  de  Christi  morte  et  sempiterno 

regno,  opprobriis  et  gloria  editae  sunt.  Hanc 

obscuritatem  tollil  eventus.  Prophetia  tandem 

clara  vel  obscura  dici  potest  respeclu  diversorum 

hominum,  scilicet  respectu  ipsius  prophetse, 

aut  eorum  qui  prophetiam  audiunt  ante  even- 

tum  ;  vel  respeclu  eorum  qui  propheliam  ex- 

cutiunt ,  postquam  completa  est.  Ac  1°  certum 

est  Prophetas  ipsos  non  semper  intellexisse 

prophetias  illas ,  quae  visis  symbolicis  et  aeni- 

gmaticis  constabant.  Dan.  12,  8  :  i  Et  ego  au- 
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divi  et  non  intellexi ;  et  dixi  :  Domine ,  quid 
erit  post  haec?  Et  ait :  Vade  Daniel,  quia 
clausi  sunt  signatique  sermones  usque  ad  prae- 
finitum  tempus.  » Inprimis  lempora  eventuum, 
quos  praenuntiabant,  clare  et  dislincte  non 
cognoscebant :  ideo  Judaei  Ezechieli  exprobra- 
bant  illam  lemporis  diuturnitatem  12 ,  27  : 
«  Ecce  domus  Israel  .dicentium  :  Visio  quam 
hic  videt,  in  dies  multos :  et  in  tempora  longa 
iste  prophctat.  »  Quae  exprobratio  abierat  in 
proverbium,  ut  scribit  propheta  ibidem  v.  22  : 
«  Quod  est  proverbium  istud  vobis  in  terra 
Israel,  dicenlium  :  In  longum  differentur  dies , 
et  peribit  omnis  visio  ?  »  Unde  et  in  novo  Te- 

Istamento  de  Prophetis  legimus  1  Pet.  1 ,  11 , 
quod  fuerint  «  scrutanles  in  quod  vel  quale 
tempus  significaret  in  eis  spiritus  Christi  , 
praenuniians  eas ,  quai  in  Christo  sunt  passio- 
nes ,  et  posteriores  glorias  ,  quibus  revelatum 
est,  quia  non  sibimetipsis ,  vobis  autem  mini- 
strabant  ea,  »  etc.  Si  haejjrophetise  quando- 
que  respectu  ipsorum  Propheiarum  obscurae 
erant,  multd  miniis  illas  perfecte  intelligebant 
Judaei,  in  quibus  generalem  tantummodo  spem 
in  Messiam  fovebant.  2°  Eliam  respectu  nostri 
quamplui  iraa  vaticinia  servant  multam  obscu- 
ritatem ;  ea  scilicet,  quorum  obscuritas  oritur 
ex  metaphorica  oratione,  ex  allegoriis,  ex  me- 
ditata  confusione,  ex  duplici  sensu,  vel  ratione 

Itypica  :  haec  quippe  omnes  causas  obscuritatis 
non  tollit  eventus. 

§  7.  Diversa  genera  prophetiarum. 

Duplex  generatim  prophetiae  genus  apud  He- 
braeos  fuit ;  aliae  verbis  et  sententiis  continen- 
tur,  aliae  rebus,  nempe  figuris  :  «  Scimus,  ait 
Tert.  1.  de  Resur.  carnis,  ut  vocibus,  ita  et  re- 
bus  prophetarum.  »  Est  autem  figura,  quae  ty- 
pus  graece  dicitur,  *  persona,  res,  vel  eventus 
analogia  quadam  aliam  personam,  rem ,  vel 
eventum  ex  intentione  elconsiiio  Dei  praesigni- 
licans.  »  Jam  vero  lota  vetus  dispen9atio  erat 
novi  apparalus  :  in  ea ,  Dei  apud  Judaeos  offi- 
cia  repraesentabant  officia  Messiae  patris  futuri 
seculi ;  constitutio  civitatis  judaicae  formam 
Ecclesiae ;  fata  populi  israelitici  fortunam  po- 
puli  christiani ;  cultus  mosaicus  in  omnibus 
suis  partibus,  templo,  sacerdotio,  sacrificiis, 
religionem  chrislianam,  personae  praecipuae 
Messiae  quoque  lypi  fuere,  et  in  ipsis  denique 
eventibus  insignioribus  praesignificati  fuerunt 
eventus  evangelici.  Ex  hactvporum  instilutione 
sponle  natae  sunt  allegoria?  mysticae ,  seu  pro- 
phetiae  duplicem  habeutes  sensum;  nam  statiw 
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atque  David,  Salomon,  Zorobabel,  aliique  as- 
sumpli  sunt  in  typum  luluri  ducis   Messiaj, 
promplum  eratantitypi  recordaii,  atque  sla- 
tim  ac  illorum  injecta  erat  mentio,  hunc  quo- 
que  cogilalione  complecti,  ejusque  effigiemge- 
neralioribus  sallem  lineamcnlis  adumbiarc  (1). 
In  hujusmodi  propbeliis  pertinenlibus  ad  Mes- 
siam,  alise  sunt  quae  duplicem  babcnl  sen. 
sum  lilteralem,  ferme  asquahler  obvium  ;  aliae 
directe  referuntur  ad  Cbristum,  ad  alia  vero 
oblique ;  alise  contra  allegorice  perlinent  ad 
Cbristum ;  juxla  obviam  et  simplicem  signilica- 
lionem  alio  spectant.  Prioris  gencris  est  illud 
vaticinium  de  status  judaici  interilu,  Mallb.  24, 
quod  congruit  etiam  litteraliter  futurse  consum- 
mationi  totius  seculi.  Secundi  generis  ea  est, 
quae  habetur  in  vicesimo  primo  psalmo,  quam- 
que  adnolarunt  Evangelistai  :   Diviserunt  sibi 
vestimenta  mea,  et  super  vestem  meam  miserunt 
sorlem.  Hoc  enim  revera  et  secundiim  litteram 
Cbristo  contigit,  ad  Davidem  autem  obliquere- 
fertur.  Tertii  generis  boc  exemplum  suppeditat 
idem  psalmus  :  Narrabo  tiomen  luum  fratribus 
meis ,  in  medio  ecctesiw  laudabo  te  ;\  quae  de 
se  David  secundum  litleram,  de  Christo  se- 
cundiim  figuram  praedixit.  Quanquam  et  se_ 
cundum  litteram   potest   in    Christum   con- 
gfuere.  Hisce  prophetiis  duplex  inest  futuro- 
rum  indicium  ,  seu  bis  vaticinia  haec  rcm  prae- 
signihcanl:  primiim  quidem,ciim  ipsum  edilur 
oraculum;  secundo,  ciim  in  eo  exitum  habet 
quem  directe  spectavit.  Exemplo  erit  Nalhanis 
vatieinium,  quo  Davidem  Deus  sic  compellat : 
Suscitabo  semen  tuum  post  te,  quod  egredietur  de 
ute.ro  tuo,  et  firmabo  regnum  ejus;  ipse  wdi/icabit 
domum  nomini  meo.  Ciim  ea  enim  ad  Salomo- 

(\ )  Sed  magna  est  varietas  in  usu  el  tracta- 
lione  allegoriae  hujus  mysticae;  in  modis  quibus 
disponuntur  binae  imagines   inter  se  conve- 
nienles,  qutbusque  earum  altera  altcri  subster- 
nitur.  Interdiimsicapparet  atque  eminet  ima- 
go  proxima,    tantiimque  in  vocibus  et  dictio- 
nibus  dominatur,  ut  agre  patiatur  interlucere 
remoliorem  :  conlra  interdiim,  idque  multo 
frequentiiis,  tam  perspicue  tantoque  verborum 
splendore  effulget  remotior,  ut  proximam  suo 
lumine  pene  obruat  et  extinguat.  Alias  perpe- 
lua  et  aequabili  quadam  luce  et  satis  aperta  , 
intento  quidem  oculo  sese  conspiciendam  ex- 
hibet  imago  praecipua;  alias   nec  opinantem 
praestringit,  et  subitis  alque  improvisis  quibus- 
dam  coruscationibus  quasi  e  nubibus  fulgur, 
erumpit.  Quandoque  tandem ,  et  is  certe  mo- 
dus  maximam  habet  eleganliam  et  pulchritu- 
dinem,  ciim  per  totum  poema  geminae  imagi- 
nes,  pariter  conspicuae,  ac  quasi  parallelae  con- 
socianlur,  sibi  invicem  aperte  respondenles, 
seseque  mutuo  illustrantes.  Vide  Lowth  de 
saerft  Poesi  Hsebrajorum,  prael.  H. 
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nem  direclc,  oblique  ad  Chrislum  spectent; 
per  verbahsec  Cbristus  primiim  praedictus  cst 
lum,  cinn  vaticinium  ipsum  edidit  Nalhan; 
itcriim  quoquc  praedictus  cst  Chrislus  ciim 
ortus  est  Salomon ,  ad  quem  directe  spectave- 
rat  Natbanis  oraculum  ,  et  ciim  tcmplum  con- 
struxit,  quod  Ecclcsiaj  a  Christo  aedilicatae  ima- 
go  fuit. 

§  8.  Varia  prophetiarum  interpretatio. 

Hinc  prophetiarum  sensus  duplex  distingui 
debet,  nimiritm  lilleralis  etmysticus.  Sensus 
lilleralis  est  ille,  quem  verba  accepta  sive  pro- 
prie,  sive  melaphorice,  primo  et  immediate 
signilicant.  Ideoque  scnsus  litteralis  alius  pro- 
prius,  quein  verba  significant  sine  tropo  vel 
ligura;  alius  melaphoricus,  quem  verba  exhi- 
bent  translata  in  alienam  signilicationem  ;  sic 
illa  Isai;e  :  Ilabitabit    lupus  cum  agno ,  pardus 

cum  hwdo  cnbabit pro saliunca  ascendet  abies, 

et  pro  urtica  crescet  myrtus  :  vel  haec  Joannis 
Baptistae  de  Cbristo  apud  Malth.  c.  3,  12: 
Cujus  ventilabrum  in  mami  sua,  et  permundabit 
aream  suam ,  et  congregabil  triticum  suum  in  hor- 
reum ,  pnlcas  autem  comburet  igni  inexlinguibili ; 
sumi  nequeunt  sensu  litterali  proprio,  sed 
eorum  verus  sensus  litteralis  est  sensus  me- 
laphoricus.  Sensus  mystieus  est  ille,  qni  non 
proxime  et  per  voces,  scd  mediate  et  remote , 
mediantibus  scilicet  rebus  per  voces  sensu  lit- 
terali  significatis,  indicatur.  Sensus  hic  mysli- 
cus  semper  supponit  sensum  litteralem ;  ai 
metaphoricus  sensum  litteralem  proprium  ex- 
cludit. 

Gravis  est   inter   theologos    controversia , 
utriim  idem  Scriplurae  lextus  habere  possit 
plures    sensus  litterales;    affirmant   S.  Tho- 
mas  ,  Tostatus ,  Gregorius   de  Valentia ,  Sal- 
mero  ,    Lud.    Molina  ,    Cornelius  a  Lapide  , 
Joannes  Mariana ,  Bonfrerius,   Bellarminus, 
Melchior  Canus  et  alii  plures.  Ad  eamdemsen- 
tentiam  accedere  necesse  est  eos,qui  duplicem 
sensum  in  quibusdam  Scripturae  locis  ila  ad- 
uiiitunt,  ut  primarius  sit  imperfectus :  ciun 
enim  omnis  Scriplurae  locus  habere  debeat 
sensum  lilteralem  perfectum ,  necesse  est  ut 
iidem  staluant  duos  esse  nonnunquam  sen- 
sus  liiterales.  Prioribus  ergo  accen6endi  sunt 
Jansenius  Gandavensis,   Lucas  Brugensis   et 
innumeri  alii.  Negant  vero  AJensis,  Albertus 
Magnus,  Michael  Medina,  Ribera.  Ad  quam 
ctiam  sentenliamaccedere  videntur  quicumque 
theologi  duos  sensus  soliimmodo,  unum  pri_ 
marium ,  alterum  secundariura   distinguunt  '* 
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nam  per  prhnarium  intelligunt  litteralem ,  per 
secundarium,  myslicum  et  allegoricum.  Sed 
de  hisalio  loco  fusiiis  dicemus. 

§  9.  Auctoritas  prophetia?. 

Propositio. 

Nequepnvsciri ,  nequeetiam  casu  pnvdici  a  crea- 
turis  possunt ,  1°  ea  omnia  quce  prwter  na- 
turaj  ordinem  divind  et  supernatnrali  virtute 
contingunt,  ut  miracula  et  divinorum  decrelo- 
rum  manifeslationes;  2°  fuiuri  post  longa  inter- 
valla  temporum  mundi  physici  successivi  status; 
5°  fulura  Iwminum  consilia  et  fata  imperio- 
rum. 

Pkobatio.  Ab  experientid.  —  1.  Manifesta 
est  ex  ipsa  experienlia  proposilionis  veritas. 
Scilicet  in  rebus  physicis,  et  ubi  de  polentiis 
naturalibus  agilur,  summa  est  auclorilas  con- 
stanlis  et  perpetus  experienliae ,  sine  ulla  obla- 
ta  ab  origine  mundi  exceptione  :  sic  cerlum 
estexlra  omnium  hominum  naturam  positum 
esse  volare,  vel  etiam  uno  saliu  decem  exape- 
das  transgredi  :  qui  contrarium  assereret,  in- 
saniret.  Sed  neque  bomines,  neque  ulli  alii 
spiritus,  quibus  est  cum  bominibus  commer- 
cium,  futura  illa  praedixerunt,  nisi  ad  id  fue- 
rint  a  Deo  ad  homines  legati. 

Ex  ratione.  —  2.  Ralio  manifeste  demonstrat 
ea  omnia  cuique  creaturae  inscrustabilia  esse. 
1°  Miracula  et  decreta  divina  in  causis  natura- 
libus  viJeri  nequeunt,  ciim  sint  praeler  ordi- 
nem  naturae;  nec  in  divina  voluntale,  cujus 
consilia,  nisi  Deo  prodenle,  innolescere  non 
possunt.  Siex  divinae  potenliae  effeetibus,quos 
experimur,  ad  divinoruiu  consiliorum  investi- 
gationem  assurgere  non  possimus,  quanto  mi- 
niis  eadein  in  antecessum  praesagieruus  ?  2° 
Mundi  quoque  pbysici  status  successivi ,  nou- 
nisi  Deo  palent ;  quia  mundus  constilutio  est, 
in  qua  causae  sunt  inler  se  nexse  innumerabiles, 
quae  mentis  aciem  tenuitate  effugiunt,  et  nu- 
inero  ac  varietate  excedunt ;  illae  omnes  sibi 
invicem  respondent  et  se  mutuo  librant,  ideo- 
que  omnes  uuo  inluiiu  comprebendere  ne- 
cesse  est ;  nec  tantum  praesentem  earum  sta- 
tum  pervidere  oporlet,  sed  successivos  omnes 
usque  ad  preediclum  eventum  slatus.  Si  levissi- 
ma  pars  fugerit  altentionem ,  si  concalenatio 
immensa  et  perpetua  non  fueril  accuralissime 
evolula,  etcollectae  omnes  antecessiones,  tota 
numeratione  erratur.  Quae  mens  creata  uni- 
versitatis  immensitatem  complecti,  aut  cogila- 
tionisceleritateassequi  cursum  natura?  potest? 
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5°  Multo  magis  extra  mentis  creatae  cognitio- 


nem  posila  sunt  fulura  hominum  ignolorum 
consilia  liberrima,  et  multo  quidem  magis, 
quae  pendent  ex  innumerabilium  voluntatum 
consensione,  earumdemque  cum  infinita  serie 
causarum  physicarum  conjunctione  :  qualia 
suntimperiorum  fata  remolissima.  Is  solus.qui 
ordinem  physicum  et  moralem  instituit ,  nexu- 
quemiio  copulavit,  tanti  operis  seriem,  cur- 
sumque  rerum  aeternum  investigare  valet.  Si 
quae  ergo  ab  hominibus  aut  creaturis  quibus- 
cumque  naturali  sagacilale  praedicta  sunt,  ea 
jam  in  causis  cognilis  continebantur.  Sicprae- 
dicimusvicissitudines  temporum  anniversarias, 
ortus,  occasus,  conjunctiones  et  eclypses  pla- 
nelarum.  Sic  ex  aegrorum  symptomatibus  mor- 
bi  exitum  colligunt  medici ;  sic  uberem  olea- 
rum  proventum  anno  proximo  futurura  ex 
quibusdam  indiciis  Thales,  et  ex  scaturiginum 
et  aquarum  subterranearum  inusitato  sapore 
instantem  terrae  motum  Pythagoras ,  augurari 
potuerunt. 

Sed  si  haec  omnia  extra  mentium  crealarum 
aciem  sunt,  haud  magis  in  casum  refundi  pos- 
sunt.  Nam  quamvis  praedicliones  qusedam  casu 
etfortuito  \erae  esse  possint,  certae  tamen  sunt 
noloe,  quibus  temeraria  vaticinatio  secernatur 
ab  ca,  quae  a  divina  scienlia  proficiscitur.  Pri- 
mo ,  ciim  evenit  res  praedicta  ejusmodi,  ut 
vero  sit  valde  absimilis  sive  ralione  sui ,  sive 
ralione  adjunctorum,  veritas  illius  praedictio- 
nis  in  casum  refundi  non  debet ,  resque  di- 
cenda  est  non  praedicta  soliim,  sed  eliam  prae- 
visa  :  mullo  quidem  magis  si  res  praedicta 
mediis  naturalibus  contingere  non  potest.  Sic 
olim  veri  Dei  cultum  toto  orbe  per  aliquot  ho- 
mines  propagandum  ac  idololatriam  prorsiis 
profligandam ,  res  erat  in  se  et  ratioue  sui 
valde  a  verisimilitudine  remola  :  cujus  prae- 
dictio  fortuita  esse  non  potuit.  Idera  vero 
perficiendum  a  paucis  ex  inlirma  plebe  homi- 
nibusidiotis,  omnique  praesidio  humano  desti- 
tulis,  per  crucis  Chrisli  praedicalionem,  inler 
gravissimas  persecutiones,  et  cum  incredibili 
celeritate ,  res  erat  ratione  horum  adjunclo- 
rum  multo  magis  abhorrens  a  verisimilitu- 
dine.  Ejusdem  generis  sunt  praedictiones  ple- 
raeque  inferiiis  recitandae  quae  compleri  non 
potuerunt,  nisi  intervenienle  divina  virlute. 
Secundo ,  ciim  evenit  res  praedicla  ejus- 
modi,  ul  ipsa  quidem  sive  ratione  sui,  sive 
ralione  adjunctorum,  nihil  habeala  vero  alie- 
num,  sed  ila  sit  nalura  sua  incerta,  ut  illius 
praediclio  sit  supra  modum  mirabilis,  tunc 
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etiani  casu  vero  dici  non  debet.  Sic  olini  fntu- 
rum  lioinincin  nomine  Cyruin  ,  qui  Judaeos 
caplivos  in  patriain  ex  Babylone  rcmitlerct  , 
res  erat  nec  ralione  sui ,  nec  ralione  adjun- 
cloruni  a  vero  abhorrens  ;  sed  quia  tunc  teni- 
poris  Judcei  in  llorentissimo  statu  erant,  nec 
quidquam  a  Babyloniis  meluebant,  qui  cae- 
teris  gentibus  opibus  et  potenlia  non  praes- 
tabant;  quia  Persarum  res  parvae  erant ;  dc- 
nique,  quia  appellatio  et  nomen  cst  aliquid 
valde  arbitrarium,  incerlum  et  inlinilum , 
idcirco  nemo  jure  praediclionem  illam  lsaise 
ad  casum  referre  potest.  Adjuncta  illa  ,  seu 
circumstantiae  loci,  temporis  et  personarum, 
tam  varice  esse  possunt,  utcontra  probabilita- 
tem  infinitam  sit ,  ut  quis  temere  ct  sinc  prce- 
visione  bene  conjectet.  Tertid,cum  mulla  ab 
aliquo  praedicta  sunt,  eveniuntque  omnia , 
prsedicliones  illae  omnes  in  casum  refundi  non 
possunl,  imo  nullae. «  Neque,  ut  habet  Cicero, 
c  casu  facla  dici  possunt ,  quse  habent  in  sc 

<  omnes  numeros  veritalis.  Quatuor  tali  jacli 

<  casu  venereum  efficiunt :  num  eliam  centuin 
«  venereos,  si  quadraginta  talos  jeceris,  futu- 

<  ros  putas?  Aspersa  temere  pigmenla  in  ta- 

<  bula  oris  lineamenta  elfingere  possunt,  num 

<  etiam  Veneris  Coae  pulchritudinem  effingi 

<  posse  aspersione  forluita  putas  ?  Sus  rostro 

<  si  humi  lilteram  A  impresserit,  num  propte- 

<  rea  suspicari  poteris  Andromacham  Ennii 

<  ab  eo  posse  describi  ?  Sic  enim  se  profecto 

<  res  habet,  ut  nunquam  perfecte  veritatem 

<  casus  imitetur  (1).  » 

Ex  auctoritate.  —  Futurorum  praecognitio- 
nemcerlam  ad  Deum  solum  pertinere  constans 
ct  perpetua  omnium  vox  ac  sententia  semper 
fuit.  1°  Haec  sacrorum  apud  Judceos  scriplorum 
doclrina  fuil  :  Moyses  Deut.  18,20,  hoc  inter 
divinumelfalsumvatemdiscrimen  ponit,  quod, 


(1)  Parum  ergo  scite  scripsit  auctor  libri , 
qui  inscribitur  Emile  t.  3,  pp.  156,  157:  «  Je 
«  dis  qu'aucunes  prophelies  ne  sauraient  faire 

<  autorite  pour  moi,  parce  que  pour  qifelles 

<  le  fissent ,  il  faudrait  trois  choses  dont  le  con- 

<  cours  est  impossible ,  savoir   :  que  j'eusse 

<  ete  lemoin  de  la  prophetie,  que  je  fu«se 

<  lemoin  de   revenemenl   (sulficit  ut  mora- 

<  liler  cerlum  sit  utrumque),  et  qu'il  me  fut 

<  demontre  que  cet  evenemenl  n'a  pu  quadrer 

<  fortuilement  avec  la  prophetie  :  car  fut-elle 

<  plus  precise,  plus   claire  ,  plus  lumineuse 

<  qu'un  axiome  de  geometrie,  puisque  la  clarte 

<  d'une  prediclion  faite  au  hasard  nen  rend 

<  pas  raccomplissement  impossible,   cet  ac- 

<  complissement,  quand  il  a  lieu ,  ne  prouve 

<  rien  a  la  rigueur  pour  celui  qui  Ta  jire- 

<  dit.  ■■■ 
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quse  ille  praedixil  reipsa  cerloque  eveniant ; 
altcrius  autcm  piicdicla  plerumquc  cvcnluca- 
reant  :  «  Si  tacilacogilatione  rcspondcris,  quo- 

<  modo  possum  intelligere  verbuni  quod  Do- 
«  minus  nonest  locutus?  hoc  habebis  signuni  : 

<  Quod  in  noniine  Domini   propliela  ille  prae- 

<  dixerit,  et  non  evenerit,  hoc  Doininus  non 

<  est  locutus,  sed  pcr  lunioreni  animi  sui  pro- 

<  pheta  confinxit.  >  Sic  Jcremias  quoquc  28  , 
9  :  «  Propheta  qui  valicinalus  est  pacem ,  ciim 

<  venerit  veibum  cjus  scictur  propheta ,  quem 
«  misit  Dominus  in  verilate.  »  Idem  hunc  pi  o- 
priuin  veri  Dei  characterem  esse  affirmant,  ut 
sil  proescius  fulurorum,  ls.  41,  33  :  «  Annun- 
«  tiate  quaj  venlura  sunt  in  fulurum,  et  scie- 
«  mus  quiadiiestis  vos.  <Et4,  6  :>  Ego  primus 

<  et  ego  novissimus,  ct  absque  me  non  est 

<  Deus  :  quis  similis  mei?  vocet  etannuntiet, 
«  et  ordinem  exponat  mihi,  ex  quo  constituat 
«  populum   antiquum  :  venlura  et  quae  futura 

<  sunt  annuntient  eis.  t  Ibid/  v.  24 :  «  Ego 

<  sum  Dominusfaciensomnia,  extendensccelos 

<  solus,  stabiliens  terram,  el  nullus  mecum. 

<  Irrita  faciens  signa  divinorum  et  ariolos  in 

<  furorem  vertens,  convertens  sapientes  re- 

<  trorsiim,  et  scientiam  eorum    stultam   fa- 

<  ciens;  suscitans  verbum  servi  sui,  el  consi- 

<  lium  nuntiorum  suorum  complens.  »  Et  c. 
25,  21  :  <  Annuntiate  et  venite,  et  consiliamini 
«  simul :  quis  audilum  fecit  hoc  ab  initio,  et 
«  tunc  praedixit  illud  ?  numquid  non  ego  Do- 

<  minus,  et  non  est  ultra  Deus  absque  me.  » 
Negant  iidem  quemquam  praeter  Deum  homi- 
num  cogitationes  secretas  et  consilia  prsesen- 
lia  scrutari  posse.  3  Reg.  8 ,  39  :  <  Tu  ndsti 
«  (Deus)soluscor  omniumfiliorumhominum.  j 
Jerem.  17,  9  :  «  Pravum  est  cor  omnium  et 

<  inscrutabile  :  quis  cognoscet  illud  ?  Ego  Do- 

<  minus  scrutans  cor  et  probans  renes  :  qui  do 

<  unicuiquejuxta  viam  suam,  et  juxta  fructum 

<  adinvcntionum  suarum.  i> 
2°  Ab  hac  doclrina  non  deviarunt  Ecclesiae 

christiana:  doctores.  Tertullianus  in  Apologe- 
tico  ait  daemones  aemulari  divinitatcm,  diim 
furantur  divinationem ;  et  c.  20,  <  Idoneum, 
inquit,  testimonium  divinitatis  est  veritasdivi- 
nationis.  »  Auctor  quaeslionum  et  responsio- 
num  ad  orthodoxum,  resp.  ad  qu.  146  :  <  Pe- 
nes  hunc  (Deum)  humanarum  rerum  est  prae- 
dictio  juxta  et  eventus.  »  Minulius  Felix  in 
Octavio  :  «  Oracula  efficiunt  (daemones)  falsis 
pluribus  involuta  :  nam  et  falluntur,  et  fallunt, 
ut  et  nescientes  sinceram  veritatem,  et  quam 
sciunt  in  perditioucm  sui  non  confitentes.  » 
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S.  Hilarius  ).  9  de  Trinitate  :  «  Proprium  Dco 
quid  aliud  est,  quam  cognitio  futurorum  ?  » 
S.  Auguslinus  1.  dc  Divinalione  dacmonum  c. 
5  :  «  Quae  ciim  ita  sintsciendum  est,  quoniam 
de  divinatione  daemonum  quaeslio  est,  eos  ca 
pleriunque  praenuntiare,  quae  ipsifacturi  sunt. 
Accipiunt  enim  saepe  poiestalem,  et  morbos 
immittere,  et  ipsum  aerem  vitiando  morbidum 

reddere Aliquando   autem  non  quae  ipsi 

faciunt ,  sed  quae  naturalibus  signis  futura 
praenoscunt,   quae  signa   in  hominum  sensus 

venire  non  possunt,   anle  praedicunt Ali- 

quando  et  hominum  dispositiones  non  soliim 
voce  prolatas,  sed  eliam  cogitaliones  concc- 
ptas,  ciim  signa  quaedam  ex  animo  exprimun- 
tur  in  corpore,  perdiscunt,  alque  hinc  eliam 
multa  futura  praenuntianl...  In  eaeteris  autem 
praedictionibus  suis  d;iemones  pleriimque,  el 
falluntur,  et  falluut.  Fallunlur  quidem,  quia 
ciim  suas  dispositiones  praenuntiant,  et  impro- 
viso  desuper  aliquid  jubetur  quod  eorum  con- 
silia  cuncta  perturbet...  Fallunt  autem  etiam 
studio  fallendi,  etinvida  voluntate,  qua  homi- 
num  errore  laetantur.  Sed  ne  apud  cultores 
suos  pondus  auctoritalis  amillant,  id  agunt  ut 
interpretibus  suis,  signorumque  suorum  con- 
jecloribus  culpa  tribuatur,  quando  decepti 
fuerint,  vel  mentiti.  »  Universi  etiam  Patres 
negant  daemonem  secretarum  cogitationum, 
quarum  nullum  proditum  est  signum  exteriiis, 
habere  noliiiam,  atque  Christi  Domini  divini- 
tatem  ex  eo  colligunt,  quod  ipsi  paterent 
mentium  interiores  recessus.  Jam  vero  sine 
hac  scientia ,  nulla  est  praevisio  futurorum 
etiam  proximorum,  quae  ex  hominum  pendent 
volunlalibus. 

3°  Neque  vales  ipsi  paganorum,  augures, 
aruspices,  astrologi,  aliunde  quam  a  Deo  ipso 
futurorum  cognitionem  ad  se  pervenire  gloria- 
bantur.  Omnis  enim  divinationis  auctoritas  in 
hoc  ratiocinio  fundabatur  :  «  Sisuntdii,  neque 
ante  declarant  bomini  quae  futura  sunt,  aut 
non  diligunt  homines ;  aut  quid  eventurum 
sit  ignorant  ;  aut  existimant  nihil  inleresse 
hominum  scire  quid  futurum  sit;  aut  non  cen- 
sent  esse  suae  majestatis  praesigniiicare  homi- 
nibus,  quae  sunt  futura  ;  aut  ea  nequidem  dii 
significare  possunt.  At  neque,  non  diligunt 
nos  :  sunt  enim  benefici,  generique  hominum 
amici.  Neque  ignorant  ea,  quai  ab  ipsis  con- 
stitula  et  designata  sunt.  Neque  nostri  nihil 
interest  scire  ea  quae  eventura  sunt :  crimus 
enim  cauliores,  si  sciemus.  Neque  hoc  alic- 
num  ducunt  majestate  sua  :  nihil  cst  enim 
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bcncficentia  praestantius.  Neque  non  possunt 
significare.  Esl  igitur  divinalio.  » 


(Db&mmtta. 

DE  NATURA    ET  AUCTORITATE    CERTITUDINIS 
MORALIS. 

Occasio  saepiiis  extiiit,  exisletque  in  hoc 
opcre  disserendi  de  fidei  humanae  et  tradilio- 
nis  aucloritate,  in  qua  ponitur  omnis  facto- 
rum  cerliludo  :  adeoquede  ea  fusara  insliluere 
disputationem  plane  supervacaneum  est  :  hic 
igitur  paucis  observationibus  generalia  in  hac 
materia  principia  brevissime  complectemur. 

I.  «  Res  aequaliter  verae,  et  cerlae  respectu 
nostri,  essepossunt,  quae  non  habent  ejusdem 
generis  evidentiam.  i  Exempli  gratia,  regnasse 
in  Gallia  Hcnricum  IV,  aeque  verum  est,  et 
certuni  respectu  nostri,  ac  verum  et  certum 
est,  solem  heslerno  die  cursum  consuetum  ab 
orienle  in  occidentem  confecisse  ;  aut  tres 
angulos  in  triangulo  esse  aequales  duobus  re- 
ctis :  quamvis  prioris  propositionis  certitudo 
posita  sit  in  testimonio  hominum  ;  secundse, 
in  lestimonio  sensuum  externorum  ;  tertiae, 
in  teslimonio  sensiis  extcrioris. 

Sunt  hae  tres  propositiones  aequaliter  verse, 
quia  verilas  non  recipit  majus  et  minus.  Sunt 
etiam  aequaliler  certae  certiludine,  ut  dicitur, 
subjecti ;  quia  homines  sani  aequaliter  illis  ad- 
haerent  sine  ulla  errandi  formidine.  Sunt  de- 
niqueaequaliter  certae  cersiludine  molivi ,  quia 
earumcerliludoin  idem  principium  resolvilur, 
nempe  in  divinam  veracilatem...  Etenim  cer- 
titudinis  metaphysicae  immediatum  principium 
est  clara  perccptio  convenientiae  vel  discon- 
vcnientiae  inter  duas  ideas  per  sensum  inte- 
riorem  :  et  hujus  sensus  interioris  auctorilas 
orilur  ex  eo,  quod  praaceplor  nobis  datus  sit 
a  natura,  seu  potiiis  a  Deoauclore  naturae,  a 
cujus  judicio  ad  aliud  tribunal  provocare  non 
possumus;  a  quo  naturaliter  inclinamur  ad 
assentiendum  ;  adeoque  si  nos  fallcret,  falleret 
natura,  fallcret  Deus  naturse  inslitutor  ;  crror 
esset  perpetuus  et  invincibilis...  Cerliludinis 
physicae  principium  est  clara  ,  et  uniformis 
perceplio  rerum  sensibilium  per  sensus  exter- 
nos  ;  et  horum  sensuum  auctoritas  in  eo  sita 
est,  quod  sicut  sensus  inlerior  datus  est  ad 
dignoscendas  affectiones  animi  et  ahslractas 
verilates,  ila  scnsus  externi  dali  sunt  ab  au- 
ctoic  naturae   tanquam    rerum    sensibiJiuia 
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nuntii :  hi  quoque  naturaliter  extorquent  om- 
nium  assensum  ;  si  fallerent,  falleret  Deus  ; 
error  cssct  perpetuus  et  ineluctabilis...  Certi- 
tudinis  moralis  principium  est,  tlara  perce- 
plio  facti  alicujus  per  attestationom  honiinum 
circa  eamdem  rem  consenlientium,  cujus  at- 
tcstationis  nulla  alia  causa  esse  potest,  nisi 
facti  rcalitas  vel  communis  delusio:  et  hujus 
attestationis  auctoritas  summa  est,  quia  homi- 
num  consentientium  fides  solum  medium  est 
datum  ab  auctore  naturse  ad  res  absentes  vel 
praeteritas  cognoscendas  :  haec  fides  impetral 
naturaliter  assensum  ;  ac  si  falleret  uniforme 
hominum  tcstimonium,  falleret  Deus,  et  error 
in  factis  (  atque  in  his  vertitur  vita  hominum) 
esset  perpeluus  et  ineluctabilis.  Verum  quidem 
est,  quod  veritates  abstractae  et  metaphysicae 
versentur  circa  objecta  necessaria  et  immuta- 
bilia  ;  veritates  autem  physicae  et  morales , 
circa  objecta  contingentia  :  at  haec  diversitas 
objectorum  nullo  modo  afficit  certiiudinem, 
ut  dicitur  motivi  :  quia  haec  in  omni  veritate, 
quocumque  donetur  nomine,  posita  est  in  ne- 
cessitate  hypothetica  et  consequente  ,  hoc  est 
in  necessaria  connexione  inter  perceptionem 
claram,  seu  per  sensum  intimum,  seu  per 
sensus  externos,  seu  per  testimonium  homi- 
num,  et  veritatem  rerum  metaphysicarum, 
physicarum  et  moralium.  Ideo  eliam  omnis 
certitudo  dici  potest  metaphysica. 

II.  i  Ided  certitudo  summa  in  unaquaque  re 
existit  ubimotiva,  quibus  inducimur  ad  assen- 
tiendum,  vel  supponunt  rei  veritatem,  vel  de- 
lusionem  in  auclorem  naturae  refundendam. 
—  Exempli  gratia :  si  tres  anguli  in  triangulo 
non  essent  aequales  duobus  rectis,  existeretin 
animo  sensus  interior  falsus,  a  Deo  insitus.  Si 
sol  cursum  suum  hesterno  die  non  confecerit, 
fuerunt  homines  ab  auctore  naturae  delusi.  Si 
nulla  sit  urbs  Roma,  si  consensionem  genera- 
lem  non  peperit  urbis  existentia,  exstitit  com- 
munis  deceptio,  a  bis  mille  quingentis  annis ; 
cujus  nulla  alia  causa  esse  potest  prceter  uni- 
versalem  causam  :  quae  enim  alia  fingi  potest? 


Harum  ergo  veritatum  et  aliarum  similium 
sumnia  certitudo  est.  Ejusdem  generis  certitu- 
do  nascitur  ex  uniformi  depositione  plurium 
hominum  defacto  publicoet  sensibili ;  ubisunt 
ilii  homines  studiis  divisi :  atque  in  illo  casu 
nulla  est  necessitas  inquirendi  in  testium  bo- 
nam  fidem,  quia  stalim  intelligilur  homines 
studiis,  commodis  et  propensionibus  divisos  in 
fraudem  consenlire  non  velle.  Certum  quoque 
moraliter  censeri  debet  factum  aliquod,  quod 
testantur  plures  viri  probi,  si  eorum  sic  nota 
sit  probitas  ,  ut  uniuscujusque  testimonium 
rem  valde  probabilem  redderet  ,  quia  nulla 
potest  esse  suspicio  eos  consentire  voluisse  ad 
fraudem  hominibus  sine  causa  imponendam. 
Probilas  autem  cognoscitur  ex  infinitis  indiciis. 
Item  certum  eril  moraliter  faclum,  quod  te- 
stabantur  plures  homines,  quorum  dubia  est 
probitas,  vel  etiam  nota  improbitas,  si  factum 
habeat  multa  adjuncta  ;  et  seorsim  interrogati 
convenientia  omnes  testentur ;  et  aliunde 
certum  sit  eos  convenire  inter  se  de  respon- 
sionibus  non  potuisse ;  atque  etiamsi  inter  se 
convenire  potuerint,  eorum  fraudem,  si  qua 
uti  velint,  facile  pleriimque  deteget  solers  in- 
terrogator,  si  de  levibus  circumstantiis  inter- 
rogaverit  ,  el  testes  eorumdem  omnium  se 
memores  aul  oblitos  esse  profiteantur.  Hsec 
cerlitudo  tanta  est,  ut  in  judiciis,  apud  omnes 
gentes,  duorum  hominum  convenientibus  les- 
timoniis  gravissimae  causae  determinentur.  Et 
recte  quidem ,  quia  haec  omnia  convenientia 
teslimonia  et  responsiones  considerari  debent, 
ut  totidem  effectus,  quorum  aliqua  causa  assi- 
gnari  debet,  quse  ssepissime  nulla  alia  esse  po- 
test,  nisi  facti  veritas. 

III.  «  Non  est  necesse  ad  impetrandum  as- 
sensum,  ut  motiva  credendi  habeant  hanc 
summam  evidentiam  :  seciiritas  existit,  ubi  ad- 
sunt  omnes  rationes  credendi,  quse  in  simili 
causa  adesse  solent ;  et  quse  solae  adessent,  si 
res  credenda  exstitisset ,  vel  etiam  ubi  ratio- 
nes  muHae  ad  assentiendum  inclinant,  nul- 
lse  animum  in  contrariam  partem  trahunt.  i 


PRGOEMIUM. 


Antequam  hanc  adversiis  deistas  disputa- 
tionem  aperiamus,  visum  est  a  re  nostra  non 
alienum  brevein  tolius  oeconomue  divinoe  de- 


.1 


scriptionem  et  successivam  illius  diversis  tem- 
poribus  hominibus  factam  a  Deo  dispensatio- 
nem  pne  oculis  ponere ;  tum  quia  solent  ad- 
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versarii  magnis  clamoribus  efflagitare,  utantc- 
quam  ad  rationes  noslras  expendendas  voce- 
muscos,non  dedgnemur  rem  in  eonlroversia 
positam  exponere:  quasi  vero  talis  esset  divina 
oeconomia  ,  cujus  ccelestem  originem  praedica- 
mus,  quae  apert;im  Iucem  ferre  nou  posset , 
manifestasque  haberet  nolas  falsilalis ;  tum 
ctinn  quia  nihil  ad  doclrinam  ulilius  dari  a 
me  posse  putavi  brevi  illa  scientise  chrislianae 
complexione,  ex  qua  lotius  providentiae  Dei 
supernaturalis  ralio  possit  intelligi. 

Praelerea  arripiemus  opportunitatem  eas 
ponderandi  impiorum  hominum  rationes  ,  quas 
etsi  vendant  ul  invicta  argumenta ,  quibus  sa- 
piens  avocari  debeat  etiam  ab  examin  ■  noslra- 
rum  rationum,  vix  tamen  prorsumptiones  nun- 
cupari  possunt ;  quaeque  ciim  toiain  divinse 
ceconomiae  formam  impugnenl,  idcirco  ad  nul- 
lam  operis  partem  commode  revocari  potue- 
runt. 

I.  —  Religionis  rcvelatcv  sumtna. 

Post  perfectam  totius  inundi  fabricam,  ho- 

minem  fonnavil  Deus,  iisque  cumulavit  inge- 

nii  et  corporis  dolibus,  ut  procreatorem  siium 

in  orbe  corporeo  exprimerel,  el  ejus  quasi  vica- 

rius  esset.  Animus  rerum  cognitione  et  scien- 

ti^  amplissima  inslructus,  nullis  commovebatur 

perturbatis  motibus,  nec  appetitusaut  praeeur- 

rebal  temere  rationem  aut  ignave  sequebatur  : 

habuit   homo   vitae   arborem ,    immorta  iiatis 

alimentum  ;  nec  experturus  erat ,  quamdio  in- 

nocens  et  reclus  permansifset,  vel  dolores, 

vel  interitum  :  divinam  in  eo   venerabantur 

bestiae  omnes  imaginem ,  fundebatque  tellus 

facilem  jucundumque  victum.  Habuit  quoque 

vita3  interioris  et  spirilualis  principium  super- 

naturale,   gratiam  sanctiiicantem  et  inhabi- 

tantem  in  se  spiritum  Dei.   ln  tam  felici  statu 

conslituti  humani  generis  auctores  ,  ad  proba- 

tionem  obedientiae   et   virlulis  facillima  jussi 

exequi  mandata ,   eaque  salularia ,    videlicet 

quibus  parendo  perfectionis  el  felicitalis  incre- 

menta  mereri,  et  ad  stabilem  pervenire  peife- 

ctionis et  felicitatis  supernaturalis  conditionem 

potuissenl ,  haud  tamen  oblemperarunt ,  sed 

oblili  divinorum   munerum  et  beneficiorum  , 

maligni  spirilus  consiliis  ,  quem  species  tpge- 

bat  serpentis,  divina  ausi  sunt  monita  minas- 

que    contemnere.    Carpsere   lethalis  arboris 

mala,  quibus  illos  interdixerat  optimus  parens, 

et  quorum  mortiferum  virus  docuerat.  Qjio- 

niamperfectafelicilasetiniquitasiiiconsliiulio- 

ne  entis  sanctissimi  nequeunt  consociari,quasi 
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Ij  veneno  lethifero  tacta  caro  ronfestim  exarsit , 
moluque  agitata  pertmbalo  similes  in  .inimo 
periurbaliones  cxcilavit  :  obnubilala  mentis 
acies  cirpil  hebescere ;  corporis  molus  |am 
pulsabant  lemere  animum,  nec  expeitahant 
ralionis  imperium  ;  solioque  fere  deturbavit 
ducem  illam  vitse  et  reginam  appetitus  vis  im- 
moderata.  Amisil  eliam  homo  cum  originali 
justitia  ct  nalurae  suae  optimo  slalu  corporis 
augustam  speciem  el  dignilatem,  nec  illius  aut 
formam  amplius  animantes  treincbanl  aut  vo- 
cem  agnoscebanl.  Exclusus  tandem  paradiso  , 
horlisque  illis  divina  manu  consitis  ,  in  ter- 
ram  incultam  ejeclus  est  ad  labores  et  aerum- 
nas  eas  quas  experimur,  quas  tamen  bominis 
malitia  graviores  fecit,  quam  nalura. 

Homini  lapso  et  divina?,  facto  obnoxio  ira- 
cundias  nullus  erat  poenitentiae  locus,  nec  laasas 
poluit  Dei  majestali  salisfacere,  nec  ulla  potuit 
indusiriapristinam  recuperarefelicitatem;  pro- 
scriplus  aDeo  filiosquegeneransaerumnis  et  mi- 
seriis  iisdem  obnoxios  ,  paterni  reos  criminis  , 
damnationiset  malediclionisejuslKercdes;sic- 
que  res  humanse  in  pejussemper  ruissent,  ac 
animse  immortales  solutae  corporibus  in  acterna 
morte  cum  daeinonibus  permansissent.  Haec  in 
ordine  a  l)eo  primum  conslitulo  erant  delicli 
prolo-parenlis  nostri  stipendia,  generisque 
Deo  invisi  naluralis  conditio.  In  hac  lucluosa 
sorte  constitutum  humanum  genus  divinam 
denuo  expertum  est,  quam  non  meruerat,  be- 
nevolentiam.  Non  est  passus  Deus  inlerire 
hominem  ,  sed  stupendo  charilalis  myslerio  , 
in  quo  vere  juslitia  et  pax  osculata;  sunt ,  nihil- 
que  derogatumest  divinac  majestaiietsanctilali, 
consuluit  ejus,  posterorumque  saluti.  Homo  in 
gratiam  recipilur,capitis  sententia  in  cxilii  poe- 
nam  mualur  proptcr  merita  futuri  liberatoris  ex 
semine  mulieris  oriundi :  liujus  seminis  bene- 
dicti  mediatione  novum  sancitur  pactum,  vere 
pietutis  tnarjnuni  sacramentum,  cujus  haec  fuere 
fundamenla  ,  hx  coiid.liones. 

Unigenilus  filius  Dei,factuspropensissim!\  in 
nos  sua  et  patris  volunlale  boininum  patronus, 
tolam  genlem  buinanam  sibi  cognalione  con- 
jungere,  assumpla  nostra  ex  virgine  nalura  , 
decrevit,  et  carne  imlutus  eam  offerrc  Dco 
plcnissiinam  salisfaclionem,  quam  reddcrc  ipsi 
homo  natura'  filius  ir;e  et  debilor  non  potuit. 
lla  faclus  propiiialio  pro  deliclis  tolius  mundi 
delevit  chirographum,  quod  erat  contrarium 
nobis,  expoliwi!  principatns  et  poieslatos,  at- 
que  ab  aMerna  niorte  huinanum  genus  libera- 
vil :  quoniam  quidem  per  hominem  mors,  et  per 
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komiiiem  resurrectio  mortnorum ;  et  sicut  in  A  dam 
omnes  moriuntiir,  itu  ct  in  Cliristo  otnnes  viriji- 
cabuntnr.  Hac  ralione  cmpto  lnimaro  genere, 
non  corruptibilibus  auro  ct  argento ,  sed  p  elioso 
sanguine  suo ,  inipeiiuin  in  honiines  obtinu.il  a 
Deo  Palre,  qui  propler  passioncm  mortis  exalta- 
vit  illum  et  donavit  ilti  nomen  ,  quod  est  supcr 
omne  nomcn  ,  oninenique  dcdit  polcslalein.  lloc 
noniinc  novi  foedcris  ab  initio  inundi  auclor  ct 
niediator  fuit,  quod  foedus  gratia;rectissiinedi- 
cilur,quoDeuinobstiinxisseergahoininesinlel- 
ligituretboininesergaDeum.  Pactuseslpro  ho- 
minibusapiidPaliein,  uteiseainipcr<irctur  gra- 
tioe  auxilia,quibusdignc  ei  servircelilaplaeerc 
possent;  atque  inliliosadoptiouis  et  cob;v.redes 
regnieosassun  crel, quilideaccharitateillicon- 
jiingcrentur  :  cumque  jam  bomines  majoribus 
obnoxii  tenlationibus  ingcntes  dilficuliatcs  in 
exercitatione  virtulum  experianlur,  prinnevye 
legis  ,  juxta  quam  peccalum  cral  humanis  vi- 
ribus  irreparabile  cl  cjus  stipcndium  mors, 
rigorem  temperavit ;  et  pro  nobis  eliam  pecea- 
toribus  ea  stipulatus  est  graliae  dona  ,  quibus 
poenitere ,  Deoque  conjuncli  Clnisto  satisfa- 
cere  possemus.  Denique  in  bonorum  operum 
mercedem  maxima  praemia  obtinuit.  Ex  altera 
parle  quoniam  mcdiator  Dei  estapud  hoinincs, 
patrisque  sui  dignilati  debet  consulere  ,  lege 
evangelica  hominibus  striclissime  injungil 
unius  veri  Dei  cultum,  religionis  naturalis 
strictissimam  observantiam,el,  ut  lide  ipsi  ad- 
haereant,  ipsiusque  freti  meritis  Deum  audeant 
interpellare,  variasque  insuper  addidit  condi- 
tiones  temporum  circumstantiis  convenicntcs. 
En  brevis  et  imperfecta  divinae  ceconomiae 
descriptio ,  quam  nequaquam  habemus  tolam 
cogitalione  comprehensam  :  illius  jam  succes- 
sivae  dispensationis  historiam  instituannis. 
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Primis  nostris  parcntibus,  statim  post  exper- 
tam  tristem  illamex  inobed;entia  calamilalcm, 
benignissima  sua  in  eos ,  eorumque  genus 
omne,  consilia  Deus  patefecil  :  venturum  ali- 
quando  liberatorem  monuit  ex  semine  mulie- 
ris,  qui  serpentis  antiqui  caput  contereret, 
veniam  peccatis  hominum  mererctur,  et  coh;e- 
i'edes  regni  sui  eos  efliceret,  qui  iide  ipsi  con- 
juncti  pie  et  recte  viverent ;  pollicilusque  est 
propter  hnjusseininis  benedicli  meriia  se  bu- 
mano  gencri  non  defulurum.  Utque  bujus  j 
liberaloris  memoria  diuiius  vigeret,  niaclalio- 
nibus  bestiarum  coli  voluit,  quibus  clare 
signilicabatur  homines  morti  destinatos,  agni 


immaciilali  crucnto  sacrificio  aliquando  fore 
liberaudos.  Bis  duohus ,  liile  redemptoris  ct 
sacrilioiis  tidem  exprimentibus  ,  continebatur 
oninis  piimorum  honiiuum  legi  nalurali  su- 
peraddila  religio,  ct  ex  bis  fonlibus,  scd  varia 
ralionc  corruplis,  Iluxcre  vetuslissimae  genti- 
liuin  religiones (I). 

Beali  et  felices  homines,  si  lanlx  benigni- 
tatis  inemores  relulissent  gratiam  ,  divinisque 
bene  usi  auxiliis  fuissent!  Sed  cito  omnis  caro 
corrupit  viam  suam,  coque  provecla  esl  homi- 
niim  iinpielas,  ut  generali  diluvio  ulcisci  eam 
divina  juslitia  decrevcrit. 

A  coniniuni  generis  humani  naufragio  ere- 
ptum  Noe  cuin  sua  familia  ,  benignissime  suis 
promissis  Deus  consolatus  esl,  eique  et  iiliis 
lcgis  naluralis  prsecepta  positive  sua  voce  tra- 
didit,  ct  auctoritate  sancivii,  quorum  praece- 
ptoruin  mcmoria  semper  apud  Hebraeos  fuit. 
Ccpit  denuo  homines  oblivio  tuin  divinorum 
judiciorum,  tum  praeceptorum  :  passini  erat 
spatio  quadringentorum  annorum  mcmoria 
fere  delela  ;  Deum  non  menle,  sed  oculisquae- 
rere  hoinines  coepere  ,  solem  et  stellas  colere 
alii,  demorluos  alii  parentes  el  reges  adorare, 
alii  inula  et  frigida  simulacra  venerari. 

Evanescenti  jam  verae  religioni  rursiim  suc- 
cunilDei  benigniias,  decernitque  unam  a  na- 
lionibus  caiteris  genlem  segregare,  cujus  ipse 
esset  quasi  gentilitius  et  tutelaris  Deus,  quam- 
que  singulari  cura  tegcret,  augerel,  institue- 
rel.  In  hanc  adoptionis  gratiam  assumpsit 
Abrabam,  diimdiis  servirel  alienis,  jussumque 
e  familia  sua  et  terra  egredi,  ita  luitus  est ,  ut 
inter  exlraneos  et  invidos  opibus,  gloria  et 
auclorilate  valuerit.  Pactum  cum  eo  inivit, 
quod  solemni  rilu  et  jurejurando  sanctum 
voluit,  quod  his  verbisin  Rciigionis  annalibus 
describitur  Gen.  cap.  17  :  «  Postquam  nona- 
«  ginta  et  novem  annorum  esse  coeperat 
«  (Abrabam),  apparuit  ei  Dominus,  dixitquead 
i  euni  :  Ego  Dominus  oiiinipotens;  ambula 
«  coram  ine,  el  esto  porfeclus ,  ponamque  foe- 
«  dus  nieum  inler  me  et  te,  et  mulliplicabo  te 
«  vehementcr  nimis...  erisque  pater  multarum 
«  gentium...  faciamque  crescerc  te  vehemen- 
«  tissime,  et  ponain  te  in  gentibus,  regesque 
«  ex  le  cgredientur,  etstatuam  pactum  meum 
«  inter  me  et  le,  el  inter  semen  tunm  post  te 
«  in  generationibus  suis  fcedere  scnipiterno , 
«  ut  sim  Deus  tuus  ct  seminis  lui  post  te  ; 
«  daboque  tibi  et  semini  tuo  terram  peregri- 

(I)  De  religione  primitiva,  vid.  ad  calcem 
hujus  voluminis,  §  o. 
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«  nationis  tuae,  omnem  terram  Chanaan ,  in 
«  possessionem  aeternam,  eroqueDeuseorum.» 
Dixitque  ileriim  ad  Abraham  :  «  Et  tu  custo- 

<  dies  pactum  meum  quod  obscrvabitis  inter 

<  me  etvos,  et  semen  tuum  post  te.  Circum- 

<  cidelur  ex  vobis  omne  masculinum,   etcir- 

<  cumcidetis  carnem  praeputii  vestri ,  ut  sil  in 

<  signum  foederis  inter  me  et  vos.  Infans  octo 

<  dierum  circumcidetur  in  vobis,  omne  mas- 

<  culinum  in  gencrationibus  vestris,  tam  ver- 

<  naculus  quam  emptitius  circumcidetur,  et 

<  quicumque  non  fuerit  de  stirpe  vestra  s  erit- 

<  quepactum  meum  in  carne  vestra  in  foedus 

<  aBternum.  Masculus  cujus  praeputii  caro  cir- 

<  cumcisa  non  fuerit ,  delebitur  anima  illa  de 

<  populo  suo,  quia  pactum  meum  irritum  fe- 

<  cit.  i  Iteriim  propter  fidem  et  obedienliam 
Abrahae  eadem  pollicilus  cst  Deus  cum  jura- 
mento  his  verbis  c.  22,  v.  16  :  «  Per  memet- 

<  ipsum  juravi,  dicit  Dominus,  quia  fecisli  Jianc 

<  rem,  et  non  pcpercisti  lilio  luo  unigenito 

<  propter  me,  benedicam  libi  el  multiplicabo 

<  semen  tuumsicut  stellas  coeli  et  velul  arcuain 

<  quae  est  in  littore  maris  ;  possidebit  semen 

<  tuum  portas  inimicorum  suorum,  et  bene- 

<  dicentur  in  semine  tuo  omnes  gentes  terrye. » 
Pactum  hoc  confirmatum  fuit  Isaac  et  Jacob, 
neque  Deus  omnipotens  dedignalus  est  appel- 
lari  Deus  Abraham,  Deus  haac  ct  DeusJacob.  Du- 
plex  igitur  fuit  hujus  pacti  pars:  alia  lemporalis 
pertinebat  ad  progenicm  carnalem  et  terram 
Chanaan  ;  aliaspiritualis  speclabal  semen  bene- 
dictum  et  universam  genlem  humanam  (I). 

(1)  Has  varias  faclas  Patriarchis  promissio- 
nes  intelligunt  quamplures  recentiores  Judaei  , 
et  cum  his  quidam  judaizantes  Chrisliani ,  de 
multiplicatione  soliimmodo  sobolis  et  de  pros- 
peritate  gentis  Israeliticae  temporali ;  quae 
tanla  promittitur  futura,  ut  reliquse  gentes 
sibi  mutuo  benedicant,  sumpta  ab  Israelilis  si- 
militudine  et  quasi  per  proverbium  dicant  : 

<  Deus  vestram  gentem  nuiltiplicet,  ut  semen 
Abrahae,  Isaaci  et  Jacobi  multiplicavit ;  vel  be- 
nedicant  sibi  ipsis  diceules  :  Benedicat  nobis 
Deus,  sicut  benedixit  Abrahae.  »  Hanc  exposi- 
tionem  avide  ample  tuntur  omnes  nostne  Re- 
ligionisadversarii.  Alii  Judaei  etiam  haec  intel- 
ligunt  de  felicitate  temporali  afferenda  omni- 
bus  populis  per  Messium  regem  suum ,  qui 
omnes  gentes  suo  imperio  subjecturus  est. 

At  oumes  fere  interpretes  christiani  con- 
cordes  suut  in  exponendis  praediclis  locis  de 
promissa  spirituali  benedictione  in  omnesgentes 
diffundenda  per  Messiam,  seu  Chrislum,  ex 
semine  Palriarcharum  oriundum;  atque  in  hac 
sua  interprctatione  habenl  auclores  SS.  Pelrum 
et  Paulum.  Prior  elenim  Act.  3,  v.  25,  hacc 
verba  fecit  ad  populum  judaicum  :  «  Vos  estis 

<  filii  Prophetarum  et  teslamenti ,  quod  dispo- 
«  suit  Deus  ad  paires  nostros,  dicens  ad  Abra- 
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Ciim  statim  post  Jacobi  mortem  gens  electa 
divinis  auspiciis  mulliim  crescere  deberet ,  nec 
sine  constitutione  aliqmt  civili  populus  ille 
posset  conlincri,  sapientissimo  consilio  Jaco- 
bum  cum  familia  suainmagnum  rcgnum  trans- 
tulit  Deus,  ubi  augeri  per  ducenta  circiter 
annos  sine  invidia  proximarum  gentium  potuit, 
et  sine  civili  constitutiono  propria  consistere. 
Ne  tamen  gens  Abrahamitica  iEgyptiorum  usi- 
bus  et  institulis  seaccommodaret,  neve  amit- 
teret  memoriam  divinorum  promissorum ,  illa 
filiis  suis  diligenler  exposuit  Patriarcha  Jacob 
morti  proximus  et  oratione  rhythmica  suae  fa- 
miliae  ventura  faia  cecinit :  neque  soliim  suam 
stirpem  fore  aliquando  ingentem  populum  ad- 
monuit  filios ,  sed  ccrtiores  eos  fecit ,  non  au- 

«  ham :  In  semine  tuo  benedicentur  omnes  familiw 
«  terros.  Vobis  primiim  Deus  suscitans  Filium 

<  suum  ,  misit  eum  benedicentem  vobis ,  ut 
«  convertat  se  unusquisque  a  nequilia  sua.  i 
S.  autem  Paulus  in  Ep.  ad  Galatas  c.  3,  v.  16, 
scripsit :  «  Abrahae  dictae  sunt  promissiones  et 
«  semini  ejus;  non  dicit :  Et  seminibus,  quasi 

<  in  multis,  sed  quasi  in  uno  :  et  semini  tuo , 
«  qui  est  Christus.  i  Deinde  pergit  Apostolus 
bis  verbis  :  «  Hoc  autem  dico  testamenlum 
«  confirmatum  a  Deo  :  quae  post  quadringentos 
«  et  triginta  annos  facta  est  lex  non  irritum 
«  facit  ad  evacuandam  promissionem.  Nam  si 
«  ex  lege  haereditas,  jam  non  ex  promissione  : 
«  Abrahae  autem  per  repromissionem  donavit 
c  Deus.  Quid  igitur  lex?  propter  transgressio- 
«  nes  posita  est ,  donec  veniret  semen,  cui 
«  promiserat,  ordinata  per  angelos  in  manu 
«  mediatoris....  Lex  ergo  adversiis  promissa 
«  Dei?  absit...  priiis  autem  quam  veniretfides 
«  sub  lege  custodiebamur  conclusi  in  eam  (i- 
«  dem,  quae  revelanda  erat. »  Idem  Aposlolus 
ad  Gal.  c.  4,  v.  22,  habet:  <?  Scriptum  est  enim, 
«  quoniam  Abraham  duos  filios  habuit,  unum 

<  de  ancilla  et  unum  de  libera.  Sed  qui  de 
«  ancilla  secundinn  carnem  natus  est ,  qui  au- 
«  lem  de  libera  per  repromissionem  :  quae  sunt 
«  per  allegoriam  dicta.  Haec  enim  sunt  duo 
«  Teslamenta  :  unum  quidem  in  monle  Sina  in 

«  servilutem  generans,  quae  est  Agar nos 

«  autom,  fratres,  secundiim  Isaac  promissionis 
«  filii  sumus.  Sed  quomodo  tunc  is,  qui  secun- 

<  diim  carnem  natus  fuerat ,  persequebaiur 

<  eum,  qui  secundiim  spiritum  :  ita  et  nunc.  > 
Ex  quibus  locis  ac  multis  aliis,  quae  afferre 
licerel,  manifestum  est  Apostolum,  in  promis- 
sionibus  factifi  Ahrahrtnn, ,  Isaaco  et  Jacobo 
duplicem  partem  distinxisse  :  unam  miniis 
principalem ,  quae  pertinebat  ad  progeniem 
carnalem,  ad  possessionem  terrae  Chanaan  et 
prosperitatem  judaicae  gentistemporalem ;  quae 
habuit  complcmentum  per  pactum  initum  in 
monte  Sina  per  mediatorem  Moysem ,  et  Dei 
supernaturalem  in  gentem  judaicam  usque  ad 
Chrislum  providenliam;  aliamspiritualem,  spe- 
clantem  ad  semen  bonedictum  et  universam 
gentem  humanam,  qjia?  in  eo  benedicenda 
praedicitur  :  haec  completionem  habuil  in  Chn- 
slo  Domino,  quod  his  raiioiubus  coniicilur. 
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ferendum  sceptrum  de  Juda  et  ducem  de  femore 
ejus,  donec  venirct  Messias,  gentium  omnium 
expeclatio.  Utqne  altiiis  insideret  animis  haec 
ex  iEgyplo  transmigratio,  ultimo  testamento 

1°  Haec  promissio  :  Benedicenturinsemineluo 
omnes  gentes  terrw,  propria  fuit  Abrahamo, 
Isaaco ,  Jacobo ,  et  ab  ca  exclusi  sunt  lsmael 
et  alii  Abrahae  filii,  sicut  et  Esaii,  filius  Isaac 
et  frater  Jacobi.  Atqui  tamcn  hi  parlieipes  fue- 
runt  promissionis,  qua  continebatur  prosperi- 
tas  temporalis.  Ergo  singularis  illa  et  eximia 
spectans  ad  omnes  genles,  de  piosperilale 
temporali  ncquit  inlelligi.  Major  certa  esl : 
nam  hsec  promissio  facta  Abrahoe ,  lsaaco  ct 
Jacobo  dicitur  per  antonomasiam  fcedits  Dei , 
pactum  meum  tecum ,  pactum  mcutn  inter  me  et 
te,  et  ab  eo  eaeteri  omnes  diserte  et  expressis 
verbis  excluduntur ,  uti  patet  ex  hoc  loco  Gen. 
17  :  <  Dixitque  Abraham  ad   Deum  :  Ltinam 

<  Ismael  vivat  coram  le.  Et  tlixit  Dominus  : 

<  Vere  Sarai  uxor  tua  pariet  tibi  fllium....  vo- 

<  cabisquc  nomen  ejus  Isaac,  elconstituam  pa- 

<  ctum  meum  illi  in  fcedus  sempiteinum,  et 

<  semini  ejus  post  eum.  »  Pactum  ergo  Dei 
speciale  includens  benedictionem  omnium 
gentium  ,  cum  Ismaele  non  fuit  conslilulum  , 
sed  cum  Isaac.  —  Minor  quoque  certa  est.  Nam 
prosperitas  temporalis  ad  Ismaelem  pertinuit 
juxta  sermonem  angeli  ad  Agar,  Gen  16,  10  : 

<  Multiplicans  multiplicabo    semen   tuum,  et 

<  non  numerabitur  prae  mullitudine.  »  Et 
Gen.  17,  post  verba  supra  relata  addit  Deus  : 

<  Super  Ismael  quoque  exaudivi  te.  Ecce  bene- 

<  dicam  ei  et  augebo  eum  et  multiplicabo  eum 

<  valde  :  duodecim  duces  generabil  cl  faciam 

<  illum  in  gentem  magnam;  paclum  vero  meum 

<  statuam  cum  Isaac.  »  Itaquc  illa  promissio  , 
quae  foedus  seu  pactum  Dei  dicitur  cum  lsaac 
tantiim  a  Deo  confirmatum  est ,  quamvis  feli- 
citas  temporalis  etiam  Ismaelicommunis  fuerit. 
Ergo  in  promissione  facta|  Abraharao  duo  dis- 
tinguenda  sunt ,  scilicet  soholis  multiplicatio 
cum  temporali  prosperitate ,  et  praeterea  pa- 
ctum  Deisempiternum,quo  promisil  in  semine 
Abrahami  et  Isaaci  benedictum  iri  universas 
nationesterrae.Ergo  in  his  verbis,  benedicentur 
in  ic,  etc,  non  significatur  felicitas  temporalis 
Israelitarum,  sed  felicitas  spirilualis  per  Mes- 
siam  afferenda. 

Sic  quoque  promissio  facta  Isaaco  quoad  fe- 
Jicitatem  temporalem  comniunis  erat  Jacobo 
et  Esaiio ,  et  ad  utrumque  effectus  portinuit. 
Sed  super  caput  Jacobi  mansit  specialis  illa 
benediclio  spirilualis,quam  haeredilaveratlsaac 
prae  Ismaele ,  ut  constat  ex  cap.  27  Geneseos. 
Nam  legitur  isaac  cum  his  verbis  benedixisse 
Jacobo  :  <  Del  libi  Deus  de  rorc  cceli ,  et  de 

<  pinguedine  lerrae  abundautiam  frumenti  et 

<  vini ,  et  serviant  tibi  populi ,  et  adorent  te 

<  tribus  :  esto  dominus  fratrum  tuorum,  et  in- 

<  curventur  anle  te  filii  matris  tuae.  Qui  ma- 

<  ledixerit  tibi ,  sit  ille  maledictus  :  et  qui  be- 

<  nedixerit  libi ,  benedictionibus  rcpleatur.  » 
Et  ciim  accessisset  Esaii  postea  benedictionem 
paternam  pelens,  respondit  Jacob  respiciens 
ad   principaleni  praerogativam  :  <  Benedixi  ei 

<  (Isaaco)  et  erit  benedictus.  ...  Dominum  tuum 

<  illum  constilui ,  ct  omnes  fratres  ejus  servi- 

<  tuti  illiussubjugavi  :  frumento  et  vino  stabi- 


proecepit  filiis ,  ut  corpus  suum  dcferrent  ad 
sepulcra  patrum  suorum ;  et  eodem  consilio 
Josephusossa  sua  servari  jussit,  aliquando  ex 
.eEgypto  a  nepotibus  dcporlanda,  perpetuum 

<  livi  eum,  ct  tibi  post  haec,  fili  mi,  quid  fa- 

<  ciam  ?  t  Sed  ciim  instaret  Esaii  et  diceret  : 

<  Num   unam    tantiun  benedictionem  habes , 

<  pater?  Mihi  quoque  obsecro  ut  henedicas.  » 
Scilicet  quamvis  praecipuam  benedictionera 
sibi  eripuerat  Jacob,  illam  quam  prae  Ismaele 
haereditaverat  lsaac ,  rclictam  tamen  esse  novit 
aliam  benetlictionem ,  qua  Ismael  non  caruit : 
el  revera  votis  annuil  Jacob  et  dixit :  <  In  pin- 

<  guedine  terrae  et  in  rore  coeli  desuper  erit 

<  benedictio  tua.  Vives  in  gladio  et  fratri  tuo 

<  servies  :  lempnsque  veniet  ciun  excutias  et 

<  solvas  jugum  ejus  de  cervicibus  tuis.  »  Qui- 
bus 
lis. 


verbis   continetur  prosperitas  tempora- 


Et  certe  si  altenderimus  ad  Jacobi  fortunam, 
diun  viveret,  et  cjus  posterorum,  nullo  modo 
specialis  praerogaliva  ,  quae  ei  concessa  est ,  de 
fclicilate  temporali  intelligi  potest.  Statim  post 
acceptam  palris  bonedictionem  fugit  e  domo 
paterna  timens  Esaii ,  et  in  exilio  plures  annos 
vixit  non  sine  magna  trepitlatione  et  metu. 
Redux  in  patriam  terram  omni  arte  conciliare 
sibi  Esaiii  animum  studuit ,  munera  ad  ipsum 
misit,  se  vocat  servum  ejus,  et  congressus 
septies  pronus  in  terram  ipsum  adoravit ,  do- 
minum  vocavit,  et  obsequium  et  reverenliam 
professus  est  et  vovit.  Sic  enim  dicebal  :  <  Vidi 

<  faciem  tuam,  quasi  viderem  vultum  Dei :  esto 
«  mihi  propitius....  Praecedat  dominus  meus 

<  ante  servum  suum  ;  egosequar  donec  veniam 

<  ad  dominum  meum  in  Seir.  »  Jam  vero  quod 
speclat  utriusque  patriarchae  posteros,  intelli- 
gimus  ex  libro  Geneseos  c.  36,  IdumaeosEsaiio 
prognatos  ditionem  et  imperium  habuisse  diu 
ante  Israelitas.  V.  31,  habemus  :  <  Et  isli  reges 
«  qui  regnaverunt  in  terra  Edom  antequam  re- 

<  gnaret  rex  super  filios  Israel.  »  Ciim  poslea 
in  terram  Chanaan  inductisunt  Israelitae,  nul- 
lum  in  posteros  Esaii  jus  obtinuerunt  :  nam 
Deut.  2,  4  :  «  Dixit  Dominus  ad  Moysem  :  Et 
«  populo  praecipe ,  dicens  :  Transibitis  per  ter- 

<  minos  fratrum  vestrorum  filiorum  Esau,  qui 

<  habitantin  Seir,  et  timebuntvos.  Videteergo 
«  diligenter  ne  moveamini  conlra  eos.  Neque 

<  enim  dabo  vobis  de  lerra  eorum  quantum 

<  potest  unius  pedis  calcare  vesligium  ,  quia 

<  in  possessionem  Esaii  dedi  montem  Seir.  Ci- 

<  bos  emetis  ab  eis  pecunia  et  comedetis, 
t  aquam  emptam  haurietis  et  bibetis.»  Verum 
est  quod  sub  Davide  debellati  fuerint  Idumaei 
(2  Reg.  8,  20);  at  sub  Joram  (4  Reg.  8,  20)  li- 
beriatem  recuperarunt,  et  regem  sibi  consli- 
tuerunt,  et  tempore  Achaz  regis  Judae  percus- 
serunt  multos  de  Juda  et  cepcrunt  praedam 
magnam  (Paral.  2,  c.  28,  v.  17).  Ergo  praero- 
gativa  singularis  et  eximia,  quae  appellatur 
foedus  Dei,  quae  ab  Abrahamo  defluxerat  in 
lsaacum,  non  in  Ismaelem,  postea  defluxit  in 
Jacobum,  non  in  Esaiira  ,  non  erat  sobolis  mul- 
tiplicalio  et  felicitas  temporalis ,  et  consequen- 
ter  erat  benedictio  spiritualis  per  Chrislum  , 
quem  ojuoes  tribus  adorant  et  in  quo  omncs 
gentes  juxta  iidem  nostram  benedicuntur. 

2°  Sic  argumentari  licet  :  Vel  ista  verba  ; 
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scilicet  istius  expectationis  monumenlum. 
Elapsis  ducenlis  circiter  et  quindecim  annis, 
cum  jam  immensa  lsraelilarum  multiltido  ex- 
cilaret  JSgyptiorum  iuvidiam,  parque  esset 
occupandse  terrae  Chanaan ,  populum  suum 
Deus,  duceMoyse,  in  brachio  extento  libera- 
vit,  tolamque  naturam  voci  hominis  obedien- 
tem  fecil  :  non  soliim  tunc  eorum  gentilitius 
et  lulelaris  Deus  esse  voluil ,  sed  etiam  insu- 
per  reipuhlicae  regimen  in  se  suscipere  digna- 
tus  est.  Soiemni  riiu  et  communi  suffraeio 
populi  in  regem  electus  foedere  sibi  Hebraeos 
obstrinxit,  cujus  conditiones  his  verbis  expres- 
sit  Moyses  :  c  Jehovam  elegisli  hodie,  ut  sit  tibi 

<  Elohim  id  est ,  dominus,  imperator)  ,  et 
i  ambules  in  viis  ejuset  custodias  caeremonias 

<  illius  ,  el  mandata  atque  judicia,  et  obedias 
t  ejus  imperio  :  et  Dominus  elegit  le   hodie  , 

<  ut  sis  ei  populus  peculiaris  sicul  locutus  est 

<  libi,  et  faciat  te  excelsiorem  cunciis  genti- 
i  bus  quas  creavit,  in  laudem,  el  nomen  el 
t  gloriam  suam.  >  Statim  bac  instructus  auclo- 
rilate  poliiica,  jure  regio  leges  civiles  sancivit 
Deus ,  nunquam  ab  ullo  homine  abrogandas, 
judices  et  magistratus  vicarios  suos  ordinarios 
constiluit,  reservalis  sibi  causis  didicilioribus. 
Ferre  voluit  in  republica  judaica  omnes  regiae 
polestatis    nolas  :  tabernaculum    splendidissi- 

Bencdicentnr  in  te  omnes  cognationes  terrce ,  ver- 
tenda  sunt  cum  Hebraeis  quibusdam  :  In  te  be- 
nedicenl  se  omnes  cjcntes,  dicendo  scil.  :  «  Uli- 
nam  sim  tam  felix  et  benedietus  quam  luil 
Abraham  !  t  ad  quemsensum  hunclocum  ver- 
lit  Sancles  Pagninus  :  Vel  per  ea  inlelligendum 
esl  cuin  Judx-is  plerisque  ex  prosperilate  tem- 
porali  posterorum  Abrahae  nascituram  tempore 
Messiaeprosperilatem  etlelicilalem  temporalem 
oinnium  nalionum  terrae ,  vel  sensu  Christia- 
norum  ea  inielligenda  sunt  de  benediclione 
spiriliiali,qu6d  per  Christum  omnes  gentesad- 
duci  ad  cognilionem  veri  Dei  et  juslilieari  de- 
beanl.  Atqui  primosensuverbaaccipine(|ueunt: 
quia  verbum  hebraeuni  Nibrechu  pure  passivum 
est,  scil.  conjugalionis  passivae  dictae  Niphal 
apud  Hebraeos,  proprieque  significat  benediccn- 
tur.  Nullo  modo  siguificat  actionem  reflexam 
agentis  in  seipsuin  ,  scil.  benedicent  se  :  hoc 
enim  significatur  conjugalione  ultiina  dicta 
Hithpael,  hicque  dicendum  fuisset,  Hitlibara- 
cliu.  Aliunde  sepiuaginta  interpretes,  Chaldoeus 
parapbrastes  ,  versiones  Samaritana  ,  Syriaca, 
Arabica ,  S.  Paulus,  quem  a  comniuni  Judaeo- 
rum  sensu  recessisse  nulla  ratio  probat, omnes 
veriunt,  benedicentur,  non  vero,  benedicent  se. 
Praelerea  falsiim  est  usurpalum  fuisse  unquam 
isiud  proverbium  apud  gentes  :  «  Sim  tam 
felix  quam  fuit  Abraham  ;  t  vel  :  «  Deus  mihi 
benedicat ,  sicut  benedixit  semini  Abrahami, 
Isaaci  et  Jacobi !  »  Neque  miniis  usurpari  potuit 
de  Ismaelilis  aut  Idumaeis  ,  quorum  non  niinor 
fortasse  fuit  multiplicatio  sobolis  aut  felicitas 
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mumerigilur,  ad  cujus  portas,  tanquam  ad 
fores  palaliimagni  regisexcubiae  peragebanlur; 
certus  ministrorum  numerus  regis  servitio  di- 
catur  ,  qui  publicis  aluntur  impensis ;  vectigal 
in  auctoritatis  testimonium  exigilur.  Denique 
omnibus  apudpopulum  hunc  regiae  dignitatis 
officiis  perfunctus  est  Deus  ;  ducebat  exercitus, 
dividebat  jura  ,  praemia  et  supplicia  tribuebat; 
el  peculiari  postea  providentia  sic  semper 
rexit ,  ut  salus  publica  et  reipublicae  incolu- 
mitas  cum  pietate  et  obedientia  divinis  legibus 
fuerit  conjuncla  ,  desolalio  etaffliclioadversus 
Deum  rebellionem  semper  sit  insecuta;  hacque 
ratione  apud  populum  durissimae  cervicis  ser- 
vata  semper  est  vera  religio.  bed  in  hac  re  id 
proecipuum  et  maxime  animadverlendum  est , 
quod  in  ipsa  fundatione  reipublicae,  in  legum 
consiiluiione ,  ita  omnia  instituerit  et  dispo- 
sueril,  ut  ea  quae  acciderent  lypi  et  figurae 
cssent  rerum  fulurarum,  sitque  historia  ju- 
daica  tota  prophetica  et  quaedam  actio  praevia 
historiae  evangelicae.  Tandem  ut  nihil  oinitte- 
retur,  quo  cxpectatio  futuri  redemploris  sem- 
per  vigeret  in  Judaeorum  animis ,  significavit 
Deus  in  ip^a  lege  venturum  aliquando  prophe- 
tam  similem  Moysis,  id  est,  legislalorem  et 
mediatorem  Testamenti ,  cui  parere  deberent ; 
atque  per  conlinuam  prophetarum  successio- 
nem ,  quo  propiora  erant  Messiae  tempora  ,  eo 

temporalis  quam  Israelitarum.  Imomajora  im- 
peria  ex  posieris  Ismael  orla  sunt  quam  ex 
Israelitis.  Non  possunt  eadem  verba  intelligi  de 
prosperitate  temporali  omnium  nalionum , 
oriunda  ex  dominio  universali  Israelitarum  in 
omnes  gentes.  An  ergotanla  felicilasest,  exci- 
dere  libertatesua  et  in  servilutem  unius  genlis 
redigi !  Soli  Judaei  hojusstatusfelicitalem  per- 
cipere  valent;  caeterae  gentes  illam  summis 
volis  deprecarentur.  Aliunde  agitur  de  felici- 
tate  communicanda  cum  gentibus,  ita  ut  sit 
earum  propria  sicut  el  Israelitarum,  quae  nul- 
lam  relinquit  umbram  dominationis  unius 
genlis  in  aliam  ,  nec  possibilis  est  nisi  sensu 
spirituali.  Ergo  deWjenedictione  spirituali  intel- 
ligi  isia  verba  necesse  est. 

5°  Denique  hoec  nostra  explicatio  habet  con- 
nexionem  cum  prophetiajam  exposita,conlenta 
in  senlentia  adversiis  serpentem,  cujus  quae- 
dam  evolutio  est.  Nam  illud  semen  in  quo  be- 
ncdicendce  sunt  omnes  cognaliones  terrae , 
aliud  esse  non  potest  ab  eo,  quod  conlerere 
deliebat  caput  serpenlis  et  homines  ad  pristi- 
nam  jusiiliam  et  felicitaleni  revocare.  Quamdiu. 
enim  mors  et  peccatum  et  diabolus  regnarent 
in  gentes,  gemes  nullo  modo  benedici  potue- 
runt.  Benediclionis  atictor  ille  est,  qui  solvit 
maledictionem  et  conleril  caput  inimici .  qui 
auctor  maledictionis  extitit.  Habet  etiam  eadem 
prophetia  necessariam  connexionem  cum  om- 
nibus  consequentibus  prophetiis ,  a  quibus 
summam  lucem  acceptura  est. 
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clariiis   illius  personam, 
omnem  expressit  (1). 

Advcnit  tamlem  tempus  ciim  Dcus ,  qui 
multifariam  multisque  modis  nobis  locutus 
fuerat  in  Prophelis,  loqui  nobis  voluit  in  (ilio  : 
nascitur  virgine  matre ,  stirpe  davidica ,  in 
urbe  Bclblecin ,  templi  dominator  et  angelus 
testamenli;  ab  angelis  annuntiatur  pasloribus; 
sidere  Magis  innolescil ;  voce  clamantis  in  dc- 
serlo  bominibus  demonstratur ,  et  eliam  clara 
voce  de  coelo  delapsa.  Post  banc  deinissam  de 
ccelo  vocein  :  11  ic  est  filius  meus  dilectus,  in  quo 
milii  bene  complacui ,  ipsum  audite ,  legalionis 
suae  munere  fungi  incipit :  quod  juxta  Pro- 
pbelas  triplici  conslabat  ollicio ,  propbetico  , 
sacerdotali  et  regio.  Propbelicum  obiit  munus 
quamdiii  inler  bomines  versalus  est ;  bocque 
nomine  nobis  divinam  palefecit  voluntatem, 
doclrinam  suam  a  Deo  profectam  mi.aculis 
comprobavit,  virtulum  exemplis  illustravit, 
sanguine  suo  obsignavit ,  abrogalaque  veteri 
lege,  cujus  ipse  complemenlum  fuit,  nova3  le- 
gis  mediator  exlitit.  Sacerdotale  munus  duabus 
parlibus  constabat,  oblalione  donorum  et  sa- 
crificiorum  pro  peccalis  ,  et  inlercessione  apud 
Deum  :  Cbristus ,  sacerdos  factus  secundiim 
ordinem  Melcbisedecb ,    obtulit   Iiolocaustum 

(1)  Prophelias  de  Messia  in  lege  contentas 
claudit  dla  celebris  Balaami ,  Num.  23  el  24, 
cujus  ciim  nulla  mentio  iu  sequeniibus  sit , 
ejus  brevem  bic  expositionem  olfereinus.  Ac- 
cersitus  Balaam  divinus  seu  ariolus  a  Balac, 
rege  Moabilarum,  ad  maledicendum  liliis 
Israel ,  Dei  spirilu  actus  prorupit  invitus  in  va- 
rias  benedicliones  temporales  et  spiriluales, 
quae  pulcherrinio  carmine  continentur ;  et  tan- 
dem  in  ha3c  verba  :  «  Dixit  audilor  sermonum 
« 
t 
« 
« 

4 
I 

« 
< 
« 
« 


Dei ,  qui  novil  doctrinam  Altissimi  el  visiones 
Omnipolentis  videt,  qui  cadens  apertos  ha- 
bet  oculos  :  Videbo  eum  (*),  sed  non  inodo  : 
inlueborillum,  sed  non  prope.  Orietur  stella 
ex  Jacob  et  consurget  virga  de  lsrael ,  et 
perculiel  duces  Moab  ,  vasiabitque  omnes 
lilios  Selh.  Et  erit  Idumcea  possessio  ejus; 
haereditas  Seir  cedet  inimicis  suis ;  Israel 
vero  forliter  aget;  de  Jacob  erit  qui  doniine- 
lur  el  perdat  reliquias  civitatis.  »  (Forle  pro 
TVQ  legendum  "PXU7,  el  perdel  reliquias  Seir.) 
Denique  post  quorumdam  eventuum  particula- 

(*)  Hebraice  habetur  r\T!S  nSi  "QNIN ,  videbo 
eum,  non  nunc.  Aflixum,  "U,  eum,  pertinet  ad 
lH,Deum,  et  ad  TYibx,  altissimum,  quae  no- 
mina  moxantecesserunt.  Ex  quo  sequilur  ,  aut 
Balaam  nihil  sentenliae,  quanquam  Deo  af- 
ilanle  ,  extulisse ,  aut  valicinatum  fuisse  ven- 
turum  esse  in  terras  Deum  allissimum;  et  vela- 
men  habuisse  super  cor  Judaeos,  qui  non  vide- 
rint  in  sacrisScripturiseum  quemexpectabant, 
regem  Messiam ,  ibre  non  modo  hommem ,  scd 
Deum....  2p2P12  201D  TH,  progreditur  stella  ex 
Jacob.  Est  parallelum  verbum  stella  verbo  IWBJ 


perfectissimum  Domino,  viclimam  impollutam 
corpus  suum  ,  in  quo  peccata  noslra  pcriulit : 
et  in  ara  crucis  positus,  fundens  preces, 
exaudilus  est  pro  siui  reverentiA,  sedeusqnennnc 
in  dexlris  Dei ,  non  cessat  inlerpellare  pro 
nobis  ;  sicque  translulil  sacerdolium  Aaroni- 
li<  mii.  Dcnique  proplcr  passionem  niorlis  glo- 
ria  el  bonore  coronalus,  et  sunima  rerum  po- 
tilus  ,  sancivit  aucloritale  regia  novam  legem, 
conslituil  Ecclesiain  ,  instituit  ministros,  Spi- 
rilum   sanctuni   illiusque    dona  dislribuit,  ct 

rium  praedictionem ,  nempe  interilus  Amale- 
eitarum,  et  captivilalis  Cinaeorum  ab  Assyriis, 
sic  latidicuin  sernionein  concludil :  «  Assunipli 
«  parabola  iterum  loculus  esi :  lleu  !  quis  viclu- 
«  rus  csl,  quando  ista  faciet  Deus  ?  Venienl  in 
«  triremibus  de  Ilalia  (DTD  T03,  de  latere  Ci- 
«  thiin),  superabiinl  Assyrios,  vaslabuntque 
«  Hebraeos,  el  ad  exlrcmuin  eliain  ipsi  peri- 
«  bunt.  >  Ilabenius  in  illa  antiquissimd  pro- 
phetia.edila  mille  quingentis  fermeannis  ante 
Clirisium,  non  tanlinn  ilebneorum  et  vicino- 
rum  populorum  fata ,  sed  et  Assyriorura  et  Ro- 
raanorum ,  quoruni  imperia  nondum  nala 
er.mt  :  adeo  ul  oinnes  quae  poslea  ediia;  snnt 
ablsaia,  Daniele  et  caetcris  piopbelis  prsedi- 
clioncs  fuerint  soliimraodo  hujus  evoluliones. 
Vcrbis  illis  :  Orietur  steda  exJacob,  etc. ,  pra> 
nunliatum  luisse  Messiam  communis  fuii  olim 
Judaeorum  sententia,  utostendil  insignis  illius 
impostoris  tempore  Adriani  vesania,  qui  Mes- 
siam  pra:  se  ferens ,  appellari  voluit  Darcukeba, 
filiusslella;;  et  conseniiens  interprelatio  Onke- 
losi,  Jonalhanis,  inlerprelis  Hierosolymilani, 
R.  Mosis  Hadarsan  cl  iVlaimonidis.  R.  quidera 
MauTionides  praedictam  prophetiam  bifariam 
divisil ,  ila  ut  jiars  prior  ad  Messiam,  secunda 
ad  Davidera  referretur  ;  cujus  auctorilatem  se- 
cutus  est  Huetius.  At  revera  dc  uno  eodenique 
principe  sermoest,  cujus  imperium  universale 
et  in  oumes  gentes  latediffusum  esse  oporle- 
bal  :  qui  cbaracter  nec  Davidi,  nec  ulli  quam 
Messiae  convenit.  Id  clare  perspexit  Grotius , 
el  ideo  ul  hanc  propheliam  Davidi  applicaret 
sensu  historico,  et  Messiae  soliimmodo  sensu 
tjipico,  ling^re  necesse  judicavit,  aliquem  ex 
ducibus  Moab  nomine  Seili  donalum  fuisse  tem- 
pore  Davidis,  et  ejus  subditos  diclos  fuisse 
filios  Setli. 


virga,  quo  utroque  verbo  ille  demonslratur, 
qui  vulneiaturus  sit  duces  Moab.  llaque  idein 
ille  bic  signilicitur  adventurus,  quem  jam  ad- 
venirestella  Magismonstravit,  non  autem  ipsa 
illa  stella,  quam  in  oriente  Magi  viderant , 
quamque  nemo  dixerit  orlam  fuisse  ex  Jacob. 
Significat  Balaam  regni  Moab  foredebellatorem 
eumipsum  regem  ,  qui  sit  in  lerrasadventurus, 
eamdem  notansnlrobique  Cbrisli  Domini  per- 
sonam,  non  vero  idem  tempus  et  advcnius 
ejus,  et  regni  Moab  debellali.  Nam  per  cjus  Dei 
potenliam  fuerunl  devicti  reges  regno  Israel 
iniraici,  qni  Deus  postea  in  terris  apparuit  ct 
cum  liominibiis  conversatus  est.  Et  ejus  virga  ule- 
banlur  Israelitarum  reges  ii,  qui  ei  Amalec  et 
Moab  suo  imperio  subjccerunl.  Vide  cursum 
Scripl.  sacrce ,  t.  7,  disserl.  in  propb.  Bal. 
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aliquando  venturus  est  cum  gloria  judicare 
vivos  et  mortuos.  Habetis  brevein  ceconomiae 
divinae  descriptionem ,  ejusque  hisloriam. 
Jam  vero  quain  iieri  possil  brevissime ,  osten- 
damus  primo  exteriorem  christianae  religionis 
foruiam  pulcbram  esse  ,  invitareque  bomines 
ad  diligenliorem  lantae  rei  investigalionem  : 
deinde  ponderemus  rationes  geueraliores , 
quibus  alienari  se  a  doclrina  revelata  deislae 
dicere  consueverunt. 

III.  —  Prwjndicationes  pro  rcligione  revelala. 

Multis  certe  sibi  conciliare  debet  homiuum 
animos  Religio  cliristiana,  antiquitaie,  uni- 
formitate  seu  eonstantia  illorum  qui  in  omni 
aevo  eam  propagarunt  ,  singulari  in  Deum 
pietate,  rerum  denique  magniludine  et  doctri- 
nae  puritale.  Namque  primo,  christiana  Reli- 
gio  non  soliim  antiquissiniis  orta  est  temporibus, 
sed  ipsius  mundi  aequalis,  habet  suos  annales 
a  priina  rerum  constitulione  ad  haec  usque 
tcmpora  perpetua  serie  sine  inlerruplione  ulla 
decurrenlcs.  Illius  monumenta  antecedunl  im- 
periorum  ,  quorum  forma  ad  nos  pervenit , 
originem,  urbium  anliquissimarum  fundatio- 
nem,  artium  invenlionem  :  quae  omnia  iu  rera 
christianae  Religionis  collocari  possunt  et  so- 
lent.  Quid  hac  anliquitate  venerabilius?  quid 
ad  commovendam  bominum  reverentiam  po- 
tenlius?  Antiquior  sine  dubio  omnibus  est 
veritas  ,  ac  quo  miniis  homines  aberant  a 
primo  orlu,  eo  meliiis  vera  cernebant. 

Est  aliud  non  leve  divinae  illius  originis  in- 
dicium,  doctrinae  christianae  in  omni  aetate 
uniformitas  et  constantia.  Continetur  illa  li- 
bris,  qui  licel  a  variis  scripti  auctoribus,  magnis 
temporum  intervallis  divisis,  omnes  inter  se 
consentiunt.  Scriptor  quisque  posterior  in  su- 
pei  ioribus  divinam  vocem  agnoscit,  et  quasi  in 
eadem  schola  instilutus  eadem  tradit  praecepta. 
Hanc  ab  anliquissiinis  temporibus  Religionis 
christianse  perpetuam  successionem  non  sine 
Dei  procuralione  evenire  potuisse  facile  intel- 
liget,  quicumque  humanarum  rerum  instabili- 
tatem  consideraverit,  el  ut  ex  Ievissimis  causis 
maximae  conlingant  niulationcs.  Nihil  aulem 
aliud  nobis  exhibel  historia,  nisi  theatrum  in- 
gens  conversionum  invicem  semper  succeden- 
tium,  sivein  imperiis,  siveinhominumnioribus, 
institutis,  opinionibus,  rerumque  seriem  tam 
mirabiliter  variam,  ut  iingere  ausi  sint  poelae 
deam  quamdam  oculis  captam  et  insanam,  cui 
rerum  humanarum  commitlerent  habenas. 
Tam  rarain  igitur  Religionis  noslrae   conslan- 
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tiam  divinae  curae  adscribet  sequus  rerum  sesti" 
mator,  ciimque  humana  omnia  temporis  motui 
obsequanlur,  divinum  esse  oporlere  judicabit 
illud  inslitulum,  quod  illius  nequaquam  videt 
mobilitati  obnoxium. 

Quantam  etiam  religioni  afferre  debet  aucto- 
ritatem  singularis  Prophetarum,  qui  in  omni 
aetate  Religionis  cbristianae  doctores  et  asser- 
tores  fuere,  virtus  et  integritas !  Non  contulere 
animum  ad  scribendum  inanis  gloriae  cupidi- 
tate  et  conciliandae  existimationis  hominum 
gratia,  non  ad  divulgandam  apud  exteros  gentis 
suae  famam,  quam  saepis^ime  onerant  oppro- 
briis,  nullo  alio  motivo  excitatos,  nisi  pietate 
in  Deum  et  charitate  in  concives,  clare  perspi- 
cimus.  Non  more  philosophorum  disputant , 
haerent,  conficiunt;  sed  divino  correpti  spiritu 
fundunt  oracula,  veritalis  securi ,  vitamque 
plerique  ad  doclrinaesuae  defensionemposuere. 
Cui  dabimus  fidem,  si  non  pietali  in  Deum , 
charilati  in  patriam,  integritati  vitae  ,  rerum 
humanarum  contemptui? 

Quarto  ,  religionem  revelatam  bomini  sa- 
pienti  commendabit  doctrinae  puritas,  et,  utita 
loquar,  excelsitas.  Dum  enim  totum  humanum 
genus  in  supina  rerum  divinarum  ignoratione 
versaretur,  et  ipsi  eliain  philosophi,  qui  se  ad 
stiidiuni  sapientiae  totos  conferebant,  aberra- 
renl  a  vero,  variisque  se  opinionum  erroribus 
implicarent,  in  nostris  tantummodo  annalibus 
invenimus  doctrinamsanampuramque,  dignam 
Deo  alllatis  scriptoribus.  In  prima  colleclionis 
pagina  ea  depingitur,  qua  homini  licet,  gravi- 
late  crealoris  virlus  :  illius  omnipolentia,  cui 
omnia  parent,  sapientia  summa,  et  effusa  bo- 
nilas ,  ita  vivide  exprimuntur,  ut  nescias  an 
plus  reverearis  potentiam,  quam  sapientiam 
admireris  et  bonitate  commovearis  :  dignum 
lanti  operis  exordium !  Ac  in  illa  aetaie  cum 
omnes  homines  ad  inuta  idola  procumberent , 
haberentque  locales  deos  ,  quos  secum  porla- 
rent ,  negant  hi  divinae  naturae  nomen  esso 
ullurn,  aut  aliam  esse  informandam  animo  no- 
tionem  numinis,  nisi  entis  sibisufficientis,  quod 
per  se  existens  omnia  sustinet ,  quod  ccelum 
teiramque  immensitate  complet,  quod  futuras 
omnes  temporum  periodos  scientia  complecti- 
tur,  quod  cum  summa  aequitate  res  temperat 
humanas.  Quis  unquam  philosophus  Deum  ex- 
pressit  tam  magnifice  ?  vilae  moralis  fontes  , 
quos  philosophi  frustra  plerique  quaesiere,  re- 
cludunt;  hominem  ad  imaginem  Dei  factum 
docent,  ad  immortale  aevum  deslinalum  ,  in 
pietatcet  virtutis  exerciiatione  posiiam  esie 
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bominis  excellentiam.  Dcnique  qui  cliam  do- 
ctrinse  christianae  cam  partem ,  quae  soh\  ra- 
tione  liaud  inlelligitur,  cogitatione  complexus 
cxpendcrc  voluerit,  scntiet  illam,  non  ab  homi- 
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num  ingcniis  cxcogitatam  ,  sed  a  sanctissi.no 
nuiiiine  ortam  esse.  At  de  illius  in  omnibus 
suis  partibus  consonanlia,  ct  ad  hominis  per- 
fectam  institutionem  aptitudine  infra  dissere- 
mus.  Si  non  exuissent  minuli  noslri  philo- 
sophi  candorem ,  ipsos  judiccs  appellare  hic 
possemus,  remque  eorum  arbitrio  relinquere- 
mus  :  utriim  religio  niundi  aequalis,  constanti 
et  perpetua  traditione  ad  nos  pura  et  incorrupla 
decurrens,  singulari  doctrinae  puritate  suspi- 
cicnda,  proeceptis  morum  optimis  abundans  , 
commendata  nobis  in  omni  aetalc  a  viris 
insigni  praeditis  pietate ,  nostrani  excilare  non 
deheat  attenlionein  et  etiam  reverenliam.  Vi- 
deamus  ergo  an  has  generaliores  considera- 
tiones  suspendere  valeant  rationcs  illae  ,  etiam 
gcnerales ,  quibus  avocari  solent  Deistae  a 
Religionis  nostrae  etiam  expendendis  funda- 
mentis. 

IV.  —  Pmtensw  adversits  retigionem  revelatam 
prwsumptiones. 

Ex  illis  quidam  legis  naturalis  defensionem 
magno  studio  aggressi  sunt,  docueruntque  illam 
ita  esse  omnibus  numeris  perfectam,  ul  nibil 
ad  Religionem  et  mores  pertinere  possit , 
quod  quisque  etiam  idiota  non  pervideat  :  et 
ab  hoc  profecti  principio  oinnem  revelationem 
inutilem,  et  propterea  Deo  indignam  conclu- 
serunt.  Multi  sunt  etiam  parinn  sollicili  de 
Religionis  revelatae  veritate  aut  falsitate,  quod 
habeant  flxum  in  animo,  virtule  sola  delectari 
supremum  numen,  et  quamcumque  inslitutio- 
nem  eliam  coelestem  huic  iini  subservientem 
esse  oportere ;  existimentque  sequi  posse  se 
virlutem  sine  iide  christiana\  Quid  interest , 
aiunt,  si  quis  pius  in  Deum,  benignus  in  proxi- 
mum,  sobriusque  sit,  motivis  excitalus  natura- 
libus,  an  fide  christiana  ? 

Veriim  desideramus  magnopere  in  istis  ho- 
minibus  candidum  atque  aequum  animum. 
Quis  cnim  bona  fide  tueri  polest  hominem 
ununiquemque  in  quacumque  positum  vitae 
condilione ,  omnia  habcre  ad  Religionem  et 
vitam  recte  instituendam  adjumcnta?  Quis 
unquam  philosophus  officiorum  vitae  et  Reli- 
gionis  summam  sine  maximorum  errorum  ad- 
mixtione  confecit?  Quolusquisque  eorum  fuit 
animo  ila  comparatus,  ut  ratio  prsecipit ,  el 
disciplinam  suam  non  oslcntationem  potiiis 


scioiniae  quani  logem  vitae  putavit?  Siratione 
ducc,  vitam  pcrlccle  instiiucre  quisque  valeat, 
qui  lactum  cst,  ut  nc  una  quidcm  gens  in  veri 
Dci  cullum  inciderit?  Qui  contigit  utsola  gens 
judaica  veri  Dci  notitiam  habuerit?  Religio 
revelala  profuit  hominihus  eliam  quateniis 
conlinet  legem  naturalom  :  1°  quia  est  quaedam 
externa  promulgatio  legis  istius  sine  erroris  et 
superslitionis  admixlione,  et  continet  summam 
prseceptorum  quam  philosophi  nunquam  po- 
tuerunt  disputando  conficere  ;  2°  quia  estpro- 
mulgatio  nova  auctorilatem  afferens  legibus 
naturalibus  :  novis  quippe  argumentis,  iisque 
ad  vulgi  captuin  valdc  accommodatis,  coniir- 
inanlur  pryecepta  naluralia  in  Religione  chri- 
sliana,  miraculis,  etc;  5°  quia  est  constans 
et  pcrpelua  vitae  regula ,  llecti  nescia,  nec  in- 
geniis  homiiuim  accominodanda.  Sed  de  hacre 
fusiiis  in  alia  parle  hujus  operis  disputavi- 
mus ;  ubi  eliam  ostendimus  quantiim  a  ra- 
tione  et  pietate  abhorreat  aliorum  securitas , 
qui  suis  meritis  confisi ,  religionis  revelatse 
partem  supernaturalcm  sine  examinc  asper- 
nanlur. 

Secundo,  revelationem  incredibilem  pro- 
nuntiare  solent  quidam ,  vel  hoc  solo,  quod 
medium  sit  ad  instiluendos  homines  extraor- 
dinarium ;  quod  ceconomia  revelata  ipsis  dis- 
juncta  videatura  naturali  constilulione;  quod- 
que  necessario  fundari  debeat  in  prodigiis , 
quihus  fidem  addere  crcdulitas  est.  Sed  prae- 
siimptionis  contra  ejus  veritatem  fundamenlum 
ignorantia  nostra  esse  nequit :  quam  multa  in 
rerum  natura,  in  ordine  providentiae  Dei  na- 
turalis,  oculorum  fugiunt  et  nienlis  aciem, 
qu8e  inepte  incredibilia  pronunliaremus,  quia 
extraordinaria  !  Non  cst  Religio  christiana  in- 
credihilis,  si  rerum  ordinem  singularem  et 
disjuncluni  a  constitutionc  naturali  exponat  ? 
Quia  haec  singularitas  adversiis  revelalionem 
praesumptionis  fundamentum  esse  nonpotest, 
nisi  ratio  sit  aliqua  ,  cur  ceconomia  divina  el 
constilutio  naturalis  consentire  debeant :  nam 
earum  rerum  contenlio,  quoe  non  ostendun- 
tur  debere  consentire,  alteram  non  demonstrat 
incredihilem  :  praeterea  modo  ostendemus  di- 
vinam  ceconomiam  cum  rerum  ordine  naturali 
majorem  habere  connexionem  ,  quam  solent 
Deista;  suspicari.  Non  tandem  Religio  christia- 
na  incrcdibilis  est,  quia  in  prodigiis  fundala 
est  :  nam  si  miracula  sint  possibilia  ,  caque 
palrandi  causa  sit  legitima  ,  qua3,  quaeso  ,  est 
ista  adversiis  eam  prsesumptio  ?  Levissima  pro- 
fectd,  quam  elevat  levissimum  argumentum, 
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Siamenses  qui  nunquam  aquam  frigore  con- 
striclara  vfderaul,  rem  incredibilem  pronun- 
tiant  potiori  jure  quam  Deisue  miracula  esse 
decernunt  increiiibilia  ;  quia  illud  Siamensium 
judicium  nulla  ralio  ipsis  cognila  eleval,  legi- 
bus  uaturae  ipsis  cognitis  phaenomenon  islud 
non  videtur  conseniire;  contra  autem  revela- 
liouem  probabilem,  et  consequenter  miracula, 
sine  quibus  revelalio  non  babet  auctoritatcm  , 
credibilia  facit,  divinae  opis  binc  necessilas  , 
illinc  divina  bonitas  ,  quibus  permoti  inter 
ethnicos  sapientissimi  banc  a  Deo  graliam  et 
petierunl,  etexpectaverunt. 

Tertio,  quibusdam  magnum  adversiis  reve- 
lalam  oeconomiam  argumentum  visum  esl , 
quod  cum  unico  momenloab  inilio  mundi  evolvi 
et  ad  exiluni  perduci  potueril ,  tamen  nonuisi 
gradalim  el  per  varias  successive  dispensatio- 
nes  fuerit  explicata. 

At  qui  haec  objiciunt,  non  inlelligunt  quanta 
sit  in  hic  parte  inter  providenliam  naluralem 
et  supernaluralem  analogia.  Verum  quideni  esl 
oecononiiam  divinam  non  esse  rerum  ordinem 
fixum  el  coiisistcntem  ,  sed  progressivum  ;  cinn 
certum  sit  magnuin  opus  redemplionis  naturse 
humanae  inchoatum  a  conslilutionemundinon 
esse  omnino  peiiiciendum,  nisi  in  finc  seculi , 
quando  revocabuntur  hoinines  ad  vilani  im- 
mortalem ,  el  destruelur  praesens  moiiis  im- 
perium.  Sed  eamdem  esse  ralionem  ordinis 
naturaiis  nccesse  est  conlileri;  nam  videmus 
in  omni  re  providenliam  naturalcm  nonnisi 
per  mulla  media  et  longas  amb.iges  fines  suos 
consequi  :  oumis  nalura  est  serics  actionisor- 
dinata  ad  lines  aliquos  ,  qui  non  subito  atlin- 
guntur,  sed  post  temporis  intervalla  et  longas 
quandoque  moras  :  quidquid  oritur  in  inundo 
non  subilo  maturum  est,  sed  gradatim  a  parvo 
initio  incrementa  capit,  adolescit,  el maturam 
tandem,  aliud  ciliiis ,  aliud  seriiis  assequitur 
selalem.  Vita  ip^a  humana  ab  infantia  ad  ju- 
venlutem  ,  a  juvenlute  ad  virilem  aetatem  ,  a 
virili  aetate  ad  senectulem  progreditur  ;  illaque 
inlerior  et  naturalis  revelalio  veritatis  ,  quae 
ratio  dicitur,  non  stalim  perfecta  est :  primas 
dat  nobis  nalura  intelligentias,  quae  doclrina 
et  meditatione  evolvuntur  ;  nec  nisi  posl  lon- 
gum  tempus  et  multam  experienliam  ,  salis 
didicil  homo  ad  moderandam  recle  vitam.  In 
vita  eliam  quasi  generis  huniani  easdem  niii- 
tationes  et  progressus  deprehemlimus  ,  seu  in 
historia  mundi  gens  humana  nobis  exbibelur 
in  successivis  slatibus  infanliae,  adolescentiae, 
etc. ;  siquidem  fuit  aliquando  hoiuinum  genus 
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sine  illis  artibus  et  instrumentis  ,  ex  quibus 
vilae  nunc  coniparantur  maximae  commodita- 
tes  :  novimus  quae  urbes  primiim  conditae,  quae 
civitates  constitutae  fuerunt,  et  qui  primi  exti- 
terunt  legislatores ;  scimus  quibus  praecl.-.ris- 
sima  invenla  in  malhesi  et  in  philosophia  de- 
beanlur :  uno  verbo  omnes  scientiae  el  artes 
abiniliomundicceperunt  successiveincrementa 
el  sine  dubio  capient  apud  posteros.  Ciimergo 
in  conslitutione  rerum  naturali  naturae  parens 
methodum  banc  secutussit,  quis  audeatdicere 
sequi  eamdem  ipsum  non  debuisse  in  ordine 
gratiae? 

Quarto,  crimini  vertunt  deistae  Religioni 
chrisUanae ,  quod  illius  dispensatio  ad  omnes 
homines  non  peiiinuerit,  et  in  hoc  argumento 
cum  magna  solent  fiducia  et  jucunditate  ver- 
sari.  Revelatio,  inquiunt,  judaica  in  Arabiae 
desertis  data  dicitur  et  ad  unius  populi  bene- 
ficiorum  divinoruni  indignissimi  usumconcessa 
fuit  :  chrisliana  etiam  doctrina  in  Judaea  so- 
lummodo  a  Christo  fuit  praedicata;  unde  etsi 
in  variis  mundi  partibus  fuerit  sensim  propa- 
gata,  tamen  innumeri  sunt,  et  fuerunt  populi 
in  omni  aetate,  qui  nullam  habuerunt  Evangelii 
notitiam.  Jam  vero  quid  tam  alienum  ab  idea 
enlis  optimi,  palris  suorum  amantissimi,  quam 
baec  inaequalis  donorum  dislnbutio?  Quis  in 
animum  sibi  poterit  unquam  inducere,  Deum 
lotius  genlis  humanae  regem  el  moderatorem, 
cujus  imperium  omnes  inundi  fines  complecii- 
tur,  unius  populi  Deum  gentilitium  et  tutela- 
rem  esse  voluisse,  neglecis  reliquis  ditionis 
suae  parlibus?  Quid  tam  abhorrel  ab  eflusa  Dei 
in  omnes  charitale,  quam  haec  personarum  ac- 
ceptio? 

Licumque  videri  poterit  quibusdam  argu- 
mentum  istud  luculenlum,  idem  vanissimum 
dicere  liaudquaquam  dubilamus  :  nitilurquip- 
pe  prineipio,  quod  falsissimum  probat,  tum 
ratio,  tum  divinae  providentiae  naluralis  ordo; 
supponit  enim  leneri  Deum  omnibus  ea  im- 
perliri  dona,  quae  aliquibus  concedit  :  num 
Dcum  arguent  ergo  injustiliae  minuli  philoso- 
phi ,  quod  bominibus  negaverit  eas  dotes , 
quasconcessitangelis?  numreum  agentDeum, 
quod  alteri  concesserit  ingenium  excelsius,  al- 
teri  indolem  meliorem?  quod  quosdam  in  iis 
nasci  volueril  regionibus,  in  quibus  multa  in- 
venirent  ad  insiituendam  pie  et  recte  vitam 
adjumenla,  quibus  alios  carerepermisil?  quod 
eumdem  hominem  in  variis  vitae  stalibus  fece- 
rit  sui  ipsius  dissimilem  ,  neque  aequaliter 
aptum  ad  moderaqdant  vitam  suam?  sed  si 
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Deus  suas  creaturas,   imo  et   homincs  simili- 
ludine   nalura;  COnjunclOS  variis  dislinguere 
dolibus  poluit,   iisque  varia  darc  adjumenta 
virtutiset  sapicntiae  adminicula,  quaead  infor- 
mandos  animos  rcligionc  mulluni  confcrunl; 
quidni  haec  cadcm  facere  potcril  sujjeriialurali 
sua  providcnlia?  quando  Deislae  islius  varicla- 
tis  in  rebus  humanis  causas  cxposucrint,  cur 
alii  hebeles  vcl  dementes,  alii  ingeniosi,  alii 
imbuli  naliva  quadam  prudenlia,  alii  levcs  ct 
inconsiderati  ;    alii  huniani   et   benigni  ,   alii 
crudeies  et  ad   nialum   propcnsi  nascantur? 
cur  alios  bonis  forlunae,  opiiina  instilutione, 
omnibus  bonae  beatacquc  vit;c  adminiculis  ad- 
juvcrit,  alios  in  adversa  forluna  sine  iisdem 
reliqucrit,  vel  etiam  pcrmiserit  ul  ab  infanlia 
tradcrenlur  doinmis  llagitiosis,  qui  ad  omne 
scelus  eos  erudirent  (I)'.''  Tunc  et  nos  ex  iis- 
dem  principiis  explicabimus,  cur  in  oeconomia 
revclala  eadem  facla  sit  hominum  dislinctio  et 
discrctio.  Nihil  est  in  hac  agendi  ratione  alie- 
num  a  justilia  :  nam  ille  injusle  facit  qui  alte- 
rius  violat  jus;  cuin  igilur  rcvelalio  sitgralui- 
tum  Dei  bcncticium,  sicut  quaecumque  alia  dos 
naluralis,  qua  praesiamus   caeteris  creaturis, 
sine  ullius  injuria  aliquibus  illam  negare  po- 
tuit;   sicul  eas,  quas  antecellimus,  creaturas 
sine  ullius  injuria  nosti  is  dolibus  carere  voluit. 
Idcirco  non  est  personarum  acceptor  Deus;  nam 
accipere  peisonant  est  uni  delrahere,  ut  alte- 
rius  melior  sit  condilio  :  nihil  delrahit  Deus 
hoininibus   in   stalu   nalnrali  relictis ;    dcdit 
unicuique  suum  lalentum  ,  et  pro  ratione  qua 
illo  usus  fuerit  a  Deo  sequissime  cxcipielur  : 
nihil  aliud  eillagilare  possumus. 

Praeterea  hic  non  praetereundum  est ,  divi- 
nam  ceconomiam  Adamo  fuisse  revelalam,  et 
ejus  instituiione  liliis  ac  nepolibus  innotuisse, 
ilhusque  memoriam  fuisse  hominum  culpa  de- 
letam.  Ileriim  facta  cst  ceconomiae  divinae  re- 
velatio  Noe,  cjusque  tiliis,  cujus  multa  reperi- 
mus  in  traditionc  oniiiium  gentium  vestigia, 
quae  infra  indicabimus  :  obliterala  ilerum  ho- 
minum  culpa  et  deleta  fere  Rcligio  fuit.  Tan- 
dem  non  statuimus  solos  Judaeos  et  Christia- 


(1)  t  Mullis  lalis  educalio  ( t  constitutio  con- 
ligit,  ul  ne  imaginari  quidcm  siiunlur 
boni  quidpiam;  sed  sialim  a  prima  aelate 
hoininibus  luxu ,  libidinc<|iie  jjerdilis,  aut 
heris  &uis  sunt  in  deliciis,  aut  alio  quopiam 
infortunio  giavanle  nequcunt  aniini  oculos 
allollere.  Harum  reruni  causas  oinnino  veri- 
siuiilc  est  esse  in  providenlise  ralionibus , 
lanielsi  non  fai  ile  cadant  in  cogiiiuoncin 
hominuni.  »  Orieenes  lib.  3   contra  Cel- 


&um, 
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nos  divin.e  grati:«  participcs  factos  esse; 
senlcntia  vera  est,  prolluxisse  in  oinnc  gcnus 
boiiiinum  mcdia  ad  conqjaraiidain  mcrccdcm 
Cbrislianis  piis  deslinalam  sullicicntia  :  inulla 
circa  eflicaciam  mortis  Christi  Domini  et 
inlcriorein  Spirilus  sancti  adininistrationcm 
nos  lalcie  nullus  dubital  Cbristianus  (1). 
Praeterea  numquid  nori  manifcstum  est,  in- 
|)iiinis  omncni  illam,  quae  jam  vigctapud  Chri- 
stianos  cujuscunique  nominis,  apud  Judaeos, 
apud  Mahumetanos,  Dci  et  ejus  atlributorum 
clarani  cerlamquc  nolitiam  ;  sicut  et  immorta- 
litalis  animcc  persuasionem  apud  eos  lirmam  ; 
naluralis  eliam  lcgis  perfectiorem  evolulio- 
neii),  esse  ex  revclata,  quam  defendimus,  re- 
ligione  derivatain?  Deinde  possuntne  probare 
Deist:e  eas  religiosas  vcritales,  quas  olim  ipsi 
genliles  tenuerunt,  pleraque  etiam  cullus  ex- 
lerni  apud  eos  instituta,  v.  g.,  sacrilicia,  non 
fuisse  cx  traditione  a  primis  parentibus,  in 
omni  33late  hominibus  commendala,  et  conse- 
quenler  revelationi  esse  accepta  referenda? 

(1)  Mulluin  claborare  solent  Deistae  ut  do- 
clrinae  christianai  atrocitatis  notam  inurant, 
atqite  in   hunc  finem  •>  supponunt  aut  eliam 

<  allirniant,  inquit  sacra  facultas  Parisiensis 
«   in  ( ensura  lata  conlra  libruni  qui  inscribitur 

<  Emile  p.  Gl,  crimen  esse  juxta  Religioncm 
«  clirislianam  aelernis  dignuni  suppliciis,  quod 
«  quis  lide  careat,  qui  de  revelatione  divina 
«  nib.il  omnino  audivit;  secundum  hanc  Reli- 
«  gionem  plures  homines  proplerea  hiscesup- 
«  pliciis  revera  addici,  ita  ut  Deus  eos  puniat, 
«  quia  in  lali  rcgione  naii  sunt ,  alque  in  hujus 

<  (lociiin*  ab  omni  humauitate  ahliorrentis 
«  dcfcnsionem  ab  aliis  iingi  Dettm  injustum 
«  csse,  qui  innocenles  propter  parenlis  cri- 
«  men  aeiernis  suppliciis  afliciat;  ab  aliis  au- 
«  lcm  ridicule  lingi  miltcndum  a  Dco  angelum 
«  ad  cos  docendos,  qui  legis  naluralis  obscr- 
«  vantes  sunt.  »  Quibus  criininationibus  haec 
respondct  S.  F.  :  «  hae  proposiliones  nihil 
nisi  lalsam  et  adulleralaniobtrudunlfidei  chri- 
slianae  et  doctrinae  theologicae  exposilioneni; 
sunl  in  Rcligioncm  christianani  el  theologos 
caiholicos  siimme  injuriosae  et  calumnios;ft; 
produni  auclorem  mala  lide  scribentcm  aut 
blasphcmaiiteiu  quod  ignorat.  Atque  hoc 
primo  falsum  est,  nempe  crimen  aliquod  se- 
cundiimlidemchrislianam  dignum  poenisacler- 
nis  in  eo  esse  siliim,  quod  quis  careat  fide,  qui 
lamcn  nihil  didicil,  nihil  omnino  unquam  au- 
divit  de  revelatione  divina.  Ita  non  docel  fides. 
Quisquis  in  invincibili  veritatum  lidei  igno- 
ranlia  versatur,  nunquam  idcirco  est  nocens, 
aut  punielur  a  Deo  quod  eas  veritates  non 
credidertt.  Haec  est  doclrina  christiana  et  ca- 
tholica.  Ncmo  quidem  sine  lide  salvabitur;  sed 
aliud  est  eunidem  puniri,  quia  lumine  naturali 
el  auxiliis  ad  legem  naturalem  sequendam  quj- 
buslibet  sibi  concessis  male  usus  est  :  aliud 
esl  eumdem  puniri,  quia  non  credidit  quod 
invincibijiier  ignoravit,  adeoque  non  potuit 

iU 
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Ergo  ab  eflectibus  c\  esperienliasatisprobalur 
rcvelaiionis   noslrae   niagna   el    diffusa  apud 

varias  gentes  utililas. 
Quinto,  non  levc  quibusdam  Deislis  visuDi 

credere.  Deus  impossibilia  non  jubel,  sc  !  sum- 
me  justus  et  sequissimus  nsuram  solnm  . 
talenti  commissi  cxaciurns  est.  Seoundd,  tenet 
qUidem  Ecclesia  calholica  lanquam  dogroa 
lidci,  omnes  homines,  excepta*  B.  Maria  \ir- 
gine,  nasci  peceato  originali  coinquinatos,  et 
lilios  irse.  At  liberam  facil  Ecclesia  caiholica 
polestatem  senliendi  cum  S.  Thou..i  neminem 
propter  soluni  briginate  peccalum  plecli  poena 
smstis  positiva,  sed  tantiim  privari  inluitiva 
Dei  visione,  qtue  beneficium  est  graiuRnm, 
supernalurale  et  creaturae  rationali  prorsiis 
indebilum  :  in  quo  ne  umbram  qnidem  inju- 
stiliae  et  tyrannidis  unquam  excogilabit  vel 
depravata  beistarum  ra  io.  Neqne  ipsa  porro 
corum  sententia,  qui  infanles  sine  Bapiismo 
decedenlcs  pcona  sensus  essc  afficiendos  opi- 
nantur,  ea  lioriot  barbarie  el  immanil 
qttam  auclorcln  i.sliameiidci  exprobrat.  Ha 
opinionem  qui  contra  Pelagiauos  dispulans 
prolulit  S.  Auguslinus  non  modo  censelejus- 
modi  infantes  *  in  damnatione  o  iniura  levis- 
sima  luturos,  >  veriim  addit  istud  Evangelii  : 
Melius  erat  homini  illi  non  nasci,  non  de  qu:- 
buslibet  peccaloi  ibus,  sed  de  seelestissim  s  a 
Doinino  esse  dictum,  atque  nescire  se  uli •um 
infantibus  illis  «  potiiis  espediret  ut  nuili  es- 
seni,  quam  ut  ibi  cssent.  >  Verba  S.  docloris 
inlegra  referamus.  <  Ego,  inquit.  non  diCo 
«  parvulos  sinc  Christi  Baplismalc  morienles 
t  tania  pcena  o>se  plectendos  tit  eis  non  nasci 

<  potius  expedini ,  cunt  boc  Dominus, 
t  de  quibuslibct  peccatoribus,  scd  de  \ 

<  slissimis  et    iinpiissiniis    dixerit.    Si    enim 

<  quod  de  Sodomis  ait,  et  uiique  non  de 

i  inlelligi  voluit,  alius  alio  toierabiltiis  in  die 

<  judicii  punietur,  qu:s  dubitaveril  parvulos 

<  non  baplizatos,  qui  solum  liabent  originale 

<  peccatum,  nec  uilis  propriis  merilis  aggra- 

<  vantur,   in  damnatione  oninium   levissima 

<  futuros?  Quce,  qualis  et  quanla  erit,  quam- 
«  vis  definire  non  possim,  non  lamen  audeo 

<  dicere,  quod  eis,  ul  nulli  essent,  quam  ut 

<  ibi  essent,  potius  expediret.  >  L.  5,  c.  Jul. 
c.  11.  Terlio  qui  cnm  S.  Thoma  ainnt,  Deum 
potiits  miraculum  patraturuni  esse,  v.  g..  niit- 
tendo  angelum,  quam  ut  permilteret  eum  in 
peccato  originali  sinc  iide  in  Christum  ct  clia- 
ritate  a  vivis  excedere,  qni,  opitulante  Dei 
gratia,  legis  naturabs  prjecepta  servasset,  boc 
unum  volunt,  <  Deum  esse  in  onmes  homines 
summc  providum  ct  bonum,  eorum  salniem 
sincere  intendere,  nec  decssc  ipsi  media  qui- 
bus  hanc  saluiem  cuique  etiam  infideli  possi- 
bilem  faciat.  Media  iioec  se  pleiaiinqiie  ignnrare 
prolitenlur;  quis  enim  omnes  novil  raliones 
quibus  Deus  potest  agere  erga  unumquemque 
hominnm?  Pensitenius  quid  eonnn  verba  so- 
nent :  Deus  ab  iis  drcitor  ange  um  potius  mis- 
surus,  miraculum  potius  patralurus,  m  signi- 
ficent  Deum  tam  cerio,  lam  benig  c  esse 
auxilialurum  homini  qoi  ila  vixisset,  ui.  s 
poss>'t  ipsum  inediis  Ordinariis  carere,  alia  ad 
id  adhiberet  insoiita  et  miraculosa,  quorum 
usus  ei  perinde  est  facilis.  I  lbid  p.  62,  65, 
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esfaliiid  argumontum  natum  ex  defectu,  ut 
aiimt,  evidentiae  el  certitudinis  revelalae  Reli- 
gionis.  Quippe,  inquiunt,  si  Deus  voluisset  ho- 
minibus  menlem  suam  signiiicare,  eosque  ad 
vcram  religionem  ct  ad  bonam  vitam  institue- 

6i.  Pi -rctcrea  quamvis  major  tbeologorura  pars 
boc  discrimen  ponere  soleat  inter  lempora, 
qua:  Ch>  isti  incarnationem  prajcesserunt,  at- 
que  ea,  quae  eamdem  subsecuta  sunt,  quod  in 
illis  implicila  in  Uedemptorem  iides  sulliceret, 
in  his  requiratur  explicila  a  I  salutem;  tamen 
quampluiinii  duarum  aelatum  in  hac  pane 
eam  lera  essc  rationem  siaiueruni,  quoruiu  te- 
siimonia  aliqua  collecta  videre  hcet  apud  Tho- 
massinum  theolog.  dogmat.  t.  5,  p.  Cli.  Adeo 
nl  piiorum  scnlenlia  ad  (idein  non  perlineat, 
testibus  Ilabciio  iheol.  raor.  t.  2,  p.  52;  Svlvio 
I.  5,  2,  5,  art.  8,  conc.  4,  el  conc.  6.  Gama- 
chaeo  in  l«"  2*  q.  -2.  t.  2,  p.  505,  et  aliis.  <Jti 
Ctiam  decl.navil  S.  F.  Par.  in  censnra  laui 
anno  1707  in  libriim  inscripuim  Belisaire,  his 
verhisp.  '21:  <  Eniiuvero  quamvis  dislincta  et 
explicila  in  Chrislum  el  cjus  mysleria  iides, 
qua  sempcr  aliqui  donati  sunl,  dici  queal  ui.i- 
cuique  non  fuisse  pnscis  temporibus  necessa- 
lia.  fide  tamen  calholica  id  lenendura  cst, 
nulhim  sine  ejusmodi  mysterioruni  iide,  sdiein 
implieita,  olim  etiam  essV  justiDcaliim  et  salva- 
tuin,  el  a  quo  tempore  lex  evangelica  promul- 
gata  fuil,  ueminem  juslificari  et  salvari,  qui 
i  exsua  culjia  et  negligenlia addiscendi,  >  iide 
explicita  in  ChrislUra  lilium  Dei,  Deuin  et  ho- 
ininem.  ac  bonnnum  inorte  su;i  redemplorem 
caruerit,  quacumque  alio -jiii  polleat  lide  expli- 
ciia  in  Deum  unum  el  remuoeratorem,  ac 
implicita  in  Chrisium.  «  Non  ihscii  sumus quid 

<  jn-.i.rca  de  eadem  expliciia   in   Christum, 

<  necnon  in  Trinitalem,  ex  quo  Evangelium 
iiicnii  r  proraulgati  m  esl,  iide  necessa- 

n.i,  ut  aiiini,  hecessitate  niedii,   id  est.   ita 

n .'cessari.i,  ul  qui  eam  reipsa  non  habucrit 

ad  salutem  non  perveniat,  cnmplnres  optiuise 

nol.c  tbcologi  staitiant,  et  quaiiliiin  in  Scri- 

piuris  haec  eorum  sententia  fundamenlum 

babeat.  ul  el  in  SS.  PP.  Scriptis  pr;eserlira 

S.  Augiislini;  sed  in  pra?sentiarum  iis  nos 

inimoiaii  prseslat,  quae  fide  caiholica  couti- 

neniur.  >  Quid  autem  per  fidem  impliciiam 

rcdempioris  intelliganl  theologi  expiicabit  se- 

quens  lexlus  S.    Thomae,  2-2,   q.  2,  ait.  7, 

ad  5um  :  t  Si  qui  salvati  fuerunl  quibus  revela- 

lio  non  fuil  facta,  non  luerunl  salvali  absque 

fide  mcdiatoris,  quia  etsi  non  habuerinl  fidem 

explicitam,  habuerunt  taraen  irapiicitam  in  di- 

vina  provideniia,  credcntes  Deuni  esse  libe- 

r.ilorcm  honiinum  secundum  modos  sibi  pla- 

citos  el  secuhduni   ijuod  aliquibus  veritatem 

cognoscentibus  spiritus  revelasset  (*).  > 

(*)  De  necessilale  fidei  explicitse  pro  tempo- 
ribns  a  Chrislo  incarnato  elapsis  sic  ait  Ber- 
gier  :  <  E;i  general  il  faut  se  delier  de  toute 

< 
< 
< 
< 
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doctrine  ijiii  donncrait  lieu  au  .  ineredules  de 
concluie  que  depuis  la  venue  de  J.-C,  le 
salnt  csi  pius  difficile  aux  paiens  qui\  ne 
I  auparavant,  et  que  son  arrivee  a  cie 
pour  eux  un   malheur.  >   Diclion.,   verbo 
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re,  iis  usus  fuisset  modiis  quibus  nulla  poiuis- 
set  subcssc  vanilas.  Attanien  lalia  sunt  argu- 
nienla,  quibus  Religionis  christiana:  et  jutlaicae 
vcritas  ellici  solct,  quae  nonnullain  relinquaiil 
dubitalionem  :  videnius  cerle  imtltos  doctos 
et  sapientes  viros,  qui  posl  muliam  posilam 
operam  in  cxplonmdis  fidei  chrislknae  funda- 
menlis  assensum  dencgant  :  imo  Evangelium 
totius  gentis  judaicae  tostimonio  relellilur. 
Quis  credere  possil  Deum  parcc  el  avarti  con- 
tulisse  beneiicia,  aul  ad  bomines  logatos  vo- 
luisse  unquain  miltere  sine  clarissimis  logatio- 
nis  suae  signis  et  indiciis? 

Respondemus  nulluin  dubium  essc  quin  di- 
recli  a  Dco  ad  hominos  legati  ferre  dcbcant 
manifcslissima  smie  missionis  signa,  et  conlen- 
dimus  Moysem  et  proplictas,  Cbristum  et  apo- 
stolos,  clarissima  babuisse  missionis  sua;  argu- 
menta;  eossolos  de  vcrilaie  occonomiae  divinae 
dubitare  posse,  qui  argumenlisaltenlam  nien- 
tem  donegant ,  aul  qui  majorem  adliibcnt  dili- 
gentiam  ad  inveniendis  dillicullatcs,  quam  in 
ponderandis  rationibus.  Res  non  idco  certae 
sunt  miniis,  quae  a  talibus  non  admitluntur. 
Praelcrea  sapienlissimc  aclum  esl,  ut  Religio- 
nis  splendor  omnium  oculos  baud  stalim  feri- 
ret,  ul  libera  essenl  judicia,  et  «  ut  sermo 
Evangelii  (verba  sunt  Grolii)  tanquam  lapis 
esset  Lydius,  ad  quem  ingenia  sanabilia  cxplo- 
rarenlur.  »  Neque  profccto,  in  ordine  nalurali, 
Dei  natura  atquc  providenlia,  vol  humanae 
vilae  principia  sua  evidenlia  ila  porcellunt  ho- 
miniim  mentes,  ut  ad  assensum  necessario 
coganlur  :  numquid  enim  non  videmus  ea 
omnia  quae  in  philosophia  sunt  certissima, 
cum  magna  dissensione  in  scholis  velerum 
fuisse  venlilala,  et  totum  genus  humanuni  ab- 
ductum  in  gravissimos  errores  circa  divinam 
naturam  et  religionis  naturalis  principia?  si- 
quidem  insevit  natura  humanis  menlibus  so- 
lummodo  scientiai  et  virlutum  somina,  scien- 
tiam  ipsam  elvirtulem  nondedil:  hae  induslri.x 
et  meditationis  fructus  sunt  aul  liberalis  insti- 
tutionis,  quibus  mediis  carentes  homines  illos 
naturae  igniculos  sic  quandoque  extinguunt, 
ut  nusquam  naturae  lumen  appareat.  Ex  quo 
lamen  non  sequitur  vanam  esse  scientiam  ct 
virtutem.  Et  vero  ea  ex  quibus  in  vita  civiii 
ad  agendum  inclinamur,  mullo  miniis  sunt 
evidentia,  vixque  quandoque  probabilia  :  la- 
mcn  stullum  judicaremus  eum,  qui  nihil  agercl 
iu  vita,  eo  quod  certissime  non  haberet  com- 
pertos  exitus  suarum  aclionum.Voluit  vorisi- 
militer  Deus ,  diim  judicia  libera  fecit ,   et 
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scicnliam  atque  udein  laboris  el  sapienlis  cuive 
frucluni,  ul  loOUS  essot  morito,  in  icclo  usu 
oinnium  faouilalum,non  ininus  earum  qnOsSUDt 
intclloctiis  propria; ,  qiifmi  in  exercitio  earum 
qiue  sunt  volunlalis.  Nulla  oausa  fuil  cur  Deus 
illarum  fao.iiltaluin  usuni  cl  oxercilalioncm  tollc- 
ret,  harum  rclinqutjret  :  iiulla  causa  fuit  cur 
bomines  in  multa  mala  propter  ncgligentiam 
in  discendo,  et  culpabilem  legis  ignoranliam 
non  inciderent,  quam  propter  peocala  conlra 
cognitam  legem  admissa  :  ac  reveri»  experimur 
paros  fernie  esse  in  hac  vila  exitus  actionum 
humanarum,  fuerintne  admissae,  necne,  cum 
conscienlia  delicli  :  tam  dirae  quandoque  sunt 
consoquenliiB  incogilantiae  ct  imprudentix , 
quain  malitix  :  quamvis  apud  o?quos  judiccs 
et  ad  liibunal  Dei  in  altera  vila  magnum 
inter  orroros  et  crimina  ponalur  discrimen. 

Soxt»),  conquerimlur  quo  |ue  adversarii  nos- 
tri  quod  liomines  mnie  iitantur  revelata  Rcli- 
giono ,  quoil  occasio  exlileril  mullarum  cala- 
mitalum,  quoilque  ,  ul  ipsis  videltir,  levis  sit 
ejus  eflicacia  ad  lempcrandas  hominum  passio- 
nes. — Al  porverlunl  homines  et  male  utun- 
tur,  iion  soliim  divinye  ooconomiae,  sed  Dei  pro- 
videnlia;  naturalis  muneribus;  nec  abusus  Re- 
ligionis  ehrislianae,  ac  levis,  quam  habere  sup- 
ponilur,  elficacia  ad  lomperandas  bominum 
passionos  adduci  potost  in  objeclionem  adver- 
siis  ejusdom  vorilalem,  nisi  in  principiis  atheo- 
rum.  ISam  illa  revolalio  verilalis,  quae  per 
ralioncm,  seu  per  Iumen  nalurale,  omnibus 
hominibus  iii,  el  quae  dala  est  a  numine  ad 
moderandam  bominum  vitam,  mullo  leviorera 
elficaciam  habcre  deprebenditur,  quam  babet 
chrisliana  lides  :  proindeque  absurdum  est 
aflerre  adversiis  veritatem  Religionis  christianae 
argumentum,  quod  majorem  vim  habet  adver- 
siis  logem  naluralem.  Proficisci  debentDeislaj, 
sicul  et  nos,  ab  islo  principio,  non  esse  judi- 
candum  de  divinis  institutis  ex  moribus  homi- 
num,  sed  ex  legum  scopo.  Ralio  et  hdes  admo- 
nent  quid  faciondum,  et  fides  melius  monet. 
Ltraque  multa  habel  ad  virlutem  incilamenta, 
at  iides  habet  potentiora.  Sed  neutra  cogit  ad 
amplectandam  virtutem,  neutra  tollit  arbitrii 
liberlalem. 

Seplimo,  praecedentibus  objectionibus  alia 
alfinis  et  cognata  ducitur  a  Deistis  ex  obscuri- 
tale  revelalionis.  Primiim,  inquiunl,  Deus  illam 
obscurissime  hominibus  exposuisse  initio  per- 
bibelur,  nec  alio  nomine  illis  Christus  raedia- 
tor  et  sacerdos  cognilus  fuit,  nisi  illo  futuri 
liberatoris  :   deinde  variis  incrementis  aucta 


providentiae,  si  sit  etiain  rerum  ortlo  imperfecle 
cognitus,  si  in  illo  mediis  utatur  Deus  ad  fines 
aliquos  inservienlibus,  si  legibus  etiam  gene- 
ralibus  procedat ,  ccrte  in  simili  materia  eas- 

(1)  Gravis  est  et  plena  sapientia  haecOrige- 
nis  observatio  :  «  Oportet  eos,  qui  Scripturas 
«  ab  auctore  nalurae  profectas  putant,  esse 
«  pcrsuasos  et  certiores,  illas  csse  obnoxias 
«  iisdein  difhcullalibus,  quibus  ipsam  natura- 
«  lem  conslitutionem  obnoxiam  experimur.  i 
Pbilocal.  p.  25,  ed.  Cantab. 
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traditur  ista  dispensatio  :  tandemque  ita  res 

lota  per  mediatorem  ipsum  exposita  est,  ut 

magnum  tamen   adliuc  remanserit  arcanum, 

nullaque  sit  ceconomiae  divinae  pars  ,  quae  in- 

muneris  non  sil  obnoxia  dillicultalibus  :  quasi 

vero  Deus  invideret  bominibus  claram  earum 

rerum  noliliam,  quas  rescire  ipsorum  maxime 

interesl?    Haudquaquain   diffilemur   divinam 

eeconomiam   fuisse  usque  ad  Christi  Domini 

aelatem  mysterium  absconditum  a  seculis  in  Dco, 

nobis  ipsis  imperfecle  cogniluin  ,  ac  variis  ob- 

noxium  osse  difficultalibus.    Veriim  negamus 

hanc   obscurilatem  vel  levissime  imminuere 

debere    Religionis    christianae    cerliludinem. 

Nam  quod ,  qiueso,  in  tola  philosopliia  dogma 

non  patet  ohjeclionibus?  tanlas  visa  est  quibus- 

dam  pali  dillicullates  naluralis  providenlia,  ut 

Deum  ex  natura  tollere  voluerint.  Quid  mirum 

itaipie  si  supernaluralis  ordinis  quasi  syst  ma 

comprehensum  non   habeamus ,   ciim  ncqua- 

quam  nobis  perspecta  sil  ordinis  naturalis  ra- 

tio?  Certe  non  niinus  noslra  refert  hunc  per- 

videre,  quam  allerum.  Afferant  igilur  Deislae 

ralionem  aliquam,  cur  Deus  voluerit  ordinem 

nalurae  nobis  esse  haud  comprehensum ;  eadem 

rem  nostram  conliciet :  ad  noslram  forsan  pro- 

bationem  et  exercitationcm,  ita  res  conslituit 

naturales,  ut  e.  s  exploratas  habere  non  posse- 

mus;  quidni  etiain  eamdein  melhodum  in  or- 

dine  supernalurali  sequi  poluit  ? 

Igitur  ciun  difficultates,  quas  afferre  solent 
Deisiae  conlra  revelatam  Religionem,  oriantur 
ex  eodem  fonlc,  unde  nascuntur  illae  quibus 
impugnalur  Religio  naiuralis,  ex  noslra  scilicet 
ignorantia,  eodein  modo  solvi  possunt  (1). 
Respondere  solemus  alheis ,  ordinem  naturae 
nobis  perfecte  noium  non  esse ,  et  parlem  so- 
lummodo  noslro  conspeclui  offerri;  nos  nequa- 
quun  posse  media  a  linibus  dividere,  el  ea  quae 
niala  essent  si  liniuin  haberent  rationem,  bona 
esse,  si  tanquam  media  considercnlur  lini  alicui 
convenienlia;  quod  denique  ordo  naluralis  le- 
gibus  gubernelur  generalibus.  Itaque  si  divinae 
ceconomiae  ratio  similis  et  analoga  sit  naturali 
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dem  afferre  responsiones  licebit.  Sed  primd 
manifeslum  est,  el  puto ,  in  confesso  apud  oin- 
nes,  divinae  ceconomiae  mysterium,  in  quod  de- 
siderant  angeli  prospicere ,  nequaquam  nobis 
esse  perfecte  cognitum;  nec  Christi  munera 
officiaque  explorata  habemus,  neque  invisibilem 
cooperante  Spiritu  sancto  gubernationem  in- 
telligimus  :  omnia  fenne  velo  obducuntur.  In 
supernaturali  quoque  ordine  rerum,  plura  sunt 
instituta  tanquam  media  ad  fines  aliquos  :  hoc 
omnes  Chrisliani  fatentur.  Denique  quod  Dei 
supernaluralis  providentia  legibus  generalibus, 
quas  Deus  initio  sapientissime  inslituit,  perpe- 
luo  decurrat,  non  quidem  clarum  est;  veriim 
id  iisdem  fere  ralionibus  conficitur,  quibus 
probalur  rerum  ordinem  naluralem  ita  proce- 
dere.  Novimus  leges  nalurae  quasdam  ,  juxla 
quas  corpora  moventur,  motumque  permulant; 
sed  oinnino  ignoramus  illas,  ex  quibus  pendent 
innumera  phaenomena,  tempeslates ,  procellae, 
molus  terrae,  fames,  pestilenliae,  quibus  ad 
ulciscenda  hominum  crimina  divina  uli  solct 
providentia  :  nescimusex  quibus  legibus  orian- 
lur  diversa  hominum  ingenia,  indoles,  vires, 
aul  excitentur  in  mente  cogitationes,  quae  ma- 
gnorum  sunt  quandoque  eventuum  causae.  Hae 
leges  ita  sunt  incognitae  ,  ut  evenlus  ex  illis 
pendentes  lorlunae  soleamus  adscribere ;  sed 
cinn  sors  et  casus  sinl  vocabula  vana ,  eas  res 
haud  dubifamus  ex  legibus  generalibus  oriri, 
quia  in  partibus  naturae  cognitis  ,  res  ita  regi 
videmus.  Sic  etiam  ex  analogia  ,  si  non  possi- 
mus  cerlo  concludere,  sallem  ostendimus  non 
repugnare,  quominiis  ordo  etiam  supernatura- 
lis  legibus  procedat  generalibus ;  illaque  Reli- 
gionis  revelatae  ab  origine  mundi  derivatio, 
variae  diversis  lemporibus  dispensaliones,  mi- 
racula,  gratiarum  distribuliones,  et  omnia  quae 
spectant  ad  hunc  ordinem  suo  lempore  evene- 
rint,  uli  ordo  inilio  conslilntus  postuiabat. 

Oclavo,  si  in  hisce,  quas  confulavimus  cavil- 
lationibus  Deistarum  unus  aut  alter  immoratus 
est,  omnesconjunctis  viribuselaboraverunt,  ut 
oeconomiae  divinae  rationem  omnem  alienam  a 
sapientia  ostenderent :  supponit,  aiunt,  chri- 
sliana  Religio  hominem  a  statu  quodam  perfe- 
ctionis  el  felicitatis  lapsum  ,  in  praesenlis  aevi 
labores  et  aeruinnas  ,  non  suo,  sed  parentum 
peccatodevenisse.  Quae  doctrina  tam  divinae  sa- 
pientiae,  justitiaeet  bonitati  videtur  repugnare, 
ut  neque  prophetiis  ,  ncque  miraculis  ,  nequc 
ullo  prorsiis  vindicari  queat  argumento.  De- 
inde  mclliodus  reparandi  humani  generis  per 
mediationem  Filii  Dei  incarnati  lam  singularis 
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cst  ct  absona,  ut  refugiat  mcns  sana,  nec  fidem 
adiiere  possit.  Quod  si  veruin  sit,  ineple  poslti- 
lant  Chrisliani  atleniain  inentem  suis  argu- 
nientis;  nain  ut  doctrina  probari  possit,  certc 
debct  esse  probabilis  :  haec  oninem  respuit 
probationein. 

Non  vos  laedeat  si  in  re  tam  seria  expen- 
denda  paululum  vos  delincam.  Pudet  haec  op- 
probria  nobis ,  et  dici  poluisse  et  non  potuisse 
rcfelli.  Doclrina  clirisliana,  hoc  reponile  inen- 
libus,  plena  dignitatis,  plcna  sapientiae  est; 
quod  aliquando,  Deo  juvante,  pro  nostris  viri- 
bus  ostendenius  :  hic  solummodo  clliciainus 
nequaquam  esse  illam  alicnam  a  naturali  Dei 
providenlia  ;  quam  ciim  adinittant  Deistae,  va- 
nilalis  convincuntur  ,  dum  bas  calumnias  im- 
ponunt  supernaturali  reruni  onlini. 

Primo  quod  Deus  boniinem  priinitus  crea- 
verit  multis,  quibus  nunc  caret,  instructum 
dotibus ;  quodque  ejus  conditio  felicior  fuerit, 
id  olim  ex  traditione  coinmuni  et  constanli 
acceptum  omnes  gentes  crediderunl,  quam  po- 
pulorum  opinionem  poelae  in  suis  de  aureo 
seculo  carminibus  nobis  reliquerunt ;  et  ipsi 
etiain  pbilosopbi  sapienliores,  Pytbagoras,  Plato 
et  alii ,  sortem  lianc  non  primsevam  iiominis  , 
sed  calainilatis  propter  peccata  exjierlae  pula- 
verunt  :  habet  ergo  doctrina  cbrisliana  in  hac 
parle  consenlientem ,  tum  velerum  tradilio- 
nein,  lum  philosophorum  niaximorum  senlen- 
tiam. 

Secundo ,  quod  haec  funesta  mutalio  in  hu- 
niana  conditione  contigerit  ex  culpa  primorum 
parentuin  negari  eliam  non  polest :  nam  certe 
non  soliim  crcdimus,  scd  experti  tenemus  ho- 
mines  a  primis  parentibus  traxisse  originem  et 
semper  in  hac  conditione  a  priina  sua  ex  iilis 
nativilale  fuisse.  Sentenlia  philosophoruin  vc- 
teruin,  Pylhagorce,  Plalonis  et  aliorum,  qui  ad 
tollendam  oinnem  difficullatem  (  nisi  forlasse 
allegorice   nostiam   doctrinam  exposuerint) , 
fmxeruiit  animas  oranium  hominum,  anle  na- 
tivitalem  in  lerris,  vitam  vix^sse  beatam,  el  ad 
luendas  propter  peccata  in  priori  illa  vita  ad- 
missa  pcenas ,  in  corpora  tanquam  in  carceres 
detrusas  fuisse,  carel  oinni  fundainenlo.  In  hac 
eliam  parte  nihil  revera  ponil  Religio  chrk- 
tiana,  sed  faclum,  quod  oranes  experimur,  de- 
clarat :  non  enim  Religio  christiana  facit  nos 
miseros  aut  malos,  non  in  causa  est  cur  traha- 
mus  originem  a  primis  parentibus  in  Deum 
rebellibus,  sed  rem  quae  satis  perspicua  esl,  et 
quac  agnila  olim  fuit  ab  omnibus  ferme  popu- 
Jis,  coniirmat.  Praeterea  ista  divinae  providen- 
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tiae  ratio,  juxla  quam  derivatur  in  posteros  pa- 
rcniuni  pceBa  adhuc  aliquatends  oblinet :  num- 
quid  noii  iiberi  quotidie  multorum  malorum 

origincin  trahunt  a  parentibiis,  infirmani  vale- 
ludinem,  morbos  et  pravos  habilusi  numquid 

non  dcprehendimus  diversas  cssc  valdc  genera- 
tioncs  hoininum;  quasdain  olim  longius  vilam 
produxisse,  quain  nunc  solelproduci;  quasdam 
expcriri  morhos  ,  quos  praeterila?  ignoravcre  ; 
quasdam   ignoranlia  torperc ,  cum  in  iisdem 
locis  arles  onincs  et  scientine  oinn  iloruciint '.' 
Quam  divcrsa  cst  eorum  hominum  sors,  qui  in 
quibusdain   orhis  rcgionibus  sine  civili  cnltu 
vivunt,  a  condilione  eoruin  qui  in  hac  Europai 
luce  degunt?  sunt  tamen  ejusdem  naturae,  et 
ista  omnis  variclas  orta  non  est  ex  praisenlis 
relatis  culpa,  sed  praecedcnlium  gencralionum 
bonis  vel  malis  moribus  et  infortuniis.   Profe- 
cto  luctuosa  inagis  profluxit  ex  primorum  pa- 
rentuin  peccato  calamitas  posterorum ,   quam 
nuncpotest  derivari ;  sed  plura  habebant  primi 
parenles  quae  amittcrent ;  ct  co  lapsus  gravior 
esse  solet,  quo  allior  fuerit  slatio  :  universum 
etiam  genus  humanum  reprasentabant  et  conti- 
nebant,ideoquead  omnes  homines  pertinebant 
eorum  actus.  INon  necesse  est  ut  probemus  pares 
nunc  esse  respeclu  posteroruin  effeclus  vilio- 
rum  in  parentibus,  sed  solummodo  in  divina 
adminislratione    naturali ,   cujus  nunc    testes 
sumus,  hujus  legis  deprehendi  vestigiaquaedam. 
Tertio  ,  quod  per  pcenitentiam  nequaquam 
possint  homines  afferre  nialis  suis  remedia, 
manifestum  est;  id  non  efficil  Religio  chris- 
tiana ,  sed  planam  rem ,  et  quam  experienlia 
nimis  habemus  compertam  ,   docet;  excmpli 
gratia,  pcenilentia  non  reddil  firmiorem  valetu- 
dincm  jain  inlirmam;  non  medetur  niorhisseu 
corporis  seu  animi ;  quoiklie  enim  vidcmus 
quosdam  quibus  nalura  dederat  ingenium  libe- 
rale,  oplimum  corporis  habitum ,  bona  eliani 
fortuna;  et  omnia  beatai  vilae  adjumenta  ,  la- 
men  haec  omnia   sua    culpa    disperdere ,  et 
agere  tristem  ac  aerumnosam  vitam  cum  insa- 
nabilibus  morbis  ct  doloribus  inlolcrabilibus  : 
neque  ulla  pcenitenlia  posse  liberari  ab  iis  ma- 
lis,  quae  sibi  peperere.Deinde  vero  ad  nalura- 
lem  providenliain  pertinet  constitutio  civilis, 
et  in  societate  civili  poenitentia  nunquam  visa 
est  sufficiens  criminis  cxpialio;  sed  ad  vindi- 
candam  auctoritatem  legum  pcenae  repelunlur 
in  vindictam  scelerum ,   nulla  habita  ratione 
pcenitenliae  ejus,  qui  crimen  admisit;  et  hae 
pcenae  quandoque  universam  fanhliam  omnes- 
que  posteros  malefactoris  altingunt.  Ciun  igi- 
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tur  quotidie  videamus  quod  juxta  providen- 
tiani  Dei  naturalcm  in  hac  vita,  in  irreparabilia 
niala  inturraut  lioinines,  quorum  non  tantuin 
Lristes  ellectus  averlere  non  possunt,  sed  ex 
quibusdam  quando(|iie  ipsai  facullates  tum 
aniini ,  tum  corpoiis  inullum  depravantur  : 
quo  fundamenlo  negabimus  lianc  adminislra- 
lionis  rationera  locum  habuissc  in  initio 
mundi  aut  habiluram  eliam  in  vita  fulura? 
A  quo  profecli  principio  asseremus  aeterna 
non  esse  fulura  illa,  in  quae  sponte  el  culpa 
nostra  incidimusinfortunia?  imo  vero  quo  nixi 
fundamento  asserere  possumus  non  ila  esse 
mulandas  hominum  facultales,  ut  emendaiioni 
suse  nalurse  sludere  non  possint,  cum  id  quan- 
doque  contingere  in  hac  vila  deprehcndaraus?. 
Quarto,  melhodus  reparandi  generis  huiuani 
per  mediationem  Fila  Dei  incarnali,  si  genera- 
tim  considerctur,  nequaquam  est  dissenlanea  na- 
turali  rerumordini,  sed  lllivaldeanaloga  :  nam 
in  ordine  nalurali  nostra  perfectio  el  fe  icitas, 
raagna  ex  parte,  ab  aliorum  hominum  medialione 
pendet.  Parenlum  medialione  nascimurei  edu- 
camur;magistrorum  medialione  explicanturfa- 
cultates  ;  onines  vilae  voluplates,  omnesjucun- 
ditales  per  aliorum  honiinum  mediationem 
accipimus  :  ex  sapientia  imperatoris  vel  admi- 
nistri  pendet  reipublicae  salus  et  incolumilas  : 
si  igilur  methodum  hanc  sequi  in  ordine  natu- 
rali  Deus  potuerit,  quidni  eliam  in  supernatu- 
rali  consliiutione,  etconsulere  hominum  saluti 
medialione  auctoris  noslri  Filii  sui?  Imo  eliam 
hanc  raelhodura  exaclam  ad  rationis  trutinam, 
esse  sapientissimam  facile  ostendereraus  ,  nul- 
lamquc  aliam  cxcogitari  posse,  in  qua  tam  elu- 
cerent  divinse  perfectiones ,  et  quae  majoribus 
non  csset  obnoxia  difficultatibus;  sed  hsec  dis- 
quisilio  ad  alium  locum  pertinet  :  hie  soliim 
observabimus  nequaquam  posse  Deistas  sine 
maxima  lemerilale  sentenliam  in  mediationem 
Chrisli  ejusque  varia  in  divina  ceconomia  mu- 
nera  ferre.  Nam  ut  dijudicarenl  utriim  sit  me- 
thodus  pariim  idonea,  mulla  scire  deberenl. 
qnae  nos  prorsiis  lalent,  v.  g.,  quae  sint  vilii 
naturales  consequenliae ;  quibus  raediis  hae 
eonsequentiae  averti  possinl;  quae  sint  vires 
hominis  naturales  post  peccalum  ;  quibus  ra- 
tionibus  inclinetur  Deus  ad  punienda  peccata  ; 
quce  bona  ex  mediatione  Filii  Dei  oiiri  pos-int : 
qui  hjec  nesciens  illam  damnare  audet,  cerle 
impieet  ineple  facit  (1). 

(1)  Qui  variis  hisce  consid^ralionibus  atien- 
tam  mentem  praebuerit ,  facilem  ,  puto.  inve- 
nlel  responsionera  communibus  et  generaliori- 


HELIGIONE.  596 

t  Confutatis  vanis  deistarum  adversus  chri- 
slianam  Keliiiionem  prsesumplionibus,  ex  ana- 
logia  cum  rerum  administratione  nalurali,  ad 
diligenliorem  reruni  considerationem,  et  ad 
expendendas  nostras  raiiones  eos  jure  vocare 
possuraus,  nullam  reliquimus  cerlaminis  de- 
trectandi  causam.  Non  ii  sumus,  ut  falso  ca- 
lumniantur  deislse,  qui  hominesabinquisilione 
verilatis  ad  caecam  abducamus  credulilatem  : 
didicimus  antiquitus  a  magistris,  paralum  esse 
oporlere  unumquemqiic  nostrum  semper  ad 
salisfaclionem  omni  poscenti  nos  rationem  de 
ea,  quce  in  nobis  est,  spe.  <  Oportet  in  ea  re 
maxin.e,  ait,  Lactantius  I.  2  div.  Instit.,  in  qua 
vitae  ratio  versatur,  sibi  quemque  confidere, 
suoque  judicio  ac  propriis  sensibus  niti  ad 
invesiigandam  et  perpendendam  veritatem, 
quam  credentem  alienis  erroribus  decipi  tan- 
quain  ipsum  rationis  expertem  :  dedit  omni- 
bus  Deus  pro  virili  porlione  sapientiam,  ut  et 
inaudita  invesligare  possent  et  audila  perpen- 
dere.  >  Certi  etsecuri  sumus  coelestem  doctri- 
nam  suae  originis  notas  clarissimas  ferre  :  et 
sine  dubio  causa  cecidimus ,  si  in  divin^ 
ceconomia  quidquam  invenerint  minuti  philo- 
sophi  aut  aliennm  a  ratione,  aut  inutile  et  Dei 
constant^a  atque  majestate  indignum ;  aut  si  in 
iis  non  fundetur  rationibus,  quae  ad  faciendam 
certissimam  lidem  sufliciant.  Sed  in  re  tam 
seria  jocos,  quibus  libenter  utuntur,  prorsus 
aspernamur,  illisquc  dicemus  quod  eorum  ma- 
joribusdicebatpulchreTul!ius:iItasalemistum, 
quo  carel  vestra  nalio,  in  irridendis  nobis  no- 
litote  consumere  :  mehercule,  si  rae  audiatis, 
ne  experiamini  quidem  :  non  decet,  non  datum 
est,  non  potesiis.  »  Nosergo  eam  in  revelatio- 
nis  causa  defendenda  adhibebimus  diligentiam, 
quam  poscil  rei  dignitas,  nec  verebimur  ne 
longior  ct  prolixior  quandoque  videatur  oralio, 
in  ea  disputatione,  quam  qui  leviter  attingunt, 
causam  produnt  magis  quam  defcndunt.  N'on 
obliviscemur  tamen  operam  nostram  tironibus 
esse  commodalam,  ac  proplerea  a  quaeslioni- 
bus  chronologicis  et  criticis,  alque  omni  eru- 
ditionis  oslenlalione  mu!>ura  cavebimus.  Faxit 


busillisobjectionibus,  invectionibusque  adver- 
siis  rcvelalionein ,  in  quibus  exuliare  solent 
deislae;  et  quas  sibi  contra  propria  prx^cepta 
permiMt  aucior  libri  dicti  Etnile  seu  de  Edu- 
catione,  in  boc  cerle  pariim  sibi  conslans.  Hu- 
jus  auctoris,  ubi  occasio  erit,  majorera  in  se- 
quenlibus  rationein  babebimus  ,  quain  allerius 
ciijuscuniqne  ,  qnod  ingenii  et  eloquii  singula- 
ris  vis  majorem  ei  apud  ignaros  et  incautos 
conciliasse  videalur  auctoriratera. 
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Dons  ut  In  lam  gravi  iractan<'a  matcria  seniper 
menli  obverseltir  haec  Salviani  scnlcntia,  uou 
minus  vera  quaiu  pia  :  <  tanlam  esse  majesta- 
lis  sacrae  el  lam  ircmcndam  roverontiani,  ut 


lion  soltim  ea  quae  ab  impiis  hominibus  contra 
Religionem  dicunlur,  borrere,  sed  etiam  quac 
pro  Religionc  nos  ipsi  dicimus,  cum  grandi 
mctu  ct  disciplina  dicere  dcbeamus.  > 


RELIGIONIS   RKVELATjE  PRINCIPIA. 


Quoniam  jam  in  procemio  brcvitrr  exposui- 
mus  revelalae  Religionis  sununam,  ejns  ab 
origine  niiindi  tradiiionem,  ac  genoraliores 
quibus  conspicua  est  divinae  originjs  notas; 
confutaviinus  quoquc  generaliores  advorsario- 
rum  nosirorum  objecliunes,  quibus  Rcligionis 
christianai  incredibililalem  suadere,  quasi  a 
priori,  possese  conlidunl;  jure  cos  vocare  jam 


possumus  ad  noslrarum  rationum  considera- 
lionem.  Jam  vero  Religionis  revelalae  veritas 
ex  ecelesli  Moysis  aique  Cbristi  Domini  lega- 
lione  pendei;  in  tluas  ergo  partes  tribuemus 
librum  bunc  :  in  priina  de  Moyse  ct  lege 
Judaica  disputabimus;  in  secunda  de  Chri&to 
Domino  ct  iege  evangelica  disseremus. 


fJare 


pvtma 


DE   LEGIS   JUDAICjE 


Hanc  de  lege  Judaica  dispuiationom  quinquc 
articulisconcludonius.  In  primo  quinque  libro- 
rum  Moysis  scu  Pentateucbi,  quo  conlinelur 
religio  et  omne  jus  Judaicum,  antiquitatem 
alque  inlegritatem  vindicabimus.  In  secundo 
divinam  Moysis  legationem  ex  notis  externis, 
prcesertim  miraculis  ct  vaticiniis,  clemonstra- 
bimus;  et  qua  singulari  cura  rempnblicam 
Judaicam  usquead  Christum  Deus  semper  tui- 
tus  sit  dicemus.  In  tertio  reipublicse  Judaicae 
formam,  legisque  sanclionem  aporiemus,  et 
ejnsdemlegis  coelostem  originem  ox  notis  inier- 
nis,  nempeox  constituiionis  Judaieae  singulari 
forina,  confioiemus.  In  quarto  legnm  Judaica- 
runi  finos  explicabimus,  et  eum  quanta  fuerint 
sapientiaomnes,  sivemorales,  sivopo!itic;e,sive 
caeremoni  les  inslitut;e,  ostendemus.  In  quinto 
de  reipublieae  Judaicse  oecjsu,  legumque  Mo- 
saioarum  abiogalione  perpetua  disseremus. 

ARTICLLLS  PRIMLS. 

»E  ANTIQUITATE  ET   1NTEGRITATE    QLINQLE   LIBRO- 
IU'M  MOVSIS  SLU  PENTATErCIII. 

Dc  antiquittle  Pentaicuchi  quaeslio  primiim 
diligenter  enucleanda  venit  :  est  enim  totius 


bnjiis  disputationis  fundamentum  ,  quod  6i 
posnerimus  ,  c.iusa  cadere  deistas  omnino 
pecesse  est,  idque  ob  duplicem  causam  :  tum 
quia  haec  volumina  ita  rofcrta  sunl  prodigiis 
praeter  naturae  vires  et  leges  omnes,  quae  de- 
sciibuntiir  non  solinn  ut  facta  publica  cum 
omnibussuis  eircumstantiis,  sed  ut  facla  prae- 
sentia,  quae  Judaeorum  unusquisque  expertus 
esset;  ut  si  vanitatis  tempore  Moysis  argui 
poluisscnt,  dixi-sent  contra  seipsa  sentenliam, 
neque  unquam  fidem  in  gente  Judaica  et  au- 
cloritalein  obtinuissent;  tum  quia  constituta 
librorum  illorum  aetate,  divini  afUatiYs  nota, 
qua3  ex  lot  r<  rum  fulurarum  vaticiniis  elucet, 
aquara  poterit  ulla  arte  aut  industn'3 
obscurari. 

Omnes  qui  de  Hebraiorum  rebus  scripse- 
runt,  sive  Judaei,  sive  Christiani,  sive  ethnici 
usque  ad  Spinosarn,  de  Pentateuchi  antiqui- 
tftte  nullum  dubitim  signiiicaverunt,  si  exci- 
piamus  illius  in  plerisque  magistrum  (  Lev. 
p.  5)  Mobbium,  Percirium  (Syst.  theol.  ex 
Praeadam.  hyp.),  fortasse  etiam  Aben-Ezra, 
yjrum  no:i  integrae  apud  Judaeos  fama3,  in 
cnjus  obscuris  sontentiis  pairocinium  quaerit 
ille  atheus,  atque  quosdam  vanissiraos  olim 
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haereticos  (1).  Sed  fuit  hujus  hominis  forluna, 

ul  semper  in  omni  re  quod  m  ixime  abborre- 

ret  a  veritate,  id  defenderet,  et  idcirco  in  illa 

colluvione  absonarum  opinionum,  quae  inscri- 

bilur  tractatus  tlieologico-politicus,  ubi  in  unum 

conjecit  animi  non  sani  deliria,  ubi  Deum  ex 

nalura  et  bominem  ex  bomine  sustulit,  anti- 

quitatcm  librorum  sacrorum  quoque  impugna- 

tam    deprehendimus.    Penlateuchum   non   a 

Moyse,  sed  ab  alio,  qui  multis  posiea  annis 

vixit,  quique  veris  falsa  plura  admiscuil,  scri- 

plum  asserit,  quibus  nixus  rationihus  modo 

videbimus  :  sed  audiamus  bominis  confessio- 

nem  :  «  Haec  emendare,  inquit  c.  8,  funda- 

menta  cognitionis  Scripturarum  ad  meum  in- 

stitutum  perlinet;  atvereor  ne  nimis  sero  hoc 

tentare  aggndiar;  res   enimf  eo  jam  ferme 

pervenit,  ut  homines  circa  hoc  non  patianlur 

se  corrigi.  Ut  ea  autem  ordine  oslendam,  a 

praejudiciis  circa  veros   scriptores   librorum 

incipiam,  et  primo  de  scriptore  Pentateuchi, 

quem  fere  omnes  Moysen  esse  crediderunl ; 

imo  adeo  perlinaciter  defenderunl  Pharisaei, 

ut  eum  haerelieum  habuerint,  qui  aliud  visus 

est  sentire,  et  hac  de  causa  Aben-Ezra,  libe- 

rioris  ingenii  vir  et  non  mediocris  eruditionis, 

qui  primus  omnium  quoslegi  hoc  praejudicium 

animadvertil,   non   ausus   est  mentem  suam 

aperte  explicare.  » 

Sententiam  huiccognatam  amplexus  estvir 
quidem  eruditus,  sed  novarurn  opiuionum 
nimiiim  studiosus,  Richardus  Simon  in  criliea 
sua  veteris  Testamenti  historia ;  quae  elsi  non 
prorsiis  tollat  Pentateucbi  aucloritatem,  illam 
tamen  baud  pariim  minuit.  Existimat  scriptor 
ille  Moysen  commentaria  de  rebus  suo  tempore 
geslis  scripsisse,  vel  describi  curavisse  ei  in- 
stituisse  in  republica  ordincm  virorum,  qui 
scribarum  munere  fungerentur,  quique  res 
gestasin  publica  comnientaria  referrent :  hanc 
vero  Scripturarum,  quae  nunc  exlat,  colleciio- 
nem  non  continere  ipsa  genuinascripta  tempore 
Moysis  cdita,  veriim  breviarium  quoddam  el  epi- 
tomenesseaclorum  publicorum,adornatam  post 
c  iplivitatem  et  publica  conlirmaiam  auctoritate. 
Penlaleuchi  denique  auctorem  Samuelem  existi- 
mat  Newtonus  in  suo  in  Danielem  commentario. 

(l)ApudS.Epiphanium,  Ptolomaeus  haereti- 
cus  Ponlateuchi quaedam  tribuit Deo, alia  Moysi, 
alia  senioribus  populi.  Apud  eumdem  Nazai  aei 
asserunt,  Moysen  aliam  accepisse  ac  scripsisse 
legem  diversam  ab  ea  quae  nunc  extat.  Multas 
etiam  Penlaieuchi  partes  a  Moyse  scripus  ne- 
gabant  Manichaei  quidam  :  in  eodem  errore 
Juitauctor  Clemcntinarum  homiliarum, 
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Contra  hos  omnes  hsec  insliiuitur  disputatio, 
quam  unica  proposilione  concludemus,  in  qui 
Penlaieuchum,  qualis  nunc  extat,  coaevum  esse 
reipublicae  Hebraeorum  et  ipsum  Moysis  ge- 
nuinuniopusconficiemus.  Haud  immorabimur, 
ut  quidam  faciunt,  in  probanda  Moysis  olim 
existenlia,  quia  nemo  unquam  extitit  qui  eam 
serio  negavit;  et  profecto  si  quis  inier  advcr- 
sarios  studio  contradicendi  abreptus,  suspe- 
ctam  sibi  esse  etiara  Moysis  personam  signifi- 
cavit ,  vel  potius  simulavil,  talis  opinio  e 
numeroearum  csl,quae  cum  risu  el  conlemptu 
excipiendse  sunt;  quarum  srilieel  periculum 
faciunl  Religionis  revelalae  contomptores  ,  ut 
major  difficultatum  numerus  appareat  :  suspi- 
cari  poterunt  oequo  jure  vel  nullos  esse  in 
nvjndo  Judaeos,  vel  eos  nunquam  rempubli- 
cam  habuisse,  vel  illam  rempublicam  caruisse 
legibus,  vel  illas  leges  a  nnllo  lalas  fuisse ; 
nam  per  Moysen  intelliginiits  auclorem  earinn 
legum  quibus  initio  conslituta  fuit  respitblica 
Judseorum  ,  quorum  posteri  etiamniim  inler 
nos  versantur. 

Propositio. 

Codex  legum  Judaicarum,  qui  Penta'euchus  dici- 
tur,  cowvus  est  reipublica?  Hebrworum,  et 
ipsum  est  Moysis  genuinum  opus. 

Pkobvtio.  —  Argumentum  primum.  Ex  fide 
publica.  Fides  publica  alia,  ut  ita  loquar,  voca- 
lis  est  posila  in  omnium  perpelua  et  consen- 
tienle  voce  atque  opinione  :  alia  realis  est, 
posita  in  publicis  temporum  monumenlis  et 
ipsis  rebus.  Atqui  antiquitas  Penlateuchi  con- 
stat  tum  ex  perpetua  et  consentiente  hominum 
voce,  tum  ex  monumenlis  temporum  et  rebus 
ipsis. 

1°  Constans  semper  fuit  et  consentiens  de 
hac  re  hominitm  vox  ab  hac  nostra  aetale  ad 
remolissima  Moysis  lempora.  Ita  etenim  credi- 
dit  aetas  Cbristi.na,  id  est,  a  dissolutione  rei- 
publicae  Judaicae  omnes  non  soliim  Judaei 
et  Christiani,  quorum  m;igis  imererat,  sed 
etiam  elbnici,  ut  Appion,  Celsus,  Porphyrius, 
Julianus,  qui  omnes  contra  Judaicam  et  Chri- 
slianam  religionem  scripsere.  Ila  credidit  eiiara 
aelas  Hebracorum  poniificia,  id  esl  a  reaedilica- 
lione  urbis  usque  ad  interilum  reipublicae 
omnes  Judaei  et  alienigenae.  Inler  Judaeos 
testantur  hoc  Philo  ,  Josephus  ,  paraphrastae 
Chaldaici;  antiquissimi  scriptores  Judaei,  ex 
quorum  operibus  componitur  Mischna  Judoeo- 
rum;  auctor  secundi  libri  Machabaeorum,  qui 
c.  7  laudat  locum  Deuteronomii;  70  Interpre- 
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tes  qni  in  Groecum  sormonem,  regnante  Pio- 
Ioiiixm)  Philadelpho,  libros  Moysis  vericrunt ; 
quibus  etiam  addondi  sunt  Chrislus  Dominus 
ejusque  Apostoli.  Horum  omniuui  fidem  cx- 
pressit  Josephus  his  verbis  :  «  Infiniti  lihri 
non  sunt  apud  nos  discordantes  et  sibimet 
reptignantes  ,  sed  soluinniodo  22  hahentes 
temporis  lotius  descriptionem,  quorum  juste 
lides  admittilur.  Horum  quinque  sunt  Moseos, 
qui  nativitatcs  conlinent  et  humanae  gene- 
rationis  traditionem  usque  ad  ejus  morlem. 
A  morte  Moseos  usque  ad  Artaxerxem  Persa- 
rum  regem,  qui  fuil  post  Xerxem,  Prophelas 
suorum  temporum  res  gestas  conscripseruiit 
in  13  libris;  reliqui  vero  4  hymnos  in  Deum  et 
vilaebumanoepraeceptanoscunlurconlinere.  Ab 
Artaxerxe  ad  nostrum  tenipus  singula  quitlem 
conscripia,  non  tamen  cum  piioribus  siniili 
lide  babita,  eo  quod  non  fueril  cerla  successio 
Prophetarum;  palam  nempe  est,  istis  operihus 
quemadinodiim  propriis  litieris  credimus  : 
lanto  namque  seculo  Prophetarum  jam  praele- 
rito,  neque  adjicere  quidquain  aliquis,  ncc 
auferre,  nec  transformare  prscsumpsit »  (con- 
tra  Appion).  Inter  alienigenas  plures  laudare 
possumus  scriplores  elhnicos  ,  quorum  fra- 
gmenta  nobis  servarunt  Justinus  martyr,  Cle- 
niens  Alexandrinus,  Eusebius  et  alii  (vide 
Huetiura  prop.  4,  c.  2)  :  sed  solos  vocabimus 
ad  iidem  facieudam  Samarilanos,  lestes  pro- 
feclo  maximae  auctorilalis.  Hi  quippe  ,  etsi 
gererent  cum  Juda^is  gravissimas  inimicilias, 
silii  relictas  ab  Israelitis  prioribus  regionis 
suse  incolis;  elsi  ad  summum  exarsisset  invi- 
dia,  postquam  Esdras  eosdem  communimem 
et  socielatem  Jud3eorum  appelenies  repulisset, 
et  deinde  urbis  instaurationem  impedienles 
devovisset,  atque  infames  esse  jussisset,  bi 
tamen  Pentateuchi  semper  agnoverunt  anti- 
quiiatem,  et  repudiatis  cceteris  reccniioribus 
Judicorum  libris,  huncce  semper  su-pexcrunt 
et  venerali  sunt,  nobisque  illum  tradiderunt 
anliqtiis  Pbcenicum  litteris  exaralum.  Quod 
profeclo  non  fecissent,  si  ab  eorum  boste  in- 
fensissimo  Esdra  fuisset  conscriptus  aut  dige- 
stus,  aut  ipsis  non  iuisset  reliclus  ab  Israelitis 
ut  genuintim  opus  legislaloris  Moysis.  Cinn- 
que  eliam  a  tempore  Jeroboam  ,  quo  auclore 
seccssio  Israelitarum  facta  est,  nullus  amor 
populis  fuerit,  valde  evidens  est  ilium  librum 
antiquilate  superare  Jeroboaini  vel  etiam  Sa- 
loinonis  et  Davidis  tempora,  erga  quos  reges 
nullam  gerebant  Israelitae  reverenliam,  etquo- 
rum  omnia  spreverunt  instituta. 


PENTATEUCHI.  (i02 

Constat  igitur  ab  Esdroe  temporibus,  neque 
diflilenlur  plerique  adversarii,  exislere  Penta- 
lcuchum,  qualis  nuncesl,  etcomniuni  oinnitim 
voce  Moysi  iributum  fuisse,  appollattiinque  Ic- 
gem  Moysis.  Si  igilur  conslet  a  Moyse  usque  ad 
Esdram  ex  cadeni  fide  publica,  sorvatum  fuisse 
opus  genuinum  Moysis  el  communc  somper 
atquo  in  omniiim  manibus  fuisse,  Penlaieuchum 
esse  istud  opus  necesse  erit.  Atqui  hoc  quoquc 
certum  est. 

Ccrtum  ost  ex  ipso  Pentateucho  Moysen  li- 
brtim  aliqtiem  scripsisse  qualis  cst  Pentateu- 
chus.  Nihil  enim  aliud  conlinont  libri  quos 
Moysi  tribuimus,  s«Iiem  quatuor  posleriores, 
qtiorum  oxordium  et  procomitnn  quoddam  est 
Genesis,  nisi  sermones  Dei  ad  Moysen,  doscri- 
ptionom  mansionum  in  doserto  ,  bolla  ct:m 
vicinis  populis,  donique  breviarium  legis  in 
DeuteronOmio.  Sed  bnec  omnia  nianu  Moysis 
descripla  fuisse  intelligimus  ex  ipso  Penlalou- 
cho.  Primum  quotquot  legunlur  in  cc.  20,  21, 
22  et  23  Exodi  sermones  Domini  ad  Moysen , 
scripti  ab  ipso  dicuntur;  c.  24,  v.  4  :  Scripsit 
autem  Moyses  universos  sertnones  Domini ,  et 
ibidem  v.  7,  haec  habentur  :  Assumensque  volu- 
nten  [ivderis  leyit,  audiente  populo,  qui  dixerunl : 
Omnia  qucB  locutus  est  Dominus  faciemus.  Et  c. 
34,  v.  27,  sic  Moyson  alloqttittir  Deus  :  Scribe 
tibi  verbu  qnibus  tecum  et  cum  Israel  pepigi  foe- 
dus.  Deindc  mansiones  etiam  poptili  Israelilici 
in  desorto  ab  ipso  Moyse  descriplaa  dicuntur 
Num.  33  :  «  Hee  sunt  mansiones  liliorum 
t  Israel,  qui  egrossi  sunt  de  yEgypto  per  lur- 
<:  mas  suas  in  manu  Moysi  et  Aaron,  quas  de- 
«  soripsit  Moyses  juxta  castrorum  loca,  quae 
«  Domini  jussione  mutabant.  i  Terlio  ,  bella 
quoque  descripta  fuisse  legimus  a  Moyse  Ex. 
17,  ubi  h:ec  habomus  occasione  belli  conlra 
Amaloc  :  Dixit  Domiuus  ad  Moijsen:  Scribc  lioc 
in  libro,  et  trade  auribus  Josue.  Denique  lolius 
lcgis  broviarium,  quale  est  Deuleronomium, 
conscripsisse  Moyscu  logimus  Deut.  c.  31,  et 
simul  jussisse  ul  oditum  a  se  volumcn  in  arca 
roponereiur  a  Lcvilis,  et  septimo  quoque  anno 
coram  omnibus  legerotur  :  verba  sunt  v.  9  : 
«  Scripsit  ilaque  Moyses  legem  hanc,  el  tradi- 
«  dit  eam  sacerdotibus  liliisLevi,  qui  porta- 
«  bant  arcam  fcederis  Domini,  ot  cunciissonio- 
«  ribus  Israel,  prsccepitque  eis  dicens  :  Post 
«  septem  annos,  convonionlihus  cunctis  ex 
<  Israel,  leges  verba  legis  hujus;  et  v.  2i  : 
«  Postquam  scripsit  Moyses  verba  Iogis  hujus 
«  in  volumine  aique  complevit,  pra-cepit  Le- 
«  vitis,  qui  portabanl  arcam  foederis  Domini, 
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c  d;cons  :  Tollite  libnim  istum  el   poniie  in 

<  latere  arcae  fcederis  Doroiui  Dei  veslri.  > 
Alio  in  loco  jubei  Moyses  regero  olioi  Judaeis 
pracficiendu  11  Deuteronomium  a  sacerdotibus 
acccplum  describere ;  vetuil  eiiani  ne  quid- 
quam  legi  sua3  unquam  aut  a-ljicerctur,  aut 
delraherelur.  Haec  sane  valde  clara  suul,  neque 
cujusqnam  habere  debet  admiralionem,  quod 
dux  et  impcralor  bella  et  ilincra  populi  sibi 
commissi  scripsoril ,  quod  primus  genlis  Ju- 
daic.t  legislator  leges  suas  seriptis  mandaverit, 
quod  proplieta  Dei  suis  reliquerit  Dei  s-tuio- 
nes  :  haec  omnia  si  lollas,  suslulisli  tolum  Pen- 
tateucbum. 

Extabant  illi  libri  Moysis  temporc  Josue, 
uli  colligitur  ex  his  vcrbis  Dei  ad  Josue  c.  1  : 

<  Confortare  igitur,  et  eslo  robuslus  valde,  ut 

<  custodiaset  facias  omnem  legem,  quara  prae- 

<  cepil  libi  Moyses  servus  meus.  Ne  decluies 

<  ab  ea   ad  dexleram  vel  aJ  sinisliam,    ut 

<  intelligas  cuncta  quae  agis.  Nou  recedal  vo- 

<  lumen  legis  liujus  ab  ore  luo,  sed  medita- 

<  beris  in  eo  diebus  ac  noclihus,  ut  custodias 

<  ei  facias  omnia  quae  scripia  sunt  in  eo.  » 
Colligitur  etiam   ex   bis  verbis   c.    8  :  <  Tunc 

<  aedilicavil  Josue  aitare  Domino  Deo  Israel  in 

<  monle  Hebal,  sicut  praeceperat  Moyses  famu- 

<  lus  Dei  filiis  Israel,  et  scriptum  est  in  volu- 

<  mine  legis  Moysis.  Altare  vero  de  lapidibus 

<  impolilis  quos  ferrum  non  letigit;  cl  oblulit 

<  super  eo  bolocausta  Domino,  immolavitque 

<  pac  lieas  viclimas,  et  scripsit  supftr  lapides 

<  Deuteronomium  leyis  Moysis,  quod  jlle  digesse- 

<  rat  coram  liliis  Israel.  »  In  illo  lextu  distin- 
guitur  lex  Moysis  tradita  a  Deo  in  monte  Ho- 
reb,  quae  simpliciter  appellatur  lex  Moysis  et 
ex  qua  citalur  caput  Evodi  20,  ubi  aram  de 
seclis  lapidibus  aedificari  volitum  est,  a  secun- 
daria  lege,  seu  Deuterjnomio  icyis,  quod  iu  altari 
descrhtum  fuit.  Idem  Josue  morli  proximus 
sic  alF.Uus  est  l»r;.c:itas :  Estote  sjllid>i  ut  cu- 
stodiatis  cuucta  qiue  scripta  sunt  in  v-jlumi.ie 
leyis  Moysis  Extabanl  iidem  iibri  Moy-is  in  oin- 
nibus  sik  ced''utibus  aelalibus  usque  ad  capiivi- 
tatem  Babylouicam,  el  posl  jllam  c.;pli\ii;ueiii. 
iNam  laudaiiiur  abomnibus  s;  eris  bcf  ptonbus, 
sive  propiietis,  sivc  psalmographis,  .-;v  •  bisiii- 
ricis,  ut  in  responsionibus  a<l  objecliones  fuoiits 
mo  :••  conliciemus. 

Esdras  ijise  quem  suspicatur  Spinosa auclo- 
rein  Peulateucbi.se  nuncupat  scribam  veloccm 
in  lege  Moysis,  narratque  c.  G ,  quod  <  ante- 

<  qnam   ipse  profectus  esset  Jerosolymam» 

<  constituti  fuerant  sacerdotes  in  ordinibus 
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«  suis  ot  Lavitie  in  vicibus  suis,  super  opera 
«  Uei  in  Jerusaleni,  sicut  scriplum  est  in  lege 
«  Moysis.  r> 

In  Iibro  Nehemiae,  qui  non  soliim  post  capti- 
vitalem  Babylonicam ,  sed  eliam  posl  deilica- 
lionem  lenipli  scriplus  esi,  srvpiiis  libri  Moysis 
nientio  est;  et  c.  15,  haec  legimus :   «  In  die 

<  autem  illo  (dedicalionis  tenipli)  lectum  est 
«  in  volumine  Moysis,  audienle  populo ;  et  in- 

<  vcnium  est  scriplum  in  co,  quod  non  de- 
«  bcant    inlroire   Ammonitos  ct  Moabiles  in 

<  ccclesiam  usque  in  aciornum,  eo  quod  non 

<  occurrerint  liliis  Israei  cum  pane  et  aqua  ;  et 
«  conduxerint  adversiim  oos  Balaam  ad  male- 
«  dicendum  eis  :  et  convertit  Deus  maledictio- 

<  nem  in  beuedictionem.  i  Atqui  haec  conce- 
plis  verbis  c.  25  Deul.  leguntur;  sic  ibid.  c.  9: 

<  El   legerunl  in  volumhie  legis  Domini  Dei 

<  sui  quater  in  die,  »   el  c.  10 :  «  Ut  ambula- 

<  rent  in  lege  Dei ,  quam  dcderat  in  nianu 
«  Moysi  scrvi  Dei.  «  Dcnique  Malachias  pro- 
pheiariim  ullimus,  qui  taniinn  400  circiter 
ante  Christum  annis  vatieinatus  est,  sic  pro- 
photiam  concludit :  «  Memenlole  legis  Moysi, 
«  servi  mei,  quam  mandavi  ei  in   Horeb  ad 

<  omnem  Israel,  proecepla  et  judicia.  i  Con- 
slanti  ergo  et  consenlicnti  omnium  scriptorum 
vocc  certum  est  Moysis  genuinam  legem  ab 
origine  reipublicaeusqueadEsdram,  Nehemiam 
el  Malachiam  semper  communem  fuisse  et  in 
manibus  oninium  :  conslat  otiam  ab  Esdrae 
temporibus  Penlaleucbum  quem  hodie  legimus 
exlilisse  semper  et  Moysis  opus  gonuinum  a 
Judaeis  ot  Samaritanis,  a  Christianis  el  elhni- 
cis  habitum  esse.  Ergo  perpetua  traditione 
constat  scmperexiitisse  Moysisgenuinum  opus 
el  Pcnlateucbum  essc  istud  opus. 

2°  Antiquitas  Pentatouchi  conslat  ex  reruni 
ipsarum  ii<le.  Nam  monumenia  publica  ab  ori- 
gine  reipublicse  a  Moyse  con  tilula  ila  cum 
hisloria  duscripla  in  Peui  tteucbo  concordaat, 
ut  iMlici.uii  perfeciam  i&tius  narrationia  quo- 
rtammodd  imaginem,  nullaque  sit  ies  gosta 
alicujus  momenli  scripia  iu  libris  Moysis,  quae 
non  sit  eiiam  syrobolis  «t  iiistiiutis  eKpwsaa; 
v.  g.,  festum  azyroorum,  agn  pascbalis  riyiR, 
primogenitorum  oiunium  redomptio,  sense» 
ceatio  •  evitarum  servitio  d  tmo,  l"co  pri 
gfnitorum,  ab  initio  eipublicae  clare  signiiic*- 
banl  uiterfecios  fuisse  iEgyptiurum  primoge 
nilos,  populum  Israol  ab  hac  plaga  iiiiniiii.oin 
reliquisse  ^Egvplum  cum  p:;ecipiialione.  Ta- 
I  bubc  legis  jussu  Doi  in  arca  serratae,  qu.*que 
|[  ibi  permansere  usque  ad  caplivitalem  Babylo- 
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nicara,  res  ad  montem  Sinai  gestas  coniirma- 
bant.  Mcnsura  manme  ad  lalus  arc;e  ctiam 
reposita  po|iulum  cibo  de  coelo  dclapso  per 
quadraginta  annos  alituin  fuisse  oslcndcbat. 
Virga  Aaronis  induta  foliis  et  ibidem  reposila 
conlirmatuin  a  Deo  Aaroni  ejusque  posteris 
sacerdotium  deinonslral)at.  Laminse  aurc;e  al- 
tari  alhxse  Levilarum  cum  Core,  Dalhan  et 
Abiron  rcbcllaniium  interiluin,  in  cujus  rei 
meinoriam  collocatae  fuerant,  in  perpeluuin 
designabant.  Serpens  amcus,  qui  ad  Ezechia; 
usque  lempora  serv.itus  est,  aliam  partein 
Pentateuchi  conlirinabal.  Uiio  vcrbo  taberna- 
culum,  arca  fcetleris,  sacerdolum  consccralio, 
vestes  ct  varia  munera ,  saeriticiorum  caere- 
moniae,  purilicationes,  familiarum  genealogia\ 
tribuum  Huben  et  Gad  cum  dimiilia  tribiis 
Manasse  babilalio  trans  Jordaucm ,  dvisio 
terrae  Cbanaan,  diei  initium  a  vespere  sum- 
ptum,  asyla  elalioe  constiluliones,  qu;e  oinnes 
coaevac  reipublicae  eertissiine  fuerunt,  ita  to- 
tum  Pentateucbum,  saltem  quatuor  ullimos, 
exponunt  el  complectuntur,  ut  nulla  sit  islius 
historiae  pars,  quae  ex  hisce  monumentis  ma- 
ximam  non  accipiat  aiiclorilalem ;  iino  ut 
necesse  sit  legem  scriplam  et  consueludines 
illas  aequalisesseaiiliquilalis  Ergo  ex  ipsarum 
rerum  hde  erlicilur  Pentateuchi  anliquilas. 

Jam  vero  haec  publica  fides  suninise  est  au- 
clorilatis,  et  ex  illa  elucet  maxima  moralis  evi- 
dentia,  idque  ob  multiplicem  causam.  1°  Quia 
tradilio  perpetua  semper  et  unanimis  fuit, 
nullusque  auctor  gravis  per  plura  annorum 
millia  vel  levissimam  fraudis  suspicionemsigni- 
ficavit.  2  Quia  gentis  magnae  tabularia  fidem 
faciunt,  in  quibus  conslat  Pentateuchum  tan- 
quam  autographum  Moysis  servalum  fuisse. 
3'  Quia  monumenta  ab  origine  reipublicae  ex- 
tanlia  accuralam  tolius  illius  libri  picturam  ef- 
ficiebanl.  4 "Quia  liber  ille  tanqtiam  divinus  in 
omni  aetate  semper  habitus  cst,  et  ideo  cum 
sumnia  cura  ac  diligenlia  scrvatus.  5'  Quia 
Penlaleuchus  non  paucorum  aliquorum ,  sed 
omnium  Judaeorum  manibus  lerebatur ;  ad  illius 
prajscripta  omnesmoresvitamquecivilem  etdo- 
meslicamconiponereoporiebat,at!e6queomnes 
reipublicae  civestcslesprolerimus.  6»  Denique, 
quia  fuerunt  in  omiii  aetate  multi  quorum  ma- 
xime  intererat  frautleni,  si  qua  e^set.delegere: 
quales  eranl  in  aelate  Chrisliana  Celsus,  Ap- 
pion,  Porpbyrius,  Julianus  et  alii  Pieligionis 
nostr*  hosles;  ante  asram  Cliristianam  Sama- 
ritani,  et  lempore  Autioehi  Judasorum  perse- 
cutores;  ante  capttvitatem  Babylouicam  Jero- 
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boam,  regosque  impii,  qui  adeo  crant  a  legibus 
Mosaicis  aversi,  quique  religionem  patriam  mu- 
tarcconalisunl.Qnibaeediligenliiisexpeiidcrit, 
invenictvixulliiinesse  librum,  cujus  anliquita- 
temcuinmajoiiadstruat  auctorilale  (idespubli- 
ca.  Juieidein.v.  g.,Virgilio  tribuitlidespublica, 
cujusauclorilati  non  subscribere  insania  habe- 
lur.Vcrum  anliqiiilalcniyEneidosnon  adstruunt 
gentis  llonianaj  tahularia.  Nonestinmonumen- 
tis  illius  fabiila  expressa,  poema  illud  non  conti- 
net  jus  roinaiiuni,  et  sine  eo  poterat  respublica 
consislere.  Non  excilabat  propter  opinionem 
ccelestis  originis  omniiim  Komanorum  atlenlio- 
ntMii;  nim  coinmovcbat  omnium  civium,  scd  lit- 
leraloiuin  solnmmodo stutlia.  Nullius  denique 
inlererat  libri  i;'ius  anliquilalem  negare. 

Objie.ies  cum  Spinosa  :  Ex  publica  lide  non 
eliititur  Penlaleuchum  esse  genuinum  Moysis 
opus,  nisi  ostendalur  scriptoresante  captivita- 
tem  Babylonicain  el  Esdram  per  librum  legis 
Moysis  inlellexisse  Pentateuchum.  Alqui  id  non 
polest  efliti,  iino  contiariuni  patet. 

1°  Id  nullo  modoellicilur.Nam  ciim  delibro 
Moysis  loquuntur,  non  designant  librum  quem 
hodie  vocamus  Pentateuchiini :  nec  illius  par- 
lem  aliquam,  ut  Genesim,  vel  Exodum,  vel  Le- 
vilicum.  Atqui  tamen  sine  tali  designalione 
teinere  coneluditur  librum  dictum  legem  Moij- 
sis  esse  ipsiim  Pcntatsudaim.  2°  Conlrarium 
plane  eflicilur;  nam  libri,  quos  certo  constata 
Moy.^e  scriplos  fuisse,  hi  sunt :  videlicet  liber 
Bellorum  Doinini,  laudatus  Num.  c.  31,  qui 
sinc  dubio  ille  Iiber  est  in  quo  Moyses  descri- 
psit  bellum  contra  Amalec,  quod  describere  in 
libro  jussus  fuit  Ex.  c.  17,  et  praelerea  castra- 
melaliones  onincs  quas  eliamauclor  Pentateu- 
chiNum.c.S.jlestalur  aMoysedescriptas  fuisse. 
Secundus  liber  a  Moyse  edilus  laudalur  Ex.  c. 
34,  et  vocatur  liber  pacti  seu  volumen  (cederis, 
quem  librum  coram  Israelitis  legit  Moyses, 
quantlo  primum  cum  Deo  pacluni  inierunt. 
5°  Conslat  ex  Pentateucho  ,  anno  40  post  exi- 
tum  ex  ^Egyplo,  Moysen  leges  oinnes  quas  tule- 
rat  explicasse,  populumquc  denuo  his  obligas- 
se,  el  tandem  hunc  libruni  qui  has  leges  expli- 
catas,  novunique  hoc  pactum  conlinebat,  scri- 
psisse :  qui  vocalus  est  liber  legis  Dei,  quem 
soluni  cnin  cantico  jussit  servari.  Alqui  hi  tres 
libri  prorsiis  diversi  sunt  a  Penlaleucho  ejus- 
que  parlibus.  Nam  1°  hber  Belloi  uni  Doinini 
nullain  habet  siinililudinem  cuni  Genesi,  aut 
Exodo,  autLevitico;  non  e»t  etiam  liber  Nu- 
raerorum,  ciim  in  jilo  citetur.  Nullani  liabet 
ai  eliam  similitudinem  secundus  ille  libcr  ,  qui 
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volumen  fcederis  dicebatur.  Nam  liber  ille  pau- 
ca  admodum  continebat,  videlicet  leges  sive 
jussa  Dei,  quse  narranlur  a  versu  22,  c.  20 
Exodi  usque  ad  c.  24  ejusdem  libri.  c  Quod 
nemo  inlicias  ibit,  inquit  Spinosa,  qui  sano  ali- 
quo  judicio  et  sine  partium  studio  praedictum 
caput  legerit :  narralur  enim  ibi  quod  simul 
ac  Moyses  sentenliam  populi  intellexisset  de  in- 
eundo  cum  Deo  pacto,  staliin  Dei  jussa  scripsit, 
et  matulina  luce  quibusdam  cseremoniis  per- 
actis  coram  universa  concione,  pacti  ineuruli 
conditiones  praslegit,  quibus  praelectis  et  sine 
dubio  ab  universa  plcbe  perceptis,  populus  se 
pleno  consensu  adstrinxit.Quare  lamextempo- 
ris  brevitale,  quo  descriptus  fuit,  quiim  ex  ra- 
tione  pacti  ineundi,  sequitur  bunc  librum  nibil 
prseler  pauca  ea,  quae  modo  dixi,  conlinuis- 
se.  »  Denique  non  est  Pentaieucbus  terlius 
ille  liber,  qui  dicebatur  liber  legis  Dei.  Nam 
librum  legis  Dei  postea  Josueauxil  narralione 
pacti,  quo  suo  tempore  populus  se  de  integro 
obligavit,  quodque  cuin  Deo  tertio  inivil  (vide 
Jos.  c.  24).  Sed  nullum  habemus  librum,  qui 
hoc  pactum  Moysis  et  pactuin  Josue  contineat. 
Ergo  necessario  concedendum  esl  hunc  etiam 
librum  legis  Dei  interiisse.  Praeterea  ille  liber 
traditus  fuit  a  Moyse  sacerdotibus,  eosque  jus- 
sit  ut  ipsum  certis  temporibus  omni  populo 
proelegerent,  quod  osiendit  hunc  librum  longe 
minoris  molis  fuisse  quam  est  Pentateuchus, 
siquidem  illud  una  concione  ita  perlegi  pote- 
rat,  ut  ab  omnibus  inlelligerelur.  Adde  etiam 
quod  proeceperit  Moyses,  utlex  sua  inscribere- 
tur  altari  erigendo  in  monle  Hcbal,  quod  per- 
fectum  ii  Josue  legimus;  jam  vero  juxta  tradi- 
lionem  Rabbinorum  constabat  idem  altare  duo- 
decim  tanluin  lapidibus,  quibus  profeclo  totus 
Penlaleuchus  inscribi  non  poluit.  Ita  dispulat 
Spinosa  in  traclatu  theologico  polilico,  c.  8. 

Respondeo :  Nego  minorem.  Et  ad  primam 
islius  minorispartera  diconullam  esseralionem 
dubilandi  qui  scriptores  ante  captivilatem  Ba- 
bylonicam  perlibrum  legis  Moysis  intellexeiinl 
Peniateuchum.  Primiiin,  quia  certum  est  hac 
voce  designatnm  fuisse  Pentateuchum  post 
captivitatem  Babylonicam.  Nam  juxta  Spino- 
sam  exlabal  Pentateucbus,  quando  scriplisunt 
Paralipomenon,  Esdras,  Nehemiaset  illi  alii ,  qui 
vocanlurDeulerocanonici.  Atquiinhisomnibus 
Penlaleucbus  appellatur  liber  legis  Moysis,  et 
simpliciler  soleta  Judaeis  vocari  etiamnum  JTW 
Tlwra ,  id  est,  lex;  ergo  ciim  eadem  semper 
fuerit  appellalio,  recle  concludimus  rem  sem- 
per  eamdem    fuisse.  Secundo,   quia  certum 
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i  est  per  librum  legis  intellexisse  scriptores  ante 
captivilatem  librum,  qui  non  soliim  contineret 

.  leges  et  staluta,  ut  vult  Spinosa,  sed  qui  com- 
plecteretur  etiam  gentis  historiam,  bella  Do- 
mini,  eaque  omnia  quae  nunc  in  Pentaleucho 
reperiuntur.Nam  in  libris  historicis,  inprophe- 
tiis,  in  canticis,  omnia  in  Pentateucho  relala 
facta  srepiiis  laudanlur,  tanquam  in  lege  con- 
tenla,  et  etiam  nihil  in  iisdem  libris  ex  lege 
Moysis  citatur,  quod  in  Pentaleucho  non  inve- 
niamus  :  ex  quo  manifeslum  est  eos  prae  ma- 
nibus  habuisse  Pentateuchum  et  ipsummet 
librum  esse,  quera  legem  Moysis  solebanl  ap- 
pellare. 

Ad  secundara  minoris  partem  ejusque  con- 
firmalionem  respondeo,  nequaquam  efficere 
Spinosam  libros  a  Moyse  editos  diversos  fuisse 
a  Penlateucho  ejusque  partibus.  1°  Quod  spe- 
ctat  librum  Bellorum  Domini ,  fateor  equidem 
illum  interiisse,  si  aliquis  sub  hoc  tilulo  fuerit 
a  Moyse  in  lucem  editus;  sed  reveraex  v.  24, 
c.  21  Num.  nullo  modo  efhci  polest  Moyseu 
librum  aliquem  scripsisse  cujus  lilulus  fuit 
liber  Bellorum  Domini :  quod  ex  variis  illius 
loci  versionibus  clarissime  palebit.  lllum  nem- 
pc  locum  quem  vulgata  editio  sic  verlit  : 
«  Unde    dicitur  in  libro  Bellorum    Domini, 

<  sicut  fecit  in  raari  Rubro,  sic  faciet  in  tor- 
i  rentibus  Arnon,  >  verlerunt  septuaginta  in- 
lerpretes  hoc  modo  :  <  Propterea  dicitur  in  li- 

<  bro,  bellum  Domini  ipsam  Zoob  inllammavit 

<  et  lorrentes  Arnon.  »  Multi  reddunl,  nec 
male,  <  dicelur,  non  diclum  est,  »  quia  vcr- 
buin  esl  luturi  temporis;  et  hic  sensus  igitur 
erit :  <  Dicetur  in  commemoratione  bcllorum, 

<  sive  cntti  bellaDeicommemorabunlur,  recen- 

<  sebunlur  ii  posteris,   quae  bella  pro  lsrael  ad 

<  mare  Rubrum  gesserit  Deus,  el  quae  ad  lor- 

<  rentes  Arnon.  »  Alii  non  librum  intelligunt, 
sedcarmen,  quo  vietoria  celebralur,  statim 
post  pugn.un  conditum,  quod  in  rei  tcstimo- 
niura  laudat  Moyses.  Gralis  omnino  sumpsit 
Spinosa  in  libro  Bellorum  Domini  descriplum 
fuisse  bellum  contra  Anialec  et  varia  Hebraeo- 
rum  castra  :  id  sane  nullibi  invenit.  Legiinus 
solumniodo  Moysen  illa  descripsisse  in  libro, 
ex  quo  testimonio  magna  accedit  auclorilas 
Pentateucho,  quia  ex  eo  constat  Moysen  prae- 
ter  leges  et  conslilutiones  reipnblicae  scripsisse 
eliain  jussu  divino  rerum  gestarum  hisloriam 
et  quasi  diarium ,  quod  ciim  in  Pentateucho 
Moysis  nomine  semper  nuncupatocontineatur, 
nullum  dubium  esl  quin  sit  ille  liber  a  Moyse, 
jubente  Deo,  exaratus.  Praetcrea,  etsi  scripsis- 
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sel  Moyses  librum  Bellorum  Domini,  in  quo 
l'usius  res  narravisset,  non  sequilur  Pentaleu- 
chum  non  esse  ctiam  Movsis  opus.  Quae  esl  ista 
argumeotandj  ratio?  Moyses  scripsit  librum 
Bollorum  Domini ;  crgo  non  scripsit  libi  um 
Exodi  aul  Levitici.  2°  Liber  focileris ,  ut  doccl 
ipse  Spinosa,  cliarla  soluinniodo  erat,  elcon- 
linetur  in  Ex.  a  v.  22  c.  20,  usque  ad  c.  24. 
Est  ergo  pars  Penlateuchi.  3°  Liber  tegis  Uei, 
in  quo  conlinclur  lertiuin  pactum,  rcvera  ex- 
tal.  Nain  nullus  alius  est  nisi  Penlaleuchus  vel 
Deuteronomium  cum  illis  increinenlis,  quae 
.losue  addidit,  seu  Pentaleuchus  auctus  lihro 
Josue,  in  cujus  ultimocapite  illud  tcrtium  pa- 
clum  invenitur.  Liber  vero  legis  qui  praelegefaa- 
lur  in  solemnitate  lahernaculorum  erat  Deute- 
ronomium,  quod  una  concione  facile  legi  po- 
tuil.  Praeterea,  unde  hausil  Spinosa  quod  illud 
volumen  legeretur  in  unica  concione?  Certe 
solemnitas  tahernaculorum  non  uno  die  linie- 
balur.  In  ara  quoque  llebalitana  iiiscriptum  est 
solummodo  Dculeroiwmium  legis  (Jos.  8,  52), 
quod  facile  inscrihi  potuit  duodccim  praegran- 
dibus  lapidihus,  etiamsi  spalium  sex  lineai  um 
cuique  littera;  concedatur,  ul  inveniet  quicum- 
que  calculum  inire  velil.  Sed  sine  ullo  funda- 
menlo  asserilur  illam  aram  ex  duodecim  tan- 
tiim  lapidibus  composilam  fuisse.  Soinniuin  est 
Babbinorum.  Ingentes  erant  hujusmodi  arai  in 
raonuinenta  erecUe,  et  ad  eas  gradihus  pluri- 
bus  ascendebaiur(l). 

Argimentum  II. 

Ex  manifesta  contrarice  sententiw  vanitate. 

Pentaleuchus  certissime  in  nulla  alia  aetale 
nisi  in  origine  reipublica;  in  lucem  prodire  po- 
tuit,  neque  ab  ullo  alio  quam  a  Moyse  vulgaii. 
Nam  in  hypothesi  adversariorum  duo  evcnis- 
sent,  quae  neque  conligere,  neque  conlingerc 
potuerunt :  scilicet  l°periissel  genuinum  opus 

(I)  Pluriniis  arguiiienlis  prohat  clarissunus 
Kennicott  in  ara  nla  aliud  niliil  quum  Decalo- 
gum,  seu  decem  niantlata,  inscripluni  fuisse  : 
et  i  evera  textus  Samarilanus,  suniniye  profecld 
auctoritatis,  id  expresse  dicit  Exod.  20,  19. 
Samarilano  lexlui  consentil  omnium  quas  ha- 
bemus  versionuin,judicihus\Valloiio,  Monlfau- 
couio  el  aliis  eruditis,  anliquissinia  versio  Sa- 
marilana  :  idem  ferl  versio  texliis  Saniarilaui 
Arabica  valde  anliqua.  Vide  pradaudati  scri- 
ptoris  disserlalionem  sccundani  de  lexlu  he- 
brato.  Nec  est  quod  reponas  legi  apud  Josue 
c.  8,  v.o2:  Et  scripsit  ibi  (Josue)  super  lapides 
Deuteronomium  legis  Moysis.  In  lextu  qiudeni 
hebraeo  habelur  :  Et  scripsit  ibi  super  lapides 
exemplar  legis  hhnjsis  ~UD  miri  n3t7D.  Lex 
veroMoysis  eo  quidem  ioci,  utalibi  ssepe,  non 
alia  est,  ut  fuse  idem  probat,  quiun  Decalogus. 
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Moysis  in  quo  leges  civiles  et  religionis  ca^re- 
nionia;  ab  ipso  instilutie  continebantur;  nam 
profeclo  eo  exlanle  alius  liber  illi  sullici  non 
poluit.  2°  Pcnlateuchus  Moysis  legi  deperditai 
suffeclus  populo  inscio  fuisset;  nam  Judaei 
senqter  in  ea  fucrunt  opinione  extare  apud  se 
lihros  [\  Moysc  tradilos,  ul  liquel  ex  modo  pro- 
lalis  teslimoniis.  Atqui  neuliiini  contigisse, 
neque  poluisse  contingere  apertissimum  est. 

Primo  quidein  liber  Moysis  seu  legis  aulhen- 
ticuin  exeinplar  nunquaiii  inleriil,  neque  po- 
tuit  inierire.  Nunquam  quidem  inleriit.  Nam  in 
nullain  celatem  rejici  potesl  cuin  aliquo  funda- 
nicnlo  luec  legis  jactura  quam  in  ailalem  Nabu- 
chodonosor,  sciliccl  in  excidio  urbiset  templi. 
Alqui  quod  voliiineii  legis  illo  tempore  pei  ierit 
nullani  aliain  afferunt  ralionem  adversarii,  nisi 
quod  niagna  tunc  conligerit  reruni  mutatio  ct 
confusio;  at  niajor  et  luctuosior  contigit  sub 
Vespasiano  et  Tito;  libri  lamen  non  sunl  de- 
pcrdili.  Praeterea,constat  regemillum  Babylo- 
nis  rempuhlicam  dissolvisse,  religionem  vero 
nullaieniis  immulassc.  Conslat  populuin  addu- 
ctum  in  captivitatem  suosprincipcsscrvavisse, 
qui  jus  dividebant  secundiim  legem  Moysis. 
Constat  Danielem  legem  Moysis  et  Jercmiai 
prophetiani  legere  in  Babylone  consuevisse,  ut 
palet  ex  c.  9  :  «  Omnis  Israel,  inquit,  praevari- 

<  catisunt  legem  tuani  et  declinaverunt  ne  au- 
«  direnl  vocem  tuam,  etslillavit  super  nos  ma- 
«  lediclio  el  dclestatio  quse  scripta  est  in  libro 
«  Moysis  servi  Dei,  quia  peccavimus  ei ,  »  etc. 
Baruch  quoque,  qui  tempore  captivilatis  vali- 
cinalus  est,  meminit  legis  Moysis  c.  1  et  2. 
Conslat  Jeremiam  cum  incolis  lerrse  in  Judaea 
pcrmansisse,  quem  caruisse  libro  legis  suspi- 
cari  non  daluni  est.  Eamdcm  illain  legem  tunc 
temporis  venerahanlur  ex  Israelilis  in  captivi- 
talein  ahduciis  quiini  plurimi  viri  pii,  ut  exem- 
plo  Tohiai  patet.  Tobiaa  consanguinco  Sarain 
despondisse  se  ait  Baguel,  ut  conjungeretur  co- 
gnationi  suw,  secundian  legem  Mogsis. 

Denique  Sainaritani  hujus  calainitalis  Judaeo- 
rum  speclalores  fuere  oliosi,  el  apud  illos  tunc 
valehal  legis  Moysis  auclorilas.  Nam ,  ciiin  re- 
diissent  Judaei,  «  accesserunt,  ut  scriplum  est 

<  in  c.  4, 1.  Esdrae ,  Samaritani  ad  Zordbabel 
«  et  ad  principes  patrum  et  dixerunt  eis  :  yEd  - 
t  iieemus  vobiscum,  quia  ila  ut  vos  quaerimus 
«  Deum  vestrum.   Ecce  nos  immolavinius  vi- 

<  cliinas  a  diehus  Asraraddan  regis  Assur,  qui 
«  adduxit  nos  hiic.  >  Quod  conGrmaiur  ex  c. 
17,  1.  4  Beg.,  ubi  h  ginius  missum  fuissea  Sal- 
manazar,  rege  Assyriorum,  unum  de  sacerdo- 
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tibus  Israelilarum  qui  doceret  novos  incolas, 
quomodb  colerent   Ueiim  et  legiiima  Dci  lerr.r. 
Pra?terea  parom  verisimfle  esi  universos  colo- 
nos  terrae  Israel,   nullts  esceplis,   abductos 
fuisse  in  raptivRatem :  alias,  cur  Cuthaei  sese 
accoinmoiiavcruiii  veteri  us  Israelilarum  lille- 
ris,  si  nulli  iuissent  Israclitae  qmi  ulerentur 
illis  litteris?  Quomodd  etiara  gloriari  potuerunt 
se  ortos  esse  ex  Isracliiis,    et  b:iliere  parenles 
Abraham  el  Jacob?    His  rationibus  freli  jure 
vanitatis   damnamus  corum   senlenliam,  qui 
scripsere  allatum  iuisse  Samaritanis  Penlaleu- 
cbum  lemporibus  Alexandri  Magni ,   videlicet 
ciim  Manasses  Jaddi  ponlilicis  fralcr,  saccrdo- 
tio  exaucioratus  (quod  contra  legem  matrimo- 
niosibiconjunxisselliliainSaiiiiaballalSaniaria?. 
praefecti),  ad  socerum  confug  t,  et  templo  in 
monte  Garizim  e\lruclo  pomilicem  se  gessit. 
Cujus  sententiae  hoc  praecipuum  fundamenlum 
est,  quod  Samarilani  usque  ad  baee  lempora 
idololatriae  addicti  (uerint;  quasi  vero  admira- 
tionem  cujusquam  babere  possit,  quo  gens  pa- 
ganis  orla   majoribus  ritus  idololatricos   cum 
Moysis  inslilulio  ibus   conjunx  iit    (1):  ciim 
noscamus  hoc  ab  ipsis  Judaeis  ante  capti  vitalem 
Babylonicam  saepiiis  faclum  esse.  Profeelo  nisi 
jam  assueti  tuisscnl  Saniarilani  inslitulionibus 
Mosaicis,   non   tam  faciie  apud  cos  religio  im- 
nrulata  fuissel,  nec  lam  subilo  Judaeorum  di!i- 
gemiamsuperassent.  Imo  nullam  causam  du- 
bitandi  video,  quin  eo  tempore  in  Pentateucbo 
Samaritano  Deut.  c.  27,  legerctur  praecepUuU 
de  oeJificando  altari  m  monte  Garizim,  non  in 
iiioiitc  llebal,  ul  ferl  b  biu-iis  textus;  et  ejus- 
dem  loci  sanctitate  fuerint  adduc  i  principes 
Samarilanorum  ad  aedificandum  in  illo  monte 
lemplum.  Si  a  Juda?is  exeniplar  suum  sum- 
psissent,  illud  aedifieassenl  in  inonte  llcluil,  qui 
non  longe  disiat,   ncque   iihrorum  sacrorum 
corruplionem  sine  causa  el  tain  aperte  lenlas- 
sent  :  boc  conlirmaiur  ex  eoquod  posl  loOan- 
nos,  coraiu  Ptolomseo  Philometore  .Egypti  rege, 
conslanter  defenderint  contra  Judaeos  se  legem 
Moysis  secutos  esse.   et  templum  suum  aedi- 
licasse  in  loco   a   Moyse   designalo  (  Joseph. 
Aniiq.    1.  13,  c.  6);    id    proleeio    non    ansi 
fuissenl,    si  conslaret  apud  omnes  se  seculo 
praecedenti  accepisse  a  Judaeis   codices  suos, 
eosque  de  induslria  corrupisse.    Ergo  lex  Moy- 

(l)  t  (Jnaquaeque  gens  rabricala  esi  Deum 

<  suum ;  niihloiitiMiis  colebaui  Dominum....  et 

<  cvui   Dominum    iA>  renl.    di  s  quoque  suis 

<  serviebaut  juxiacous  ieludiiu  un  gentium,  de 

<  quibus  Iranslaii  fuerant  Samariam,  j  l*b.  4 
Hcg.  c. 17. 
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sis  non  interiit  in  excidio  Jerosolymitano. 
Addo  librum  Moysis  nunquam  inicrire  po- 
luisse  ob  mullipliccm  causam,  quia  1°  con- 
slal  illum  librum  a  perpeiua  prophetarum  serie 
commcndaiuni  fuisse  populis,  uli  Evangelium 
a  nostris  concionaioribus;  eosdemque  omni 
stmlio  elaborasse,  ut  ad  illius  legis  observan- 
liani  populos  excitarent.  2°  Quia  lcx  Moysis 
revera  omnium  manibus  terebatur;  tradebatur 
enini  illius  aulhenlicuni  exemplar  principibus 
el  ponlilicibus, slalim  posl  eoiuin  inauguratio- 
nem.  Ulo  carere  judices  el  sacerdotes  inferio- 
res  non  polerant,  cuin  conlineret  regulas  juris 
et  raeremonias  religionis :  singulis  septenniis 
in  soieninitaie  tabernaculorura  coram  universo 
populo  legebatur:  perpeluae  illaeexhorialiones 
<iuas  in  prophelis  ad  populura  inveninius,  qui- 
bus  pl 'bem  excitanl  prophetae  ad  observalio- 
nem  praeceptorom  moralium,  inonentque  om- 
nein  pielalcni  non  esse  ponendam  in  rilibus 
et  ca-remoniis  iegis  (1),  clarissime  profecto 
elliciunl  librum  legis  communem  semper ,  et 
etiam  ritualem  ejus  parlem  a  Judaeis  plerisque 
diligenlissime  servalam  fuisse.  5°  Quia  om- 
nium  intererallibrum  hunc  servare.  Intererat 
enim  judicum  et  principum ;  nam  legum 
unicus  codex  scmper  fuit  in  republica,  jcxta 
quem  judicium  exercere  oporlebat  et  consue- 
veiant.  Intererat  sacerdotum  et  levilarum; 
conlincbat  enini  eorura  piivilegia,  et  religio- 
ni^,  cujus  erant  ininislri,  rituselcaeremonias. 
Intercrat  omnium  Judaeorum,qui  hunc  librum 
tanquam  divinum,  et  Dei  erga  se  benevolen- 
liaj  pignus  suscipiebant.  Lno  verbo  ad  hujus 
libri  conservationem  excilabanlur  omnesordi- 
ncs,  onmes  familiae,  cives  oranes,  motivis  effi- 
cacissimis,  ex  pieiale  in  Dcum  et  ex  propriaa 
ulililatis  sludio.  Ergo  interire  non  potuit. 

2°  Pentaieuehus  a  nullo  nisi  a  Moyse,  neque 
alio  leinpore  nisi  post  exitum  ex  JEgypto  vul- 
galus  luil,  autvulgari  potuil.  Prirao  neininem 
invcnire  poluil  Spinosa,  quein  hujus  libri  au- 
clorein  laceret,  nisi  Esdram;  atqui  evidentis- 
sime  efficitur  Esdram  illius  auciorem  nequa- 
quara  fuisse,  tum  cx  hisloriae  lide,  lum  ex  tem- 


(1)  <  Quomibi  multitudinem  viclimarumve- 
Slraruin,  di<  il  Doininus?  Plenns  suin  :  holo- 
causta  ariciuin  et  adipem  pinguiuin  el  san- 
guinem  riiuloruna  ei  agnorum  et  hircorura 
nolui...  Ne  auleraiis  ullra  sacrificium  fru- 
stra.  InCensutn  aboininaiioestmibi:  neonie- 
niaiu  ei  sabbalura  ct  festivitales  alias  non  fe- 
ram....  Lavamini,  et  raurali  estoie,  auferie 
inaluin  cogitationum  vestrarum  ab  oculis 
meis,  i  etc.  Isaiae  c.  2. 
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porum  cireumstanPis.  Inprimis  qnidom  hislo- 
ri;c  lidcs  negat  Esdram  <ssc  liujus  libri  inven- 
torem ;  iiam  legimus  in  Jibro  primo  Esdroe 
stalim  post  rcdiluin  a caplivitalc,  ubi  tcinplum 
absolulum  fuit,  saccnlotcs  ct  lcvitas  singulos 
in  ofliciissnis  instiiutos  fuNse  sccundinn  legem 
Moijsis,  antequam  ipse  fuissct  profcclus  Jero- 
solyniam.  Praeterea  ox  cdiclo  Arlaxcrxis  clare 
intclligitur  lcgcin  Moysis  illo  tcmporc  ex- 
lilisse,  el  omuibus  Juda  is  fuissc  cognitain.  II- 
lius  enim  liic  lcnor  csl :  «  Arluxcrxesrevrcgum 
«  Esdrae  saccrdoli,  scribse  Icgis  Dei  coeli  do- 
«  clissimo,  salutcin.  A  nie  decreluin  est,  ut 
«  ouieumque  placuerit  in  regno  meo  dc  populo 
«  Israel  ct  de  saeerdoiibus  cjus  el  de  lcvitis  ire 
«  in  Jerusalcni,  tecuni  vadat.  A  facie  enim 
t  regis  et  consiliaiorum  e.us  missus  es,  ut  vi- 
«  siles  Jmkeani  cl  Jeriisalem  inlege  Dei  tni qme 
«  est  inwanu  tiia....  Tu  autcin,  Esdra,  secun- 
«  diim  sapienliain  Dei  tui  quaj  estin  nianu  tua 
t  conslilue  judices  et  praesides.  ul  juiiiccnt 
<  omni  populo  qui  esl  trans  Iluincn,  lii^  qui 
«  novcrunt  legem  Dei  tui ,  scd  et  imperitos 
«  doccre  libere.  »  Ex  quibus  manrestum  e.t 
cognitam  lunc  fuisse  legem  Maysis,  nullaiuque 
aliam  aceepisse  potestatem  scribam  illum,  nisi 
res  consliluendi  juxta  vetcrom  illam  legem 
Moysis  onmibus  cognitam,  quae  erat  in  maftu 
ejus.  Deinde  voro  circumstantiae  icmporumab 
oinni  IVaudis  vel  novitaiis  suspiciome  Esdram 
plus  quam  aliuin  qucmlihd  absolvunt,  non  so- 
liun  quia  Samarit.mi ,  quos  rcbus  Jiidaeorum 
scse  miscore  volontessunima  allecil  injuiia,  et 
qui  propterea  capitale  gerebant  adversiis  eum 
odium,  cjus  fraiidcm,  si  qua  usus  fuisset,  de- 
tcxissent,  notamqne  fecisscnt  omnibus  :  sed 
quia  babebal  multos  etiam  inter  Jndams  inimi- 
cos  et  invidns,  qwos  invilos  legibus  Mosaicis 
parere  coegil. 

Secundi»  non  soliiin  nemmem  invcnirc  pos- 
sunt  advorsarii ,  qucin  cum  levissimo  fumfa- 
menlo  au  torem  Pentaleuchi  pronuntiare 
qucant ,  verum  eliam  cx  natura  rci  clarissime 
demonstratur  nullo  modo  polu;sse  Esdram  ant 
alium  quemquam  Penlaleucbum  suppnnere 
post  capliviialem  Babylonicam,  idque  ob  mul- 
liplicem  causam.  l°Qtiia  in  ista  Iiypolhcsi  de- 
fenderc  necesse  est  omnos  propheiicos  libros  , 
omnes  bisloricos  ,  omncs  psalmos  fuisse  etiani 
ab  eodeni  imposlorc  confecios  :  nam  in  onmi- 
bus  istis  libris  nulla  csi  pgina,  quoe  possit 
sopirata  a  Pcnlatcuclio  consisiere  :  ubique 
Moyses  inlerpcllalur  ;  lex  a  Moyse  data  ubique 
indigitatur;   prodigia   in  Pentateucho  relata 
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tlblque  laudantnr  ;  omnia  donique  sunt  in  hoc 
fundamenlo  posita.  Credant  igitur  Deistae  ab 
uno  boinine  lot  scripla  ingenii  ct  slyli  varictate 
distincla  subilo  fuisse  conliita  :  sani  hominis 
lanta  credulilas  non  est.  2°  Debuisset  persua- 
dere  idelH  ille  Esdras,  aut  quisquis  alius  omni 
populo  Pent.ilcuchum  a  sc  modo  conliclum,  et 
alios  Scripiura:  libros  ea  esse  ipsa  volumina 
quaj  semper  vencralione  summ.1  prosecuti  fue- 
raiit  ,  et  singulis  scptonniis  pubiice  logi  soliia  , 
id  est ,  p  rsuadnc  ilobuii  pi  incipibus  et  judi- 
cibus  ,  leges,  sui  iiigenii  fcetus  ,  ea-;  esse  con- 
Slilulionessecundnm  quassemperjudicaveranl; 
saccrdoiihus  el  Lcvilis  ,  riius  et  cajremonias 
modo  a  sc  excogiiatas ,  eas  ipsas  esse  quas 
sompcr  obsorvavcrant ;  onmi  vere.  pl-bi,  novas 
prophetias  novosque  psalmos,  quos  ipse  modd 
confcccrat,  esse  vclera  vatieinia  ct  antiqua 
cahtica  quSe  omncsseinpcr  hal.uerant  in  ore  : 
et  inier  iios  oporiuisset  fingere  ipsam  Jeremiae 
prophetiam  ,  suadere  populo  se  vidisse  hunc 
proplieiam ,  et  in  expectalione  libcraiionis  ab 
ipso  pr&diclse  tolam  vitani  vixisse,  ciim  rcvera 
nullus  uirquam  fuis-sel  antea  Jeremias  pi  opheia, 
el  a  se  modo  excogitalum  nomen  ,  ct  invcnla 
propfoetia  fuisset.  3°Deiiique,  si  Pcutalcuchus 
sit  imposiorisopus  cl  iabulaa  rcccnliore  aliqtoo 
post  Moysen  invcnla,  oporluisset  cliam  subilo 
oniuia  monumenta  pnblica  cobsiituere,  quibus 
riam  Penialcnclu  confirmalam  supra  dixi- 
mns ,  suadereqtie  populo  illa  nuonumenta  a 
Mdyse  oiim  constitula  niisse  :  id  esl ,  oportuis- 
sct  summum  sacerdolem  crearc ,  illique  et 
omnihus  persuadere  ab  Aarone  continua  suc- 
ccssione  in  ipsum  fuisse  illud  ollicium  deriva- 
lum  ;  I.evilas  a  eaeteris  fsraelilis  separare , 
pirsuadcrcque  omni  plebi  a  Moysis  tempoiibus 
sacris  addicos  fuissc  ,  habuisi-eque  in  sua  cu- 
slodia  tabernaculiim  ,  arcam  fcedcris  ,  etc. , 
ciun  revera  Levilarum  nulla  fuissent  ante  illum 
imposlorem  muncra  ,  nec  ista  exlilissent  mo- 
nuinenla.  Pudct  profectd  in  islis  confutandis 
opinionibus  iminoiari,  quae  lam  sunt  ab  omni 
verisimilitudine  disjunctye ,  ut  Spinosa  ipse 
lam  vanUs  non  fucrit  ul  pularet  hos  libros  e.v 
integro  ab  Esdiiaut  alio  quopiam  confectos  : 
scd  vcleres  ab  codcm  digestos ,  et  in  variis 
pariihusimmiiiatosarbitralnr.  Alcur  hos  libros 
immiitarel  Esdrasl  An  qnta  libri,  quibus  hac- 
tcnus  usi  fuerant  Judsei ,  erant  nimis  brevcs? 
An  qnia  nimis  longi  ?  Si  erant  breves,  eo  ma- 
gis  erani  ad  vufgareni  usum  accommodali  ; 
illosergo  relinquere  et  commenlariis  suis  illu- 
slrarc   potuissct ,  ut  apud  nos  quamplurimi 
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fecerunt.  Si  erant  nimis  longi ,  quomodo  ergo 
sine  ullo  incommodo  per  mille  annos  publicis 
inservierant  usibus?  Cur  eliam  facla  epilome 
necesse  fuil  veieres  libros  oronino  dejere  1  Cur 
tam  vanus  ille  Esdras  ,  aut  quisquis  alius  fuit , 
ut  scriberet  in  mandatis  rel.quisse  Moysen,  ul 
ne  quid  legi  suae  adjicerelur  aut  detrahereiur  ; 
eo  ipso  tempore  quo  illud  mandatum  ipse  lam 
impudenler  violabat?  Sed  si  bene  inlelligere 
quis  volet  hujus  suppositionis  absurdilatem  , 
fmgat  aliquem  hoc  apud  nos  Cbrislianos  ,  aut 
hodiernos  Judaeos  tentare  ,  et  apud  se  reputet 
quaiu  feliciler  lale  incoeptum  succederet.  An 
suspicari  datum  esl  nullam  in  animis  Judaeo- 
rum  erga  Moysen  fuisse  reverentiam ,  nullum 
antiquitalis  sludium  ,  nullum  sensum  pietatis, 
ut  novi  hominis  scriplis  permutare  vellent 
sacra  .Moysis  et  Dei  ipsius  eloquia  ,  quibus  in- 
nixse  lamdiii  steterant  respublica  et  religio , 
divini  favoris  pignora  ,  omnis  gloriae  ,  dignita- 
lisquesuae  monumenta. 

Objicies  :  Nedum  elficiatur  Iibros  Moysis  in- 
terire  non  potuisse ,  illisque  alios  siillici,  e 
conlrario  ipsa  hisloria  Judaeorum  lidem  facit 
non  scmel  memoriam  eorum  deletam  fuisse,  el 
sub  Moysis  nomine  libros  prorsiis  ignotos 
pro;liisse.  1°  Legimus  in  libro  4  Heg.  c.  22,  et 
in  2  Paralip.  c.  54,  Uelciam  ponlificem  ,  ciim 
sarta  lecta  templi  reslitueret ,  librum  legis  in 
domo  Domini  reperiisse  :  quem  ad  se  missum 
ciun  Josias  rex  logisset ,  i  scidit  vestimenta 
i  sua  ,  el  prsecepil  Hekiae  sacerdoti  dicens  : 
i  Ile  etconsulite  Dominum  super  me,  et  super 
«  populum  ,  el  super  Israel  de  verbis  voluminis 
«  istius  quod  inventum  esl  :  magna  enim  ira 
«  Domini  succensa  esl  conlra  nos,  quia  non 
«  audierunt  patres  nostri  verba  libri  hujus,  ut 
t  faccrent  onine  quod  scriplum  est  nobis...  et 
c  misil  rex  .  et  congregali  sunt  ad  eum  omnes 

<  senes  Juda  et  Jerusalem ,  ascenditque  rex 
«  lemplum  Domini ,  legitque ,  cunctis  audien- 
«  tibus,  omniaverba  libri  lcederis  qui  inventus 

<  cst  in  domo  Domini ,  stetitque  rex  super 
«  gradum ,  et  fcedus  percussit  coram  Domino, 
«  ut  ambularet  cum  Domino ,  et  custodiret 
«  praecepla  ejus  et  lestimonia  et  caeremonias 
«  in  omni  corde  et  in  tota  anima  ,  et  suscitaret 
«  verba  legis  quae  scripta  sunt  in  libro  illo  : 

<  acquievitque  populus  pacto.  >  Ex  quo  loco 
sic  licet  argumentari:  Liber  inventus  abHelcia 
pontifice  in  templo  erat  lex  Moysis.  Atqui  libri 
iliius  mcmoria  omnino  deleta  erat ,  et,  cum 
editus  fuit  a  rege  Josia  ,  erat  omnibus  ignolus. 
Nam  ad  illius  lectionem  summus  pontifex  et 
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princeps  ,  qui  legem ,  si  qua  fuisset ,  nescire 
non  polerant,  obstupuerunt  :  illius  verba  nun- 
quam  audieranl  patres  eorum  ;  ejus  verba  de 
integro  suscitavit  Josias,  adslringendo  populum 
novo  sacramento  ad  illius  observationem.  2°  In 


libro  4  Esdrae  c.  14  legimus  Esdram  divino 
spirilu  afflatum  sacra  volumina  penitiis  con- 
sumpla  reparasse  :  cujus  scriptoris  auctoritas 
tantavisaestsanctis  Palribus  ,  ut  in  illam  opi- 
nionem  non  pauci  concesserint ;  Irenaeus , 
Clemens  Alexandrinus  ,  Chrysostomus  ,  Theo- 
doretus,  el  alii  plures.  5°  Quod  volumina  legis 
ab  iinpio  Antiocho  conscissa  et  combusta  fue- 
rint,  memoriae  prodilum  estin  libro  1  Machab. 
c.  1,  ubi  haec  legimus  :  «  Et  libros  legis  Dei 
«  combusserunt  igne  ,  scidentes  eos  ;  et  apud 
«  quenicumque  inveniebantur  libri  testamenti 
«  Douiini ,  trucidabant  eos.  » 

Respondeo  ex  his  locis  nequaquam  effici  li- 

brum  legis  interiisse  unquam  ,  imo   non    con- 

fici  semper  non  fuisse  communem  :  et ,  ut  ab 

ullimo  argumento  mcipiam,   locus  ex  libro  1 

Machab.   laudatus ,  efficit  quidem  conquisila 

fuisse  ab  impio  Anliocho  sacra  volumina,  usu- 

ranique  eorum  prohibitam  et  morte  punitam  ; 

verinn  absurde  concluderetur  illa  abolila  fuisse; 

quasi  vero  quia  omnes  legis  codices  conquire- 

bal  Antiochus  ,  omnes  invenerit,   nec  in  tota 

passim  Judaea  lalebrae  ulhe  fuerint ,  in   quibus 

tuto  occullari  poluerant  volumina  sacra,  quasi 

non  in  exoticis  bibliolhecis,   et  Alexandrina 

praescrtim  quae  erat  exlra  ditionem  Anliocbi, 

exliierint  codicum  sacrorum  exemplaria ,  et 

sepluaginta  Interpretum  versio  !  quasi  vero  Ju- 

doeis ,  qui  tunc  temporis  apud  alienigenas  mo- 

rabantur ,  et  Israelitis  quos  sedibus  suis  move- 

rat  Salmanazar  ,  peniliis   exciderit  Scripturx 

sacrae  studium ,  omncsque  hi  codices  suos  ab- 

jecerint  !  Furorem  praelerea  Antiochi  aliqua 

librorum  exemplaria  evasisse  indicat  idem  ille 

scriplor  libri  1  Machab.  ubi  ait :  Jejuniis  mace- 

ratosJudccos ,  indutos  ciliciis,  cinere  conspersos, 

vestibus  laceros  ,  expandisse  libros  legis ,  iu  epi- 

slola  etiam  ad  Sparliatassolatio  sibifuisse  libros 

sanclos  scribunt  Jonalhas  et  populus  uoiversus 

Judaeorum.  2°  Fuse  satis  in  conclusione  jam 

ostendimus  in  excidio  urbis  el  templi  combu- 

stos  non  fuisse  omnes  sacros  codices  ;  quae  ar- 

gumenta  nullo  modo  elevat   opinio  scriploris 

libri  4  Esdrae  ,  hominis  male  et  ineple  fraudu- 

lenti,  cujus  nulla prorsiis  est  auctoritas.  Patres 

quidem  haud  paucos  in  suam  adduxil  senten- 

tiam  :  sed  cinn  hi  inconsiderate  illi  fidem  de- 

derint ,  eorumque  suflragia  omninQ  nitantur 
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istius  inepti  imposloris  mendaciis,  nullum 
opinioni  poridus  adjecerunt.  5°  Locus laudatus 
ex  libro  4  Reg.  nedum  nobis  contrarius  sit , 
rem  noslram  haud  pariim  adjuvat.  Namex  illo 
intelligimus  ,  legis  aullienticum  exemplar  ipsa 
Moysis  manu  exaratum  ,  semper  permansisse 
in  capsa  ad  latus  arcoe  a  Moysis  lemporibus,  a 
quo  ibi  collocatum  fuit ,  usqne  ad  Josiai  atquc 
Helciae  tempora,  qui  arcam  leguntur  dimovisse 
ex  loco  suo  ,  dum  sarta  lecla  templi  instrue- 
rcntur  :  quo  eventu  profeclo  illis  temporibus 
anliquitas  et  inlegrilas  libri  legis  fuere  exlra 
omnem  controversiain  posit*  (Prideaux,  New- 
ton ,  etc). 

Sed  quoniam  multos  etiam  viros  doctos  in 
errorem  induxil  ille  locus,  qui  temere  pronun- 
tiarunt  nullum  aliud  fuisse  tunc  temporis 
excmplar  legis  ,  prseter  illud  repertum  ab  Hel- 
cia  ,  aut  sallem  quod  nolum  esset  regi  et  pon- 
tifici,  in  elucidando  illo  textu  paululiimimmo- 
rabimur ,  hcceque  duo  conficiemus  :  1°  ccrtis- 
simum  esse  librum  logis  Moysis  fuisse  semper, 
slanle  republicA  ,  valde  communem;  2°  con- 
trariam  opinionem  ex  illo  Scriplura;  loconullo 
modo  conlici. 

Primo  ccitissimum  est  librum  legis  Moysis 
in  o:r.ni  aetate  usque  ad  Josiam  semper  com- 
muncni  fuissc  propter  hanc  evidenlissimam 
rationcm  ,  quod  sempcr  fueril  unicus  legum 
codex,  juxta  quem  jus  dividebatur  populis  , 
unica  culliis  divini  regula  ,  juxta  quam  rilus 
religionis  perficiebantur,  quique  proinde  inter- 
ire  non  potuit  sine  interitu  politioe  et  religio- 
nis.  Certum  lamen  est ,  nihilque  certius  in  tota 
hisloria  Judaica  ,  politiam  et  religionem  insli- 
lutas  a  Moysc  nunquam  fuisse  abrogatas  ;  judi- 
ces  et  reges  post  illum  legislalorem ,  nullas 
novas  leges  proprie  dictas  rogavisse,  scd  legem 
Mosaicam  semper  obtinuisse  etiam  sub  imperio 
illorum  principum,  qui  in  vitae  ratione,  longius 
a  vero  recesserunt ,  quod  ex  brevi  et  compen- 
diosa  hisloria  populi  Judaici  clarissime  pa- 
tebit. 

Ab  setate  Moysis  usque  ad  Davidem  regem 
nulla  alia  lege  ulebantur  duouecim  tribus  nisi 
Mosaica,  neque  profecto  ji.dices  potestalem 
legislalivam  unquam  sibi  arrogarunt :  Judic. 
c.  3  :  «  Dimisitque  eos  ul  in  eis  experiretur 
<  Israelem ,  utrirm  audiret  mandata  Domini , 
t  quae  praeceperat  patribus  eorum  per  manum 
«  Moysis ,  an  non.  >  Sub  Saiile  eodem  modo 
quo  sub  jutiicibus  cuncta  administrabanlur  ; 
Davidis  verd  temporibus  stabilem  magis  formam 
accepit  respublica  ,  et  religionis  cseremoniae 
th.  u. 
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curn  majori  apparatu  perficiebantur ,  sed  om" 
nia  fuere  secundunr  legem  Moysis  consliluta, 
pro  qua  lege  veliemcnlissimum  sludiuin  suum 
in  psalinis  ubiquc  expressit  regius  prophela,  et 
illius  moribundi  Ikcc  novissima  verba  fuere  ad 
liliuni  suum  Salonionem  :  i  Egoingredior  viam 
<  universae  terrac  ,  confortarc  et  esto  vir ,  et 
«  obscrva  cuslodias  Domini  Dei  tui,  ut  ambules 
«  in  viis  ejus,  et  custodias  caerenionias  ejuset 
«  prxcepta  et  testimonia ,  sicut  scriptum  est 
«  in  lcgc  Moysis.  »  Tempore  Salomonis  haecso- 
lununodo  facla  mutatio  fuit,quod  cum  majori 
suniplu  rilus  religionis  perficerentur  juxta 
legem  Moysis.  Eadem  omnia  sub  Roboamo  scr- 
vala  fuisse  conslat ,  ex  eo  quod  Jeroboam ,  qui 
a  rege  defecerat ,  necesse  ad  conservandam 
auctoritatcm  suam  duxerit  avocare  decem  tri- 
bus  ,  quse  ipsi  adhseserant ,  a  lemplo  Jerosoly- 

Imitano  :    «  Si  ascenderil,    dicebat ,   populus 
«  iste  ,   ul  facial  sacrificia  in  domo  Domini  in 
«  Jerusalem  ,  convertelur  cor  populi  ad  domi- 
«  num  suum  Hoboam   interficienlque  me ,  et 
«  reverlentur   ad  eum.  >  Roboamo  successit 
Abias ,   post    cujus  adminislralionem ,    quae 
trium  lantiim  annorum  fuit ,   Asa  accepit  re- 
gnum,  illudque  rexit  41  annis,  de  quolegimus 
libro  3  Reg.  c.   15   :   «  Yerumlamen  cor  Asa 
«  erat  perfectum  cum  Domino  cunctis  diebus 
«  suis ,  fecit  quod  bonum  et  placitum  erat  in 
i  conspectu  Dci  sui ,  et  subvertit  allaria  per- 
«  egrini  cuiliis,  el  picecepit  Judce,  ut  quaireret 
«  Doniinum  Deum  palrumsuorum,  et  facerent 
«  legem  et  universa  nrandata.  »  Asae  successit 
Josapbat ,  et  regnavit  23  annis  ,  cujus  pro  lege 
sludium  summum  fuit  :    «   Ambulavit  in    viS 
«  patris  sui  Asa  ,  inquit  auctor  sacer,  nec  de- 
«  clinavil  ab  ea  ,  faciens  qua3  placita  erant  co- 
«  ram  Domino.  Tertio  aulem  anno  regni  sui , 
«  misit  de  prineipibus  suis  utdocerentin  civi- 
«  tatibus  ,   et  cum   eis  Levitas  et  sacerdotes  , 
«  docebantque  populum  in  omni  Juda  habentes 
«  librutn  legis  Domini,   et   circuibant  cunctas 
«  urbes  Judai ,  et  erudiebant  populum.  »  Ex 
quo  loco  clare  inlelligimus  in  libro  legis  Moysis, 
qui  tunc  ternporis  exstabat ,   omnia  ad  insti- 
tuendos  lromines  ad  religionem  et  vitarn   civi- 
lem  necessaria,  conlenta  fuisse.  Idem  princeps, 
ut  legitur  1.  2  Par.  c.  19,   «  egressus  esl  ad 
«  populum  de    Bersabee  usque    ad    montem 
«  Ephraim  (id  est,  onrnia  regni  sui  loca  invisit), 
«  et  revocavit  eos  ad  Dominum  Deum  patrum 
«  suorum  ,  constiluitque  judices  terrae  in  cun- 
«  ctis  civitalibus  Judae  munilis  per  singula  loca, 
i  et  praecipiens  judicibus  :  Videte  ,  ait ,  quid. 
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<  faciaiis  ;  non  enim  honiinis  exercelis  judi- 

<  cium  ,  scd  Domini.   In  Jerusalem   quoque 

<  consiituit  Josaphat  Levilas  et  sacerdotes  et 

<  principes  familiarum  ex  Israel ,  ut  judicium 

<  et  causam  Domini  judicarent  hahitatoribus 

<  ejus  ,  praecepilque  eis  dicens  :  Sic  agetis  in 

<  timore  Domini  iideliler  el  corde  perfecto ; 

<  omnem  causam  quae  venerit  ad  vos  fralrum 

<  vestrorum  qui   habilant  in   urbibus,  inler 

<  cognationem  et   cognalionem  ,  ubicumque 

<  quaestio  estde  lege ,  demandato,  de  cxremo- 

<  niis,   de  jiisliftcalionibus  :  ostendite   eis  ne 

<  peccent  in  Dominum...  Amarias  enim  sacer- 
«  dos  et  ponlifex  vester  in  his ,  qu*  ad  Domi- 

<  num  pertinent ,  prssidebit  :  Zabadias  iilius 

<  Ismael ,  qui  esl  dux  in  domo  Juda  ,  super  ea 

<  opera  erit  quae  ad  regis  officium  pertinent ; 

<  habetisque  magistros  Levitas  coram  vobis  : 

<  conforlamini  et  agite  diligenter ,  et  erit  Do- 

<  minus  vobiscum  in  bonis.  i  In  hac  igitur  re- 
rum  inslauratione  facta  a  Josaphal ,  cerlum  est 
nullam  tribunalium  inferiorum ,  quse  eranl 
in  urbibus ,  neque  supremi  senalus  Jeroso- 
lymis  constituti ,  aliam  regulam  fuisse  juris  di- 
cendi  praeter  legem  Moysis ,  cujus  variae  partes 
designanlur  iisdem  nominibus  legum,  mandato- 
rum ,  judiciorum,  cwremoniarum,jusliftcationum. 
Regem  optimum  excepit  pessimus  filius  Joram, 
qui  postocto  annos  reliquit  imperium  Ocbosiae : 
quo  primo  anno  regni  sui  intcrfecto  ,  solium 
occupavit  Athalia  mater,  tenuitque  annissex; 
sed  per  hos  quindecim  annos  ,  neque  publicus 
ordo  ,  neque  cultus  divinus  interruptus  fuit , 
Joiada  viro  piissimo  pontificatum  tenente, 
idque  patet  ex  iis  quae  gesta  sunt ,  ubi  Joas  in 
solium  patris  restitutus  fuit.  Prailerea  impius 
Joram  ab  Elia  propbeta  per  lilteras  graviter 
objurgatus  fuit ,  et  post  morlem ,  quamvis 
successisset  filius  ejus  Ochosias,  sepultura 
regia  caruit ,  sine  dubio  ex  senalus  supremi 
et  pontificis   auctoritale.    «    Inilio   regni  Joas 

<  pepigil  Joiada  foedus  inter  se  universumque 

<  populum  et  regem  ,  inquit  auclor  sacer ,  ut 

<  esset  populus  Domini ,  el  ingressus  omnis 

<  populus  domum  Baal ,   destruxerunt  eam  ct 

<  simulacra  illius  confregerunl  :  Mathan  quo- 

<  que   sacerdolem    Baal    interfecerunt    ante 

<  aras.  »  Hujus  regis  tempore  inslauralum  est 
templum  Domini  ex  oblationibus  ,  omniaque 
restituta  ad  pristinum  splendorem  juxta  dispo- 
sitionem  David,  et  diligenter  servata  fuerunt, 
procuranle  Joiada  ,  usque  ad  ullimum  circiler 
annum  regni  Joas ,  qui  post  mortem  summi 
illius  viri  obsequiis  aulicorum  deliuitus  recessit 
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a  Domino ,  et  occidit  Zachariam  filium  Joiadae 
sacerdotem  :  sed  in  illius  sanguinis  ullionem 
cito  occisus  est  rex  a  servis  suis.  Joasum  exce- 
pit  Amazias  ,  rex  legis  Moysis  servantissimus , 
de  quo  legunlur  ha:c  libro  4  Reg.  c.  14  : 
«  Ciim  obtinuissel  regnum  ,  percussit  servos 
«  suos,  qui  interfecerant  regem  patrem  suum; 
«  iilios  aulem  eorum ,  qui  occiderant ,  non 
«  occidit ,  juxta  quod  scriptum  est  in  libro  le- 
«  gis  Moysis,  sicut  praeccpit  Dominus,  dicens: 
«  Non  morienlur  patres  pro  filiis,  neque  filii  mo- 
«  rientur  pro  patribus,  sed  unusquisque  in  peccato 
i  suo  morietur.  »  Revera  ista  lex  legilur  Deut. 
c.  2i,  v.  16.  Amazias  vero  post  regnum  19 
annorum  reliquit  imperium  Azariae  seu  Oziae  , 
cui  nullum  peccalum  exprobrat  Scriplura,  nisi 
quod  adolere  incensum  in  templo  Domini  vo- 
luerit,  quod  munus  erat  sacerdotale.  Huic 
post  regnum  50  annorum  successitJoatban,qui 
patris  et  avi  per  scxdecim  annos  vesligia  secu- 
tus  est.  Achaz  ejus  iilius  a  patrum  suorum 
pietale  mullum  abfuit,  sed  postquam  annis 
sexdecim  regnasset ,  reliquit  Ezechiae  regnum, 
qui  eo  studio  res  divinas  promovit  juxta  dispo- 
silionem  et  legem  Moysis  Iwminis  Dei,  ut  teste- 
tur  auctor  sacer  ,  a  temporibus  Salomonis  non 
fuisse  cum  tanto  apparatu  celebralas  solemni- 
tates.  Novimus  eliam  ex  c.  26  Proverb.  regem 
babuisse  scribas,  qui  in  describendis  libris 
sacris  erant  occupaii.  Ergo  a  Moyse  usque  ad 
Manassem,  Ezechiaefilium,  in  libroMoysis  sem- 
per  posila  fuit  reipublicae  constilutio  et  reli- 
gionis  forma  oiunis  ,  et  proinde  semper  com- 
munis  fuit  iste  Moysis  libcr. 

Yideamus  igitur  an  cum  levissima  probabili- 
latis  specie  dici  possit  deperdita  fuisse ,  re- 
gnante  Manasse,  omnia  legis  volumina,  in  qua 
lege  conslat  usque  in  hunc  diem  omnia  posita 
fuisse  poliliae  et  religionis  fundamenta.  Legi- 
mus  quidem  impium  illum  principem  regesim- 
piissimos  dementia  et  superstitione  esse  prae- 
tergressum,  adeo  ut  iu  ipso  templo  Domini 
collocaverilsculptileidolum.et  seduxerit  popu- 
lum  ut  faceret  malum  super  gentes,  quas  con- 
trivit  Dominus  a  facie  liliorum  Israel.  Verinn 
nullo  modo  existimare  licet  omnia  legis  exem- 
plaria,  cui  paucis  anlea  annis  adeo  addicli  erant 
Judcei,  fuisse  deperdita,  idque  ob  inultiplicem 
causam  :  1°  quia  intelligimus  ex  sacris  Scriptu- 
ris  impia  regis  consilia  multorum  bonorum 
commovisse  studia,  et  complures  pro  religionis 
defensione  animas  profudisse.  Nam  legimus 
sanguinem  innoxium  fudisse  Manassen  mulium 
nimis ,  donec  impleret  Jerusalem  usque  ad  oa. 
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Jani  vero  is  solet  esse  persecuiionis  exiius,  ut 
ardentiori  slmlio  hoininos  divinae  lcgi  adliae- 
rcant;  nec  suspicari  dalum  est,  nulluni  fujsse 
veri  Dei  servuni  supcrslilem,  (jui  logis  codiccni 
servaverit.  2"  Quia  accepiinus  ex  iisdein  libiis 
sacris,  coinplures  fuisse  illis  lemporibus  pro- 
plielas ,  qui  cum  m.igna  conslanlia  iinpiiini 
illuin  piincipem  repreliendebanl  :  <  I  oculus- 

<  que  est   Dominus,  in([iiit  auclor  sacer,  in 

<  niaiiu   servoruni  suoruin   proplietaruin  di- 

<  cens  :  Quia  iacit  Manasses  rex  Juda  abonii- 

<  naliones  islas  pessimas  super  onmia  qiue 

<  feccranl  Amorrhaei   anle  eum,  et  peccare 

<  eliani  fecit  Judani  in  immundiliis  suis,  pro- 

<  plerea  lutc  dicit  Doniinus  Dcus  lsrael  :  Ecce 

<  egoinducam  mala  super  Jcrusalem  el  Judam, 

<  ul  quicumqueaudierit,  linnianl  ambae  aures 

<  ejus  ,  et  exlendam  super  Jerusalein  funicu- 

<  lum  Samariae  ct  pondus  domus  Achab,   ct 

<  delebo  Jerusalemsicut  deleri  solent  lahulae, 

<  et  dolens  vertam,  et  ducam  crebriiis  stylum 

<  super  faciem  ejus.  »  Cerle  qui  haec  regi  et 
populo  annuntiabant,  legis  eranl  studiosi ;  nec 
polest  iingi  illos  omnes  Moysis  libros  igui  tra- 
didisse.  3°  Quia  non  iegimus  tempore  illius 
principis  deletam  fuisse  poliliam  Judaeorum  ; 
judicia  eodem  quo  antca  modo  in  urhibus  exer- 
cebantur  :  sed  usque  ad  hunc  regeni,  poliliam 
oinnem  semper  posilam  fuisse  in  libro  Moysis 
oslendimus.  -i°  Quia  impia  Manassis  consiiia 
fuere  juvenilis  aelatis  errores,  quos  cito  pceni- 
tenlia  eluit.  Namadductus  fuil  in  caplivilalem, 
juxta  senlenliam  doclorum  llebraeorum,  quam 
probat  Usserius ,  vigesimo  secundo  resiii  sui 
anno,  aelatis  vero  suae  trigesimo  quarto  :  pio- 
indeque,  non  nisi  per  annos  circiter  qualuor- 
decim,  impium  se  gessit.  Nam  verisimile  est 
sanctissima  Ezechiae  patris  sui  instiluta  non 
fuissc  a  iilio  slalim  immulata,  quamdiu  vigebat 
niemoria  illius  principis  Deo  dilecli  el  homini- 
bus,  et  nondiim  assecutus  fuisset  Manasses 
vigesimum  aetatis  annum.  A  captivitale  vcio 
sua  usque  ail  morlem ,  per  annos  triginla  tres 
Manasses  ,  ut  verhis  auctoris  sacri  ular,  <  egit 

<  pcenitentiam  valde  coram  Deo  patrum  suo- 
«  rum,  et  abslulit  deos  alienos  el  simulaci  um 

<  de  domo  Domini,  aras  quoque  quas  fecerat 

<  in  monte  donnis  Domini  et  in  Jerusalem,  et 

<  projecit  extraurbem.  Instauravil  altare  Do- 

<  mini  et  immolavit  super  illud  victimas  et 

<  pacifica  et  laudem ,   praecepitque   Judae  ut 

<  serviret  Domino  Deo  Israel.  » 

Manassi  successit  Amon  hlius,  qui  post  duos 
annos  regnum  reliquit  Josiae  octo  annos  nato, 
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etquanivis  Amon  paler  ejus  presseiil  Manassis 
vestigia,  tanien  Josiae  institulio  cominissa  fuit 
viris  sanclis  et  lcgis  Dei  observantissiinis.  Nam 

<  oclavo  anno  regui  sui,  inquil  auclor  saeer, 

<  ciini  adhuc  esset  puer,  ccepit  quaerere  Deum 

<  patris  sui  David,  el  duodecimo  anno  post- 

<  quam    regnare  cceperat   (aelalis  vigesimo) 

<  niundavit  Judam  et  Jerusalem  ab  excelsis  et 

<  lucis,  simulacrisque  et  sculptilibus, »  el  non 
nisi  anno  hujus  principis  decimo  octavo  inven- 
tuin  cst  volumen  legis  ab  Helcia  in  templo. 
Ergo  luce  ipsa  clarius  est  a  xMoyse  ad  Josiam 
regem  nunquam  delelam  fuisse  in  Juda  legis 
Mosaicai  m  nioriani.  Imo  vero  in  regno 
Israel ,  ubi  perpetua  tere  fuil  scries  regum  ab 
inslilutis  Mosaicis  aveisorum  ,  semper  fuisse 
conslal  proj)!:elas,  qni  reges  atque  populos  ob~ 
jurgarenl  el  ad  obscrvanliam  logis  revocarent. 

<  Et  teslilieatus  est  ^inquil  auclor  sacer  iib.  \ 

<  Reg.  c.   17),  Doniinus  in  Israel  et  in  Juda 

<  per  nianuin  oninium  prophetarum  el  viden- 

<  liuin,  dicens  :  Heverliniini  a  viis  vestris  pes- 

<  simis  et  cu.siodiie  prajcepta  mea  et  caere- 

<  monias  juxla  omnem  legem  quam  praecepi 

<  palribus  vestris,  et  sicut  misi  ad  vos  in  manu 

<  servorum  meorum  prophetarum.  »  Neque 
solinn  fuisse  prophetarum  eoiitinuam  succes- 
sionem,  qui  populos  inslittierent  secundiim 
legem  Moysis,  constat;  veriim  eliam  certum 
est  poliliam  semper  fuisse  eliam  in  regno  Israej 
positam  in  legibus  Mosaicis.  Nam  elsi  Joroboam 
quiedam  instituerit  legibus  istis  contraria,  ta- 
men  legem  ipsam  tollere  nunquam  ausus  esl, 
ct  Achad,  rex  impiissimus,  qui  venumdalus  erat 
ut  faceret  malum  coram  Dumino ,  ut  loquilur 
Elias,  tamen  conlra  legis  praescriptum  cogere 
Nabolh  ad  venditiouem  vineae  suae  non  potuit, 
sed  ficto  blasphemiaj  crimine,  capite  damnavit 
secundiim  ipsam  legem  Moysis.  Ex  quibus  om- 
nibus  cerlius  est  legem  Moysis  nunquam  in- 
leriitse,  quiun  certum  est  duodecim  tabulas  a 
deciiii  viris  sancilas ,  semper  viguisse  in 
rejiiiblica  Romana ,  quod  facile  deprehen- 
dei  qui  ulriusque  facti  rationes  conferre 
\  'ii. 

S  cundo,  ex  loco  libri  4  Reg.  in  objectione 
iaudulo,  nullo  modo  colligi  polest  non  aliud 
supersles  fuisse  legis  exeuiplar,  praeler  islud 
in  templo  inventum  :  nihil  aliud  profecto  in 
illo  loco  legitur,  nisi  quod  Moysis  autographum 
repLTlum  fuerit  in  templo  ad  lalus  arcae,  ubi 
posilum  fuerat  a  Moyse.  Nain  constat  ex  cap. 
55  Paralipomenon  ,  Ilexiam  pontiiicem  dimo- 
visse  arcam  ex  loco  suo;  quod  summus  ponti- 
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fox  venerandum  illud  volumen  ad  regein  statim 
iniseril :  quod  rex  pietate  niotus  volucrit  !e- 
geni  ex  illo  saeratissimo  volumine  audire;  quod 
idcin  princeps  Moysis  vaticiniis  et  cominina- 
lionibus  attenliorem  mentem  praebens  (vide- 
batur  enim  sibi  audire  ipsum  Moysem  loquen- 
tem),  perlerritus  fuerit ,  qusesieritque  in 
piclate  et  sludio  legis  remedium  malis  praesen- 
libus;  quod  denique  ad  excilandam  populi 
pietalem  sanctum  inierit  consilium  recitandi 
ex  illo  volumine  coram  tota  mullitucline  verba 
legis.  Falso  igitur  supponilur  in  objectione, 
lege  inventa,  stupore  perculsos  fuisse  summum 
pontilicem  el  regem ;  imo  ex  narratione  po- 
tius  sequilur  non  obtigisse  rem  inexpectalam. 
c  Dixit  autem  Helcias  ad  Sapban  scribam  : 
«  Librum  legis  reperi  in  domo  Domini,  dedit- 
t  que  Helcias  volumen  Sapban ,  qui  et  legit 

<  illud.  Venil  quoque  Sapban  scriba  ad  regem, 
c  el  narravit  regi  dicens  :  Librum  dedit  Hel- 

<  cbias  sacerdos  mibi,  quem  ciim  legisset  Sa- 

<  phan  coram  rege,  et  audiisset  rex  verba  legis 
t  Domini ,  scidit  veslimenta  sua.  »  Non  ergo 
libri  inventio,  sed  verba  legis  commoverunt 
regem,  neque  laetilia,  sed  terrore  affectusfuit. 
Deinde  non  dixit  Josias,  ut  in  objectione  sup- 
ponitur  :  <  Stillavit  super  nos  magnus  furor 
Domini ,  eo  quod  non  noverint  patres  nostri 
verba  Domini,  sed  quod  non  custodierint  patres 
nostri  verba  Domini ,  ut  facerent  omnia  quae 
scripta  sunl  in  islo  volumine.  »  Ex  quibus  ver- 
bis  sequitur  potiiis  cognita  fuisse  patribus  suis 
verba  voluininis  istius;  alias  profeclo  inobe- 
dienlise  rei  non  fuissent.  Denique  ex  eo  quod 
rex  novum  foedus  hac  occasione  percusserit, 
et  adjuraverit  populum  ut  suscitarel  verba 
legis,  non  sequitur  legis  meinoriam  nullam 
fuisse;  nam  idem  prsestitere  Josaphat,  Joas  et 
Ezcchias,  quorum  temporibus  inepte  dicerctur 
legem  oblivione  delelam  fuisse.  Regis  igilur 
lerror  orlus  est  ex  diligentiori  considcratione 
valiciniorum  Moysis,  qui  cunctas  abominalio- 
nes  Manassis  avi  sui  el  Amon  patris  praedixe- 
rat.  Nam  hi  principes  ea  omnia  fecerunt,  quae 
erant  lege  prohibita;  aedificaverunl  excelsa, 
erexerunl  aram  Raal,  fecerunt  lucos,  adorave- 
runt  omnem  mililiam  coeli,  transire  fecerunt 
lilios  suos  per  ignem ;  observabant  somnia,  se- 
ctabanlur  auguria,  maleficiis  inserviebant,  elc. 
Timuit  ergo  Josias  ,  non  sine  causa  ,  ne  suo 
tempore  ingruerent  ea  omnia  mala,  quae  in 
pcenam  islorum  scelerum  pronuntiata  a  Moyse 
audiebat ;  ct  vcrisimiliter  hoc  pracipue  versi- 
culo  Deutcronomii  commolus  fuit,   ubi  fata 
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successorum  Josiae   clare   praedixit  Moyses  : 

<  Ducet  te  Dominus  et  regem  tuum,  quem 

<  constitueris  super  te,  in  genlem  quam  igno- 

<  ras  tu  et  patres  lui,  et  servies  ibi  diisalienis, 

<  ligno  et  lapidi,  et  eris  perditus  in  proverbium 

<  ac  fabulam  omnibus  populis  ad  quos  intro- 

<  duxerit  le  Dominus. »  Summo  studio  igitur 
omen  averlere  conatus  cst  pius  princeps,  om- 
nia  instituendo  accuratissime  juxta  exemplar 
legis  ipsa  Moysis  manu  exaratum.  Duxi  operae 
pretium  diligenliiis  hanc  objeclionem  expen- 
derc  et  confutare  ,  quod  exquisitissimi  judicii 
vir  Prideauxius  in  historia  sua  Judaica  conlra- 
riam  amplexus  sit  sententiam,  aliosque  in  er- 
rorem  traxerit,  quem  equidem  censeo  gravissi- 
mum,  quia  si  ullam  haberet  verisimililudinem, 
non  pariim  elevaret  pondus  et  vim  nostrarum 
rationum. 

Arglmextum  III.  —  Ex  antiquissimw  wtatis 
notis  internis. 

Liber  ille  notas  omnes  habet  scripti  authen- 
tici  et  Mosaicae  setatis,  in  quo  anliquissimse 
illius  aetalis  mores ,  factaque  historica  conti- 
nentur,  et  in  cujus  contextu  nihil  plane  inve- 
nitur  quod  recentiorem  sapiat  aetalem;  qui 
nullas  apud  Judaeos  leges  aut  consuetudines 
exhibel,  quae  Moysis  aevo  non  obtinuerint ;  in 
quo  legum  omnium  atque  consuetudinum  ra- 
tiones  sunt  admodiim  convenientes,et  ut  vulgo 
dicimus,  naturales,  quales  institutorem  Moysem 
afferre  decebat;  cujus  ipse  stylus  indicia  multa 
habel  aelatis  anliquissimse,  et  universus  con- 
textus  longissime  dislat  ab  omni  vanitatis  spe- 
cie.  Impossibile  plane  est  ut  in  his  omnibus 
recentior  aliquis  impostor  non  prodat  fraudem 
et  falsilatem  suam.  Alqui  primo  in  illo  libro 
perfecte  referuntur  morcs  illius  aetatis  anti- 
quissimae,  et  omnia  facta  historica  accipiunt 
ex  profanis  scriploribus  confirmationem.  Plu- 
rima  ibi  leguntur  de  variorum  populorum  ori- 
ginibus,  de  eorumdem  migralionibus,  de  impe- 
riorum  et  urbium  exordiis;  multa  quoque 
geographica,  itinera  et  mansiones  patriarcha- 
rum;  quae  orania  censorias  animadversioni 
vastissimum  campumaperiunt,  in  quibus  tamen 
omnibus  nihil  castigatione  dignum  reperias, 
uli  cum  summa  doctrinae  et  eruditionis  laude 
confecit  Rochartus  in  Geographia  sacra.  Quae 
ibidemreferunturdevetustissimorumhorainum 
simplici  vitae  ratione ,  de  eorum  hospitalitate, 
de  conviviis  atque  dapibus,  de  mulierum  in 
vila  domestica  officiis,  de  veslibus,  de  funeribus 
el  sepulturae  ritibus,  de  anni  atque  mensium 


625  ANTIQUTTAS 

divisione,  de  lnonunientis  et  columnis,  de  ar- 
inis  ot  bclli  universo  apparatu  ,  dc  foederum 
caeremoniis,  dc  altaribus,  de  sacrificiis,  aliisque 
rilibus  sacris;  quae  specialim  narranlur  de 
^Egypto  ct  illius  gentis  opibus,  potentia  ac 
consueludinibus;  omnia  haec  ex  Homcro,  Ile- 
siodo,  aliorumque  vetuslissimorum  auctorum 
fragmentis;  ex  Herodoto,  Diodoro  Siculo  ct 
cacteris  historicis  confirmantur,  uli  quamplu- 
rimi  demonstrarunt.  Illane  singula  cum  tanla 
diligentia,  lamque  accurale  describere  poluis- 
sct  auctor  recenlior?  (Vide  Jacquelot,  de  l'Exis- 
tence  de  Dieu.)  Secundo  niliil  plane  in  cjusdem 
libri  contexlu  est,  ex  quo  conjectura  ulla  capi 
possit  illum  librum  a  recentiore  aliquo,  non 
dicam  conscriplum ,  scd  ne  inlerpolatuni  qui- 
dem  :  verbi  gratia,  nihil  de  Jerosolymis ,  nec 
de  monle  Sion,  ncc  dc  templo;  nihil  de  duo- 
bus  regnis  Judae  et  Israel ,  nec  de  illis  imperiis, 
cum  quibus  postea  bella  et  fcedera  habucre 
Hebraei ;  sed  de  tabernaculo,  de  arca  foederis, 
de  instrumentis  omnibus  sacris,  fuse  scriplum 
est,  ut  decebat  in  commenlariis  illius  cujus 
jussu  erant  fabricala.  Sic  etiam  ordo,  qucm  in 
melandis  castris  et  profectionibus  duodecim 
tribus  servare  oporlebat,  diligenter  definitur, 
uti  necesse  fuit,  in  constitulionibus  illius,  qui 
istas  tribus  ex  ^gypto  duxerat.  Ibidem  dia- 
rium  quoddam  habemus  rerum  gestarum  in 
solitudine,  utconveniebat  maxime  in  commen- 
tariis  ejus,  qui  per  annosquadraginla  Israelilis 
in  deserto  praefuit.  Hisce  omnibus  tamdiii  non 
immoratus  fuisset  recenlior  aliquis  imposlor, 
et  alias  hisloriae  Judaicae  artes,  v.  g.,  hislo- 
riamjudicum,  tam  mulilam,  sine  dubio  am- 
plificasset.  Terlio  consueludines  omnes,  leges- 
que  variae  ,  quae  in  Pentateucho  leguntur, 
rcvera  servataB  fuerunt  ab  aetate  Moysis  ad 
ullima  reipublicae  tempora;  neque  una  lexest, 
cujus  reccnliorem  originem  evincere  possunl 
adversarii;  imo  ne  hoc  quidem  tentarunt, 
sed  universi  militant  sub  Marshami  et  Spenceri 
signis,contenduntque  illos  omnes  legis  Mosaicae 
ritus  ab  jEgyptiis  aliisque  populis  usurpatos 
Moysis  temporibus  fuisse,  ut  nempe  concludant 
Moysem  illas  gentes  esse  imitatum.  Sed  pro- 
fectd  ex  hac  ipsa  eorum  sententia  argumentum 
nos  arripimus  pro  earumdem  legum  et  consuc- 
tudinum  antiquitate.  Quarto  origines  omnes, 
alque  rationes  legum  ita  sunl  convenientes,  et 
ut  ita  dicam,  naturales,  ut  a  recenliore  aliquo, 
quantiimvis  ingenioso  et  diligenti ,  excogitari 
nequaquam  poluerint :  vel  ita  cum  institulis 
ipsis  congruit  institulorum  hisloria,  ut  nequa- 
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(jiiiiiii  dividi  possinl.  Quid,  qu;eso,  significare 
polcrunl  lex  de  primitiis,  rilusagni  paschalis> 
tabernaculum ,  arca  foederis,  eic.,praeier  id 
quod  in  Pentaicucho  scriptum  cst?  CurHubcn. 
Simcon  ct  Uevi  jure  primogenilurae  privanlur, 
nisi  propter  causas  ibidem  relatas?  El  tainen 
haec  eorum  omnium  sigiiificatio  taliscst,  ut  a 
recenliore  aliquo  vix  ex  conjectura  tam  accu- 
rate  inveniri  potuisset.  Quinlo  ipse  stylus  mul- 
tas  habet  nolas  antiquissimaj  ailalis  :  nam 
mullae  fonn;e  loquendi  nov;c,  quas  usurparunt 
scriptores  sub  Davide  et  Salomone ,  qineque 
occurrunt  in  poslerioribus  Scripturae  libris  , 
nusquam  in  Penlateucho  repcriuntur :  et  etiam 
plures  voccs  sunt  in  Pentateucho  usurpalae, 
qua;  posteiioribus  aetatibus  exoleverunl.  Plura 
cxcmpla  norunt  hebraicaa  linguae  pei  iti ,  qui 
varios  Scriplura:  libros  sccum  invicem  contu- 
lerunt.  Praeterea  in  Penlaleucho,  cur  tam  saepe 
lcgcs  et  praecepta  singula  inculcanlur?  Cur 
praHer  legem  habemus  breviarium  legis?  Cur 
praeter  historicam  legis  datoe  narralionem,  ha- 
benius  quoque  luculentum  Moysis  ad  populum 
sermonem ,  nisi  quia  opus  est  illius,  qui  per 
annos  quadraginta  omni  ope  elaboravit,  ut  has 
leges  Judseorum  animis  alliiis  infigeret,  eorum- 
que  usui  familiari  accommodaret?  Sexto  dc- 
nique  tota  orationis  series  Pentateuchum  au- 
thenticum  pronuntiat,  et  ab  omni  absolvit 
suppositionis  suspicione  :  in  illa  quippe  elucent 
candida  simplicitas,  pietas  in  Deum  sincera, 
suminum  virtulis  studium  :  admiramur  in  illo 
libro  singularcm  in  confitendis  principum  ct 
plebis  peccatis  ingenuitatem,  et  in  reprohen- 
dendis  sanctam  severilatem ;  nullum  esl  dissi- 
mulationis  vestigium,  nulla  adulalio  aut  assen- 
latio  ad  caplandam  hominum  benevolcntiam, 
nulla  ad  excitandos  vul^i  plausus  oralionis 
vanilas;  quae  jiarles  esse  solenl  impostoris. 

Objicies  1°:  Pentateuchus  nequaquam  habel 
nolas  libri  authentici,  el  multa  probant  seri- 
plum  non  fuisse  a  Moyse.  1°  Auctor  Pentaleu- 
chi  de  Moyse  ita  loquitur,  quasi  alia  persona 
sit.  Utitur  nempe  lenia  persona,  ut  facere  so- 
let  is  qui  alterius  vitam  scribit.  2°  In  Pcntateu- 
cho  Moyses  variis  ornatur  elogiis  :  legimus 
enim  quod  fucrit  vir  milissimus ,  homo  Dei, 
propheta,  cum  Deo  quam  familiaris  :  quae 
Moysem  de  seipso  scribere  modeslia  vetuisset. 
5°  Multa  in  Pentaleucho  occurrunt,  vel  obscu- 
ra,  vel  inordinata,  vel  mutila,  multa  breviiis 
narrata  quae  coaevus  scriptor  sine  dubio  cla- 
riiis  et  fusiiis  retulisset.  4°  In  textu  mutata 
sunt  multa ;  nam  variae  sunl  el  diversae  leclio- 


627  DE  VERA 

nes;  exempluni  Jiulaicum  differt  in  aliquibus 
abexemploSamaritano :  praHereaantiquissiniae 
illius  libri  versiones  liaud  pariun  disercpant. 
Ergo  non  conslat,  nec  illius  libri  authenlicilas 
ncc  integrilas. 

Respoiulco  nibil  tantam  afferrecausoe  noslrre 
auctoritatem,  quantam  afferunt  vanissimx  ilhc 
objccliones  advcrsariorum ,  quas  cuni   eadein 
qua  exposuimus,  brevitate  rcfelleinus.  1°  Si 
suppositionis  indicium  sit  quandd  auctor  de  se- 
ipso  tanquam  de  alicna  persona  loquilur;  sup- 
positilios  igitur  dicemus  elCsesaris  commenla- 
rios,    et  Cyri  expedilioncm  adornalam  a  Xe- 
nophonte,  et  Josephi  libros  de  bello  Judaico  , 
et  Procopii  historiam ,    ncc  non  omnes  ferme 
novi  Testamenli  codices  ,   in  quibus  omnibus 
Caesaris,  et  Xenophontis,  et  Procopii,  et  Mat- 
thaei ,  et  Lucre,  et  Joannis,  etc,  mentio  fit  in 
terlia  personft,  tanquam  diversarum  ab  ipsis 
scriptoribus  personarum.  Negabunt  sine  dubio 
adversarii ;  sed  quam,  quaeso,  singularcm  viin 
adversiis  Mosaicum  Pentatbeucum  babet  istud 
argumentum?  2°  Moyses  quidem  dixil  se  bomi- 
nem  mitissimum,  dixit  sc  prophetam,  sicutaliis 
in  locis,  pro  suo  candore,  errata  sua  agnoscil : 
sed  nullo  modo  a  modestia  abcsl,  ad  se  defen- 
dendum  aliquando  verba  facere  in  commenda- 
tionem  sui,  praecipue  cum  necesse  est  multitu- 
dinis  habere  existimationcm.  Hoc  egit  Paulus 
Apostolus  ,  qui  ab  existimatione  hominum  per 
vanitatem  orationis  captanda  maxime  abbor- 
ruil,  et  cujus  hacc  est  advcrsiis  vanam  gloriam 
sapientissima  sententia  :  Quid  habcs  quod  non 
acccpisti?  Si  autem  accepisti,  qnid  gloriaris  quasi 
non  acceperis?  Sic  Josephus  historicus  Juda:o- 
rum  omnium  prudenlissimum  esse  se  quando- 
que  significat,  neque  idcirco  ab  eo  libros  ipsius 
abjudiccs.  3°  Mulla  sine  dubio  in  istis  libris 
obscura  sunt,  quae  in  illis  non  invenirentur,  si 
recentioris  essent  jelatis,  si  a  perito  aliquo  im- 
postore  fuissenl  confecli,  si  aliquid  ad  tollcndas 
dilficultates  adjicere  religio ,  qua  colebantur 
isti  libri,  non  veluisset.  Sunt  itaque  dilficulta- 
tes,  sed  quas  parit  longa  oeias,  cinn  locoium 
nomina  mulata  sunt,  quando  nulla  ferme  re- 
manet  temporum  mcmoria,  nequc  corrigi  pos- 
sunt  errores    quos   in   exemplis  conliciendis 
amanuensium  haud  raro  parit  negligentia  Scd 
obscuritas  illa  tangitne  ipsam   hislorise  et  re- 
ligionisquasisubslantiam?  nequaquam :  omnia 
optime  cohaerent.  Quod  igitur  obscurum  est  in 
Iibris  sacris  eorumdem  anliquitatem  prwstat 
magis  venerabilem.  Qua;  etiam  breviiis  sunt 
narrata,  ea  in  Genesi  praesertim  reperiuntur, 
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et  Moyses ,  non  ut  coaevus  scriptor,  sed  ex  tra- 
ditione  illa  memoriae  prodidit.  Atqui  hae  ipsac 
breviores   annotationes  novum   argumentum 
suppodilant  pro  cjusdem  libri  antiquitate ,  quia 
de  illis  nuuquam  cogilasset  recentior  aliquis 
scriptor.  Verbi  gralia,  Gen.  c.  11,  v.  29,  no- 
talur  quod  Aran  fncril  patcr  Jcschcc  :  ncque 
ullam  causam  videmus  cur  inler  omnes  alias 
mulieres  bujus  mentio  facta  sit.  lbid.  c.  36, 
v.  24,  de  Ana  haec  lcgilur  observatio  :  Iste  est 
Ana  qui  invcnil  aquas  calidas  (Jamin  juxta  70 
intcrpretes,  gigantcs  juxla  Cbaldaicam  para- 
phrasim),  in  solitudine,  cian  pasceret  asinos  Se- 
beon  patris  sui.  Ibid.  v.  37,  in  catalogo  regum 
Idiuiiaiorum  uxor  solius  Adar  nominatur;  et 
appellabatur  uxor  ejus  Meelabel,  (itia  Malred, 
filice  Mezaab.  Anne  hasce  annotationes,  plures- 
que  ejusdem  gencris  apposuisset  Esdras  post 
caplivitatem?    Annon  manifestum  est  factas 
esse  a  Moyse ,  quod  haec  nomina  suo  tempore 
magis  essent  apud  Judseos  celebrata?  4°  In 
texlu  bebraico  variae  sunt  lectiones,  versiones 
non  consonant,  exemplum  Judaicum  el  Sama- 
rilanum  discrepant.    Ergo,  aiunt   adversarii 
libri  supposililii  sunt,  vel  quod  eodem  redit, 
corrtipli.  Inepta  profecto  conclusio  !  Illoe  varias 
lectiones  num  rem  afficiuntprincipalem?  Num- 
quid  non  eadem  historia  in  omnibus  exempla- 
ribus,  ea-Nlem  leges,  eadem  vaticinia ,  eadem 
doclrina  ?  «  Hoc  ipsum  aflirmare  possum  (in- 
quit  ipse  Spinosa  c.  9)  me  nullam  animadver- 
tisse  mendam,  nec  lectionum  varietatem  circa 
moralia  documenla ,  quae  ipsa  dubia  reddere 
possunt  (1)  »  Quid  amplius  ad  hominum  in- 
formationem  necessarium  fuit?  Quid  amplius 
a  divina  providentia  efilagilare  possumus?  Pa- 
r&m  profecto  nostra  referl,  his  in  tuto  positis, 
illa  leclionum  varielas.  Deindc  istae  varia;  le- 
ctiones,  unde  naloe  sunl  nisi  ex  antiquitate  libri, 
quem  multoties  in  tot  seculis  describere  ne- 
cesse  fuit?  Imo  ostendunt  illa;  potiiis  Judaeo- 
rum  erga  hunc  librum  religiosum  animum , 
quia  probant  illos  nunquam  ausos  e-se  aliquid 
ex  conjeclura  corrigere,  sed  secutos  esse  scru- 
pulose  lidem  excmplorum  :  proindcque  elliciunt 
contra  Deistas,  a  Judaeis  nihil  unquam  fuisse 
in  istis  libris  immulatum.  Quod  ad  versiones 

(i)  Non  miniis  ex  iis,  quoe  supra  dispulata 
sunt,  planum  est  id  quod  stalim  libri  primi 
inilio  moniiimus,  el  saopiiis  tolo  opere  incul- 
cavimus,  varias  lectiones  levissimi  esse  ac  pene 
nullius  monicnti,  ut  pariim  admodiim  intersil, 
aut  vero  pcrinde  oninino  sit,  ulram  sequaris, 
sive  hanc,  sive  illam.  Lud.  Capellus,  Cril.  sacr. 
1.  6,  c.  2. 
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attinet ,  quae,  quseso,  nota  suppositionis  et  no- 
vitatis  csl,  quod  lingua  Ilebraica  tam  anliqua 
sit,  ut  vocuni  potcstas  et  proprietas  ,  aul  sen- 
tentiarum  elegantia  verti  accuratc  nequoat? 
Deniquc  differenlia  intcr  exemplum  Jutlaicum 
et  Samaritanum,quid  aliud  apud  a^quum  rerum 
aestimatorem  efiiciet,  nisi  ununi  ab  alicro  po- 
Stremis  temporibus  non  fuisse  dcsumplum? 

Objicies  2° :  Illorum  librorum  auctor  esse 
Moyses  nullo  modo  polest,  in  quibus  plurima 
occurrunt  locorum  nomina,  posl  Moysis  lcm- 
pora,  iisdem  locis  imposita;  plura  ctiam  liisto- 
rica  facta  Moysis  aevo  recentiora ,  et  quorum 
praelcrea  auctor  sajis  clare  signiticat  se  vixisse 
in  lerra  Chanaan  ,  quam  nunquam  ingressus 
est  Moyses.  Alqui ,  etc.  1°  Quidem  plurima 
sunt  in  Pentatcucbo  locorum  nomina,   quse 
fu&re  illis  locis  imposita  posl  mortem  Moysis. 
Geneseos  c.  10,  nientio  /it  Ninive  :  De  tcrra  illa, 
inquit  scriptor,  egressusest  Assur,  et  wdificavit 
civitalem  Ninive;  atqui  illam  urbem  non  nisi 
post  Moysis  obilum  a  Nino,  Assyriorum  rege, 
nomen  istud  accepissc  scribit  Strabo  in  Geo- 
graphicis.  Ejusdem  libri  c.  14,  nomen  occurrit 
Chaldaeorum.  Atqui  istud  nomen  erat  ignolum 
ante  Moysem.  Tuncenim  regio  Chaldaeorumdi- 
cebaturPadan  Aram,  ut  patet  ex  Geneseos  c.  25 
et28.Aliunde,juxtaDicearchum,sicvocatisunt 
Chaldaei  a  Chaldoeo  ,  decimo  quarto  post  Ni- 
num  rege.  Ibidem  c.  14,  legimus  Abrahamum 
persecutum  esse  reges,  qui  captivum  Lolh  ab  - 
duxerant,  usque  Dan.  Atqui  istud  nomen  urbi 
prius  Lais  dictae  datum  est  post  mortem  Josue, 
quando  scilicet  capta  fuit  a  sexcentis  viris  de 
tribu  Dan.  Hanc  rursitm  extruentes,  inquit  au- 
ctor  libri  Judicum  c.  18 ,  habitaverunt  in  ea, 
vocato  nomine    civitatis  Dan ,  juxta  vocabulitm 
patris  sui,  quem  genuerat  Israel ;  quce  priits  Lais 
dicebalur.  Ibidem  c.  22,  mons  Moria,  in  quo 
Deus  jubet  Abrahamum  immolare  lilium  suum, 
vocatur  mons  Dominus  vidcbit;  atqui  mons  ille 
tunc  deinum  sic  dictus  fuit ,  quando  templum 
ibi  conditum  est.  Ibidem  c.  33,  commemoratur 
civitas  Hebron ,  quae  nomen  islud  accepit  ab 
Hebronc,  filio  Caleb,  post  morlem  Moysis,  ciim 
antea  Cariath  Arbe  vocaretur,  uti  colligitur  ex 
libri  Josue  c.  14  :  Benedixit  ei  Josue  et  tradidit 
ei  Hebron  in  possessionem  :  alque  ex  eo  fuit  lle- 
bron  Caleb  filioJephone  usque  in  prwsentem  diem, 
quia  secutus  est  Dominum  Dcum  Israel  :  nomen 
Hebron  ante  vocabalur  Cariaih  Arbe.    Ibidem 
cap.  40,  Joseph  alloquens  eunuchum  Pharaonis 
vocat  regionem  Chanaan  terram  Hebraeorum. 
Atqui  bac  forma  loquendi,  neque  Joseph,  neque 
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Moyses  uti  potuit,  cum  nondum  essent  Hebrcei 
potiti  illi  terra  ct  unica"  tantiim  domo  tempore 
Josephi  continerenlur.  Deuteronomii  c.  11, 
legitur  nomen  Galgala,  quo  donatus  est  locus 
ubi  circumcisi  sunt  Israelitac,  qu!  in  terram 
Cbanaan  ingressi  fuerant  post  mortem  Moysis  : 
Postqnam  omnes  circumcisi  sunt ,  inquit  auctof 
libri  Josue  c.  5,  manserunt  in  eodem  toco  donei 
sanarentur ;  dixitque  Dominus  ad  Josue  :  Hodii 
abstulit  opprobrium  jEgijpti  a  vobis.  Vocatum 
est  nomen  loci  illius  Galgala  usque  in  prwseniem 
diem. 

2°  Pentateucbi  auctor  quamplurimos  eventus 
qui  post  mortem  Moysis  contigere,  narrat.  Ge- 
neseos  c.  12  et  13,  observat  auctor  illorum  li- 
brorum  tempore  Abrahae  Chananseos  in  terrd 
Chanaan  fuisse  :  Chananaus  autem  tunc  erat  in 
terra  ait,  c.  12.  Eo  autem  tempore  Chananceus 
el  Phereswus  habitabant  in  terra  ilta,  ait  c.  13. 
Ergo  quo  tempore  scribebat,  pulsi  jam  ex  terra 
sua1  fuerant  Chananaei;  alias  inutilis  prorsits  et 
supervacanea  fuisset  praefata  observatio ,  sed 
nonnisi  post  mortem  Moysis  deleti  sunt  Cha- 
nanaei,  aut  pulsi  terra  sua.  Ejusdem  libri  c.  36, 
recensentur  octo  reges  Idumaeorum,  qui  regna- 
verunt  in  terra  Edom,  antequam  haberent  re- 
gem  filii  Israel ;  deinde  undecim  numerantuf 
duces,  qui  ejusdem  terrae  incolis  praefuerunt 
ad  illud  usque  tempus  procul  dubio,  quo  Idu- 
mseam  universam  ditioni  suae  subjecit  David. 
Nam  Idumaei  non  habuere  duces,  nisi  post 
mortem  Moysis ;  et  etiamsi  habuissent,  tot  ha- 
bere  non  potuissent  a  lempore  Esaii  usque  ad 
Moysissetatem;  etprseterea  illaverba,  antequam 
haberent  regem  filii  Israel,  clarissime  conliciunt 
illa  scripta  fuisse ,  cum  jam  haberent  regem 
filii  Israel.  Exodi  c.  16,  indicatur  tempus,  ad 
quod  usque  manna  comederunt  Israelitae  :  Fitii 
Israet,  inquitauctor,  comederunl  mannaquadra- 
ginta  annis,  donec  venirent  in  terram  habitabilem; 
Iwc  cibo  alili  sunt  usquequb  tangerent  fines  terrce 
Chanaan.    Atqui  etiam    post    obitum    Moysis 
manna  comederunt  filii  Israel,  et  nonnisi  post 
circumcisionem   peractam  tempore  Josue  in 
Galgalis  terrse  frugibus  uti  cccperunt.  Deute- 
ronomii  c.  2,  hcec  leguntur  :  In  Seir  priits  ha- 
bitaverunt  Horrhwi,  quibits  expulsis  atque  deletis 
habitaverunt  filii  Esaii;  sicut  fecit  Israet  in  tcrrh 
possessionis  suce,  quam  dedit  illi  Dominus.    Jam 
vero  terra  possessionis  Israelilarum  est  lcrra 
Chanaan,  in  qua,  vivente  Moyse,  nunquam  ha- 
bitaverunt.  Ejusdem  libri  c.  3,  Og  regis  Basan 
ingens  statura  ex  ejus  lecti  ferrei  magnitudine 
a  Pentateuchi  auctore  probatur  :  Solus  quippe, 
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inquit,  Og  rex  Basan  restiterat  de  stirpr  qigan- 
lum ;  monstratur  leclus  ejus  ferreus,  qui  cst  in 
R.bbath  filiorum  Ammou  ,  novem  cubitos  liabens 
longitudinis,  et  quatuor  latiludinis  ad  mensuram 
cubiti  virilis  manus.  Quo  lempore  giganlis  illius 
lectus  sic  monstrabatur,  jamdudiiin  ipse  pro- 
cul  dubio  fato  functus  fuerat :  sed  Moysis  coae- 
vus  fuit  rex  iile  Basan,  et  onines  Israelitae  illum 
post  victoriam  prostratum  viderant.  Unde  etiam 
factum  est,  ut  lectus  ille,  non  in  Basanitide 
terra  viseretur,  sed  in  urbe  Ammonitarum 
Rabbatha,  nisi  ex  temporis  longiludine  quae 
omnia  mutare  consuevit?  Ibidem  v.  14,  legi- 
mus  :  Jair  filius  Manasse  possedit  omnem  regio- 
nemArgob,  usque  ad  terminos  Gessuri  et  Machati, 
vocavitque  ex  nomine  suo  Basan  Havotli-Jair, 
(id  est,  villasJair)  usque  in  prwsentem  diem.  Quae 
ullima  verba  significant  haec  scripta  fuisse 
longo  post  Moysem  tempore.  Ejusdem  libri  ca- 
pite  ultimo  referunlur  Moysis  obilus,  sepnltura, 
Hebraeorum  luclus ,  susceptaque  a  Josue  He- 
braicae  reipublicae  administratio ;  quae  omnia  a 
Moyse  scribi  profecto  non  potuerunt. 

3°  Deniqne  auctor  Peutaleucbi,  satis  clare 
significat  Deut,  c.  1 ,  se  in  terra  Chanaan  ver- 
sari,  Moysem  vero  in  campestribus  Moab  trans 
Jordanem  populum  allocutum  esse  :  tiac  sunt 
verba  quw  locutus  est  Motjses  ad  omnem  Israel 
trans  Jordanem,  in  solitudine  campestri. 

Respondeo  1°:  Dislinguo  majorem  :  Illorum 
librorum  auctor  non  est  Moyses,  in  quibus 
primitiis  conscribendis  quaedam  loca  iis  do- 
nata  nominibus  fuerunt,  quae  non  nisi  post 
ejusmortem  habuerunt,  et  commemorata  non- 
nulla  facla  bistorica  ejusdem  Moysis  aevo  re- 
centiora,  concedo.  In  quorum  jamdudum  edi- 
torum  exscribendisexemplaribusnova  inlecto- 
rum  commoJum  addila  sunt,  aut  in  veterum 
locum  substituta  locorum  quorumdam  nomina, 
et  inserla  quaedam  ad  narralionis  perfectionem 
atque  expositionem  bistorica  facta  Moysis  aevo 
recentiora,  subdlslinguo  :  Tot  nova  addita 
sunt,  ut  ex  iis  additionibus  maxima  ex  paiti 
constare  videantur  dicii  libri,  el  idcirco  sim- 
pliciter  el  absolute  dici  possunt  diversi  a  libris 
legis  in  origine  reipublicae  cditis,  concedo  : 
paucissima  tantiim  addila  sunt,  nego.  Demus 
igitur  pauca  quaedam  a  posterioribus  Prophe- 
tis  addita  esse  libris  Moysis,  sed  quae,  quaeso, 
sunt  islae  additiones?  Num  aliqua  lex  aut  con- 
slitutio  nova,  an  rilus  aliquis  1  An  dogma,  an 
miraculum,  an  prophetia  aliqua?  Nequaquam  : 
talis  mulalionis  nullum  vesligium.  Quid  igiiur 
additum  est?  Adjecla  esl  libris  Moysis  illius 
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mortis  descriptio,  et  brevis  eximii  viri  laudatio, 
ut  in  infinitis  aliis  factum  videmus  :  urbium 
nominibus  jam  exolelis ,   recentiora  nomina 
quandoque  substiluta  sunt,  qualia  sunt  juxta 
aliquos  ista  Dan  el  Galgala :  quaedam  alia  per 
parenlhesim,  quaeque  nullam  habent  cum  hi- 
storia  necessariam  conjunctionem,  insertaqui- 
busdam  videnlur  a  recentiori  manu,  ut  illa  : 
Chanana;us  lunc  erat  in  terra...  filii  Israel  co- 
mederunt  manna  quadraginta  annis ,  donec  veni- 
rent  in  terram  habitabilem ;  hoc  cibo  aliti  sunt 
usquequb  tangerent  fines  terrw  Chanaan...  Mon- 
stratur  teclus  ejus  ferreus,  novem  cubitos  habens 
tongiludinis,  et  quatuor  latiiudinis  ad  mensuram 
cubiti  virilis  maniis.  Quasi  vero  una  aut  altera 
istiusmodi  annolatio  vel  parenlhesis  in  margine 
librorum   verisimililer    scripta    primiim  ,    et 
deinde  in  texlum  ab  amanuensibus    inserla 
ullam  habeat  vim  ad  convellendam  iibri  anti- 
quitatem,  tantis  confirmalam  rationibus.  Mul- 
torum  cerle  judicio  novum  suppeditant  argu- 
mentum  non  fuisse  ab  impostore  sub  Moysis 
nomine  conuclum  Pentateuchum.  Quis  enim 
tam  pariim  sibi  constans  supponi  potest,  ut 
inutiles  quasdam  inserat  notaliones,  quae  frau- 
dem    suam  omnibus   patefaciant?   Praeterea 
animadvertendum  esl  additiones  istas  antiquis- 
simas  esse,  nec  fuisse  factas  ab  Esdra  :  nam 
reperiuntur  in  Pentateucho  Samaritano,  quo 
utebantur  Israelitae  post  secessionem  a  familia 
David,  proindeque  ante  Roboami  tempora  jara 
fuclae  fuerant. 

Rcspondeo  2°  :  Nego  minorem,  etdico  cum 
mullis  eruditis  viris  ea  omnia  loca,  quae  aflfe- 
runlur  tanquam  recentioris  aetatis  indicia,  po- 
tuisse  ab  ipso  Moyse  describi. 

Et  1°  quidem  illa  omnia  vocabula  in  obje- 
ctione  laudata,  etiam  tempore  Mosis  usitata 
fuere.  Quae  de  Ninive  ab  auctoribus  profanis 
narrantur  ea  sunt  valde  incerla,  nec  in  rebus 
historicis  ulla  est  scriptorum  ethnicorum  , 
ubi  cum  Moyse  dissentiunl ,  auclorilas  ,  ut  se- 
quenti  articulo  conficiemus.  Deinde  nulla  est 
in  hac  parte  Moysis  et  profanorum  scriplorum 
disscnsio.  Nam  juxta  celeberrimos  chronologos 
Eusebium  et  Petavium,  Ninus  vixit  lemporibus 
Abrahae. 

Falsum  quoque  est  Chaldaeorum  nomen 
ante  Moysem  notum  non  fuisse;  Chaldeam- 
que  eo  tempore  vocatam  esse  Padan  Aram. 
Nam  certum  est  per  Padan  Aram  designari 
solummodo  apud  Moysem  Mesopotomiam 
Syriae,  non  Chaldaeam :  et  Genesis  c.  22,  v.  2, 
legimus  quod  Nachor  et  Melcha  filium  habue- 
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rint  cognomine  Chased,  quod  nomen  idem  est 
in  Hebraeo  ac  nomcn  Chaldceorum  :  nam 
Hcbraei  Chaldaeos  vocant  Chasdim,  quae  vox 
est  numcrus  pluralis  vocis  Chased,  a  quo  pro- 
pagati  fuere  Chaldaei.  Ad  id  quod  additur  ex 
Dicearcho,  dico  illum  dubitanter  loqui;  ulitur 
enim  voce,  ferunt,  et  verba  facere  praeterea  de 
Chaldaea  meridionali,  Moysem  vero  de  septcn- 
trionali,  ut  ex  utriusque  verbis  patet.  Nomen 
autem  Dan  vctustius  Mose  est ;  nam  Moysis  tem- 
poribus  nomen  Jordan  eral  impositum  fluvioad 
cujus  ripas  cum  Israelitis  consedit,  sed  ex  Jo- 
sepho  et  sancto  Hieronymo  discimus  istud  vo- 
cabulum  Jordan  compositum  esse  ex  duobus 
vocabulis  Jor  et  Dan,  quibus  duo  fontes  fluvii 
nuncupabuntur.  Id  si  sit,  certe  anlequam  urbi 
Lais  nomen  Dan  indidissent  Danitae,  aller  fon- 
tium  Jordanis  Dan  nomen  habuit.  Hunc  ergo 
Dan  fontem  significare  potuit  Moyses,  ciim  di- 
ceret  Abrahainum  usque  ad  Dan  hosies  esse 
persecutum. 

Falsum   est  civitatem  illam,    quae   Carialh 

Arbe  vocata  olim  fuerat,  Hebronis  nomine  do- 

natam  fuisse  a  filio  Caleb,   quippe  quae  sic  ap- 

pellata  dicitur  Josue  c.  11  et  12,  piiusquamab 

illo  Moysis  successore  eidem  Caleb  traderetur. 

Imo  longe  verisimilius  videtur  tradilae  sibi  ur- 

bis  nomen  uni  e  filiis  suis  imposuisse  Caleb, 

quemadmodum  et  alios  ejus  nepotes,  caelera- 

rum  ab  Israelitis  tunc  temporis  expugnatarum 

civitatum  nominibus,  Ephrata,  Bethleem,  Ca- 

riathiarim,  Bethgader  appellatos  legimus  libro 

1   Paralipomenon   c.  2  :    Hi   erant  filii  llur, 

primogenitus  Epliruta,  Sabalpater  Cariatliiarim, 

Salma  pater  Bethleem,  Hariph  pater  Bethgader, 

et  sane  c.  13,  Hebron  dicitur  condila  seplcm 

annis  ante  Tanim,  urbem  /Egypti  anliquissi- 

mam.  Potuitigitur  per  plurima  secula  Cariath- 

Arbe  vocari ,  et  antc  Moysis  setatem  aut  ejus 

aevo  nomen  Hebron  sortiri.  Quod  vero  spectat 

ad  montcm  Moria,  cui  nomen  Dominus  videbit 

a  templo  inibi  condilo  adeoque  post  Moysis 

tempora  impo^itum  dicilur,  negamus  monlem 

illum  sic  appellatum  unquam  fuisse.  Cerletale 

ei  nomen  indilum  fuisse   neque  alibi   neque 

etiam   hic  aflirmat    Scriptura.    Textus   enim 

Gen.  c.  22,  v.  14,  qui  in  vulgata  versione  ali- 

quatenus  obscurior  est,  verti,  ut  probat  Cl. 

Houbiganlius,  ex  Hebraeo  hunc  in  modum  po- 

tuissel  :  Appellavitque  Abraham  nomen  loci  il- 

lius,  Dominus  videbitur  riNT  TTirP,  dixit  enim  .- 

Hodie  in  monle  Dominus  videbitur.  Adeo  ut,  uli 

idem  diligens  scriptor  acute  observat,  fuerit 

noons  ille  ab  Abrahamo  idcirco  appellatus,  Do- 


minns  videbitur,  quod  eodem  ipso  in  monte 
omnibus  se  vidcndiim  praebiturus  esset  Domi- 
nus,  pro  gcnere  humano  vicliina  olim  futura, 
cujus  insignem  typum  in  immolalione  Isaac 
mox  viderat.  Hanc  interpretationcm  eo  liben- 
tius  amplcctimur,  quod  non  modoomnem  tollat 
dillicultatem,  scd  quod  ea,  qua?  de  anliquitate 
Beligionis  christiame  inlerius  dicturi  sumus, 
mirum  in  modum  confirmct :  de  ista  explica- 
lionc  plura  infra  dicemus.  Joseph  eliam  ler- 
ram  Chanaan  nomine  terrae  Hebraeorum  jure 
poluit  appellare.  Nam  Abrahami  filii  et  nepo- 
tes  qui  Hebrsei  erantet  diccbanlur,  et  in  terra 
illa  sedes  fixerant,  jam  in  magnum  excreve- 
rant  numerum,  et  vicinis  genlihus  eo  nomiiie 
cogniti  erant;  el  ciim  lerram  Hebraeorum  di- 
ccret  Joseph ,  ignorare  non  potuit  princeps 
yEgyplius  quam  terram  significaret ;  perinde- 
que  ipsi  fuit  ac  si  dixissel  Joseph  :  Furto  sub- 
latus  sum  de  terra  in  qua  postremis  hisce 
annis  sedes  posuere  viri  Transeuphralenses 
seu  Hebraei.  Denique,  quod  altinclnomen  Gal- 
gala,  nullo  argumenlo  efficitur  locum  hoc  no- 
mine  donatum  a  Moyse  in  Deuteronomio  eum- 
dem  esse  cum  illo,  qui  sic  postea  dictus  est  a 
Josue  :  ex  eo  quod  Josue  hoc  nomen  loco  de- 
derit,  non  sequitur  non  fuisse  alium  locum 
eodem  nomine  olim  dictum. 

2°  Pentaleuchi  auctor  nullas  res  post  Moy- 
sis  oDitum  gestas  narrat.  Id  non  efficitur  ex 
isla  annolatione  c.  12  Genesis:  Chananwus  tunc 
erat  in  lerra.  Nam  istius  senlentiae  hic  sensus 
est,  Chananaeos  jam  tunc  fuisse  in  ilra  terra. 
Fatetur  ipse  Aben  Ezra,  quem  in  causae  suaj 
patronocinium  solum  laudal  Spinosa,  hunc 
sensum  vcrbis  tribui  posse.  Neque  enim  sine 
causa  notavit  Moyses  Chanaanitidem  lcrram 
jam  lunc  invasisse  Chananseos  ante  Abrahae 
adventum.  Quippe  id  ignorare  poterat  chrono- 
logicse  rei  imperitus  lector,  ciim  paucissimi 
Chananaeorum  inter  et  Abrahami  advenlum 
intercesscrint  anni  :  qui  nisi  monitus  fuisset 
cum  qua  deinceps  genle  victurus  esset  Abra- 
ham,  obscuram  lanliim  el  implicilam  rerum 
habuissel  notitiam.  Id  non  eflicilur  ex  Gen. 
c.  36,  ubi  recensenlur  reges  el  duces  Idumaeo- 
rum.  Illi  enim  omnes  qui  ibi  numerantur  reges 
atque  duces,  vel  Moysis  aequales  fuere,  vel  ante 
ipsum  vixerant  :  nam  inlervallo  200annorum, 
qui  ab  Esaii  Idumaeorum  palre  usqucad  Moysis 
a;talem  elapsi  sunt,  oclo  cerle  reges  imperare 
poluerunt,  et  juxta  ordinarium  naturae  cursum 
regnarc  debuerunt,  praeserlim  ciim  non  haerc- 
ditariojurc  principalumoblinucrint,  sedex  di- 
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versisregionibus  vel  familiisoriundiad  rcgnum 
assumpti  sint  vel  illud  invaserint.  Legimus 
enim  quod  Rela  mortuo,  non  filius,  sed  Jobab 
successerit :  inortuo  Jobab  suffectus  fuerit  Hu- 
sam  de  terra  Thcmanorum,  et  sic  de  caeteris. 
Undecim  vero  duces  qui  ibidem  numerantur, 
non  alius  post  alium  universis  lerrae  Edom  in- 
colis,  sed  simul  omnes  variis  provinciis  prae- 
fuisse  significatur  his  verbis  :  Hcvc  nomlna 
ducum  Esaii  in  cognalionibus  et  locis  et  vocabulis 
suis ;  versu  ultimo  :  Hi  duces  habitantes  in  terra 
imperii  Edom.  Fuerunt  ergo  fortasse  Idumseo- 
rum  illi  duces  regum  successores,  et  omncs 
Moysis  aequales  :  vel  fortasse,  ut  aliis  placet, 
suas  familias  vel  provincias  sub  imperio  regum 
adminislrabant.  Falso  asseritur  in  objeclione 
Idumaeos  non  habuisse  duces  nisi  post  mortem 
Moysis.  Nam  eorum  menlio  esl  in  cantico 
Moysis  post  transitum  maris  Rubri  composito  : 
Tunc  conturbati  sunt  principes  Edom.  Denique 
ubi  dicitur  rcges  plures  regnasse  in  terra  Edom 
antequam  Israelitcv  regem  haberent;  sensus  nou 
est  illos  reges  regnavisse  anle  Davidem,  sed 
antequam  soluta  caplivitale  .Egyptiacain  unius 
reipublicae  corpus  Judaei  adunarenlur ,  et  a 
Moyse,  cujus  regimen  monarchicum  fuii  (quip- 
pe  rex  dicitur  Deut.  c.  55  v.  5)  regerenlur. 

Id   non  eflicitur  ex  c.  16  Exodi,  ubi   filii 
Israel  dicuntur  comedisse  manna  quadraginla 
annis,  usyue  diim  venirent  in  terram  habitabilem, 
el  tangerent  (ines  terrce  Chanaan.  Haec  enim  a 
Moyse  scribi  poluerunt  eliam  sine  prophelica 
facultate.  Nam  reveia  per  quadraginta  annos, 
vivenle  Moyse,  in  deserto  manna  comederant 
Israelitae,  neque  dicit  Moyses  in  illo  loco  man- 
na  isto  tempore,  quo  scribebat,  jam  defecisse. 
Prselerea  rem  post  obitum  suum  stalim  even- 
turam  et  optime  sibi  compcrtam  scribere  po- 
tuil  Moyses.  Sciebat  eniin  stalim  post  obitum 
suum  introducendos  esse  Israelitas  a  Josue  suc- 
cessore  suo  in  terram  Chanaan,  et  illum  cibum 
coelitus  delapsum,  dalum  solummodo  fuisse  ob 
deserti  sterililalem.    Id  non  efficitur  ex  istis 
verbisc.2  Deul.  :  In  Seirautem  primb  habitave- 
rnnt  Horrcvi,  quibus  expulsis  alque  delelis  habita- 
verunt  fdii  £saii,  sicut  fecit  Israel  in  terra  posses- 
sionis  sucv,  quam  dedit  illi  Dominus.  Nam  vivcnle 
Moyse,  tribus  Ruben  et  Gad  ac  dimidia  tribiis 
Manasse  regiones  illas  jam  occupabant,  quas, 
deviclis  Amorrhseis  et  Basanitis,  ditioni  suoe 
subjecerant  Israelitae  (1),  juxta  illud  Deut. 
cap.  5,  v.  12  :   Terram  possedimus  tempore  illo 

(1)  Unde  sic  potest  reddi  textus  hebraeus  : 
Sicul  facil  Israel  in  terra  possessionis  suce,  quam 


n  ab  Aroer,  qum  est  super  ripam  torrenlis  Arnon, 
usque  ad  mediam  partem  montis  Galaad,  et  civi- 
tates  illius  cledi  Ruben  et  Gad,  reliquam  autem 
partcm  Galaacl  et  omhem  Basan  regni  Og  tradidi 
medice  tribui  Manasse ,  omnem  regionem  Ar- 
gob. 

Nullius  habere   debet  admirationem  quod 
Moyses  regis  Og  ingenlem  staturam  ex  lecti 
ejus  magniludine  probet.   Nam  etsi  Israelita- 
rum  magna  pars  regem  Og  vel  vivum  vel  cae- 
sum  spectasset  ,  tamen  plures  ex  ingenti  eo- 
rum  numero,  pueros,  senes,  feminas,  aegro- 
los,  absentes  speclaculo  huic  non  interfuisse  , 
verisimile  est.  Praeterea  non  sua?  soliim  aetatis 
Hebraeis  historiam  scribebat  Moyses,  sed  eo- 
rum  posteris  ;  hos  ergo ,  ut  de  portentosa  gi- 
gantis  illius  mole  faceret  certiores,  quae  credi- 
lu  difficiliserat,  lectum  ejus  prostrare  scripsit 
in  Rabbaih.  Neque  etiam  admirari  quis  debet, 
quod  illius  gigantis  lectus  jam  tempore  Moysis 
illuc  delatus  fuisset  ex   Basanilica   regione  : 
nam  Og    praeliaturus  adversiis   Israelitas,  et 
eventum  reformidans,  domesticum  instrumen- 
tum  et  pretiosam  supellectilem   in  tuto  collo- 
care  potuit  apud  Ammonitas,  quos  sciebat  Is- 
raelitarum  armis  fore  intactos  :  vel  post  victo- 
riam,  ex  venditione,  ad  Ammonitas  fortasse 
translatus  est  cum  aliis  rebus  lectus  ferreus(l). 
Istius  phrasis,  usque  in  hodiermim  diem,  quae 
in  eodem  cap.  Deut.  reperitur,  non  ea  vis 
est  apud  Hebraeos  ut  significet  diuturnum  jam 
elapsum  temporis  intervallum,  ut  patet  ex  his 
aliis  ejusdem  libri  locis  :    Cognoscite  hodie  quce 
ignorant  filii  vestri  signa  et  prodigia  quce  fecit  in 
medio  JSgijpti  Pharaoni  regi  et  universce  terrce 
ejus,  omnique  exercitui  dZgyptiorum,   equis  ac 
curribus;  quomodb  operuerint  eos   aqvue  maris 
Rubri,  cum  vos  persequerentur,  et   deleverit  eos 
Dominus  usque  in  prcescntsm  diem.  Sic  quoque 
sanclus  Mattbseus  eadem  plirasi  ulitur  ciim  rem 
suo  tempore  gestam  narrat  :  elenim  poslquam 
retulit  principes  sacerdotum  triginta  argenteos 
insumpsisse  in  emendo  agro  in  sepulluram  per- 
cgrinorum,  haec  addit  :  Propter  hoc  vocatus  est 
ager  Haceldama,  hoc  est,  ager  sanguinis  usque 
in  prcvsentem  diem.  Ex  quibus  locis  patet  illam 
phrasim  idem  signiflcare  ac  iala,  ab  illo  lempore. 

nunc  da>  illi  Dominus  :  quo  posito  diflicultas 
nulla  erit. 

(1)  Cum  referatur  capite  praecedenti  Deut. 
2,  21,  quosdam  gigantes  fuisse  ab  Ammonitis 
devictos,  non  mirum  est  regem  Og,  Ammoni- 
larum  vicinum  fuisse  ab  ipsis  praelwaliquo 
superatum,  leclumque  ejus  ferreum  fuisse  in- 
ter  praedas  Ammonitarum.  Yid.  clariss.  Houb. 
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Quod  ad  inloritus  Moysis,  cjusdcm  sepiiHurse  , 
et  Hebrx-orum  Inctus  narralioncm  allinet , 
ncmo  cfliciet  illa  ab  ipso  Josue  non  fuisse  eon- 
scripta;vcl  initiumnoness ••  ipsias libri  Josue  : 
cerle  bene  terininalur  Dcuteronoiniiin)  pcr 
bcnediclioncs  el  precalioncs  a  sunmio  illo  lc- 
gislatorc  pro  duodecim  tribubus  fusas,  quas 
leginms  capite  penullimo  ejusdem  libri  ,  atque 
capul  Deut.  ullimuin  aptum  cxordium  esllibri 
Josue,  quem  nisi  ab  isto  capilc  ordiamur  ,  lia- 
bebit  satis  abruptuin  exordium  a  particula  co- 
pulativa,  et :  abstractum  fuit  boc  cxoidiumli- 
bri  Josue,  et  adjeclum  fuit  Dculeronomio ,  li- 
bromanuali,  quem  noclurna  diurnaque  manu 
versare tcnebantur  Israelitoe,  ut  compleinentum 
aliquod  libro  Moysis  addcrelur,  et  baberet 
quisque  univcrsam  Moysis  bistoriam. 

3°  Male  colligcrelur  ex  islis  verbis  Deut. 
cap.  \  :  Ha?c  sunt  vcrba  qucc  tocutus  cst  Moyses 
ad  omnem  Israel  trans  Jordancm,  scriplorcm 
versalum  cssc  in  tcrra  Chanaan,  nam  vox  lle- 
brsea  *nya  Beheber,  quae  verlitur  in  Vulgala 
editione,  trans  Jordanem,  signiflcat  in  transitu  ; 
quandoqne  citeriora,  quandoque  ultcriora  de- 
signat,  ut  norunt  omnes  qui  addiscendis  lilte- 
ris  Hebraeis  operam  dcilerunt.  Hincquc  in  ipso 
Deuteronomio  ssepe  ad  lollendam  ambiguilatem 
adjiciuntur  haec  alia  vcrba,  ad  orientalcm  vel 
occiduam  partem.  Deut.  cap.  o,  Moyses  res  ges- 
tas  Israelitarum  narrans  ait :  Tulimus  in  illo 
tempore  terram  de  manu  duorum  regum  Amor- 
rhceorum  qui  erant  Beheber  Jordan,  id  est,  cis 
Jordanem:  nam  Og,  rex  Basan,  ct  Schon,  re:c 
Hcsebon,  Amorrhsei  erant  ex  eadem  Jordanis 
partecum  Moyse  (1).  Retorqueri  etiam  polest 
argumentum  ,  ut  nolavit  Huetius  :  elenim 
postremo  Genesis  capite  hsec  habemus  :  Vene- 
runt  ad  aream  Atad,  qua;  silaest  transJordanem; 
et  deinde  :  Et  idcircb  locatum  cst  nomen  voci 
illius  planctus  jEgypti,  qni  est  transJordanem.  S: 
Pentateuchum  scripsit  Esdras  in  Chananaea  ad 
occasum  Jordanis,  ut  vult  Spinosa,  loca  haec 
ad  orientem  Jordanis  quoerenda  erunl,  quae 
tamen  ad  occasum  Jordanis  sita  esse  constat. 
Contra  verosi  Moysem  libriauclorem  dicamus , 

(1)  Praesenlem  expedit  difficultalem  alio 
modo  Cl.  Houbig.  Bib.  heb.  t.  1,  pag.  559, 
pTH  lT;i  Beheber  Haiarden,  id  esl,  ad  ri- 
pam  Jordanis.  Mam  ea  est  hoc  quidem  loco,  vis 
praeposilionis  laM  Belieber,  quae  non  habet 
ripam,  nec  citeriorem,  nec  ulleriorcm,  sed 
lanlum  ripam,  quia  langitur  Jordanis,  non  ut 
trajcctus,  aut  ut  (rajiciendus,sed  utproximus. 
Res  est  tam  plana ,  ut  non  mirari  non  possis 
lergiversatos  esse  Iric  interpretes,  et  nodura 
in  scirpo  quaesiisse. 
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ciim  hoec  scripscrit  nondum  transmisso  ab 
Hebraeis  Jordanc,  loca  haec  ad  occasum  Jor- 
danis  assignavil,  uti  deoiiit.  Ergo  ciini  ambi- 
guai  plarie  signilicationis  sit  vocabulum  Bche- 
her,  ideo  soliiminodo  verlcrunt  sepluaginta  in- 
terprctes  el  auclor  vulgatse  edilio&is,  trans  ; 
quia  liabita  ratione  terrae  sanclae,  juxta  quam 
Jiidaei  solent  consignare  plagas  ct  situs  loco- 
rum,  campeslria  Moab  trans  Jordancm  erant. 

ARTICULLS  II. 

DE  NOTIS  EXTERNIS  DIVIN.€  ORICINIS  LEGIS 
JUDAICJE. 

§  1.  De  divind  Moysis  legatione. 

Ev  demonslrata  Penlaleuchi  antiquitate  , 
ha^c  jam  certa  sunt  :  primd  Moysem  omnem 
suani  auctoiilalcm  cl  lcgcs  suas  omnes  in  iis 
prc-ttigiis  olim  pbsuisse  ,  qua;  sine  vi  divina 
patrari  non  poluissefacilcconcedet  a^quus  dis- 
pulalor  :  sccundo  Judacos  Moysis  imperio  at- 
que  instilulis  subjecisse  sese  propter  innumera 
miracula,  qua3  omnibus  sensibus  eorum  unus- 
qui^que  experlus  fuerat :  lcrlio  vaticinatum 
esse  Moysem  quamplurima  ,  quae  praBter  om- 
nem  spem  et  expectationem  contigerunt.  Ex 
quibus  videretur  colligi  posse  Moysem  Dei  le- 
galum  apud  JudaBos  fuisse.  Hanc  lamen  neces- 
sariam  consequentiam  agnoscere  nolunl  reve- 
latae  religionis  contemptores  ,  ob  duplicem 
causam  ,  primo  quia  illa  prodigia  et  vaticinia, 
etsi  humanas  vires  et  scientiam  superent,  dae- 
monum  virtuti  adscribi  possunt.  Secundo  quia 
nequaquam  certum  est  illa  prodigia  revera 
evenisse,  etsi  sint  a  Moyse  lilteris  mandata  , 
credila  ab  Israelilis,  illaque  facta  fuerint  con- 
stilutionis,  legumque  Judaicarum  principia  et 
fundamenla. 

Prima  hypolhesis  tam  aliena  est  a  communi 
hominum  intelligenlia  ,  ut  nequaquam  possim 
inducere  in  animum  illam  serio  ab  aliquo  pro- 
pugnatam  fuisse.  Qui,  quscso,  poterant  Hebraei 
Moysis  aspernari  aucloritatem,  quem  vitas  et 
necis  arbitrum  expcriebantur,  cujus  imperio 
subdila  cernebant  elementa  ct  nalurae  vires 
omncs?  neque  sane  puto  minulos  nostros  phi- 
losophos,  qui  tantam  glorianlur  constanliam 
animi,  pectorisque  robur,  sine  perlurbationc 
ad  montis  candentis  infima  slarc,  divinamque 
voccm  audircpoluisse  ,  atit  tristem  et  luctuo- 
sam  sortem  Datban  et  Abiron,  dehiscente  terra 
absorptorum,  experiri  voluisse.  Quis  lam  alie- 
nusest  a  ratione,  ut  arbilrari  possil  Deum  sa- 
pientem,  sanclum,  bonum,  genio  alicui  mali- 
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gno  eam  unquam  concessisse  polestatem,  qua 
nalurae  fundamenta  eoncutere,  qua  homincs 
demereri  summis  beneficiis  ,   suppliciis   ler- 
rerc  gravissimis,   et  ad  sui   obsequium  atque 
cullum  omnino  cogere  queat  $  atque  relictis 
habenis  regni  sui,  illas  tradidisse  impuro  spi- 
rilui  ad  veritalis  et  virtutis  ruinam.  Prseterea 
causam  supremi  Dci  rerum  omnium  creatoris 
atque  moderatoris  egit  Moyses;  illa  omnia  pro- 
digia  peracta  sunt  benignissimo  sanctissimoque 
consilio  ad  populum  gravissima  et  iniqua  ser- 
vitute  oppressum  libertali  restituendum,  eum- 
demque  ab  idololatria  avocatum  ad  unius  Dei 
cullummancipandum,ulscirentquoniamDomi- 
nus  ipse  esl  Deus,  et  non  esl  alius  praeter  eum. 
Hoccine   impuri  spirilus,  Dei  el  hominis  ini- 
mici,    consilium   esse   potesl  (l)  ?   Secundam 
igilur  hypolhesim  convellere  animus  est  quam 
solam  serio  increduli  defendunt.   Haud  pauci 
inter  illos  victi  iis  ,  quae  modo  protulimus  ar- 
gumenlis,  Pentateuchi  antiquilatem  agnoscere 
videntur,  sed  in  isto  libro  nihil  vident  nisi 
consilia  hominis  ambitiosi,  atque  ad  quidlibet 
aud  'iidum  projeeli,  nihil  nisi  artes  et  fraudes 
hoaiinis  callidissimi  :  quorum  sentenliam  ac- 
curaliiis  cxponere    non  pigebit.   Existimant 
igitur  hi  Pentaleucluim  poema  quoddam  essc, 
in  quo  facta  histoiica  poetice  memoranlur,  iis- 
que  ornantur  lklionibus,  quae  ad  excitandam 
rudis  atque  rerum  incredibilium  avidae  plebe- 
culae    adiniralionein    apli^simae    videbantur  : 
proindeque  detrahenda  esse  pigmenla  illa,  si 
veritatem    purain    et  iliibalam    detegere   ve- 
limus. 

Abraham  (sic  enim  nanalionem  solent  in- 
stituere,  vide  librum  qui  inscribitur  ,  Philoso- 
plms  moralis)  ,  genlis  Hebneorum  parens,  do- 
mo  et  familia  pairis  sui,  a  cujus  Religione  ab- 
horrebat,  expulsus,  in  terram  Chanaan  et 
JEgyptum  profeclus  est,  nullo  modo  diviniliis 
admonilus  nisi  in  somnio  vel  aliquo  eventu, 
quem  vir  pius  el  simplex  divinae  volunlalis 
significationem  putabat.   In   lerra  Cuananaeo- 

(1)  (  Qifun  homme  vienne  nous  tenir  ce 
langage  :  .Morlels  je  vous  annonce  la  volonte 
du  Tres-Haut  ;  reconnaissez  a  ma  voix  celui 
qui  m'envoie  :  yordonne  au  soleil  de  changer 
sa  course,  aux  etoiles  de  former  un  autre  ar- 
rangement.  aux  monlagnes  de  s'aplanir,  aux 
flols  de  s'elever,  a  la  lerre  de  prendre  un 
aulre  aspect  :  a  ces  merveilles,  qui  ne  recon- 
naitra  pas  a  Tinstant  le  maitre  de  la  nature  ? 
Elle  n^obeit  pas  aux  imposteurs  ;  leurs  mira- 
cles  se  font  dans  d^s  carrefours,  dans  des  de- 
serts,  dans  des  chambres,  et  c'est  la  qu"ils  ont 
bon  marche  d1un  pelit  nombre  de  spectateurs 
deja  disposesa  toul  croire.»  Emile  t.  5,  p.  154. 
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rum  polissimiim   commoratus    est,   non  ob 


aliam  causam,  nisi  quia  in  ^Egypto  sedem  fi- 
gere,  uli  meditaverat  non  potuit.  Illa  obsequio- 
sa  nimiiim  vel  poliiis  superstiliosa  animi  pro- 
pensio  maximi  sceleris  ferme  causaexlitit,  at- 
que  ad  filium  immolandum  imprudenti  consi- 
lioimpulit.  Isaac  et  Jacob  palernse  pietatiset 
simplicitatis  haeredes  divinae  voluntatis  signa 
etiam  arbitrabanlur  somniaelquoscumque  ex- 
traordinarios  fortunae  casus,  posterisque  illos 
tradiderunl  tanquam   certissiraa  Dei  monita. 
Verum  eliam  est,  quod   Joseph  filius   Jacob 
summa  rerum  sil  potitus  in  ^Egypto,  sed  quae 
circumstant  hanc  historiam  partes,  vel  falsi 
rumores  sunt  quos  collegit  Moyses,  vel  ejusdem 
scriptoris  commenta.  Josephi  aucloritate  in 
uberrima  -Elgypti  parte  constituli  Hebraei,  pu- 
blica  cliani  munera  obtinuerunt ;   eoque   cilo 
evasit  eorum  potenlia,  ut  in  se  yEgyptiorum 
invidiam  atque  odia  concitaverint.  Hi  igitur 
arreptis   armis  posl  longa  bella,  quorum  me- 
minere  hislorici  profani ,  muneribus  tandem 
extraneos  spoliarunt,  ex  oppidis  munitis  ejece- 
runt,  etin  eam  regionem,  quae  ipsis  olim  fue- 
rat  concessa,  compulerunt.  Dedit    etiam  rex 
plura  adversiis  eos   crudelissima  edicta,  quae 
tamen  executioni  demandata  non  fuerunt. 

In   hac  gentis  suae  calamitate  nascitur  Moy- 

ses,  filiae  Pharaonis  commiseralione  servalus, 

in  palatio  educalur,  scientiis  liberalibusimbui- 

lur,  post  quadraginla  actos  in  aula  inter  sa- 

cerdotes   et  magnales  annos,  propter  facinus 

commissum  fugere  cogitur;   in  Madianilidem 

regionem  se  recipit,  ubi  filiam  Jethro   illius 

gentis  principis  atque  sacerdotis  sibi  matrimo- 

nio  conjungit.  ln  hoc  exilio  populi  judaici  li- 

beralionem  et  reipublicae  constitutionem,  col- 

latis  cum   socero  consiliis  ,   meditatur.  Opus 

medilalum  jam  pcst  quadraginta  annos  deleta 

facinoris   sui   memoria ,  adjuncto  sibi  fratre, 

demiim  aggreditur  ;  utque  apud  superslitiosum 

populum  feliciiis  succederet,  iingit  se  Dei  le- 

galum  esse,  vi  instructum  divina  ,    factamque 

olim  Abrahamo  donationem  terrae  Chanaan  , 

qua  essent  ejus  posteri  post  400  annos  potituri, 

comminiscitur.Conciliata  sibi  his  arlibus  mul- 

litudinis  gratia  ,  sislunt  se  Aarou   et  Moyses 

coram  Pharaone,  veniamque  sub  praetextu  re- 

ligionisabeundi  petunt,mox  postperactasacri- 

ficia  redituri.  Suspicatus  dolum  Pharao  copiam 

negat  abeundi  :  instant  hi  etmagica  virga  mul- 

ta  et  varia  operantur,  quorum  quaedam  imi- 

tatisunt  magi.  Nulla  Pharaonem  et  ^Egyptios 

commoverunt :  proindeque  in  plagarum  v£gy- 
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ptiacarum  descriptione  licenlia  usus  plusquam 
poclica  Moyses  ccnscndus  est.  Aclus  in  furo- 
rem  Pharao  Moysis  pertinacia  et  populi  sedi- 
tionibus  gentem  exercilu  inlernecione  delere 
statuit;  de  quo  certior  faclus  Moyses  prsecipiti 
fugii  cumsuisnoctu  evasit,  yEgyptiis  ipsis  ex 
commiscratione  iinpellenlibuset  viatica  suppc- 
dilantibus  :  sicque  anleverlit  Pharaonis  exer- 
cilum  et  ad  rupes  subductique  maris  sinus 
cilius  pervenil.  Exercilus  Pharaonis  persequi 
deslilit,  sive  quod  dissolutus  aliquo  moclo  fue- 
ril,  sive  quod  inter  saxa  et  arenas  cuin  curri- 
bus  ct  equilalu  sequi  non  poluerit  :  Moysesque 
populo  in  solitudincm  ducto,  mcluque  omni 
liberatus,  rein  tolam  poetice ,  more  solilo,  or- 
navit,  divinaeque  virluli  tam  feliecm  evcnlum 
adscripsit.  In  solitudine  vcrd  omnem  scien- 
tiam,  omnemque  iiHlustrianiconlulit  ad  fallen- 
dum  incautum  atque  rudem  populum  :  illis 
persuasit  fonles  ,  qui  manabant  ex  rupibus, 
quoniam  in  iEgypto  nihil  tale  videranl,  ma- 
gicae  suaj  virgae  percussione  scaturiisse;colur- 
nices,  quse  erant  in  illis  plagis  frequentes,  sua 
voce  appellatas  circa  caslra  decidisse,  et  alia  id 
genus.  Voluil  sialim  post  datam  legcm  popu- 
lum  adversiis  Chananaeos  ducere,  sed  commis- 
so  cum  Amalecitis  praelio,  tam  paruin  felix  exi- 
tus  fuit ,  ut  divinis  promissionibus,  quas  ven- 
ditabat  imperator,  nequaquam  voluerint  am- 
plius  Hebraei  confidere ;  coactusque  fuerit  Moy- 
ses  populum  ad  belli  artem  atque  disciplinam 
per  quadraginta  annos  crudire  alque  ad  legum 
suarum  observantiam  suppliciis  adigere.  Haec 
deistae.  Dixisse  hanc  hisloriam  teniereet  inepte 
excogilatam  esse  ,  refulasse  est  :  verum  quo- 
niam  gravissima  est  hsecce  controversia,  et  in 
hac  aetate  adversus  omnem  hoslium  impetum 
paratum  esse  oporlet  unumquemque,  fuse  hanc 
fabulam  refellemus  quatuor  propositionibus  , 
in  quibus  Moysis  divinam  legationem  conlirma- 
bimus  :  1°  ex  miraculis;  2°  ex  vaticiniis  even- 
tus,  cujus  minister  extitit,  praenuntiis;  3°  e.x 
ipsisMoysis  propheliis;  4°  ex  praeclaris  istius 
legislatoris  virtulibus,  quae  eumdem  absolvunt 
ab  omni  doli  et  vanitatis  suspicione. 

Propositio  prima. 

Moysen  Dei  legatum  fuisse  tniracula  evidentissi- 
me  efficiunt. 

Probatio.  —  Nam  quse  in  Pentateucho  me- 
morantur  gesta  in  ^Egypto,  ad  mare  Rubrum , 
et  in  soliludine,  superanl  vim  artemque  huma- 
nam,  nec  sine  Deo  patrari  poluerunl.  Atqui 
Hla  omnia  miracula ,  prout  ibi  legunlur,  revera 
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ad  Moysis  imperiuin  facta  sunt.  Hujus  assum- 
plionis  vcrilas  clarissiine  patebit,  si  haic  duo 
confecerimus  :  1°  qu6d  illa  prodigia  tauquam 
facla  hisiorica  Moyses  retulerit ,  iisdcmquc 
lsraelilse  fidera  adliibucrint.  2°  Quod  Moysis  in 
illis  referendis  gravitas,  populique  iidescertis. 
sime  cfliciaiil  illa  prodigia  revera  fuisse  pa- 
trala. 

1°  Moyscs  prodigia  in  Pcnlaleucho  dcscripla 
non  poclice,  scd  hislorice  retulil,  fidcmque 
Israelilarum  habuit.  Meinorantur  profeclo  his- 
loricc,  idtpic  cum  siunnia  serinonis  giavitate  : 
siniplici  usus  cst  legislalor  oratione,  non  inila- 
ta  ;  lempus,  locum  ,  pcrsonas,  omncsque,  quae 
circumsiant  partcs,  accuralissiinc  descripsit; 
in  illis  fuiulavit  coiisliliilionein  reipublic*  ;  in 
illis  lcges  oinnes  seu  morales,  seu  civiles,  seu 
rilualesposiiil;eoruindem  prodigioruincoiniiie- 
moralione  ad  piclaleni  perpeluo  excilat  popu- 
lum.  Sed  audiamus  ipsum  Moysem,  cujus  indi- 
cendogravitasin  ejusoratione  melius  quam  ex 
nostris  observationibus  elucebit.  Sic  Deul.  cap. 
II  populum  alloquitur  :  «  Ama  itaque  Domi- 
nuniDeuni  luum,  et  observa  pracccpla  ejus  el 
cseremonias,  judiciaatque  niandata  omni  lem- 
pore.  Cognoscilehodie  quae  ignorant  filiiveslri, 
qui  non  vidcrunt  disciplinaniDoinini  Deiveslri, 
magnalia  cjus  ,  et  robuslam  nianiim  ,  exlen- 
lunique  brachiuni,  signa  et  opera  ipiae  fecit  in 
mcdio  iEgypti,  Pharaoni  regi  el  univcrsce  terraj 
cjus,  omnique  excrcitui  iEgypliorum  el  equis 
ac  curribus  :  quomodo  opcruerint  eos  aquae 
maris  Rubii,  cum  vos  persequerenlur,  et  de- 
leverileos  Dominus  usque  in  prazsenlem  dicm  : 
vobisque  quae  feccrit  in  solitudine,  donec  ve- 
nirelis  ad  hunc  locum,  el  Dalhan  et  Abiron 
filiis  Eliab,  qui  fuit  filius  Ruben  ;  quos  aperto 
ore  suo  terra  absorbuit  cuin  doinibus  el  tabcr- 
naculis  et  universa  substantia  eorum ,  quam 
hubebanl  in  medio  Israel.  Oculi  vestri  viderunt 
omnia  opera  Domini  magna  qua;  fecit.  i  Profe- 
cto  desperata  causa  est,  ad  quam  defendendam 
tueri  necesse  sit,  haec  poetice  relata  csse  : 
parem  ubique  magnitudini  rerum  deprehendi- 
mus  sermonis  gravitatem :  ne  verbum  quidem 
ullum  vane  ad  oblcctationem,  sed  cuncta  serio 
ad  persuasioncm  sunt  composila. 

Deinde  non  minus  est  ccrtuin  Judaeos  fidem 
illis  prodigiis  adhibuisse.  Id  constal  priinum 
ex  Moysis  relalione,  et  in  referendo  lidenlia  et 
securilale  :  sic  eiiini  concludit  narrationcm  rei 
gestae  ad  mare  Rubrum  :  «  Et  viderunl  Israeli- 
tae  iEgyptios  moi  luos  super  litlus  maris ,  et 
manum  magnam  quam  excrcuerat  Dominus 
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conlra  eos,  timuitque  populusDominum  etcre- 
diderunt  Doniino  et  Moysi  servo  ejus.  >  Deut. 
c.  5,  his  verbis  secundo   legem  moralem  pro- 
mulgavit  :  <  Audi,  Israel ,  caeremonias  et  judi- 
cia  quae  ego  loquor  iu  auribus  vestris  hodie  : 
discite  ea  et  opere  complete.   Dominus  Deus 
noster  pepigil  nobiscum  foedus  in  Horeb,  non 
cnm  patribus  noslris  fecit  paclum  ,  sed  nobis- 
cum  qui  imprwsentiarttm  sumus,  ct  vivimus ;  facie 
ad  faciem  loctttus  esl  nobis  in  tnonte   de  medio 
ignis.  >  Ibid.  cap.  4  :  <  Interroga  de  diebus 
anliquis,  qui  fuerunt  ante  te  ex  die  quo  crea- 
vit  Deus  hominem  super  lerram  a  summo  coeli 
usque  ad  summum  ejus,  si  facta  est  aliquando 
bujusmodires,  aut  unquam  cognitum  est,   ut 
audiret  populus  voeem  Dei  loquentis  de  medio 
ignis,  sicut  lu  audisti  et  vixisli  :  si  fecit  Deus 
ut  ingrederetur,  et  tolleret  sibi  gentemde  me- 
dio  nationum  per  tentationes,  signa  atque  por- 
tenla,  per  pugnam  et  robustam  manum  ,  ex- 
lenlumque  brachium   et  horribiles    visiones  , 
juxta  omnia  quae  fecit  pro  vobis  Dominus  Deus 
vester  in  ^Egypto  ,  videntibus  oculis  vestris  ,   ul 
sciresquoniam  Dominus  ipse  est  Deus,  et  non 
est  alius  prseler  eum.  >  Sic  populum  alloqui , 
quid  aliud  est  quain  cives  singulos  in  teslinio- 
nium  proferre?  Ibid.  cap.  6,  eorum  lidei  secu- 
rus,  sic  praecipit  :  i  Narrabis  ea  filiis  tuis ,   et 
meditaberisineis  sedensin  domo  lua,  ct  am- 
bulans  in  itinere,  dormiens  atque  consnrgcns 
et  ligabis  ea  quasisignum  in  manu  lua,  erunl- 
que  el  movebuntur  inter  oculos  luos,  scribes- 
que  ea  in  limine  et  inostiis  doiniis  luae...  Ciim- 
que  interrogaverit  le  iilius  tuus  cras,  dicens  : 
Quid  sibi  volunt  testimonia   haec  ,   et  eaeremo- 
nise,  alquejudicia  quaepraccepil  DominusDciis 
noster  nobis,  dices  ei  :  Servi  eramus  Pharao- 
nis  in  ^Egypto,   et  eduxit  nos  Dominus   de 
iEgypto  in   manu  forli  :  fecitque  signa  atque 
prodigia  magna  et  pessima  in  .Egyplo  contia 
Pharaonem  et  omnem  domum  illius  in  conspc- 
ctu  nostro,  et  eduxit  nos  inde,  >   elc.  Siccine 
populum  incredulum  alloquipotuisset  Moyses? 
—  Constat  deinde  Israelitarum  fides  ex  ipsis 
rebus  et  evenlibus:  Hebraei  seMoysis  regimini 
ferme  inviti  commiserunl :  eodem  duce  Mgy- 
ptum,  cujus  tenebanlur  amore,  reliquerunt; 
religionem,  cui  erant  addiclissimi ,  deposuc- 
runt ;  legem  sibi  imponi   passi  sunt,  rituum 
multiludine  praeceptorumque   dillicullate  mo- 
leslissimam  :  quo,  quaeso,  ducti  molivo  nisi 
opinione  ccelestis  ducis  sui  et  legislaloris  lega- 
tionis  ?  —  Conslat  deidque  ex  posleioi  uin  suo- 
rum  conslaniia  in  servandalege ,  cui  nunquam 
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apud  ipsos  vel  derogatum  vel  obrogalum  est : 
summam  erga  legem  suam  in  omni  a:tate  ob- 
seivantiam  testalisunt,  diim  caeteras  conslitu- 
tiones  pcrpetuis  vicissiludinibus  obnoxias  fuis- 
se  videamus.  Illustre  est  Hecatau  de  Judaeis,  qui 
ante  Alexandri  tempora  fuere ,  lestimonium, 
quod  nobis  libro  contra  Appionem  Josephus 
servavit  :  <  Quare,  inquit,  quanquam  et  male- 
dictis  iinpeli  solent  a  vicinis  advenisque ,  et 
injuriose  saope  tractati  sunt  a  persicis  regibus 
ac  satrapis,  non  possunt  a  sententiadeduci,sed 
pro  ea  palam  omnes  crucialus  ssevissimasque 
mortes  subeunt,  nec  adduci  possunt  ut  patria 
instiluta  abdiccnt.  >  Qucd  profecto  evidentis- 
sime  eliam  adslruitur  ex  lota  judaicae  historiae 
serie.  Ciini  igitur  haec  omnia,  poslerorum  stu- 
dium  et  perpetua  in  servanda  lege  conslantia, 
Judx-orum  coa^taneorum  obsequium ,  Moysis 
in  testanda  Juduiorum  fide  fidenlia  et  securi- 
tas,  rem  in  conirovcrsia  posilam  cum  sumnia 
adslruantvi  et  pondere,  quae  visnulla  ralione 
conlraria  suspenditur,  tam  certum  est  Judaeos 
Moysi  credidisse ,  quam  potest  quidquam  esse 
ccrtum.  Ergo  1°  Moyses  prodigia  hislorice  ad 
fidem  faciendam,  non  poeticead  obleciationem 
descripsit ;  fidemque  iisdem  adhibuerunt  Israe- 
litae. 

2°  Ex  Moysis  in  describendis  illis  prodigiis 
gravitate,  populique  fide,  illa  palrata  fuis«e  di- 
vina  virtute  clarissinie  efficitur.  Primo  id  eCQci- 
tur  ex  Moysis  in  describendis  prodigiis  gravi- 
tale,  (identia  etsecuritate  :  nam  Moysi ,  utpote 
quemresgestae  et  pulcherrima  scripla  inagnum 
virum  oslendunt,  illud  consilium  tribui  nequit, 
quod  inauditam  argueret  perturbalionemmen- 
tis,  stultitiam  incredibilem  :  atqui  si  Moyses 
suain  auctoi  itatem  in  illis  prodigiisa  se  conficlis 
ponere  tentavissel,  incredibilis  stultitioe  argu- 
menluni  edidissct:  reliquisset  quippeartesillas 
orpnes,  quibus  solenluti,  qui  populos  fallere 
student,eamque  methodumsecutus  fuisset,  qua 
neccssario  conlemptum  atque  ignominiam  sibi 
peperisset ,  omniumque  commovisset  indigna- 
tionem.  Siquidem  impostoris  callidi  partes 
sunt,  miracula  venditare  clam  el  paucistesli- 
bus  palrata,  fidem  apud  eos,  quos  decipere 
studet,  alieno  impelrare  teslimonio;  sua  insli- 
tuta  non  in  illis  omnino  ponere,  sed  solum- 
modo  confirmalam  ex  illis  velle  aucloritatem 
suam;  non  in  illis  perpetuo  commemorandis 
versari ,  sed  vereri  maxime  ne  fraudis  orialur 
suspicio  :  cautos  quippe  solet  efficere  fraudis 
conscientia.  Jun  vero  Moysem  conirariam  et 
oppositam  methodum  secutunt  videmus ;  non 
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recitat  prodigia  privatiin  facta  ,  scd  in  apcrta 
luce  edita ;  non  praeterita,  sed  praesentia ;  non 
momcntanea,  sed  pcrmanentia;  non  quae  alic- 
no  indigeant  tcsliinonio,  sed  quae  singuli  Ju- 
daei  sensibus  omnibus  experti  csscnt,  fidem 
quippe  appcllal  oculorum  alque  aurium;  non 
unius  aul  altcrius,  scd  omnium  civium ; 
omnem  suam  auctoritatem  ex  illis  prodigiis 
dcrivatam  vult ;  omnia  instiluta  cliam  maxiine 
invidiosa  ex  divina  illa  vi  qua  valcbal,  confir- 
mal;  illa  perpetuo  inculcat ;  utitur  nunc  tan- 
quam  beneficiisad  slimulandos  ad  virlutem  cx 
grato  scnsu  animos;  utitur  alius  ad  avocandos 
a  llagitiis  populos  propler  expcrtam  in  illisDei 
iracundiam;  ipsi  haud  raro  cxprobranili  oppor- 
lunitatcm  eteos  afliciendi  conlumelia  praebenl. 
Quaedam  cx  illis  miraculis  aeternam  opprohrii 
notam  quarumdam  familiarum  principibus  in- 
urebanl;  ipsique  Aaronis  familiae  dainnosa  el 
probrosa  crant,  ut  intcrilus  Nadab  et  Abiu, 
qui  ignc  alicno  usi  fucrant,  lcpra  qua  Aaronet 
Maria  soror  divinitiis  affcctisunt.  Illis  dcnique 
ea  ratione  utitur,  quae  ad  excitandam  in  se 
uniuscujusque  indignalionem  aptissima  erat, 
atque  ad  alienandos  a  se  suorum  animos.  Cui 
tale  arridere  possit  consilium,  nondic.im  bomi- 
ncm  ineptissimum,sed  prorsus  exlrabumanam 
sorlem  dementia  sua  posilum. 

Deinde  eliamsi  Moyscs  tam  demcns  fuisset, 
ut  ei  tale  consilium  potuisset  arridere,  nun- 
quam  certc  res  ex  senlentia  successisset,  nam 
Judaei  homines  erant ;  homines  aulem  ii  di- 
cuntur,  qui  habent  vim  cogitandi ,  videndi, 
audiendi  :  atqui  tamen  si  illa  prodigia  non 
contigerint,  ut  illa  Moyses  persuasisset  Judaeis, 
oporluisset  illos  carere  sensibus ,  vel  sua- 
rum  sensationum  conscientia;  imo  debuissent 
contra  communem  oculorum,  aurium,  ca3te- 
rorumque  sensuum  fidem  affici.  Nam  persua- 
sisset  Hebraeis,  audivisse  sesc  iEgyptios  de 
plagis  multis,  quibus  eos  Moyses  affecerat, 
conquerentes  ;  imo  eosdem  vidisse  summis 
affiictos  calamitatibus,  ciim  revera  illos  laetos 
et  in  rerum  omnium  copia  reliquissent;  se 
inter  suspensos  hinc  et  inde  fluctus,  nube 
lucida  iler  collustrante  ,  incessisse,  vidisse- 
que  proximo  mane  in  lillore  corpora  ^Egyptio- 
rum,  cum  per  subducti  maris  sinum  incessis- 
sent ;  se  ciho  de  ccelo  delapso  non  uno  die, 
sed  per  annos  quadraginta  alitos  fuisse ,  ciun 
haccis  sylvcslribus  et  radicibus  vilam  suslen- 
lassent;sead  candeniis  et  fumantis  monlis 
infima  fulgunbus  et  voce  divina  perterritos 
stetisse,  ciun  niliil  experti  fuissent  singulare 


et  inusitatum  :  se  iisdem  vestibus  ct  calcea- 
nientis  per  quadraginla  annos  usos  fuisse,  ciim 
illas  mutare  saepiiis  coacii  fuissent  :  sc  ad  ser- 
pentis  aenei  aspectiun  valetudinem  recupe- 
•rasse,  ciim  illius  nulla  revera  fueril  efficacia ; 
se  in  ununi  congicgatos,  nunc  aquam  abun- 
dantcr  ex  rupe  scaturicnlem  virgae  percus- 
sione  vidissc ;  alias  ad  tcmpus  praescriptum 
lerram  dehiscentem  atquc  igncm  subilo  crum- 
penlem  ad  pcrducllium  punilionem  con- 
spexisse.  llaec  cnim  nullis  sunt  macbinis  imi- 
landa  ;  vi  opus  cst  non  inclusa  in  bomine,  vel 
in  instrumento  aliqtio,  scd  coelum,  lerram, 
marc  alque  omnia  pervadente  :  at  si  nec  facta 
nec  ficta  fucrc,  sine  naturae  humanae  pertur- 
balione,  bomincs  ad  credcndum  adduci  ncqui- 
verunt.  Ergo  eliamsi  Moysi  lam  insanum  arri- 
sisset  consdium,  fidom  illis  prodigiis  facere 
nunquam  potuisset. 

Expendamus  jam  breviler  facta  haec  ad  di- 
ligenlioiis  criticcs  rcgulas  ;  majorera  adhibea- 
mus  sevcritateni,  quia  facta  sunt  extraordina- 
ria.  Notae  et  characteres ,  quibus  faclo  cerla 
fides  fieri  potest ,  hi  sunt :  1°  si  factum  sit 
grave  el  niomenlosum,  aptum  ad  excitandam 
hominum  attenlionem ;  2°  si  sit  publicum  et 
sensibile,  de  quo  proplerca  nullus  crror  esse 
potcst;  5°  si  sit  aptum  ct  cohae.rcns  cum  reli- 
qua  hisloria  ;  -4°  si  tale  factum  momentosum, 
publicum  et  cohacrens  cum  caelcris  historiae 
partibus,  referalur  ab  auctore  non  incpto  ne- 
que  fraudulento,  sed  ab  eo  qui  compertam 
habuit  rei  verilatera ;  5°  si  sit  confirmatum 
numero  lestium  idoneorum,  quorum  neque 
suspecta  sit  fides,  nec  scientia,  ac  si  nullo 
conlrario  testimonio  refellalur;  0°  si  hoc 
laclum  fuerit  meraoriae  proditum  in  monu- 
incntis  aulhenticis,  lum  in  lihris ,  lum  in 
institutis.  Aut  nulla  facta  certa  sunt,  aut  illud 
crit  quod  his  omnibus  ralionibus  inunietur. 
Atqui  prodigia  in  Pentateucho  relata,  1°  facla 
sunt  in  se  summi  momcnli,  cx  quibus  scilicet 
pendebal  rcligio,  polilia,  forluna  universoe 
gentis  hehrcae,  in  quihus  quarumdam  tribuum 
ct  familiarum ,  aliis  invidiosae  ,  praerogativae 
positae  erant.  2°  Erant  eadem  facta  publica  et 
scnsibilia,  circa  quae  falli  ne  idiota  quidem 
vel  infans  potuit.  Quisqtie  profecto  sciebat  quo 
cibo  per  annos  quadraginla  alebatur,  et  ubi 
illum  inveniret.  5°  Ila  apta  sunt  cum  reliquis 
hisloriae  parlibus,  ul  illa  lollcre  nequeas  quin 
universam  lollas  historiam ;  ncque  ea  quae 
gesta  sunt  in  solitudine  ,  consistere  possunt 
sine  iis  quae  gesta  sunt  in  iEgypto  :  neque  ea 
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quae  sub  Josue  acciderunt  sine  iis  quae  in  soli- 
tudine  ;  neque  ea  quae   sub  Judicibus  sine  iis 
quae  sub  Josue.  Uno  verbo  constitutio  reipu- 
blicae,  ca?reinoniae  religionis,  mouumenta  omnia 
sic  in  prodigiis  posita  sunt,  ut  hsec  tollere  ne- 
queas,   quin  tola  moles  corruat  :    universi 
evenlus   posteriores  sine  prioribus   non   ex- 
titissent.  Ciim  interrogaverit  te  fdius  tuus  cras, 
quid  sibi  volunt  testimonia  hcec,  elc,  dices  ei : 
Servi  eramus   Pharaonis  in  sEgypto ,  elc.  flxc 
apta,  haec  unica  responsio  est,  nec  alia  flngi 
potest.  4°  Nemo,  puto,  negaverit  quin  Moyses 
compertam  habuerit  illorum  factorum  verita- 
tem,  quorum  minister  extitit :  nec  ineptus  est 
historicus,  nec  apparet  ex  ulla  re  fuisse  frau- 
dulenturn.  5"  Profert  Moyses  lestes  innumeros, 
omnes   Hebraeorum   principcs  et   universum 
populum ,  qui  tam  cerlo  comperlam  habebant 
illorum  factorum  veritatem,  quam  ipse  Moyses, 
quia  oculis  et  auribus  opus  fuit,  et  nulla  alia 
ingenii   facullale  :   nequc   hi   omnes  tantum 
voce  hacc  facta  coinprobarunt,   sed  obsequio 
suo  et  universa  postea  agendi  ratione;  eliam 
ipsi  familiarum   principes  quorum ,  quia   in 
muncrum  distributione  praelerhabiti  sunt ,  in- 
tererat  ut  quaedam  miracula  non  crederentur. 
Tandem  fuerunt  haec  facta  sine  ulla  immula- 
tione  posteritati  tradita,   ut  jam   confeclum 
est,   ciim  fuerint  libris  consignala,  quorum 
integriias  est  certissima,  el  insuper  expressa 
in  monumentis,   quae   omnibus  confitentibus, 
temporibus  Moysis  coa;va  sunt.  Quid  ad  haec 
omnia  minuli  noslri   philosophi?  Facta  haec 
sunt  extraordinaria,  quasi  vero  facta  extraor- 
dinaria  non  possint  esse  momcntosa  ,  vel  scn- 
sibilia,  vel  certo  aliquibus  comperta  ,  aut  non 
possint  in  libris  et  monumentis   aulhenlicis 
poslerilali   commendari.  Imo  vero  haec  om- 
nia  adjuncta  multo  magis  habere  possunt , 
quam  ordinaria  facta,  propler  majorem  quam 
gignunt  allentionem,  et  in  conservanda  eorum 
memoria  religionem.  Sed  facta  extraordinaria 
sunt  per  se  incredibilia.  Cur,  quaeso,  incre- 
dibilia?    Suntne  omnipolenti  Deo   impossibi- 
lia?  Nullane  causa  justa  esse  potest,   cur  ad- 
mittantur?  Quam  pariim  formidandi ,  quain 
contemnendi  hostes  sunt,  qui  talibus  lacessunt 
armis. 

Objicies  1°  adversiis  miracula  patrata  in 
iEgypio  :  llla  phaenomena  quae  ante  exitum 
Hebrajorum  in  -Cgypto  contigerunt ,  quaeque 
vocuri  solent  plagx  ^Egyptiaca ,  nullalenus 
divinam  arguunt  virtulem. 
1°  Plagae  iEgyptiacae  causis  naturalibus  ad- 
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scribi  possunt  :  nam  si  excipiamus  primum 
prodigium  quod  imitati  sunt  magi ,  conversio- 
nem  videlicel  virgarum  in  serpentes,  caelera 
phaenomena    fuisse    videntur  varii   ejusdem 
pestilentiae    effeclus.  Quae   primum   orta  in 
flumine  pisces  omnes  cum  crocodilis,  hippo- 
potamis,     caelerisque   majoribus    animalibus 
fluxu  sanguinis  corripuit,  quo  decolorata  fuit 
aqua  fluminis.  Aquarum  infectio  ranas,  amphi- 
bium   genus ,    in    terras    expulit.   Giniphum 
exorla  deinde  multiludo  inusilato  aeris  calori 
et  ovorum  in  pulvere   delitescentium  copia; 
debebatur,  sicut  et  muscarum ,  quae  quia  ma- 
jores  erant  non  lam  cilo  maturam  ad  volan- 
dum    asseculse  sunt  a;tatem.   Pestis  gravis, 
quam    postea   insecutam   legimus  ,    ejusdem 
peslilentiae  jam  firmiora  animanlium  corpora 
tentantis  progressio  fuil.  Insecuta  deinde  est 
pulveris  pluvia  qusedam  haud  inusilala  in  illis 
regionibus  torrenli  soli  subjacentibus ,  quae  vi 
valde  naturali  ulcera  el  puslulas  in  jumenlis 
hominibusque  procreavit,  et  sajvienlem  jam 
peslem  auxit.    Hanc    grando  excepit  ingens, 
quod  profectd  nihil  prodigiosum  sonat.  Lo- 
cuslas,  quae  poslea  depopulalae  sunt  omnem 
regionem  levavit  venlus  urens ,  qui  tota  die 
atque   nocte  duravit,    et  ventus   conlrarius 
suslulit :  sed  legimus  apud  Plinium  1.  11,  26  : 
i  Locustas  quandoque  gregatim  sublatas  vento 
c  in  maria  aut  slagna  decidere.  >  lllae  quse 
subsecutse  sunt  tenebrae   nihil   aliud   fuere , 
quantinn  ex    descriptione    Moysis    conjicere 
licet,  nisi  spissa  et  lenebrosa  nebula  :   nam 
fueie  tam  densae,   ut  palpari   possent,  quod 
opliine  convenit  nebulse  et  caligini ,  tenebris 
nequaquam.  Denique  eadem  lues,  quae  pri- 
miim  pisces  in  flumine  affeceral ,  deinde  alti- 
geiat  jumenta,  landem  homines  afflixit,  prae- 
sertim  juniores,  quos   primogenitos   appellat 
Moyses,  multosque  suslulit.  En  vera  plagarum 
^Egypliacarum  historia  ,  quam  Moyses  poelice 
exornavit  (1).  Hanc  exitialem  ^Egyptiis  cala- 
mitatem  suae  virtuti   falso  adscripsit,  quod 


(1)  Si  igitur  quaedam  in  sacris  litteris  repe- 
riantur  quorum  causas  reddere  nescimus,  et 
quse  prseter ,  imo  contra  ordinem  naturse 
videntur  contigisse  ,  ea  moram  nobis  injicere 
non  debent;  sed  oinnino  credenduin  ,  ld  quod 
revera  conligit,  naturaliter  conligisse ;  quod 
eliam  conliriuatur ,  quod  in  miraculis  plures 
circumslanliae  reperiebanlur ,  quamvis  tamen 
non  seinper  narrenlur,  praecipue  ciim  stylo 
poetico  cananlur ;  circumslaniiae ,  inquam  , 
miraculoruin  clare  osienduut,  ipsas  causas 
nalurales  requirere :  nempe  ut  ifigyplii  scabie 
infeslarentur,  opus  fuit,  ut  Moses  lavillam  in 
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cerle  facile  potuit  sine  invidia,  cum  apud  suos 
soliiimnodo  haec  vemlilaret;  et  etiam  cum 
tiducia  ,  quotiiam  illis  loquebalur,  qui  harum 
rerum  lesles  non  fueranl,  utpole  qui  in  lerra 
Gessen  nilul  lale  fucranl  experli;  et  qui  igno- 
ranles  rerum  ordinem  naiuralibus  causis , 
iisque  ratis  procedere  ,  omnia  pliaenomena  et 
ca6us  non  usitalos  supernaturali  vi  adscribeie 
consueverant. 

2°  Tria  prima  miracula ,  scilicet  convcrsio 
virgarum  in  serpentes,   ranarum  procreatio, 
aquarum  mulatio  in  sanguinem,  facta  eliam  a 
magis  fuere,  confitente  .Moyse  ,  quos  narral 
similitcr  fecisse.  Jam  vero  magi  haec  perfece- 
runl  eflicacia  quadam  nalurali   per  incantatio- 
nes  Mgijpliacas  et   arcana   quwdam ,    iisdcm 
utentes  quibus    Moyses  inslrumentis,   virga 
videlicet  magica,  ncque  certe  vi  supernaturali 
fecisse  se  illa  miracula  unquam  professi  sunt : 
atqui  ejusdem  eifeclus  eadem  causa  assignari 
potest ;  ct  cui  causae  adscribi  possunt  mago- 
rum  prodigia,  eidem  non  temere  Moysis  mira- 
cula  adscribemus.  Ejusdem   prorsiis  generis 
sunt  cum  tribus  prioribus  sequentia  Moysis 
prodigia,  in  quibus  vicisse  se  magos  in  scriplis 
reliquit :  neque  ullo  modo  inlelligitur,  cur  per 
incantationes   iEgypliacas   imitari    etiam    ea 
magi  non  potuerint  :  nam  eadem  vis  quae  vir- 
gam  in  serpentem  mutare  ,  aquam  potuit  in 
sanguinem,  et  procreare  ranas,  potuit  eliam 
certe  niuscas  et  grandinem  producere.  Ergo 
ex  imilatione  magorum,  qui  sine  Deo  sua  mi- 
racula  perfecere,   clare  cfficitur  necesse  non 
esse  divinae  virluli  Moysis  prodigia  adscribere. 
3°  Haec  omnia  phaenomena  causis  naturali- 
bus  adscripta  reverii  fuerunt  ab  iis  omnibus 
apud  quos  contigere  :  nam  iieri  nullo  modo 
poluit  ut  rex  Pharao  totexperlus  calamilates, 
quas  certo  sciret  sibi  divinitiis  infliclas,  lanien 
divinis  non  obtemperarel  mandatis  :  certe  non 
soliim  conlra  rationem  sed  etiam  contra  om- 
nem  hominis  sensum  est,  Deo  resislere  tam 
mirabiliter  operanti.  Et  eliamsi  eo  dementiae 
rex  devenisset,  proceres  et  omne  iEgyptiorum 
vulgus    in    illo    praesenli    periculo    veniam 
abeundi,  quam  negabat  Pharao ,  ipsi  conces- 
sissenl,   nec    in  apertam  perniciem   propter 
ejus  stolidam   et  insanam  pertinaciam  ruere 
voluissent.  —  Deinde  historici  omnes  profani 

aerem  sursiim  spargeret,  locustae  etiam  ex 
mandato  Dei  naturali,  nempe  ex  venlo  orien- 
tali  inlegro  die  et  nocte  ilante  yE^yptiorum 
regionein  pelierunl,  et  venlo  occidentali  for- 
tissimo  eamdem  reliqueruut,  etc.  Spin.  tract. 
Iheol.  pol.  cap.  9, 

TH.  If, 
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diversam  valde  instiluerunt  relationem ;  nullus 
horurn  signorum  meuiinil  tanquam  diviniiiis 
iiifiictorum ;  veriim  unanimi  voce  memoriaj 
proiliderunl  Ilebrseos  ex  yEgjplo  expulsos 
fuisse  propler  morbos  apud  ipsos  frequenles. 
Deniqueex  ipsa  Moysis  narratione  planc  colli- 
gitur  Pharaoneni  nunquam  fuisse  convictum 
coeleslis  Moysis  legalionis  ,  aut  quod  illa  quae 
operabatur  prodigia  evenissent  ex  divind  vir- 
tute.  Nam  legimus  Pbaraonem  misisse  in  ter- 
ram  Gessen  ad  videndum  ulriim  easdem  cala- 
milales  non  fuissent  experli  filii  lsrael ,  et 
ingravaluni  fuisse  cor  ejus.  Certc  si  prodigia 
illa  per  se  vim  divinam  arguissent,  non  fuerat 
necesse  mittere  in  terram  Gessen  ut  explora- 
ret  quid  ibi  contigisset;  putabat  igitur  fuisse 
naturales  calamitales,  quibus  oequaliter  omnes 
suae  ditionis  parles  afflictabantur.  Ergo  ab 
ipsis  prodigiorum  testibus  illa  adscripta  fuere 
causis  naturalibus.  Ergo  non  dernomtratur  illa 
prodigia  ,  quae  vocantur  plagce  JEqgpliacas , 
divina  vi  conligisse. 

Respondeo.  Nego  anlecedens,  et  ad  primain 
conlirmalionem   dico  1°    nullateniis  adscribi 
posse  plagas  yEgypliacas  causis  naluralibus, 
quamvis  absolule  et  seorsim  ab  omnibus  cir- 
cumstantiis  considerentur.  Nam   nulla  causa 
naturalis  est ,  qure  valeat  universas  regionis 
alicujus  etiam  proiluenles  aquas  in  sanguinem 
convertere;  aut  eam  procreare  ranarum  ,  ci- 
niplium ,    muscarum    multiludinem    qua  af- 
flictala  fuil  /Egyptus.  Nam  in  rcbus  physicis 
argumentum  cerlissimum  praebet  constans  ex- 
perientia,  siue  ulla  unquam  oblala  ab  origine 
mundi  exceptione.  Cinn  ergo  ha3  lantae  cala- 
milales,  tamque  universales,  nunquam  nisi  ea 
tempore  conligerint,  quo  Moyses  liberavit  po- 
pulum  Israel  a  durissima  yEgyptiorum  servi- 
tute,  sequilur  easdem  exlraordinaria  et  super- 
nalurali  virlute  inflictas  esse.  Dico  2°  quod 
etsi  daremus  plagas  aliquas  ^Egyptiacas,  si  in 
seabsolule  considerentur,  et  independenter  a 
circumslantiis,non  fuisse  praeter  naturaj  vires; 
ranarum,  muscarum  ,  locuslarura  ,  et  grandi- 
nis  procreationem  non  superare  naturae  efll- 
caciam :  eadem  illa  phsenomena  argucrent  la- 
men  vim  divinam  in  Moyse  propter  modum  et 
limiles  ex  consilio  arbilrario  positos.  Fuerunt 
quippe  illae  plagae  a  certis  personis  aut  excita- 
tae  aut  praedict»  ,   ad  certum  lemporis  spa- 
lium  determinalse,  et  ad  certa  loca  definitae, 
idque  certe  pra^ter  naturaB  leges  omnes.  Pri- 
miim  causae  naturales  ,  si  illis  tribuere  libeat 
1  isla  phaenomena ,  non  nisi  signilicanle  Moyse, 
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vimsuam  exerebant,  vel  futurum  ex  causisna- 
turalibus  eventum  solus  Moyses  praenuntia- 
bat  :  jam  vero  praeter  leges  naluroe  est,  ut 
unius  bominis  voci  obtemperenl  elementa,  vel 
ut  nascituros  ex  iis  certo  praesciat  effectus. 
2°  Erant  plagae  JEgyptiacae  ad  cerluin  tenipo- 
ris  spatium  proeter  naturae  leges  determinatae: 
si  illa  omnia  pbsenomena  unius  anni  spatio 
contigissent ,  fuisset  profecto  annus  ille  prop- 
ter  innumeras  istas  calamitates  inter  omnes 
memorabilis  ;  sed  quod  ea  omnia  contigerint 
sex  hebdomadarum  vel  unius  mensis  spatio 
(vide  Usserii  annales  pag.  14,  Hist.  univ.  lom. 
2),  plane  singulare  fuil  et  prodigiosum  :  prse- 
terea  erat  illarum  calamilatum  duralio  accu- 
ratissime  a  Moyse  ad  diem  atque  boram  de- 
terminala,  quod  certe  hominis  non  est.  5°  Fue- 
runt  plagae  ad  certa  loca  practer  omnes 
naturae  leges  definitae;  dum  enim  tota  ^Egyp- 
lus  grandine,  locustis,  peste,  etc,  afllictaretur, 
terra  Gessen  in  medio  posita  immunis  erat  ab 
istis  calamitatibus,  neque  erat  infirmus  in  tri- 
bubus  Israel.  Certe  nonnisi  divinitiis  conligit, 
ut  tempestas  grandinis  praetervolaverit  habi- 
talionesHebraeorum,  aut  ventus  locustis  gravi- 
datus  eorum  regionem  non  perllaverit.  Con- 
junctum  igilur  fuit  cum  naturalibus  causis 
entis  supra  creaturae  sorlem  potentis  et  sa- 
pientis  consilium,  qui  illis  modum  finesque 
praescribebat,  hocque  demonstrasse  satis  est. 
Ut  efficiatur  illas  plagas  non  fuisse  miracula, 
non  soliim  ostendendum  est  ex  causis  natura- 
libus  illa  phaenomena  absolule  oriri  posse  in- 
dependenter  a  circumstantiis ,  sed  nullum 
etiam  fuisse  proeter  mechanicam  rerum  dispo- 
sitionem  entis  sapientis  in  illis  causis  certa 
ratione  moderandis  consilium  ,  atque  potuisse 
Moysem  naturali  sagacitate  praescire  illa  phae- 
nomena. 

Ad  id  vero  quod  in  objectione  additur, 
Moysem  potuisse  cum  fiducia  illa  prodigia 
multum  augere  apud  suos,  utpote  qui  illa  ex- 
perti  non  essent  ,  respondeo  illud  inepte  dici : 
quasi  vero  nulla  essent  istis  temporibus  Israe- 
litas  inter  et  ^Egyptios  commercia ;  quasi  vero 
suspicari  datum  sit  Israelitas  fuisse  incuriosos 
earum  rerum  quae  pro  sua  liberatione  a  Moyse 
peragebantur,  et  quas  apud  suos  anle  praedi- 
caverat.  Praeterea  Moyses  non  descripsit  plagas 
^Egyptiacas  tanquam  facta,  quorum  ipse  face- 
ret  certiores  Israelitas  ,  sed  quasi  res  publice 
gestas  et  quas  unusquisque  perspectas  et  ex- 
ploratasbaberet ;  verba  ad  populum  faciens  ;.fGr- 
mat  ea  omnia  in  eorum  conspeciu  peracta  esse. 


Ad  secundam  confirmationis  partem  respon- 
deo  magos  Pharaonis  nequaquam  patravisse 
eadem  qune  Moyses  miracula,  neque  profectd 
id  confitelur  Moyses.  Nam  ille  revera  mutavit 
virgam  suam  in  colubrum,  qui  prolalos  a  magis 
serpenies  voravit  :  regem  in  suo  palatio  et 
magos  decipere  non  potuit.  Revera  etiam  mu- 
tavitdivina  vi  aquam  in  sanguinem  :  omnes  si- 
mul  /Egypli  aquas  atlingere  et  turbare  alicujus 
rci  aJmixtione  cerle  non  poluit.  Ranas  quoque 
divina  ope  produxit  :  nam  nulla  arte  aut  in- 
dustria  humana  universam  ^gyptum  illis  com- 
plere  quivit.  Sed  e  contrario  multa  probant 
magos  eadem  prodigia  revera  non  fecisse  (i). 
Primiim  quia  negat  Moyses  eos  supernaturali 
vi  egisse,  sed  usos  esse  scribit  arcanis  quibus- 
dam  et  incantalionibus  JEgyptiacis  ;  quibus  ver- 
bis  salis  significavit  magos  usos  esse  artificio, 
et  miracula  revera  ab  illis  non  fuisse  patrata  : 
nam  illa  prodigia  imitari  vel  simulare  per  ar- 
cana  quaedam  et  artes  /Egyptiacas,  non  erat 
certe  illa  miracula,  quae  superant  omnem  ar- 
tem  humanam,  patrare.  2°  Confessi  sunt  magi 
post  tentatum  frustra  quartum  rairaculum  di- 
vina  virtute  egisse  Moysem  ;  dixerunt :  Digilus 
Dei  luc  est,  quibus  verbis  fatebantur  ea  quae 
ipsi  fecissent  naturali  eflicientia  eflecta  fuisse, 
non  deorum  suorum  ope  (2),  et  proinde  non 
nisi  dexteritale  quadam  adstantes  decepisse. 
5°  Tria  priora  miracula  imitati  sunt  magi  so- 
lummodo  in  palalio  Pharaonis  vel  sallem  co- 
ram  illo  principe,  ubi  ad  decipiendum  multa 
babere  potuerunt  adjumenta  :  arcanis  quippe 
suis  usi  sunt  diim  adhuc  duraret  inflicta  a 
Moyse  calamitas,totamque  affligeret  vEgyplum. 
4°  Imitati  sunt  magi  solummodo  faciliora,  quae 
quivis  circulator  facile  poterit  imitari :  quid 
enim  tam  facile  quam  aquam  in  scypho  vel 
vase  aliquo  contenlam  pulveris  admixtione  co- 
lorare;  quam  serpentera  vel  ranam  simulato 
virgae  jactu  in  mediam  aream  projicere,  pr3e- 
cipue  multis   adjuvanlibus  minislris  (3)?  5° 

(1)  Vide  Jos.  Ant.  1.  2,  c.  13.  Just.  Mart. 
Qu.  orthod.  16.  Terlull.  de  Anima.  Greg.  Niss. 
Amb.  Hieron.  contra  Jovin.  1.  2,  p.  211,  l.  4. 

(2)  Imo  in  lota  conlroversisi  nulla  mentio 
deorum  est  :  nec  ipsorum  opem  efflagitasse, 
nec  pro  eis  pugnasse  referuntur  magi ;  istos 
hac  una  de  causa  convenisse  videlur  Pharao, 
ut  certior  fieret  an  ea  prodigia,  quibusMoyses 
Dcum  Hebraeorum  esse  Dominum  universae 
terrae  probare  conlendebat,  humanam  indu- 
slriam  superarent  necne  :  Moysis  idcirco  mi- 
racula  non  destruere,  sed  imitari  tanlummodo 
conali  sunt. 

(5)  Huetius  certe  refert  quaest.  Aln.  1. 2,  p. 
153,  apud  Sinas  rem  valde  communera  esse, 
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Corporis  organisati  ex  ligno  procreatio  solA 
Dei  virlule  fieri  potest ;   nulla  fortasse  mcns 
creata  exquisituni  ailittcium  organici  corporis 
comprchendcrc,  mulld    niiiiiis  exequi   valct. 
Hinc  plerique  quj  dannonem  inlervcnisse  exi- 
stimant,  ne  hic  creator  serpentium  csset,  sta- 
tuerunt,  illum  circulatorem  cgisse,  clillam  ar- 
lem  cxercuisse  qua  usos  csse  magos  cxislima- 
nius,   nempc   surripuisse   celerilcr  magorum 
virgas  et  serpcntes  in  medium  attulisse.   Ubi 
igitur  Moyses  scribit  magos  similiter  [ecisse,  si- 
gnifieal  cos  simulasse  Aaronis  exlernam  spe- 
ciem,  id  est,  virgis  quoque  usos  esse  et  imita- 
tos  eliam  in  movendis  virgis,  quod  clarissime 
palct  ex  versiculo  18,  c.  8  Exodi,  ubi  eotlem 
verbo  utilur  Moyses,  elsi  magos  fefellcrit  even- 
tus  :  Et  fecerunt  similiter,  inquit ,  magi  incan- 
tationibus  ut  educerent  ciniphes,  et  non  potue- 
runt  (l).  Erat  ergo  in  actione  externa  simili- 
tudo  quaidam,   nulla  in  opere  :  ab   Aarone 
projecta  virga  in  serpenlem  revcra  mulata  est, 
a  magis  simulala  virgae  projcctione  serpens 
revera,  in  medium,    projeclus  fuit,   idque  ex 
Moysis  narratione  colligi  posse  videtur  :  pri- 
mum  sine  vi  divina  lieri  non  posse  manifestis- 
simum  est,  secundum  facilliuie  dexteritate  et 
arcanis  iEgyptiacis(2). 

ut  circulatoresvirgam  in  serpentem  converlere 
in  se  suseipiant. 

(1)  Ob  banc  igitur  rationem  verba  illa,  et 
fecerunt  similiter,  intelligenda  necessario  sunt 
de  conatu  quodam  ad  Moysis  miracula  facien- 
da...  et  revera,  ut  observant  Clericus  in  Ex. 
c.  8,  v.  18,  Calmelus  in  Jonani  c.  1,  v.  10,  et 
saepissime  claris.  Houbigantius,  Hebraei  ad 
conalum  nolandum  verbis  iis  uluntur,  quae 
rem  effectam  signilicanl  :  id  ciim  alias,  tum 
ver6  evidenter  patet  ex  Gen.  cap.  37,  21  : 
Audivit  autem  Ruben  el  eripuit  eum  (Joseplium) 
de  manibus  eorum  irnyi  QTD,  ciim  lamen,  ut 
ex  versu  subsequenti  patet,  euin  eripere  cona- 
lus  solummodo  sit.  Praeterea  vulgari  sermone 
receptum  niliil  magis  est,  qnam  ea  circulatori- 
bus  tribuere,  quai  eliicere  videnlur,  re  vero 
ipsa  non  elliciunt.  Sic  Apuleius  meiamp.  1. 1 : 
j  Circulatorem,  inquit,  aspexi  equestrem  spa- 
«  tham  peraculam  niucrone  infesto  devorasse : 

<  ac  inox  eumdem  venaloriam  lanceam  in  ima 

<  viscera  condidisse.  » 
(2)  Certe  pariim  sibi  ipse  constaret  Moyses 

in  hypolhesi  eorum  qui  dsemoneni  hic  interve- 
nisse  existimant  :  quippe  qui  Ex.  4,  2,  et  7, 
17,  repraesentat  conversionem  aquae  in  san- 
guinem  ut  certis-imum  signum  missionis  divi- 
nae  :  In  hoc  scies  qubd  sim  Dominus  (Jehova  lie- 
braice) ;  ecce  percutiam  virga,  qurn  in  manu  mea 
est,  aquam  jluminis,  et  vertetur  in  sanguinem. 
Praeterea  quo  paclo  nobis  demonstrabunt  ad- 
versarii  difficilius  esse  unum  serpentem  e 
virga  creare,  modicani  aquam  in  sanguinem 
converlere,  quiun  mille  serpenles,  quam  lo- 
tum  oceanum.  Deinde  nunquam  appellat  Moy- 
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Deinde   vero  quamvis  intervenerit  in  pa- 
trandis  magorum   prodigiis  dnemonis  virlus, 
Deo  sic  in  illo  speciali  casu  permiltonle,   non 
minor  erit  ad  probandum  iniraculorum  Moysis 
aucloritas  ciim  splendore  et  numero  miracu- 
loruin    suoruin    tanto    superaveril   damiones 
Hehraeoruni  dux,  et  adegorit  ad  hanc  confessio- 
nem  :  Digitus  Dei  hic  est  :  hrec  qualiscumque 
difiinonum  cum  Moyse  contcntio  illustriorem 
solummodo  eflicit  hujus  vim  et  potestalem. 
Neque  suspicari  licel  Moysem  etiam  daemonibus 
polentioribus  usum  esse,  tum  propter   illam 
tantam,  quani  exereuitsivead  demerendos  sibi 
Israelitas,  sive  ad  aflligendos  ^Egyptios,  pote- 
statem,  quam  maligno  genio  concedere  alie- 
nuin  essetab  omnibus  Dei  virtutibus  :  sic  enim 
abdieasscl  sese  hiimanarum  rerum  administra- 
tione,    daemonique  quodarnmodd  in  solio  suo 
collocato  habenas  regni  sui  commisisset ;   tum 
eliam  quia  hscc  omnia  peracla  sunt  ad  vindi- 
canduin  ab  injusta  servilule  el  ab  idololalria 
populuni    Hebraeum,    eumdemque  consccran- 
dum  cullui  unius  supremi  Dei  rerum  omnium 
creatoris;  ul  scirent  quoniam  Dominus  ipse  est 
Deus,  el  nonesl  alius  prceter  eum;  atqueutimis 
sensibus  hoc  praeceptum  combiberent :  Audi, 
Israel,  Dominus  Deus  luus  Deus  unus  esl.  Diliges 
Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo  et  ex  totA 
anima  tua. 

Adlerliam  confirmationispartem  respondeo, 
prodigia  a  Moyse  palrata  in  /Egypto  fuisse 
fortasse  a  Pharaone  el  quibusdam  aulicis  te- 
mere  et  contra  omnem  rationem  tributa  causis 
naluralibus,  nullo  modo  ab  omnibus  teslibus 
aut  a  Pharaone  cum  levissima  rationis  specie. 
Raliones  in  objeclione  allatae  efliciunt  quidem 
Pharaonem  et  aulicos  de  vera  causa  istorum 
prodigiorum  quandoque  slolide  dubitasse,  in- 
justo  retinendi  Hebraeos  studio  obcaecatos,  ne- 
que  unquam  forte  divinse  Moysis  legalionis 
penitus  et  constanler  convictos  fuisse  :  sed  ex 
eo  quod  slulie  tribueril  Pharao  illa  Moysis 
opera  causis  aliquibus  naturalibus,  ex.  gr., 
astrorum  intluxibus,  et  exislimaverit  Moysem 
propter  summam  in  astrologia  vel  magia  peri- 
liam  illos  effectus  praedicere  potuisse,  non  se- 
(piilur  nos  eodem  modo  debere  argumentari, 

ses  ad  miraculorum  suorum  numerum  vel 
splendorem  :  singula  profert  ut  totius  contro- 
versiae  decisiva,  virgae,  v.  g.,  suae  in  serpentem 
mulalionem  (Ex.  7,  9),  non  vero  subsequen- 
tem  virgarum  vorationem.  Demiim  nec  /Egy- 
plios,  nec  populares  suos  de  daemonis  inter- 
ventu  monei.  Vide  qua)  de  hoc  arguniento 
jampridcm  diximus. 
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qui  vana  astrologorum  figmenta  aliasque  su- 
persliliosas  opinioncs,  quibus  dediti  erant  illis 
temporibus  homines,  videmus.  Praeterea  expe- 
ricniia  quotidiana  constat  rem  esse  operosam 
et  diQicilem  persuadere  hominibus,  et  praeser- 
lim  principibus,  ea  quae  eorum  gloriam  viden- 
tur  minuere.  Suspendere  solent  levissimae  ra- 
liones,  rem  gratam  confirmantes,  gravissima 
moliva  conlra    voluntatem   nitentia.    Sed  si 
Pbarao  ejusque  adulatores,  vanas  quaerentes 
causas,  cor  suum  induraverunt  et  inconsiderate 
Moysis  sprevere  auctoritatem ,   fecere   iidem 
eadem  prodigia  apud  lsraelitas,  apud  pleros- 
que  .Egypliorum,  apud  gentes  etiam  longe  dis- 
sitas.  Et  primiim   certe  illis   sibi  conciliavit 
Moyses  Hebraeorum  animos  ,    siquidem  illis 
permoti   sese    suaque   omnia    ejus   regimini 
commiserunt ;  et  adeo  profecto  securus  fuit 
Moyscs  eorum  lidei,  ut  non  dubitaverit  lolam 
illam  bistoriam,  lanquam  omnibus  cognitam, 
accuratissime  describere,  in  illis  ponere  Iegum 
suarum  auctoritatem  et  plura  etiam  inslitula 
sancire  illorum  in  perpeluum  commemorativa ; 
inter  alia  pascba  suo  nomine  semper  significa- 
vit  illud  prodigium  ad  cujus  memoriam  con- 
servandam  institutum  fuil :  et  illae  quae  comi- 
tabantur   caeremonise  et  circumstantiae ;   ini- 
titun  anni  ductum  ab  illo  mense,  qui  antea 
septimus  erat;  agnus  occisus  14  lunae  ;   san- 
guis  in  domos  aspersus,  panes  azYmi,  corporis 
in  comedendo  situs  erectus,    baculi,   cingu- 
la,  clc,  omnem  rem  gestam  accuratissime  de- 
scrlbebant,  et  fuere  in  omni  aetate  monumen- 
lum  bistoriae  veritatis  el  ejusdem  nolorietalis. 
Adliibuisse  etiam  fidem  yEgyptiorum  plerosque 
probat  illorum  erga  Israelitas  mox  discessuros 
liberalitas,   quae  modum  nesciebat;  ex  ea  li- 
quct  cos  Moysis  prodigiis  valde  territos  fuisse, 
el  magnam  concepissc  animo  de  isto  populo  ex 
conspicua    Dei   proteclione    exislimalionem. 
Deinde  elsi  historici  profani  nequaquam  cum 
Moyse  consentianl,    coniirmani  tamen  magis 
quain  elevant  eorum  hisloriae   Moysis  narra- 
tionem.  Magnam  calamitatem  illis  temporibus 
expertos  esse  yEgyptios  scribunt  historici,  il- 
lam  contagionem  in  eos  ex  Israelitarum  sedi- 
bus   derivatam;    hosque    propterea   terminis 
^gypti  pulsos  fuisse  :  quis  non  videt  nullam 
essc  inler  Moysem  et  historicos  profanos  de  re 
ipsa  contentionem  ?  hosce  vero  eas  detraxisse 
solummodo  circumstantias,  exquibus  non  pa- 
rinn  videbatur  minui  suae  genlis  gloria,  et  pro 
supemalurali  virtule,  naluralem  morbi  com- 
municationem  invenisse  ?  Sed  de  auctorilate 
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profanorum  historicorum  modo  dicemus.  De- 
nique  non  soliun  ^gyplii  et  Israelitae  fidem 
illis  prodigiis  dedere,  sed  omnes  vicinos  po- 
pulos  commoverunt  :  Gabaonitae  illorum  fama 
perterrefacti  sponte  se  Hebrseis  subjecere  :  et 
apud  sacerdotes  Philistaeos  1  Reg.  c.  6,  eorum 
memoria  quadringentis  postea  annis  vigebat. 
Objicies  2°  contra  miraculum  patratum  ad 
mare  Rubrum.  Multa  totam  illam  historiam  a 
Moyse  adornatam  vanitatis  condemnare  viden- 
lur,  nihilque  praeter  communes  naturae  leges 
contigisse.  1°  Quia  altum  est  de  illa  calamilate 
apud  historicos  silenlium,  nec  profeclo  tam 
memorabilis  eventus,  si  revera  contigisset, 
unquam  ex  memoria  /Egypliorum  excidisset  : 
e  contrario  memoria^  prodilum  erat,  ut  ex 
Justino  accipimus,  ducem  Hebraeorum  Moy- 
sem  sacra  yEgyptiorum  furlo  abstulisse,  eaque 
repetentes  armis  iEgyptios  domum  redire  fuisse 
tempesiatibus  coaclos. 

2°  Quia  incredibile  est  multitudinem  im- 
mensam  cum  rege  Pharaone  eo  devenisse  in- 
sanise,  ut  ciim  suspensos  cernerent  ex  utroque 
latere  fluctus,  sese  tamen  mari  commitlerent; 
quasi  vero  ipsi  soli  periculum  non  viderent, 
soli  non  obstupescerent  rem  tam  admirabi- 
lem. 

3°  Quia  memorise  proditum  est,  non  divi- 

sum  mare,  sed  per  sinum  subducti  maris  a 

Moyse   ductos   fuisse   Israelitas  :   Arlapanus 

ethnicus  scriptor  hoc  modo  rem  gestam  expo- 

nit :  «  Judaeos  multis  ab  iEgypto  ciim  poculis, 

tum  vestibus    corrogalis,   aliaque  multiplice 

gaza,  trajectis  Arabiae  fluminibus,  magnoque 

confecto  itinere,  ad  mare  Rubrum  tertio  de- 

miim  die  pervenisse  ,  atque  a  Memphitis  qui- 

dem  ita  rem  narrari ,  Moysem  totius  regionis 

scientissimum,  reciprocantis  aestus  lempore, 

sicco  mari  universam  multiludinem  transmi- 

sisse.  i  Et  profecto  duo  annotanda  sunt,  quse 

banc  historiam  Mempbilarum  verisimillimam 

efliciunt.  Primumest,  quod  eo  mense,  quo  reli- 

querunt  /Egyptum  Hebraei,  aestus  maris  maxi- 

mi  essent,  illosque  praeterea  augeret  ventus 

vehemens.  Secundum  est,  quod  noctu  iter  per- 

egerint,  et  propterea  facile  ex  una  parte  po- 

tuit  Moyses  rudibus  Hebraeis  persuadere  divi- 

sas  esse  aquas,   ciim  revera  per  arenas  ex 

maris    refluxu   nudatas   incessissent  :  et  ex 

altera  parte  poluit  /Egyptiaci  exercilus  pars, 

sludio  persequendi  accensa  et  luce  deslituta 

se  inconsiderale  arenis  implicare,  ex  quibus 

expedire  sese  ante  afflueniis  maris  a^slum  non 

valuit :  et  horum  corpora  proximo  mane  visa 
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in  littore  Moysi  praebuere  opporlunitatcm  glo- 
riandi,  quasi  deletus  universus  fuisset  Pliarao- 
nis  exercitus.  4°  Denique  quia  Josephus  insli- 
tutam  a  Moyse  narrationem  suo  calculo  com- 
probare  ausus  non  est ,  elsi  fuerit  patriae 
religioniaddictissimus;  Iiisquippe  verbis  suam 
narralionem  concludit:  <  Nemo  autem  mirari 
debel  tanquam  incrcdibile  si  priscis  hominibus 
et  ad  malitiam  rudibus  de  salule  periclilanli- 
bus  via  per  mare  patuit  sive  Deivolunlate,  sive 
sponte  naturae,  quandoquidem  beri  et  nudius 
terlius  Alexandri  ductu  Macedonibus  Pamphi- 
lium  mare  cessit,  et  aliam  viam  non  habenti- 
bus  illac  iter  aperuit,  cum  Deus  ejus  opera  ad 
destruendum  Persarum  imperium  uli  dccre- 
visset,  id  quod  omnes  testantur  qui  res  geslas 
illius  regis  scripto  prodiderunt.  Sed  de  liis,  ut 
cuique  libet  ita  senliat.  » 

Respondeo  nullomodo  ex  illis  rationibus 
elevari  auctoritatem  institutse  a  Moyse  narra- 
tionis  rerum  gestarum  ad  mare  Rubrum.  1° 
Ratio  illa  ducta  ex  silenlio  bisloricorum  vana 
est  et  ridicula  :  esset  alicujus  ponderis,  si  ba- 
beremus  aliquos  istorum  lemporum  bistoricos 
coaetaneos,  si  memoria  anliquissimaeilliusaeta- 
tis  non  esset  apud  ^Egyptios  sicut  apud  alias 
gentes  prorsiis  deleta.  Quod  Manetho,  qui  mille 
et  centum  annis  post  Moysem  scripsit  ad  di- 
vulgandam  suae  gentis  famam,  aliiquc  recen- 
tiores  illum  eventum  non  retulerint ,  nulla 
certe  causa  est  admirandi,  cum  videamus  eos 
nihil  certum  referre  potuisse  de  maximis  et 
potentissimis  ^Egvptiorum  regibus  praeter  eo- 
rum  nomina.  Praeterea  vanilatem  profanarum 
historiarum  modo  ostendemus.  2°  Dico  nequa- 
quam  esse  incredibile  Pharaonem  ejusque 
exercitum,  persequendi  sludio  accensum  et 
luce  deslitulum,  sese  arenis  inconsideraieim- 
plicuisse  :  non  suspicatus  est  Pbarao  eam  viam 
per  quam  incedere  Israelitas  exploralores  re- 
tulerant  sibi  esse  negatam ;  et  sine  dubio  ex 
refluxu  maris  putavit  illam  viam  patuisse :  sic- 
que  in  perniciem,  ut  saepe  fit,  praecipitem  il- 
lum  egit  cum  exercilu  nimius  in  Hebraeos  fu- 
ror.  3°  Tradilionem  traditioni  opponimus  : 
nam  si  sit  memoriae  proditum  a  Memphitis 
Moysem  regionis  scienlissimum  Israelitas  du- 
xisse  per  sinum  subducti  maris,  mansit  in 
memoria  Heliopolitanorum  juxta  eumdem  Ar- 
tapanum  revera  divisum  fuisse  mare  :  post 
verba  in  objectione  laudata  haec  legimus  : 
i  Ab  Heliopolitanis  vero  seciis ;  quippe  regem 
abeuntes  Judoeos,  quaeque  ab  ^Egyptiis  mutuo 
acceperant  secum  auferentes,  ingenti  exercitu 
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i     persccutum  cssc  :  at  Moyseni,  uli  virga  marc 
pcrcuteret,  diviuilus  admonilum  aquam  virga 

teligissc,  ac  discedenlibus  illico  Iluclibus  co- 
pias  sicco  tramite  deduxisse  :  eamdem  pono 
viam  tentanlibus  ac  fugienlium  lerga  prcmcii- 
tibus  .Egyptiis  tum  adversum  repcnle  igncm 
coruscasse,  tum  ipsam  quoque  pateniem  semi- 
lam  relluentibus  undis  obruisse ,  itaque  par- 
lim  igni,  partim  aeslu  maritimo  iEgyptios,  ad 
unum  omnes  periisse.  »  Haec  praedictus  bisto- 
ricus.  Ichthyophagi  occidenialis  littoris  inco!;e 
etiam  referenle  Diodoro  Siculo  1.  5,  narrabanl 
marc  Rubrum  olim  vehementi  venlo  divisum 
fuisse. 

Deinde  negamus  traditionem  Memphilarum 
verisimililudine  vincere  hanc  Heliopolilano- 
rum  et  Ichthyophagorum  adeo  consentientein 
cum  historia  Moysis,  aut  ullo  modo  posse  cuin 
rei  gestae  circumstanliis  consistere.  Et  priminn 
quis  sibi  potest  inducere  in  animum  Pharao- 
nem  ejusque  populum  omnino  inscientem 
fuisse  aestuum  marilimorum ,  solum  Moysem 
eorum  scientem  fuisse  ?  quasi  vero  ignorare 
possent  iEgyplii  quid  contingeret  quotidie  in 
suis  littoribus,  quid  in  illo  mari  quod  sine  du- 
bio  piscatorum  et  mercatorum  navibus  legeba- 
tur  :  nam  illis  antiquissimis  lemporibus  nume- 
rosissimam  fuisse  et  poteniissimam  ^Egyplio- 
rum  gentem  el  apud  eos  scientias  atque  artes 
iloruisse  mullis  efflcere  liceret.  2°  Si  Moyses  ar- 
ripuisset  opportunitatem  refluxiis  maris,  certe 
illa  pars  maris,  qua;  versiis  Suez  jaceb  l,  arida 
fuisset,  et  Pharao  ubi  sensit  allluens  mare, 
sestum  anteverlere  cum  equitatu  poluisset  et 
Suez  incolumis  perlingere  :  praeserlim  cinn 
juxtaperegrinatorumrelationes,  mare  recedens 
nonnisi  trecentos  passus  versiis  Suez  per  bre- 
vissimum  temporis  intervallum  siccos  reliu- 
quat,  quos  sane  cum  equitatu  conlicere  unico 
momento  potuisset  Pharao.  5°  Observanduni 
etiam  est  quod  per  tam  anguslum  tramitem, 
qui  supponi  polest  ad  suinmum  ducentis  pas- 
sibus  per  sex  horas  latus,  nullo  modo  potuerit 
Moyses  vigesies  centena  hominum  millia  cum 
jumentis  et  apparatu  omni  una  nocte  transmit- 
tere.  4°  Illa  verba  Moysis,  quibus  signiflcat 
Deum  usum  esse  vento  vehementi  ex  orientis 
plagis  ad  maris  divisionem  miraculum  potiiis 
conflrmant,  nediim  contraria  opinio  ex  illis 
vim  accipiat.  Nam  mare  Rubrum  non  est  pro- 
tensum  ab  oriente  in  occidentem,  sed  a  se- 
ptentrione  in  meridiein  ;  proindeque  illo  vento 
orientali  relluxus  maris  augeri  nonpoluit  :  sed 
transversum  mare  perllavit ,  illudque  revera 
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divisit  in  partes  duas,  quarum  una  versiis  me- 
ridiem  et  oeeanura  retluxit  ,  allera  versiis  se- 
ptenlrionem  ad  Suez  prolapsa  cst.  Quod  igno- 
rans  Pharao ,  el  existimans  maris  soluminodd 
usitalum  retluxum  eonligisse,  lsraelitas  perse- 
qui  non  dubilavit.  5°  Si  aestus  raaris  aifluentis 
/Egypiios  occupavisset,  tulisset  eorura  cada- 
vera  alque  arma  versiis  Suez  et  seplenlriona- 
lesplagas  marisRubri,  versiis  quas  raare  istud 
prolabitur  allluendo  :  lieri  certe  nullo  modo 
potuisset  ut  illa  versiis  litlus  Arabiae  ex  ad- 
verso  Beelzephon  projieerentur;   nam  id  fa- 
ctum    fuisset   conlra   totius  maris   allluentis 
impetum.  Denique  quis  putet  summuni  illum 
ducem  Moysem  tam  insanum  ftiisse,  ut  ad  vi- 
tandas  asperas  in  raonlibus  Arabiae  vias,  in 
quibus  contra  equitatura  et  currus  Pharaonis 
defendere   sese    potuisset  ,   voluerit    omnem 
spem  suain  in  opportuno  raaris  reiluxuponere: 
nesciebat  profeclo  an  non  attingeret  Hebraeos 
Pharao  mari  aifluente  seque  ac  refluent<\   et 
ex  historia   revera   colligimus  ila  aecidisse  : 
saltem  certum  esl  totum  istura  sinum  aquis 
plenum   fuisse ,    nam  ,    citm   appropinqitarisset 
Pharao,  levanles  filii  lsrael  ocitlos  viderunt  .Egij- 
ptios  post  se,  et  timuerttnt  valde  el  dixentnt   ad 
Moijsem  :  Forsitan  non  erant  septtlcra  in  .Ecjij- 
pto,  ideb  tulisti  nos  ut  moreremur  in  solitttdine? 
Ex  quibus  clamoribus  manifeslum  est  eos  de 
salute  desperasse  quod  inter  mare  et  /Egvptios 
conclusi  essent ;   etiam  ex  responso  divino, 
quod  sibi  faclura  scribit  Moyses,  patet  sinura 
maris  aquis  plenum  fuisse,   ubi  illos   atligit 
exercilus  /Egyptiorum.  Nullo  igitur  modo  na- 
cti  sunt  Hebraei  opportunitatem  refluxus  ma- 
ris;   nec,  si  nacti  fuissent,  evasissent  :  nam 
post    proximum  sestum   eos  sequi   poluisset 
Piiarao  et  cilo  cum  equitatu  antevertere  :  ut 
evadere  potuerint  necessc  oranino   fuit ,   ut 
communi  ruina  exercitus  Pharaonis  deleretur, 
quod  certe  ex  refluxu  maris  contigisse,  pu- 
tare  dementis  est. 

4°  Denique  ad  ea  quae  ex  Josepho  laudanlur 
respondeo,  nequaquam  efliei  ex  ejus  oratione 
celebrem  illum  historicum  fidem  patriis  anli- 
quilatibus  non  dedisse  :  e  contrario  multa 
probant,  quoe  hic  referre  nimis  longum  foret, 
iilum  non  soliim  fuisse  gentis  su3S  institutis 
addictissimum,  sed  etiam  coelestis  eorum  ori- 
ginis  omnino  convictum.  Verum  iis  lempori- 
bus  vivebat,  in  quibus  celandum  illud  pro  pa- 
tria  studium  existimabat.  Respublica  Judaica 
tunc  prorsiis  eversa  erat,  sumraas  calamilates 
experta  fuerat  tola  grens  et  in  prresenti  versa 
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balur  extirpationis   periculo;  summum  erat 
adversus  eos  genlium  omniura  odium,    non 
l;im  propter  repelitas  adversiis  imperium  Ro- 
raanum  rebelliones,  quain  propter   religionis 
suae  ab  omni  alia  dissocialionem.  Omnes  apud 
paganos  superslitiones  amico  foedere  conjun- 
gebanlur,  et  omnes  gentiles  dii  consanguini- 
tate  et   cognatione  quadam  tenebantur  :  Ju- 
dseorum  vero  Deus  omnes  alios  aspernabatur, 
abhorrebantque  illius  cultores  a  pagana  quavis 
superslitione.    Hinc  de  Judaeis  scripsit  Taci- 
lus:  «  Apud  ipsos  iides  obslinata,  misericordia 
i  in  proinptu,   sed  adversiis  oranes  alios  ho- 
t  stile  odium  :  >  hincque  exarsit  genlium  om- 
nium  in  eos  invidia.  In  hisce  posilus  Josephus 
eircumstantiis  non  ausus  est  inculcare  prodi- 
gia,  quse  in  gentem  suam  providenliam  pecu- 
liarem  ostendebant  ,   aut  saltem   concludere 
religionem  suam  omnibus  tenendam  esse  :  e 
eontrario  videmus  illum    historicum   ubique 
occupalum  in  celanda  illa  populi  Judaici  erga 
alienigenas  iniraicilia,  et  nullam  praeterire  op- 
porlunitatem  minuendi  illam  paganorum  invi- 
diam.  Inler  leges  Moysis  hanc  etiam  recenset : 
«  Nemo  blasphemet  deos,  quos  aliae  civitates 
t  deos  sestimanl ;  nec  spolianda  fana  peregri- 
<  na,  nee    donarium  deo  cuiquam   dicatum 
t  auferendum.  i  Certe  hsac  lcx  inter  Mosaicas 
non  legilur,  imo  toto  coelo  abhorret  a  Moysis 
praecepiis.  Sic  eodera  studio  valde   temperat 
Josephus  responsum  datura  Saraarilanis  postu- 
lantibus,  ut  societale  cum  Judaeis  ex  Babylone 
reversis  conjungerentur.  Juxta  sacros  codices 
baec  fuit  Judoeorum  responsio  :  Dixil  eis  Zoro- 
babel  et  Josue  et  reliqui  principes  :  Non  est  vobis 
et  nobis ut  adificcmus  domum  Deo  nostro, sed  no$ 
ipsi  soli  a'dificabimue  Domino  Deo  nostro.  Et  ad 
eosdem  respondit  Nehemias :  Deus   cceli  ipse 
nosjuvat,  ct  nos  servi  ejus  sumus  :  vobis  autem 
non  cst  pars  etjuslilia  et  memoria  in  Jerusalem. 
Josephus  vero  ne  opinionem   genlilium  con- 
firmaret,sic  reddidit  illum  locum  :  «  Dixerunt, 
«  inquit,  quod  non  esset  in  sua  poleslate  illis 
«  uti  sociis  ob  decreta  Cyri  et  Darii,  quibus 
i  templi  aedilicatio  sibi  solinu  permissa  fuit. 
«  Verumtamen  ipsis  licere  preces  in  templo 

<  fundere,  neque  cuipiam  ad  colendum  Deum 

<  aecedenti  se  negaturos  esse  templi  aditum.  i 
Si  bse  rationes  valeant  ad  vindicandara  conlra 
Deistas  Joscphi  auctoritatem,  quam  nobis  eri- 
pere  certant,  non  absolvunt  certe  eumdera 
historieum  ab  ignava  et  mulliim  damnanda 

Berga  ethnicos  obsequentia  et  quadam  religionis 
su3e  proditione. 
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Objicies  3°  contra  prodigia  patraia  in  de- 
serto  :  Non  effieilur  illa  protligia  fuisse  piaetcr 
nalurae  vires,  idque  niullipliccm  ob  causam, 
1°  quia  eorum  nulli  alii  lesles  fuere  quani  Ju- 
d.ri,  quorum  cerle  parum  secura  (idcs;  nullus 
alius  illa  rclulit  nisi  Moyses,  cujus  in  pingendis 
rebus  et  falsis  ornandis  coloribus  ingenium 
habile  fuit.  2°  Non  videtur  populum  unquam 
fidemMoysiplenam  et  integram  dedisse,  et  sine 
suspicione  fraudis  Dei  legalum  putavisse  :  si 
enim  ita  existimavisscnt,  non  tolies  eos  ex- 
pertus  fuisset  parum  dociles  el  rebelles  :  quae 
enim  gens  est  quanlumvis  barbara  et  imman- 
suela,  quaestupendisetinauditisprodigiis,  qua- 
lia  referuntur  in  Pentateucbo,  non  tangeretur, 
summamque  gereret  erga  eum  venerationem, 
quem  Dei  ministrum  certo  cognoscerent  ?  5° 
Prodigia  in  deserlo  palrala  sunt  facta  valde 
naturalia  quae  Moyses  poetice  descripsit  et  per 
oralionis  vanilalem  divinae  virtuti  adscripsit ; 
v.  g.,  quod  aquae  fontanae  quorumdam  ligno- 
rum  admixlione  et  arte  aliqua  amarum  depo- 
suerint  saporem,  nihil  sonat  prodigiosum  nisi 
apud  impcritos.  Deinde  Hebraei  omnium  bo- 
minum  maxime  rudes,  qui  nunquam  in  Mgy- 
pto  viderant  fontium  scaturigines,  facile  di- 
vina  virtute  effectum  crediderunt,  quod  nun- 
quam  fuerant  experti  :  petra  certe  pariim 
apta  videbatur  imperito  illi  populo,  ex  qua 
aqua  dimanaret.  Observandum  etiam  est  man- 
sisse  memoriae  prodilum,  ut  ex  Tacito  disci- 
mus,  asini  agreslis  vestigiis  insistentem  Moy- 
sem  fontem  illum  reperiisse,  quem  virgae  suae 
percussione  scaluriisse  scribit :  <  Nihil  aeque 
i  Hebraeos,  inquit  ille  scriptor,  quam  inopia 

<  aquae  faligabat.  Jamque  haud  procul  exitio 

<  totis  campis  procubuerant,  ciim  grex  asino- 

<  rum  agrestium  ex  pastu  in  rupem  nemore 

<  opacam  concessit,  secutus  Moyses  conjectura 

<  herbidi  soli  largas  aquarum  venas  aperit.  > 
Eodem  modo  diim  viveret  in  aliis  rebus  per 
quadraginla  annos  rudem  et  stolidum  illum 
populum  artibus  suis  decepisse  videtur. 

Respondeo  ,  vanissimas  et  plane  ridiculas 
esse  praedictas  rationes.  1°  Verum  quidem  est, 
quod  eorum  miraculorum  testes  alios  non  ba- 
beamus  praeter  eorum  effectorem  Moysem  et 
plusquam  sexcenta  bominum  adultorum  millia 
qui  arbitrabanlur  vidisse  se,  et  omnibus  sen- 
sibus  explorata  babuisse  eadem  miracula,  qui- 
que  illis  adducti  fuerunt,  ut  se  submilterent 
Moysis  administrationi  et  institufis,  licet  diffi- 
cillimis  atque  molestissimis.  Sed  horum  fidem 
securam  valde  contendimus ,  quia  dementis  et 
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delirantis  profecto  est  existimare  Judaeos  cum 
Moyse  inire  potuissc  consilium  posterosfallen- 
di  et  sibi  talibus  fabulis  gloriam  apud  extcros 
conciliandi  :  rara  esse  solet  decem  vel  viginti 
hominum  in  fraude  consensio;  totius  populi, 
infinitae  mullitudinis  ad  fallendum  concordia, 
ncc  unquam  fuit,  nec  esse  potest.  Inter  Hae- 
braeos  nullus  fuit,  qui  exploratam  non  haberet 
narralionis  Mosaicae  falsitatem,  si  vana  narret, 
quique  impudenlem  Moysis  fallaciam  posteris 
detegere  non  potuerit :  qui  factum  est  ut  nul- 
lus  vel  ingenii  levilate  vel  animi  candore  in 
tanta  mullitudine  non  contradixerit  ?  Deinde 
cerle  si  in  fraudem  consensissent  sexcenta  ho- 
minum  millia,  id  fecissenl  propter  ulilitates 
aliquas  et  ex  spe  emolumenti  ex  ista  fraude 
reportandi  :  veriim  e  contrario  in  hypolhesi 
adversariorum  id  fecissent  ad  confirmandam 
legem  duram,  quam  in  levissimis  violare  sine 
vitae  dispendio  non  licebat.  Sed  fortassis  in 
fraudem  omnes  consenserunt  ex  gloriae  cupi- 
ditate,  et  ad  conciliandam  exterorum  existi- 
mationem  :  at  qua,  quaeso,  arte  atque  indu- 
stria  meliiis  sibi  parere  potuissent  omnium 
hominum  conlemplum,  atque  indignalionem 
excilare  ?  quo  animo  legissent  yEgyptii  institu- 
tam  a  Moyse  plagarum  ^Egyptiacarum  histo- 
riam  ?  Inventae  saepiiis  fuere  apud  varios  po- 
pulos  fabulae  ad  commendandam  gentis  anti- 
quitatem  nobilitatemque  generis;  sed  scena  in 
remotissimis  aetatibus  collocata  semper  fuit  et 
involuta  temporum  obscuritate  commenta  illa. 
Veriim  eas  fabulas  pro  factis  hisloricis  tradere, 
quae  propter  compertam  omnibus  vanitatem 
fidem  nequeunt  obtinere,  nemo  unquam  serio 
cogitavit.  Et,  ul  utar  exemplo  usurpato  a  viro 
ingenioso,  si,  exempli  gralia,  Mauri  Hispania 
pulsi  commenti  fuissent  se  divina  virtute  ab 
Hispanorum  servitute  liberatos,  et  reduces  in 
Africam  gloriati  fuissent  multas  et  gravissimas 
calamitates  expertos  esse  Hispanos ;  mare  Me- 
diterraneum  in  duas  partes  divisum  ad  iter 
faciendum  arenas  nudavisse,  et  Hispanorum 
exercitum  in  aquis  interiisse ,  projectaque 
fuisse  in  Africae  liltus  eorum  corpora,  certe 
non  admirationem  sed  risum  aut  indignatio- 
nem  moveret  mendacii  impudentia,  et  stolida 
eoium  vanitas.  JEque  vanum  et  ridiculum 
fuisset  Moysis  et  Judaeorum  consilium,  si  ad 
aucupandam  exterorum  exislimationem,  istam 
narrationem  licet  falsam  inslituissent.  Neque 
cerle  putandum  est  illudere  hominibus  illis 
antiquioribus  temporibus,  rem  facilem  fuisse. 
Nam  etiam  Moysis  temporibus,  homines  oculis 
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utebantur  atque  auribus,  eadem  studia  habe- 
bant.  commercia  etiam  inler  scagitabant.  Prae- 
terea  si  ad  aucupandam  famam  in  hanc  frau- 
dem  omnes  consenserinl,  qui  factum  est,  ut 
voluerint  etiam  referre  quamplurima  facta, 
quae  aelernum  generationi  illi  opprobrium  inu- 
runt  ?quam  gloriam  tribus  Ruben  ex  supplicio 
Dathan  et  Abiron,  aut  fdii  Core  cx  parentis 
sui  morte  infami  acquirerepotuere?  Gloriosum 
profecto  fuere  illis  familiis  monumenlum  lami- 
B3e  aurese  altari  aflixae  ad  memoriam  supplicii 
illis  divinitiis  inflicti  !  Lepide  eliam  ad  conci- 
liandam  exterorum  exislimalionem  excogilata 
hisloria  vituli  aurei,  repelilarum  murmuratio- 
num  et  variarum  calamitatum,  quihus  in  soli- 
tudine  castigati  a  Deo  fuerunt  ,  et  praecipue 
illa  in  omnem  istam  generalionem  lata  a  Deo 
senlentia,  qua  exclusi  terra  promissionis  ad 
vitam  in  solitudine  asperam  per  quadraginla 
annos  damnali  sunt  propter  slolidam  difliden- 
tiam  el  perversitatem ! 

2°  Propler  raliones  jam  allalas  absurdum 
est  asserere  Judaeos  non  dedisse  fidem  Moysis 
prodigiis.  Nam  demenlis  esl  non  dare  fulem 
faclo,  quod  ea    demonslratur   evidentia  qua 
major  esse  nequit.  Experlus  est  Moyses  Juda:os 
saepiiis  rebelles  :   sed  quis  lam  pariim  novit 
mullitudinis  indolem  ,    qui   adniirelnr   ill.mi 
fame  et  inedia  tangi  magis  quam  aiia  quavis 
re?   Principos  etiam  populi  adversiis  Moysem 
conjuravere  occasione  eleclionis   Aaronis  in 
sacerdotem;  sed  quotidie  videmus  ambiiionem 
praecipiles  agere  in  perniciem  magnates.  Exi- 
stimare  poluerunt  Moysem  quidem  Dei  lcgalum 
fuisse  ad  liberandum  populum,    sed  proprio 
marte  arrogavisse  familire  suae  summum  sacer- 
dolium.  Fateor  etiam  singularcm  perversita- 
tem    demonstravisse    populum   in    conflando 
postdalam  in  monle  Sina  cum  tanta  majestate 
legem  vilulo  aureo;  sed  multitudinem  venlo 
leviorem,  commulabilem  et  ad  opposita  extre- 
ina  una  hora  ferre  sese  quotidie   experimur. 
Quidam  pularunt  non  certum  omnino  esse  po- 
pulum  in  hac  occasione  descivisse  a  Deo  Moy- 
sis  ad   deos  ^Egypiiorum:  nam  idolum  scul- 
ptile  dicatum    fuit  Jehovae,  et   festum   quod 
celebratum  est  in  dedicalione  idoli  dicitur  so- 
lemnilas  Jehovae  et  illius  Dei  qui  eduxerat  eos 
de  terra  iEgypli  :    atlamen  nobis   dubitandi 
nullus  locus   videtur,  quin  vitulus  ille  fueril 
imago  Apis  J^gyptiorum  dei ,  cui  nomen  in- 
communicabile    Jehovae   dederunt ,   et  quin 
mala  consuetudine  depravali  aversi  sint  cordi- 
bus  suis  in  .Egyplum.  Act.  c.  7,  v.  39. 
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3°  Denique  negabimus  Moysem  in  istis  pro- 
digiis,  quae  palrata  sunt  in  soliludinc,  delude- 
re  potuisse  Israelitas,  donec  oslenderit  deista- 
rum  aliquis  in  qua  arte  mechanica  effecerit, 
ut  manna  per  quadraginta  annos  in  ccelo  con- 
cresceret  et  in  terram  anlesolis  ortumcaderet, 
pulrescerel  proximo  quoque  die,  excepto  die 
sabbali  ;  quo  instrumenlo  usus  lerram  ape- 
ruerit  adabsorbenda  labcrnacula  et  universam 
substanliam  Dalhan  et  Abiron  ;  vel  qua  usus 
solerlia  vestiinenta  et  calceamenla  Israelitarum 
per  quadraginta  annos  deteri  non  sit  passus ; 
vel  denique  si  hsec  non  effeceril,  qui  naturam 
omnem  humanam  perlurbaverit,  atque  effece- 
rit  ut  ea  sensibus  experirentur  Judad,  quaj 
revera  sensus  non  afliciebant?  Vanas  in  obje- 
ctione  propositas  explicationes  et  fabulam  cx 
Tacito  descriptam  confutare  operae  pretium 
non  est,  ciim  niliil  levius  proferri  queat ;  mo- 
nebo  solummodo  ea  quai  de  Judaeis  scripsit 
Tacitus  omnium  judicio  multiim  minuere  il- 
lius  auctoritatem  :  haud  pauca  de  illorum  ori- 
ginc  et  instilutis  habet,  sed  in  omnibus  ferme 
supinam  prodidit  ignoranliam,  illique,  nescio 
quo  fato,  contigit  nihil  vix  referre,  quod  non 
distet  a  veritate. 

Propositio  II. 

Deus  mullis  ante  Moysem  annis  eventum  omnem, 
cujus  minisler  exstiiit,  pranuntiavit. 

Piton.vrio.  —  Nam  hoc  ita  est,  si  relata  Ge- 
nesis  cap.  15  hisloria  vera  sit,  nec  fuerit  a 
Moyse  conficla  :  1  Factus  est  sermo  Domini, 
inquilMoyses,  ad  Abram  per  visionem  dicens: 
Noli  limere  Abram,  ego  prolector  tuus  et  mer- 
cestua  magna  nimis.  Dixilque  Abram  :  Domi- 
ne  Deus,  quid  dabismihi?  Ego  vadam  absque 
liberis...  mihi  autem  non  dedisti  semen  :  ecce 
vernaculus  meus  haeres  meus  erit.  Siaiiinque 
sermo  Domini  factus  esl  ad  eum  dicens  :  Non 
erit  hic  hajres  luus,  sed  qni  egrcdietur  deulero 
tuo,  ipsum  habebis  haeredem.  Eduxitque  eum 
foras  el  ait  illi :  Suspice  coelum  ct  numera 
stellas  si  potes,  sic  erit  semen  tuum.  Credidit 
Abram  Deo,  et  reputatum  est  illi  in  justiliam  , 
dixilque  ad  eum  :  Ego  Dominus  qui  eduxi  te 
de  Ur  Chaldaeorum,  ut  darem  tibi  terram  islam 
et  possideres  eam.  At  ille  ait  :  Domine  Deus, 
unde  scire  possum,  quod  eampossessurus  sim? 
Et  respondens  Dominus  :  Sume,  inquit,  mihi 
vaccam  triennem,  et  capram  trimam,  et  arie- 
tem  annorum  trium,  turlurem  el  columbam. 
Qui  tollens  universa  haec  divisit  ea  per  me- 
dium,  et  utrasque  partes  contra  se  altrinsecus 


665 

posuit :  aves  autem  non  divisit.  Descenderunt- 

que  volucres  super  cadavcra  et  abigebat  eas 

Abram.  Ciimque  sol  occuinberet,  sopor  irruit 

super  Abram,  cl  liorror  magnus  et  tencbrosus 

invasit  euni,  dictumque   est  ad  euni  :  Sciio 

praenosccns   quod    peregrinum    futurum    sit 

semen  luum  in  terra  non  sua,  el  subjicicnt  cos 

servituli    et   allligent  quadringenlis    annis  : 

verumtamen  gcntcm,   cui  serviluri  sunt,  ego 

judicabo;  ct  post  haec  egredienlur  cum  magna 

substanlia.  Tu  autem  ibis  ad  patres  luos  in 

pace,  sepullus  in  senectuie  bona;  generalione 

autem  quarta  revertentur  hiic,  necdum  enim 

complelse  sunt  iniquilates  Amorrhaeorum  us- 

quc  ad  praesens  teinpus.  Ciim  ergo  occubuis- 

set  sol,  facla  esl  caligo  tenebrosa,  et  appaiuil 

clibanus  fumans  et  lampas  ignis  transiens  in- 

ter  divisiones  illas.  In  illo  die  pepigit  Dominus 

foedus  cum  Abram,  dicens  :  Semini  tuo  dabo 

terram  hanca  lluvio  ^Egypli  usque  ad  lluvium 

magnum  Euphratem,    Cinaeos  et   Cenesaeos , 

Cedmonaeos   et  Hethaeos,   et  Pheresaeos,  Ra- 

phaim  quoque  et   Amorrhaeos,  Chananacos  et 

Cergesaeos  et  Jebusacos.  »  Si,  inquam,  historia 

illa  fabula  non  sit,  a  Moyse  inventa  post  rerum 

eventum,  omnino  rem  nostram  conlicit,  quia 

singula  de   venturis   falis  Hebraeorum  in  ea 

contenla  vaticinia,  de   nativitate  incxpectata 

Isaac,  de  stupenda   multiplicalione  gentis  ,  de 

Hebraeorum   peregrinalione  et   servitule,  de 

eorum  liberalione  post  quadringentos  annos, 

de  judiciis  in  iEgyplios  exercendis,  de  diviliis 

Israelitarum,  de  occupatione  terrae  Chanaan, 

plenissimam  sortita  sunt  complelionem.    At- 

qui  historia  illa  vera  est,  non  a  Moyse  conlicta, 

ut  in  responsionibusadobjectionesdemonstra- 

turi  sumus. 

Objicies  :  Illavaticinia  non  efficiunt  ccelestcm 
Moysis  legalionem,  quae  1°  non  probantur  a 
Moyse  non  fuisse  conficta ;  2°  quae  eventu  ca- 
ruere.  Atqui  1°  Non  cflicitur  illa  vaiicinia  non 
fuissea  Moyse  conficla  ad  accendendos  suorum 
animos ,  sibique  conciliandam  auctoritaiem. 
Certe  illa  iingere  ipsius  intererat  maxime  :  et 
praeierea  multa  suadcnt  illa  vaticinia  ante 
Moyssm  nullateniis  cognita  fuisse.  Nam  legi- 
mus  Abrahamum  descendisse  in  ^Egyptum 
stalim  post  relictam  domum  patris  sui,  nec  ex 
illo  regno  rediisse  in  terram  Chanaan,  nisi 
quia  in  ^Egypto  sedem  ponere  non  potuit  a  rege 
expulsus;  legimus  Isaac  tentasse  etiam  sedem 
figere  in  ^Egypto,  sed  frustra  ;  et  denique  ubi 
Jacob  ejusque  filii  sedem  ibi  auctoritate  et 
gratia  Josephi  invenissent,  videmus  eos  nullo 
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modo  desiderasse  illam  relinquere,  donec  se- 
veriiis  fuissent  ab  ^Egyptiis  tractati :  imd  ila 
eos  ccperat  lerrae  promissae  oblivio,  ut  ex 
./Ejjypto  invili  prorsiis,  elsi  gravi  premerentur 
servitule,  adducli  fucrint. 

2°  Eadcm   illa  vaticinia  non  fuere   evenlu 
complela.   Nam  juxla  illa  vaticinia  debebant 
Hebrsei  1°  terram  Chanaan  occupare  post  qua- 
dringentos  annos  elstalim  post  liberalioncin  a 
servilute  .4£gypliaca.   2°  Debcbant  univcrsam 
regionem  subigere  a  iluvio  ^Egypti  usque  ad 
magnum  llumen  Euphratem.  Atqui  primo  post 
aniiosquadringentosillam  lcrram,  Moyse  duce, 
non  subegerunt,  sed  in  deserto  per  quadragin- 
ta  annoscommoraricoacti  sunl.  Deinde  terram 
universam  Abrahae  promissam  nunquam  sub- 
egerunt,  siquidem  Chananaci  mulli,  caeterique 
incolae   devoti  capitali  supplicio  in  terra  ipsa 
Chanaan   mansere ,  et   in  florenlissimo  regni 
Judaici  slatu  imperium  fmiebatur  longe  citra 
Eiiphralem,  neque  ultra  Dan  ad  septenlrionem 
protendebalur.   Audiatur  S.    Hieronymus   in 
Epistola  ad  Dardanum  :   i  Kespondeant  mihi 
qui  hanc  terram,  quae  nunc  nobis  Christi  pas- 
sione  et    resurreclione   terra   repromissionis 
eflecta  est,  possessam  putant  a  populo  Judaeo- 
rum,  poslquam  reversusest  ex  /Egypto,  quan- 
luin  possederil?  Ulique  a  Dan  usque  Bersabee: 
quae  vix  centum  sexaginta  millium  in  longum 
spatio  lenditur.  Nequeenim  David  etSalomon 
potentissimos  reges ,  exceptis   iis   quos  post 
victoriam  in  amicitiam   receperunt,    plus  le- 
nuisse  Scriplura  teslatur;  et  hoc  dico  ut  ta- 
ceam  Palestinae  civitates,  Gazam,  Ascalonem, 
Gelh,  Accaron,  et  Azotum  :  Judaeos  quoque  a 
meridiana  plaga  vix  septuaginta  quinque  milli- 
bus  a  JerosolymS  separatos;  Arabas  et  Agere- 
nos,  quos  nunc  Saracenos   vocant,  in  vicinia 
Jerusalem.    Pudet  diccre   latitudinem   terrae 
repromissionis,    ne  ethnicis  occasionem  bla- 
sphemandi  dedisse  videamur  :  a  Jope  usque  ad 
viculum   nostrum  Belhleem  quadraginta  sex 
millia  sunt,    cui  succedil  vastissima  solitudo, 
plena  ferocium  barbarorum,  dequibusdicitur: 
Contrafaciem  omnium  fratrum tuorum  habitabis... 
Hoc  est,  Judaee,  tuarum  longitudo  et  lalitudo 
terrarum,  in  his  gloriaris,  super  his  te  per  di- 
vcrsas  provincias  ignorantibus  jactitas.  Ad  po- 
pulum  Phaleras  :  Ego  le  intiis  et  in  cule  novi. 
Quod  si  objeceris  lerram  repromissionis  dici, 

quae  in  Numerorum  volumine  continetur 

et  ego  fatebor  haec  tibi  repromissa,  non  tra- 
dita.  » 

Respondeo  :  Negominorem  quoad  utramque 
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partem.  Et  1°  quidem  cerlissima  est  illa  histo- 
ria  relata  Gen.  c.  15,  et  generalim  lola  illa 
instituia  a  Moyse  de  Palriarchis  narratio.  Pri- 
mo  etenim  illa  historia  refertur  ah  auctore 
fere  coaetaneo  qui  perspectam  habuit  historise 
illius  veritatem  :  nam  Moyses  cum  Amram  pa- 
tre  suo  longo  tempore  vixit,  qui  Josephiejus- 
que  aequalium  familiaritate  uti  potuit :  Josephura 
vero  et  fratres  ignaros  fuisse  earum  rerum, 
quae  patri  et  avo  contigerant,  suspicari  non 
possumus.  Praeterea  non  cerlo  constat  Moysem 
illa  omnia  ex  sola  tradilione  accepisse.  Usus 
fortasse  esl  scriptis  aliquibus,  quae  in  familia 
Hebraeorum  servabantur  et  in  quibus  cum  ge- 
nealogiis  res  maxime  memorabiles,  et  praeser- 
tim  quae  ad  religionem  speclabant,  memoriae 
prodebantur. 

Sccundo  illa  historia  refertur  stylo  simplici 
et  ingenuo  sine  ulla  levissima  specie  vanilalis: 
omnes,  quae  circumstant  illum  eventum  memo- 
rabilem  ,  parles  accurate  describunlur,  idque 
cum  maxima  fidentia  et  securitale,  ut  narrari 
solent  historise  quarura  cerla  fides  est :  nulla- 
teniis  illa  videtur  assuta,  sed  necessariara  po- 
tiiis  cum  antecedentibus  et  consequentibus 
connexionera  habere. 

Tertio  illam  historiam  invenire  Moyses  non 
potuit,  lidemque  apud  Hebraeos  facere,  qui 
exploralam  habere  debebant  illius  bistorise  ve- 
ritatem  vel  falsitalem.  Siquidem  Hebraeorum 
Moysis  aequaliuin  parentes  cum  Josepho,  Juda, 
Simeone  et  aliis  fralnbus  familiariter  vixerant 
et  optime  cerle  sciebant  utriim  ulla  fuerit  un- 
quam  in  gente  sua  istarum  rerum  raemorabi- 
lium  fama,  uti  cum  maxima  securitate  tradit 
Moyses.  Prseterea  intererat  quamplurimorum 
ex  Judseis  illam  historiam  vanitatis  convincere 
et  impedire  ne  fidem  obtineret :  nam  Moyses 
in  Genesi  non  soliim  ea  narrat,  quae  ex  divina 
providentia  patribus  Hebraeorum  feliciler  ob- 
tigerant  et  ex  quibus  augeri  posset  gentis  glo- 
ria ;  sed  etiam  illa  reciiat,  quae  pluribus  tri- 
bubus  contumeliosa  erant  :  v.  g.,  ut  caetera 
taceam ,  narrat  tres  primogenitos  Jacobi  lilios 
Ruben,  Simeon  et  Levi  jure  primogenilurae  a 
palre  privatos  fuisse  :  «  Ruben  ,  primogenilus 
«  meus...  effusus  es  sicut  aqua,  non  crescas, 
«  quia  ascendisti  cubile  patris  lui,  etmaculasti 
«  slralum  ejus.  Simeon  etLevi  vasa  iniquitatis 
i  bellantia :  in  concilium  eorinn  non   veniat 

<  anima  mea...  et  in  coetu  illorura  non  sit 
«  gloriamea maledictus  furor  eorum...  di- 

<  vidam  eos  in  Jacob  ,  et  dispergam  eos  in 
«  Israel.  >  Jus  primogeniturae  his  ablatum  Judae 
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concessum  fuisse  tradit  Moyses  :  Juda,  te  lauda- 
bunt  fraires  tui ,  adorabunt  te  filii  patris  tui.  Et 
juxta  hanc  dispositionem  palriarehae  Jacob", 
inter  tribus  Israel  prima  semper  incedebat  et 
agmen  ducebat  illa  Judae,  tempore  Moysis  et 
Josue,  qui  principalus  nullos  excitavit  in  ca- 
stris  tumultus.  Jam  vero  quis  in  animura  sibi 
inducet  Moysem  inire  potuisse  consilium  con- 
tumelia  afliciendi  et  seterno  opprobrio  oneraudi 
tres  istas  tribus,  suam  etiara  familiam,  eo  prae- 
cipue  tempore  ciira  illorum  sibi  animos  conci- 
liare  omni  arle  oportuisset?  Quis  credat  istas 
tribus  lam  insignem  caluraniam  ignave  tolerare 
voluisse  aut  tam  iniquae  conslitutioni  morein 
gerere,  si  oranibus  esset  exploratum  fabulam 
illam  invidiose  invenlam  fuisse  a  Moyse? 

Quarto  signis  et  monumentis  publicis  illa 
hisloria  Palriarcharum  tempore  Moysis  confir- 
mata  eral.  Rilus  ille  circumcisionis,  qui  obser- 
vabatur  apud  omnes  Abrahse  posteros,  Israae- 
lilas,  IdumaBos,  el  Hebraeos,  signum  erat 
profecto  pcrpeiuura  foederis  illius,  quod  cum 
Abraham  pepigit  Deus,  neque  aliam  tam  singu- 
laris  observantiae  originera  excogitare  possu- 
inus.  Veritalem  ejusdem  hisloriae  Mosaicae  con- 
iirmabanl  sepulcra  Patriarcharum  et  uxorum 
suarum,  putei  ab  ipsis  excavati.altariaad  per- 
agenda  sacrificia  aedificala,  loca  ubi  fixerunt 
tentoria,  etc.  Ciim  haec  avorum  suorum  vesti- 
gia  in  terra  Clianaan  ubique  invenirent  Hehraei, 
quoiuodo  suspectam  habere  potuerunt  historiae 
Moysis  fidem?  et  ciim  certum  sil  suspectara 
illis  non  fuisse  hanc  historiam  propler  haec 
arguraenta,  illam  nunc  suspeclara  habere  insa- 
num  foret.  Non  solum  inanima  illa  monuraenta 
ab  avis  suis  erecta,  sed  ipsae  gentes  quae  illas 
terras  incolebant,  Ismaelilae,  Iduraaei ,  Ammo- 
nilae,  Moabitae,  aliaeque  familiae  magnam  aucto- 
ritatem  scriplis  Moysis  afferebant,  in  quibus 
earum  omnium  narrantur  origines,  texuntur 
genealogiae  et  describuntur  haereditates. 

Quinto  denique  illa  vaticinia,  quae  descri- 
buntur  cap.  15  Geneseos,  habent  cura  faclis 
certissimis  necessariam  tonnexionem.  Certis- 
simura  est ,  v.  g.,  Josephi  ossa  servata  fuisse  in 
urna,  quamdiii  coraraorati  sunt  Hebraei  in 
jEgypto,  eaque  transhita  fuisse  ejus  jussu  a 
Moyse  in  terram  Chanaan  et  ibi  sepulta.  Cer- 
tissimura  est  etiara  corpus  Jacobi  ad  sepulcra 
Abrahae  el  Isaac  a  filiis  suis  post  ejus  mortem 
delatum  fuisse,  et  ejus  exequias  ibi  cum  tanta 
porapa  et  apparalu  celebratas  ab  yEgyptiis  qui 
Josephum  comitabantur,  ut  locus  postea  nun- 
cupatus  fuerit  Luctus  iEgypti.  Certissimum  est 
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illum  sermonem  propheticum  qucm  legiraus 
Gencsis  c.  49  a  palriarcha  Jacob  niorli  proximo 
ediium  fuisse  :  illum  cerie  a  Moyse  invenluno 
credere  demcntis  est  proptcr  raliones  modo 
allatas.  Denique  certum  cst  Palriarchas  Abra- 
ham  et  lsaac  et  Jacob  peregrinatos  essc  in 
terra  Chanaan ,  neque  sedcs  fixas  habuisse. 
Alqui  lia-t  omnia  facta  nccessariam  habenl 
connexioncm  cum  promissionibus  faclis  Abra- 
ha3  Genesis  c.  15.  Priiniim  quidem  ossa  Josephi 
servata  in  loculo  ab  Ilebrseis,  monumenlum 
fuere  perpetuum,  quod  expectarent  eventum 
divinarum  promissionum  ctquod  benc  nossent 
in  ^Egypto  nou  semper  sibi  permancndum  esse: 
quam  aliam  causam  fingere  possumus  cur  illius 
servata  ossa  fuerint  et  in  lerram  Chanaan  de- 
lata,  nisi  quiamoriens,  ut  tradil  Moyses  Gen. 
50,  prwceperat  et  adjuraverat  filios  hrael  dicens : 
Post  meam  mortem  visitabit  vos  Dominus  et  ascen- 
dere  vos  faciet  de  terra  ista  ad  terram  quamju- 
ravit  Abraham,  Isaac  et  Jacob  :  asportate  ossa 
mea  vobiscum  de  loco  isto?  Secundo  cur  Jacob 
moriens  sepeliri  voluit  in  terra  Chanaan,  nisi 
quia  reversuros  in  illam  regionem  filios  suos 
ex  oraculis  divinis  noverat?  Si  putavisset  lilios 
suos  semper  in  ^Egypto  permansuros,  elegisset 
poliiis  condi  inter  posteros,  quam  in  terra 
aliena  qua  poliebantur  inimici  ejus.  Sed  unde 
hoc  scire  poluit  nisi  ex  illis  promissionibus 
factis  avo,  patri  et  sibi  ?  videbat  etenim  moriens 
filios  suos  in  tlorentissimo  statu  ex  gratia  et 
auctoritate  Josephi  constitutos  et  valde  acce- 
ptos  yEgyptiis;  qua  praevidere  sagacitatepotuit 
fortunam  eorum  aliquando  immutandam  esse? 
Tertio  in  sermone  illo  Jacobi  ad  filios  suos,  be- 
nedictiones,  quas  in  liberos  fundit  adeo  clare 
futura  gentis  Hebraeae  fata  annuntiant,  ut  qui 
fictasa  Moyse  promissiones  dixerit,  fictas  eliam 
benediciiones  illas  dicere  eum  necesse  sit :  sed 
ciim  hoc  sine  dementia  dici  non  possit,  non 
datum  est  illas  promissiones  in  dubium  revo- 
care.  Denique  patet  ex  eo  quod  Abraham  Isaac 
el  Jacob  nullam  sedem  fixam  habuerint  in 
terra  Cbanaan,  nullasurbes  aedilicaverinl,  nec 
ullas  lerras,  nisi  prout  praesens  postulabat  ne- 
cessitas,  coluerinl;  liquet,  inquam,  eos  memo- 
res  fuisse  illorum  vaticiniorum  :  nam  quis  putet 
familiam  illam  opibus  et  polenlia  floreiitem 
nullam  dilionem  propriam  haberc  voluisse  per 
annos  plusquam  ducentos,  nisi  haesisset  tixum 
in  animis  Palriarcharum  illam  terrain  sibi  non 
illo  tempore  permissam?  Fide  igitur,  ul  ait 
Apostolus  Heb.  c.  2,  demorati  sunt  in  terra  re- 
promissionis  tanquam  in  aliena  in  casulis  habi- 


tando  :  jnxta  fidem  defnncli  snnt,  non  acceptis 
pniniissionibus,  sed  a  longe  eas  aspicientes  et  sa- 
lutnntcset  confilentes,  qnia  peregrini  el  hospites 
erant  super  lerram. 

Elcerte  nihil  tantam  affert  nostrae  senlentue 
vim  quum  vanissimse  illoe  consideraliones  in 
objcctione  expositae.  Ex  eo  quod  mullum  ea 
valicinia  Moysis  augerent  auctorilatem,  non 
inlelligo  qua  induslria  erui  possit,  illa  non 
fuisse  ante  Moysem  edita  ;  eaderaargumentandi 
ratione  concludere  etiara  liceret  finxisse  Moy- 
sem  miracula  in  Pentaleucho  relata,  quod  illa 
non  pariim  firmarent  ejus  auctoritalem.  Veriim 
sicut  ad  elevandam  horum  vim ,  oslendendum 
deistis  incumbil  non  esse  expertos  Judseos  illa 
prodigia,  sic  ad  elevandam  vim  argumcnli  ex 
islis  vaticiniis  demonslrandum  est  illa  Israelitis 
ignota  ante  Moysem  fuisse.  At,  inquis,  Abra- 
ham,  Isaac  el  Jacob  descenderunt  in  ./Egyptum, 
et  ibi  commorati  sunt  eorum  posteri  per  du- 
centos  et  ampliiis  annos  :  ergo  nullas  accepe- 
rant  promissiones  de  possidenda  lerra  Chanaan 
post  quadringentos  annos.  Quam  bene,  quam 
ingeniose  conclusum !  Concluderem  profect6 
melius  :  Ergo  prohibuerat  Deus  ne  sedem  in 
terra  Chanaan  tunc  figerent;  ergo  bene  scie- 
bant  se  non  esse  illam  terram  nisi  post  quadrin- 
gentos  annos  possessuros,  et  confitebantur  se 
esse  peregrinos  ethospites  super  terram  illaiu. 

2°  Illa  omnia  vaticinia  quse  c.  15  Geneseos 
referuntur,  revera  adimplela  fuerunt,  idque 
non  sine  speciali  Dei  procuratione  :  de  singulis 
pauca  dicemus.  Primum  continetur  hisce  ver- 
bis  :  Non  erit  Damascus  Etiezer  haires  luus,  sed 
qui  egredietur  de  utero  tuo  ipsum  habebis  hwre~ 
dem.  Quae  promissio  multolies  facta  Abrahae 
adimpletafuillandem  in  nalivitate  Isaac,  quem 
peperit  Sara  sterilis  et  vetula ,  sexdecim  annis 
post  factam  primam  promissionem.  Secundum 
valicinium  comprehendilur  his  verbis  :  Suspice 
ccelum  et  numera  stellas  si  potes,  sic  erit  semen 
tuum.  Quae  promissio  prirao  facta  Abrahae  fuit, 
ubi  divino  mandato  reliquit  domum  suam ,  et 
postea  saepiiis  confirmata  est,  ut  legimus  c.  13, 
17,  18  et  22.  Atque  propter  hanc  causam  mu- 
tavit  Deus  nomen  islius  patriarchae  qui  prius 
Abram  vocabatur,  ciim  nondiim  ullum  filium 
genuisset ,  dicens  :  Ego  sum,  et  pactum  meum 
tecum,  erisque  pater  mullarum  gentium,  nec  uttra 
vocabilur  nomen  tuum  Abram,  sed  appellaberis 
Abraham,  quia  patrem  multarum  gentium  consli- 
tui  te.  Faciam  le  crescere  vehementissime,  et  po- 
nam  te  in  gentibus,  et  reges  ex  te  egredientur. 
Consentienter  huic  promissioni  videmus  filios 
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omnes  Abrahae,  tum  eum  quem  ex  Agar  an-    ?b 
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cilhi  babuit,  tum  eos  quos  peperit  Cettura,  nu- 
merosae  progeniei  parentes  fuisse,  el  uniuscu- 
jusque  slirpem  in  genlem  magnam  evasisse : 
sed  praccipue  in  donio  Isaac  plenissimam  sor- 
tita  est  complelionem  illa  prophelia.  Nam  mor- 
tuo  Jacob  slupenda  cepit  incrementa  familia 
istius  palriarchae,  qualia  nunquam  experla  est 
quaevis  alia  gens:etenim  philosophiaB  naturalis 
slndiosi  observant  non  nisi  cenlutn  viginli  an- 
norum  spatio,  juxta  cursum  naturae  ordinarium, 
genlem  aliquam  duplicari,  et  tamen  constat 
Hebraeorum  familiam  quamdiu  in  iEgypto  fuit, 
singulis  quindecim  annorum  periodis  fuisse 
duplicatam  :  quod  certe  fuit  prorsus  singulare, 
necsine  Deo  potuitcontingere  ;  adeoque  recle 
scripsit  Moyses  eos  quasi  germinantes  multiplica- 
los  esse.  Post  exitum  ex  ^Egyplo  multum  qui- 
dem  abfuere  Hebraei  ab  hac  inusitata  niultipli- 
catione  propter  varia  in  Deum  suum  crimina  et 
frequentes  in  ullionem  scelerum  illis  inflictas 
calamitates;  sed  tamen  numero  superavere 
quamvis  aliam  familiam,  et  etiam  hisce  tempo- 
ribus  inler  tot  nationes  diversis  prognatas  pa- 
rentibus,  hanc  solam  a  C3eleris  omnibus  distin- 
ctam  durareet  complere  omnia  locacernimus, 
etsi  nulla  unquam  fuerit  tam  invisa  cunctis 
populis,  tot  alflicta  cladibus  et  tam  diuturnis 
vexata  infortuniis. 

Tertia  prophelia  hisce  verbis  continetur : 
Dictumque  est  ad  Abraham  :  Scito  prcenoscens 
quod  peregrinum  futurum  sit  semen  tuum  in  terra 
non  sua,  et  subjicient  eos  serviluti  et  affligent  qua- 
dringentis  unnis.  Duas  hahet  partes  isla  prophe- 
tia  :  prima  ,  speclat  conditionem  posterorum 
Abrahce  ;  secunda  ,  tempus  quo  in  ista  condi- 
tione  permansuri  erant ;  utraque  eventu  com- 
probala  fuit.  Nam  primo  post  diuturnam  in 
terra  Chanaan  peregrinationem ,  in  ^Egypto 
tandem  servitute  gravi  oppressi  fuerunt.  Se- 
cundam  eliam  partem  completam  fuisse  novi- 
mus  ex  v.  40,  c.  12  Exodi,  ubi  juxta  exemplar 
Samaritanum  et  versionem  sepluaginta  Inter- 
pretum  legimus  :  Habitatio  filiorum  hrael ,  qua 
manserunt  in  JEgypto  el  in  terra  Clianaan ,  ipsi 
et  patres  eorum,  fuit  quadringentorum  et  triginta 
annorum ,  a  quibus  si  denias  triginta  circiter 
annos ,  qui  ellluxerant  a  vocatione  Abrahse 
usque  ad  nativitatem  Isaac ,  habebis  numerum 
quadringentorum  annorum  :  prophetia  etenim 
spectat  peregrinationem  seminis  Abrahae  ,  nec 
includit  triginta  illos  annos  ,  quibus  jam  pere- 
grinatus  fuerat  Abraham  antequam  haheret 
semen.  Quarta  prophetia  sequentibus  verbis 


continetur  :  Verumtamen  gentetn  ,  cui  servituri 
sunt,  ego  judicabo.  Quae  completa  fuit  ciim 
Pharaonis  contumacia  tot  plagarum  et  calami- 
tatum  causa  ^Egyptiis  extitit.  Quinlum  sequi- 
lur  vaticinium  his  verbis  expressum  :  Post  hwc 
autem  egredientur  cum  magna  substantia,  quod 
eliam  completum  est  in  spoliatione  iEgyptio- 
rum  :  magnum  certe  pondus  auri  et  argenti, 
ingentemque  pretiosarum  rerum  supelleclilem 
secum  ex  ^Egypto  Hebraeos  abstulisse  constat 
ex  magnifica  et  sumptuosa  tabernaculi  ejusque 
partium  singularum  construclione.  Sexlum 
habemus  valicinium  in  his  verbis  :  Generatione 
autem  quarta,  revertentur  huc  :  nondum  enim 
completa?  sunt  iniquitates  Amorrhoeorum.  Quod 
etiam  adimpletum  discimus  ex  libro  Exodi  : 
Nam  quatuor  numerantur  generationes  eorum 
qui  in  /Egyplum  descenderunt.  Levi ,  ex.  g., 
jam  mesliam  assecutus  aetatem  descendit  in 
^Egyplum  ;  fdius  ejus  Caath  secundam  genera- 
tionem  constituil ,  Amram  filius  Caalh  ter- 
tiam,  et  Moyses,  Aaron  ac  Maria  soror  quartam. 
Sic  etiam  Phares  fllius  Judae  mediae  aetatis 
erat,  ulpote  qui  jam  filios  genuerat,  Hesron  et 
Hamul ;  a  Phares  secundus  numeratur  Hesron, 
tertius  Segub ,  quartus  Jair.  Sic  denique  si  a 
Ruben  numeremus,  secundus  Pallu  fuit,  tertius 
Eliab ,  quartae  generationis  pars  erunt  Dalhan 
et  Abiron,  qui  adversiis  Moysem  rebellarunt. 

Septima  et  ultima  prophetia  spcctat  termi- 
nos  futurae  Hebraeorum  dilionis,  et  his  verbis 
continetur  :  In  illo  die  pegigil  Dominus  fcedus 
cum  Abram  dicens  :  Semini  tuo  dabo  terram 
hanc  a  fluvio  JEggpti  usque  ad  fluvium  magnum 
Euphralem,  Cinceos  et  Cenezxos,  Cedmonaios 
et  Hetliatos  et  Phereswos;  Raphaim  quoque  et 
Amorrhwos,  Chananccos  et  Gergesaos  et  Jebu- 
swos.  Haec  prophetia  partim  completa  fuit  tem- 
pore  Moysis,  qui  Amalecitas  pralio  expugnavit 
et  ante  mortem  suam  totam  orientalem  Jorda- 
nis  parlem,  subegit;  deinde  sub  Josue,  ciim  ejus 
armis  devicti  fuerunt  Chanana3orum  reges  tri- 
ginta  et  unus,  quorum  diliones  inler  tribus 
Israel  sorte  divisae  sunt.  Sed  plenissimam  ha- 
buit  completionem  tempore  Davidis  et  Salo- 
monis,  qui  imperii  Judaici  flnes  usque  ad  Eu- 
phratem  revera  protulere  :  de  primo  enim 
legimus  libro  2  Reg.  c.  8  :  <  Percussit  David 
<  Philisthiim,  et  humiliavit  eos,  etjtulit  David 
frenum  tributi  de  manu  Philisthiim  ,  et  per- 
cussit  Moab....  factusque  est  Moab  David 
serviens  sub  tributo.  Et  percussit  David 
Adarezer  filium  Rohob  regem  Soba,  quando 
profeclus  est  ut  dominaretur  super  flumen 
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i  Euphraten....  Venit  quoque  Syria  Damasci 
i  ut  praesidium  ferret  Adarezer  regi  Soba  ;  et 
«  percussit  David  de  Syria  viginti  duo  millia 
«  virorum  :  el  posuit  David  praesidium  in  Sy- 
«  ria  Damasci,  factaque  est  Syria  serviens  sub 

<  tributo.  »  De  Salomone  vero  scribitur  1.  3 
Reg.  c.  4  :  e  Salomon  autem  eral  in  dilione 

<  sua  babens  omnia  regna  a  flumine  terrae 
i  Philislbiim  usque  ad  lerminum  /Egypti  , 
i  offerentium  sibi  munera ,  et  scrvienlium  ei 
i  cunctis  diebus  vitae  suae....  Ipse  enim  obli- 
i  nebat  omnem  regionem,  quae  erat  trans  flu- 
i  men  a  Tapsa  usque  ad  Gazam  ,  et  cunclos 

<  reges  illarum  regionum,  et  habebat  pacein  cx 

<  omni  parte  in  circuilu.  > 

Excutiamus  nunc  breviter  quae  adversiis 
hanc  prophetiarum  nubem  afferre  solent  dei- 
stae.  «  Israelitae,  inquiunt,  non  penelrarunt  in 
«  lerram  Chanaan  nisi  quadringentis  quadra- 
«  ginta  annis  post  natum  Isaac  :  ergo  vanitatis 
«  convincitur  illa  prophelia  quae  ad  quadrin- 

<  gentos  annos  subactionem  terrae  Chanaan 
«  definit.  >  Bene  profecto,  si  ulla  inter  supra 
exposilas  esset,  in  quS  id  praenuntietur  :  prae- 
dicilur  solummodo  semen  Abrahae  peregrinum 
futurum  in  terra  non  sua,  et  deinde  captivum 
in  terra  yEgypti,  et  liberandum  tandem  esse 
posl  quadringentos  annos  ab  ista  durissima 
servilute,  quae  omnia  contigere.  Terram  Cha- 
naan  statim  post  elapsum  istum  annorum  nu- 
merum  ab  ipsis  subigendum  nullibi  praedictum 
est.  Dicitur  sane :  Generatione  quarla  rever- 
tentur  huc{,  id  est ,  ad  terram  Chanaan  ,  et 
revera  reversi  sunt ,  eorumque  adventum  cum 
magno  suo  damno  sensere  Amalecitae  ;  neque 
cerle  mirari  satis  possum  deistarum  vanita- 
tem,  qui  ex  una  parte  supponunt  vaticinia  illa 
a  Moyse  conficla  fuisse,  et  ex  altera  parte  non 
fuisse  impleta;  quasi  vero  adeo  hebcs  et  de- 
mens  quisquam  esse  potest  ut  vana  et  temere 
excogitata  ,  vaticinia  quae  eventu  caruere,  non 
modo  referat ,  sed  perpetuo  inculcet :  si  even- 
tus  non  respondisset ,  silentio  potiiis  fraudem 
suam  posteros  celavisset  Moyses. 

Veriim  additur :  «  NecJosue  duce  armis  uni- 
«  versam  regionempromissamsubegere.  »Haud 
diffitemur  ,  sed  nec  id  praedictum  fuit.  Cerle 
Moyses  et  Josue  prophetiae  illius  sensum  (mul- 
to  magis  si,  ut  placet  deistis,  ab  ipsis  conlicta 
fuit)  novisse  censendi  sunt :  videamus  igitur 
quomodo  isti  illam  intellexerunt.Moyses  Exodi 
c.  20,  v.  29,  negat  Israelitas  esse  subacturos 
omnem  terram  Chanaan  statim  vel  spatio 
unius  anni ;  sic  enim  Deura  loquentem  intro- 
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ducit :  «  Non  cjiciam  eos  a  facie  tua  anno 

<  uno ,  ne  terra  in  solitudinem  redigatur  et 

<  crescant  conira  te  bestiae  :  paulatim  expel- 

<  lam  cos  de  conspectu  luo  ,  donec  augearis 

<  el  possideas  terram.  >  Item  Deut.  c.  7,  v. 
22 ,  sic  Israelilas  affatur  :  «  Deus  consumet 
«  naliones  has  in  conspectu  luo  paulatim 
«  alquc  per  partes  :  non  poteris  eas  delere 
«  pariler,  ne  forte  mulliplicentur  conlra  te 
«  bestiae  terrae.  >  Et  Josue  morti  proximus  di- 
cere  tamen  poluit  :  «  En  ego  ingredior  viam 
«  universae  lerrae  et  toto  animo  cognoscilis 
«  quod  de  omnibus  verbis ,  quae  se  Doniinus 
«  praesliliirum  pollicilus  est,  unum  non  prae- 

<  lerierit  incassum.  » 
Sed  pratprea  objicilur  «  non  solum  illam 

omnem  regionem ,  qu3e  descrihilur  in  prophe- 
tia  facta  Abrahae  ,  non  fuisse  sub  Moyse  el 
Josue  subactam  ,  sed  etiam  quamdiii  stctit 
respublica  terminos  imperii  valde  dislasse 
ab  Euphrate.  »  Hoc  etiam  fatentur  cum  sanclo 
Ilieronymo  inlerpretes  mulli  :  negant  lamen 
fruslratas  fuisse  divinas  promissiones  eventu 
suo.  Deus,  inquiunt ,  Israelilis  fincs  diversos 
pollicitus  videtur;  alios  ,  qui  non  ultra  eum 
locum  prope  Dan  ,  qui  introilus  ad  Emath 
dicebatur  ,  extendebantur  ad  septentrionem  ; 
alios  vero ,  qui  ullcriiis  ad  Euphiatem  usque 
excurrebant.  Illis  quidem  angustioribus  pri- 
miim  contenlos  vivere  lsraeliias  voluisse  Deum 
aiunt ,  doncc  magis  magisque  propagati  spatio 
ampliore  opus  haberent  :  cinn  vero  freli  Deo 
illos  universos  occupassent,  neque  impiis  Deo- 
que  invisis  genlibus  quidquam  illic  reliqui 
fecissent,  tum  demiim  fore  tempus  quo  pos- 
sent  ullra  progredi  et  ad  Euphratem  usque 
omnia  loca  dilioni  su33  adjicere ,  sibique  ut 
haereditatem  suo  jure  vindicare,  si  lamen  pcr- 
peiua  adversiis  Deum  pielate  dignos  se  am- 
pliore  ejus  liberalitate  praeslitissent.  Ita  S. 
Hieronymus,  cujus  haec  sunt  verba  slalim  post 
illa  in  objeclione  citata  :  «  Si  obscrvasses 
mandata  Dei,  et  si  in  praeceptis  ejus  ambu- 
lasses ;  si  non  pro  omnipotenti  Deo  coluisses 
Beelphegor  et  Baal ,  Beelzebub  et  Chamos  : 
quos  quia  praelulisli  Deo ,  omnia ,  quae  tibi 
promissa  fuerant,  perdidisli ;  et  mihi  in  Evan- 
gelio  promiltunlur  regna  ccelorum,  quae  in- 
slrumentum  vetus  omnino  non  nominat ;  sed 
si  non  fccero  quae  praecepta  sunt ,  nequaquam 
erit  culpa  in  promillenle ,  sed  in  me  qui  pro- 
missum  accipere  non  merui :  ubi  enim  oplio 
proponitur  ad  eligendum  ,  qui  operari  renuis, 
fruslra  cupias  quod  promissum.  >  Hanc  S, 
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Hieronymi  explicationem  confirmant  innumcra 
illa  loca  ,  in  quibus  Dei  nomine  significavil 
Moyses  Hebraeos  non  tantum  non  esse  deviclu- 
ros  hostes  suos ,  si  alienorum  moribus  assues- 
cereut,  verinn  ab  ipsis  fore  extirpandos  :  unde 
colligere  licet  illam  promissionein ,  quaa  spe- 
ctat  genlis  felicitaiem  et  amplitudinem  ,  con- 
ditionatam  fuisse.  Amplectimur  tamen  senten- 
liam  S.  Augustini ,  qui  fretus  illis  qua;  supra 
laudavimus  teslimoniis  ex  libro  Regum  ,  non 
dubitat  asserere  propbetiam  illam  Moysis  ple- 
nissimam  habuisse  complelionem  tempore  Da- 
vidis  et  Salomonis. 

Sed,  inquies,  terra  isla  promissionis,  cu- 
jus  Moyses  miram  ferlilitalem  tolies  extollil  , 
quamque  ubique  depingit  ut  lacte  et  melle 
manantem,  eslomnium,  quas  in  Asia  novimus, 
provinciarum,  ul  liquet  ex  viatorum  relationi- 
bus ,  maxime  slerilis  :  pluviis  non  irrigalur, 
lluminibus  non  alluitur  :  est  ejus  solum  om- 
nino  saxosum  et  omnis  culturse  impaliens  : 
montibus  aridis  et  proeruptis  rupibus  ila  abun- 
dat,  ut  merilo  possit  cum  Helvelia  comparari, 
cujus  iucolae,  ut  olim  Judaei ,  patrium  solum  , 
ut  babeant  unde  nutrianlur,  vertere  coguntur. 
Ita  deistae  quidam. — Resp.  Nihil  magis  a  veri- 
tale  distare  quam  banc  quorumdam  morler- 
norum  objectionem  :  alque  ad  ejus  falsitatem 
aperiendam ,  tesles  appellare  siiflkiat ,  tum 
veleres,  lum  recenliores  bistoricos  et  vialo- 
res  :  inter  veteres  quidem  Hecatseum  (1) ,  Pli- 
nium  (2),  Tacitum  (5),  Solinum  (i),  Amniia- 
num  Marcellinum  (5),  S.  llieronymum  (6),  qui 

(1)  Hic  apud  Josephum  contra  App.  1.  1, 
c.  22 ,  aflirmat  <  gentein  Judaicam  populo 
maxime  abundasse,  alque  optiinum  et  feracis- 
simum  babuisse  solum.  »  Nide  qua:  de  Joppe 
habcntur  apud  Strabonem  1.  16,  p.  lldO  ,  ed. 
Amst.  :  <  Locus  hic  (Joppe)  adeo  boininibus 
abundavit,  ut  ex  Jamnia  proximo  vico  et  cir- 
cumvicinis  habitationibus  quadraginla  hoini- 
num  millia  armarenlur.  » 

(2)  L.  13,  c.  4:  <  Judaea  vero  inclyla  est  vel 
magis  palmis,  »  etc. 

(3)  Hist.  1.  5,  n.  1  :  <  Rari  imbres,  uber 
solum,  exuberant  fruges  nostrum  ad  morcm, 
prseterque  eas  balsamum  et  palma.  > 

(i)  C.  48  :  <  Judaea  illustris  est  aquis.... 
Jordanis  ,  amnis  eximia;  suavilatis  ,  regiones 
pra:lerlluit  aiiiocnissiinas....  In  hac  terra  tan- 
lum  balsamum  nascitur....» 

(3)  L.  14,  c.  8  :  <  Palostina  per  intervalla 
magna  protenta,  eidtis  abundans  terris  el  n;ii- 
dis,  civitates  habens  quasdam  egregias ,  nul- 
lam  nulli  codcnlem  .  sed  sibi  vicissim  velut  ad 
pcrpendiculum  aemulas.  » 

((i)  Com.  in  Isai.  c  5  :  <  Niliil  terra  proniis- 
sionis  pinguius,  si  no  .  moalana  quaeque  alque 
deserta,  sed  omnein  illius  lalitudinem  consi- 
deres ,  a  rivo  ^Egypti  usque  ad  flumen  ma- 
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sine  dubio  istius  regionis  indolem  optim6 
compertam  habuit.  Inter  recentiores  ver6 
ejusdem  veritatis  iidem  faciunt  Villamont , 
Pietro  dclla  Valle,  Eugenius  Rogerus,  Maun- 
drellus,  Thevenotius,  Morisonius ,  Shawius  et 
alii,  quorum  testimonia  descripla  videre  est 
apud  doclis.  Rullet,  Reponses  criliques.  Aliunde 
quis  ignorat  regioiies  olim  uberrimas,  quaeque 
multis  habitanlium  millibus  abundanler  fruges 
suppeditabant ,  steriles  evadere,  aut  videri  ex 
defectu  culturse?  in  exemplo  est  ipse  ager 
Romanus. 

Sed  si  pertinacius  defendere  velint  deistae 
terram  Judseae  non  esse  naturii  sua  uberem, 
cum  ex  altera  parte  conslct  illam  olim  ,  diim 
eam  tenerent  Israelitae ,  fuisse  parem  alendis 
hominum  myriadibus,  certe  concludemus  pri- 
stinam  illam  tantam  uberlatem  Dei  superna- 
turali  virluli  acceptam  esse  referendam  (1). 

Propositio  III. 

Plura  edita  a  Moyse  vaticinia  prophetam  fuisse 
divino  spiritu  afflatum  ostendwit. 

Probatio.  —  Prima  et  maxime  insignis  pro- 
phelia  Moysis  illa  est ,  in  qua  Judaus  legem 
observantibus  semper  praBsentem  adfuturam 
divinam  opem  spopondit  ;  conlemnenles  vero 
alllictos  et  oppressos  fore  praedixit.  Inler  in- 
numera  Pentateuchi  loca  ,  in  quibus  has  pro- 
rnissiones  et  comminaliones  legimus ,  unum 
illum  selegimus  Lev.  c.  26  :  <  Custodile  sab- 

<  bata  mea,  et  pavete  ad  sanctuarium  meum. 

<  Ego  Dominus.  Si  in  praeceptis  meis  ambu- 

<  laveritis  et  mandata  mea   custodieritis  et 

<  feceritis  ea  :  dabo  vobis  pluvias  tcmporibus 

<  suis,  et  terra  gignet  germen  suum,  et  pomis 

<  arbores  replebuntur....  Dabo  pacem  in  fmi- 

<  bus  veslris...  persequemini  inimicos  veslros 

<  et  corruenl  coram  vobis.  Persequentur  quin- 

<  que  de  vestris  centum  alienos,  etcentum  de 

<  vobis  decem  millia....  Quod  si  non  audieri- 
«  tis  me ,  nec  feceritis  omnia  mandata  mea, 

<  si  spreveritis  leges  meas  ,  et  judicia  mea 

<  contempseritis ,  ut  non  faciatis  ea,  quae  a 

<  me  constitnla  sunt,  ef  ad  irritum  perducalis 

<  paclum   meum  :   ego  quoque  hoec  faciam 

« 

gnum  Eupliratem  contra  orientem,  et  ad  se- 
plenlrionalem  plagam  usque  ad  Taurum  mon- 
tem  et  Zcphirium  Ciliciae ,  quod  mari  irami- 
uet.  »  \  ide  cunidem  ad  cap.  36. 

(I)  Vid.  etiain  opus  iuscriplum  :  Recherclies 
sur  ta  JudJe,  consideree  principalement  par  rap- 
port  d  tti  fcrtilitc  ae  son  terroir,  depuis  ta  capti- 
vite  de  liubtjlor.c  jusqua  notre  lemps;  ad  calcem 
v(»l.  3  operis  cui  i;lulus  :  Leltres  de  quelques 
/u//s  ;edii.  Paris  1817. 
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<  vobis  :  Visiiabo  vos  velociler  in  egestate  et 

<  ardore,quiconficiatoculosvestros  ct  consu- 
t  mat  animas  vestras  :  frustra  serelis  semen- 

<  lem  ,  qua?  ab  hoslibus  devorabitnr.  Ponain 

<  facicm  meam  conira  vos,  et  corrnetis  coram 

<  hostibus  veslris,  et  subjicicmini  his  qui  ode- 

<  runt  vos...  disperdamqne  terram  vcslram, 

<  et  stupebunl  super  ea  inimici  vestri ,  cum 

<  habitatores  illius  fucrint.  Vos  autcm  disper- 

<  gam  in  gentes,  et  evaginabopost  vos  gladium, 

<  eritque  terra vestra  desertaelciviiaiesvestrae 

<  diruta;...  peribilis  inler  genles,  et  hoslilis 

<  vos  terra  consumet ;  quod  si  de  iis  aliqui 

<  remanserint ,  tabescent  in  iniquitalibus  suis 

<  in  terrft  inimicorum  suorum,  et  propter  pec- 

<  cata  patrum  suorum  et  sua  aflligenlur  :  do- 

<  nec  conliteantur  iniquilates  suas  et  majorum 

<  suorum....  donec  erubcscat    incireumcisa 

<  mens  eorum  :  tunc  orabunt  pro  impielalibus 

<  suis,  et  rccordabor  fcederis  mei,  quod  pe- 

<  pigi  cum  Jacob ,  Isaac  et  Abraham  :  lerrae 

<  quoque  memor  ero....  el  tamen  etiam  cum 

<  essent  in  terra  hoslili ,  non  penitus  abjeci 

<  eos,  neque  sic  despexi  ut  consumerentur,  et 

<  irriti  ni  facerem  pactum  meum  cum  eis.  Ego 

<  sum  Dominus  Deus  eorum ,  et  recordabor 

<  foederis  mei  pristini ,  quando  eduxi  eos  de 

<  lerra  ^Egypti  in  conspectu  genlium ,  ut  es- 

<  sem  Deus  eorum  :  ego  Dominus.  >  Vide 
etiam  Ex.  c.  19,  et  Deul.  28.  Quis  in  historia 
Judaica  tam  peregrinus  cst,  qui  non  pcrvideat 
divino  illi  legislalori  fulura  gentis  suae  fata 
remotissima  perspecia  fuisse?  Harum  tamen 
propheliarum  adimplelionem  paragrapho  se- 
quenti  in  magna  luce  collocabimus ,  ubi  asse- 
remus  perpetuum  Dei  et  supernaturale  in 
tuenda  republica  Judaica  praesidium. 

Secunda  prophetia  legilur  Num.  14,  cum 
lsraelitae,  decem  exploratorum  relatione  ter- 
riti ,  divinis  noluerunt  parere  mandatis,  hanc 
tulit  propheticam  sententiam  Deus  per  vatem 
suum  Moysem  :  «  Dixilque  Dominus  :  Vivo  ego 

et  implebitur  gloria  Domini  universa  terra 

Usquequo  multitudo  haec  pessima  murmurat 
contra  me  ?  Querelas  filiorum  Israel  audivi  : 
dic  ergo  eis  :  Vivo  ego  ,  ait  Dominus  ;  sicut 
locuti  estis,  audienle  me,  sic  faciam  vobis  :  in 
solitudine  jacebunt  cadavera  vestra ;  omncs 
qui  numerati  estis  a  viginli  annis  ct  supra,  et 
murmur^stis  contra  me,  non  intrabilis  tcrram, 
super  quam  levavi  manum  meam  ,  ul  habitare 
vos  facerem  ,  prceter  Caleb  filium  Jephone  ,  et 
Josue  filium  Nun.  Parvulos  aulem  veslros  ,  de 
quibus  dixistis  quod  praedae  hostibus  forent , 
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introducam  ut  videant  terram  quae  vobis  dis- 
plicuit.  Vcstra  cadavcra  jacebunt  in  solitudine: 
filii  vestri  emnl  vagi  in  dcserto  arinis  quadra- 
ginta,  el  porlabunt  fornicationein  vestram  ; 
doncc  consumanlur  cadavera  patrum  in  de- 
serto  juxta  numerum  quadraginta  dierum  , 
qiiibus  consider^stis  terram  ;  annus  pro  die 
reputabitur  :  et  quadraginta  annis  recipielis 
iniquilates  vestras,  et  scietis  ultionem  meam, 
quoniam  sicut  locutus  sum ,  ila  faciam  omni 
multiiudini  huic  pessimce ,  quae  consurrexit 
adversum  me  :  in  soliludine  haec  deficiet  et 
morietur.  > 

Cujus  prophctice  adimpletionem  legimus  c. 
26,  ubi  post  initam  populi  reccnsionem,  haec 
scripta   sunt   :    «    Hic  est  numerus  filiorum 

<  Israel,  qui  descripli  sunt  a  Moyse  et  Elea- 

<  zaro  sacerdole  in  campeslribus  Moab  supra 

<  Jordanem  contra  Jeiicho  :  inler  quos  nul- 

<  lus  fuit  eorum  qui  numerati  sunt  a  Moyse 

<  et  Aaron  in  deserto  Sinai.  Pracdixeral  enim 
«  Dominus  quod  omnes  morerenlur  in  soli- 

<  tudine  :  nullusque  remansit  ex  eis,   nisi 

<  Caleb  filius  Jephone  et  Josue  filius  Nun.  > 
Vide  ejusdem  libri  c.  52;  item  Deut.  c.  2  : 

<  Tempus  autem,  inquit  Moyses,  quo  ambu- 

<  lavimus  de  Cadesbarne  usque  ad-transilum 
«  torrentis  Zared,  triginta  et  oclo  annorum 

<  fuit  :  donec  consumereliir  omnis  generatio 

<  hominum  bellatorum  de  castris ,  sicut  ju- 
«  raverat  Dominus;  cujus  manus  fuit  adver- 

<  sum  eos,  ut  interirent  de  castrorum  medio.  > 
Vide  etiam  Josue  c.  14. 

Jam  vero  eventus  ille  non  solum  nulld  saga- 
citate  humana  praesciri  potuit,  veriim  eliain 
sine  numine  non  conligit  :  nam  primo  qua 
arte  praescire  potuit  Moyses  ex  tot  hominum 
millibus  duos  solummodo  fore  superstites,  Jo- 
suam  et  Calebum?  Cur  hos  potiiis  perman- 
suros  quam  alios  conjectaret,  nulla  profectd 
ratio  fuit.  Non  erant  caeteris  juniores,  nam 
aetate  vincebant  plura  Judasorum  millia.  Non 
minora  adibant  pericula,  erant  semper  isti 
duo  in  fronle  aciei.  Habebant  forsan  corporis 
habitum  valentiorem,  sed  qui  id  potuit  ha- 
bere  Moyses  exploralum?  Si  hodie  decem  ho- 
minum  millia  ad  bellum  proficiscerentur,  prae- 
nunliaretque  aliquis  duos  solummodo  quos 
nominatim  designaret  reversuros  esse  salvos 
et  incolumes;  profeclo  virum  illum  non  sine 
Deo  loculum  esse  pularemus,  praesertim  si 
duo  illi  iisdem  sese  objecissent  periculis  : 
veriim  non  ex  decem,  S"d  sexcentis  hominum 
millibus  Josuam  et  Calebum  appellavit  Moy- 


679  DE  VERA 

ses.  Ergo  nisi  Deo  manifestante  hunc  even- 
tum  praescire  non  poluil.  —  Deinde  verd 
nonnisi  Deo  agente  contra  consuctum  waturae 
ordinem  poluit  evenlus  ille  coniingere  :  patel 
profecto  mulliim  abesse  a  consuelo  nalurae 
cursu ,  ut  ex  infinita  hominum  mulliludine 
omnes  sine  bello  immalura  morle  tollanlur ;  et 
ut  nullus  eorum,  qui  vigiuli  annos  nalus  fue- 
rat,  sexagesimum  attingat  :  recteque  sane 
scripsit  Moyses ,  <  inaiium  Dei  fuisse  adversiim 

<  eos  ut  interirent  de  caslrorum  medio  :  i 
agnovitque  Caleb  Jos.  c.  14  non  sine  mani- 
festa   Dei   providenlia   se    servalum   fuisse   : 

<  Concessil  Dominus  vitam  milii,  sicut  polli- 

<  citus  est,  usque  ad  praesenlem  diem.  Qua- 

<  draginta  et  quinque  anni  sunt  ex  quo  locu- 

<  tus  est  Dominus  verbum  istud  ad  Moysem, 

<  quando  ambulabal  Israel  per  soliludinem  : 

<  hodie  ocloginla  quinque  annorum.  i  Neque 
dislat  a  verisimilitudine  scriplum  fuisse  a 
Moyse  ad  deplorandam  hanc  calamitalem  Psal- 
muiu  89,  qui  ejus  noniine  semper  nuncupalus 
fuit.  <  Deticiinus,  inquit  v.  7,  in  ira  tua  el  in 

<  furore  luo  turbali  sumus.  Posuisti  iniquitales 

<  noslras  in  conspectu  luo,  seculum  nostruin 

<  in  iiluminalione  vulliis  lui....  anni  noslri 

<  sicutaranea  meditabunlur  (Heb.  absolvimus 

<  annos  nostros,  ul  sermoneiii)  :  d;es  anno- 

<  rum  nostrorum  in  ipsis  sepluaginta  anni; 

<  si  aulem  in  poientalibus,  octoginla  anni,  et 

<  ampliiis  eorum,    labor  et   dolor;  quoniam 

<  supervenit  mansuetudo  et  corripiemur.  » 
Terlia  prophelia   legitur   Num.  25,  v.  10, 

ubi  stirpi  Phinees  in  perpeluum  promillitur 
sacerdolium   :  <    Dixitque  Dominus  ad   Moy- 

<  sem  :   Phinees,   filius  Eleazari,  lilii  Aaron 

<  sacerdotis ,  averlit  iram  meam  a  liliis  Israel : 

<  quia  zelo  mco  commotus  est  contra  eos,  ut 
«   non  ipse  delerem  fdios  Israel  in  zelo  meo. 

<  Idcirco  loquere  ad  eum ;  ecce  do  ei  pacem 

<  foederis  mei ,  et  erit  tam  ipsi  quam  semini 

<  ejus  pactum  sacerdotii  sempiternum,  quia 

<  zelatus  csl  pro  Deo  suo.  et  expiavit  scelus 

<  (iliorum  Israel.  >  Cujus  prophetiae  mentio 
fll  Ps.  105,  v.  30;  Eccl.  c.  45,  v.  28;  et 
Mach.  1,  c.  2,  v.  54.  Hique  omnes  auctores 
prophetiae  complelionem  testantur.  Sed  prae- 
terea  ex  hisloria  comperlum  habemus  a  Phi- 
nee  usque  ad  Azariam ,  qui  summus  pontifex 
fuil  cinn  templum  aediiicavil  Salomon,  duo- 
decim  fuisse  pontifices  de  stirpe  Phinees  (vide 
Paral.  1.  1,  c.  6).  Ab  Azaria  usque  ad  caplivi- 
tatem  Babylonicam  ex  eiidem  gente  novem 
iuisse  ibidem  leginius.  A  captivitale  usque  ad 
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tempora  Anliochi  Eupatoris  quindecim  a  Ju- 
daeis  ponlilices  numerantur,  quorum  postre- 
mus  Onias  a  Lysia  fuit  interfectus,  ex  quibus 
sex  nominanlur  in  libro  Nehemiae.  Post  Oniam 
vero  sacerdotio  functi  sunt  octo  de  domo 
Assamonaeorum ,  qui  erantde  stirpe  Phinees  ; 
horum  uliimus  Aristobulus  fuit  ab  Herode 
interfeclus.  Exinde  Herodes  et  Romani  con- 
stiluebant  ex  arbilrio  pontilices,  sed  semper, 
quantiim  apparet ,  ex  eadem  gente. 

Fuit  quidem  haec  successio  brevissimo  tem- 
pore  aliquo  modo  interrupta ,  ciim  Heli  ejus- 
que  liberi ,  qui  eranl  de  stirpe  Ithamar,  sacer- 
dolio  fungerenlur  (propter  quam  causam  non 
est  memoriae  proditum)  :  veriim  non  constat 
peniliis  a  ponlihcatu  exclusos  fuisse  nepoles 
Phinees,  el  tam  brevi  tempore  obtinuit  ista 
mutatio,  ut  ullo  modo  impediat  perfectam 
propheliae  complelionem. 

Quarla  prophetia  legitur  Deut.  18,  v.  15  : 

<  Pi  ophetam  de  genle  tua  el  de  fratribus  tuis, 

<  sicut  nie,  susciiabil  tibi  Dominus  Dcus  tuus ; 

<  ipsum  audies  :  ut  pclisti  a  Domino  luo  in 
«  Horeb,quando  concio  congregala  est,  at- 
«  que  dixisti  :  Ullra  non  audiam  vocem  Do- 

<  mini  Dei  mei,  et  ignem  hunc  maximum 

<  ampliiis  non    videbo,  ne    moriar.    Et   ait 

<  Dominus  mihi  :  Prophelam  suscitabo  eis  de 

<  medio  fralrum  suorum  similem  tui,  et  po- 

<  nam  verba  mea  in  pre  ejus,  loqueturque 

<  ad  eos  omnia  quae  praeeepero  illi  :  qui  au- 

<  tem  verba   ejus,  quac   loquelur  in  nomine 

<  meo,  audire  noluerit ,  ego  ultor  exislam.  » 
Haec  enim  sive  inlelligalur  de  magno  illo  pro- 
phcta,  novi  Teslamenti  mediatore  Chrislo, 
de  qua  quaeslione  infra  dicemus;  sive  de  pro- 
phctis,  qui  in  omni  aelate  in  republica  Ju- 
daicafuere,  plenissimam  habuit  complelionem. 

Quinta  prophelia  legitur  Num.  20,  v.  12. 
Poslquam  bis  virga  percusseral  Moyses  petram 
dilfidens,  hanc  lulit  in  eum  sentenliam  Deus  : 

<  Dixitque  Dominus  ad  Moysem  et  Aaron  : 

<  Quia  non  credidistis  mihi  ut  sanclificaretis 

<  me  coram  filios  Israel,  non  introducilis  hos 

<  populos  in  terram  quam  dabo  eis.  » El  revera 
mortui  sunt  ambo  trans  Jordanem,  etiamsi 
summo  illius  trajicicndi  desiderio  tenerenlur, 
et  precati  sint  Doininum  ut  sentenliam  mu- 
laret.  Plura  sunt  alia  in  libris  Moysis  vaticinia , 
sed  quaedam  indicasse  salis  est. 
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Moyses  in  otnni  vita  et  sermone  viri  oplimi  spe- 
ciem  lulit ,  dignusque  cst  propler  prwcluras 
suas  virtules  cui  fides  liabeatur. 

Probatio.  —  Nam  viri  probi  partes  sunt 
pietas  in  Dcum,  sludium  virlulis,  ingenuitas 
in  confitcndis  suis  et  suorum  erroribus,  in 
iisdem  reprehendendis  et  castigandis  sancta 
severitas,  in  omni  re  candida  nec  fucata  sim- 
pliciias  :  conlra  vero  viri  improbi  et  imposto- 
ris  cst ,  male  tegere  impietatem  suam ,  virtu- 
lem  pariim  curare ,  propriis  utilitatibus  pu- 
blica  commoda  postponcre,  assentatione  atque 
adulalione  captare  hominum  benevolentiam  , 
dissimularc  proprios  errores,  orationis  vani- 
tatc  plausus  vulgi  quaerere.  Atqui  Moyses  illa- 
rum  virtulum  exemplum  fuit  absolutissimum, 
et  ab  his  vitiis  alienissimum  se  in  scriptis 
ostendit. 

I.  Singulae  Pentateuchi  paginae  spirant  te- 
nerrimam  in  Deum  pietatem.  Opus  suum 
exorsus  est  a  divinae  sapientiae,  bonilalis  et 
potcntiie  laudatione,  quas  in  creationis  descri- 
piione  tam  magnifice  expressit,  ul  omnium 
semper  habucrit  admiraliouem.  Tolius  consti- 
tutionis  Judaicae  legem  primariam  ct  funda- 
mentalem  esse  hanc  voluit  :  <  Audi ,  Israel , 
i  Dominus  Deus  nosler  Dominus  unus  est. 

<  Diliges  Dominum  Deum  luum  ex  toto  corde 

<  luo,  ex  lota  anima  tua  et  cx  tota  fortitudine 

<  tua;  eruntque  verba  haec  in  cordeluo,  et 

<  meditabcris  in  eis  sedens  in  domo  tua  et 

<  ambulans  in  itinere,  dormiens  alque  con- 

<  surgens.  i  Cum  summa  ubique  dignitate 
et  orationis  vi  Dei  causam  apud  populum  solet 
perorare.  2°  Magnum ,  quo  incendebatur,  vir- 
tulis  studium  probant  illae  omnes  leges,  quas 
pro  exlirpandis  viliis  sanxit;  probant  pathe- 
ticce  illac  ad  populum  orationes,  quibus  ad 
patienliam ,  ad  liduciam  ,  et  ad  omnes  virtutes 
excitabat  :  nibil  toto  opere  invenitur,  quo 
possit  effici  causam  virtutis  illi  non  fuisse 
charissimam.  3°  Moyses  neque  aflectavit  im- 
perium  ,  neque  ullas  dedit  notas  ambitionis  : 
nunquam  publicas  ulilitales  privatis  poslpo- 
suit.  Populi  liberationem  contra  omnem  hu- 
manam  spem  suscepit,  cogenle  Deo;inlola 
vila  nibil  nisi  molestias  perlulit  ct  aerumnas  ; 
sacerdolium ,  summum  in  republica  munus, 
Aaroni  fratri  ejusque  filiis  in  oeternam  dedit  ha> 
reditalem;  Josuam,  virum  ex  alia  tribu,  ducem 
populi  constituit ,  propriis  liliis  in  Levitarum 
plebcm  redactis.  4°  Ab  assentatione  et  adula- 
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tione  maxime  abliorruit  :  nam  cum  singulari 
constantia  ac  magnanimitate  populo  et  prin- 
cipibus  errores  cxprobrabat,  ct  in  propriam 
familiam  severissime  animadvertebat ,  nec  cas 
prajterrnisit  hislorias,  quaj  haud  parum  genlis 
suae  et  atavorum  famam  laedunt.  5°  Nulla  usus 
est  dissimulatione  :  admirabili  simplicitate 
propria  narrat  pcccata ,  nec  quidquam  de  sc 
aliud  ferme,  nisi  peccata  :  etenim  juxta  pu- 
blicam  fidcm  gloriose  per  longum  lenipus 
versatus  fueral  in  aula  Pharaonis,  et  crat 
potens,  ut  loquitur  S.  Slephanus,  in  verbis 
et  operibus  suis ;  imo  duxerat  juxia  veterem 
tradilionem  /Egyptiorum  contra  /Ethiopas 
exercitus  (Artapanus  apud  Eus.  Prsep.  cvang. 
1.  9,  c.  27);  hanc  tamen  vitae  partem  obruit 
silentio  :  /Egyptium  a  se  occisum  narral  sine 
ulla  facti  defensione;  deinde  fugam  suam  in 
Madianilidcm  rcgionem  refert,  cum  Deo  ex- 
postulationem,  concilatam  in  scpropter  omis- 
sum  circumcisionis  ritum  numinis  iram ;  dilfi- 
dentiam  denique  el  poenam  a  Deo  impositam: 
uno  verbo  eam  de  se  instiluit  narrationcm,  ut 
si  ab  alio  facta  fuisset,  scripta  invidiose  vide- 
retur,  tam  parcus  ubiqueest  in  laudando  sese, 
tamin  reprehendendo  severus.  Dcniquein  tolA 
suae  historix  complexione  nihil  ad  famam  sibi 
comparandam  diclum,  imo  hominem  sui  obli- 
tum  invenimus,  solius  Dei  rebus  intentum  : 
nec  fucata'  autillecebrosautilur  oralione,  qualis 
mendacio  lidem  impetrarc  solet,  sed  simplici  et 
ingenua. 

Objicies  1°  ex  repugnantia  Pentaleuchi  cum 
antiquissimis  hisloriis  :  llle  scriptor  vanilatis 
convincilur,  qui  cumnullo  consentilhistorico, 
sed  insliluit  narralioncm  plane  divcrsam  ab 
annalibus  vetustissimorum  populorum.  Atqui 
Moyses  in  Pentaleucho  instituit  narrationem 
omnino  abhorrentem  ab  annalibus  vcluslissi- 
morum  populorum,  et  praccipue  j-Egyptiorum. 
Narrat  quippe  JEgyptios  ,  cum  ab  Israelitis  be- 
neficia  mulla  accepissent ,  invidia  molos  sine 
ulla  legitima  causa  in  illos  sa^viissc,  cum  con- 
stet  eos  bella  longa  ct  crudclissima  cum  yEgy- 
ptiis  gessisse.  Narral  regcm  Pharaonem  et 
^Egyptios  noluisse  Haebraeos  dimittero,  ciim 
revera  inviti  expulsi  ab  incolis  fuerint.  Narrat 
JEgyplios  tabe  et  ulceribus  divinitus  inlliclis 
opertos  misere  periisse ;  ciim  revera  ipsi  Ju- 
dcei  propler  illam  ipsam  vitiligincm,  qua  vexa- 
tos  ^Egyptios  scribil ,  fugati  fuerint.  «  Plurimi 
auclores  consenliunt,  inquit  Tacitus  I.  5  Mist. 
c.  5,  orta  per  /Egyplum  tabe ,  qua2  corpora 
foedaret ,  regcm  Occhorim  ,  adito  Hammonis 
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oraculo,  remedium  petentem,  purgareregnum, 
ct  id  genus  homiiium(  Judaeos)  ul  invisum  diis, 
alias  in  terras  avehcre  jussum.  Sic  conquisi- 
lum  collcctumque  vulgus  postquam  vastis  locis 
relictum  sil,  caeleris  per  lacrymas  torpenlibus 
Mosem  unum  exsulum  monuissc,  ne  quam  deo- 
rum  hominumque  opem  exspectarent,ab  utris- 
que  deseri,  sed  sibimet  ut  duci  ccelesti  cre- 
derent.  •  ItaTrogus  Pompeius  et  ex  eo  Justinus 
2,  55,  c.  1.  Ptolomaeus  Alexandrinus  Hephae- 
stionis  lilius  apud  Photium  cod.  19.  Lysima- 
chus,  Chaeremon,  Manetho,  etc. 

Distinguo  majorem  :  llle  scriptor  vanitatis 
convincilur,  qui  instituit  narralioncm  diver- 
sam  abannalibus  velustissimarum  gcntium,  si 
annales  isti  ullam  fidem  mereanlur  et  non  sit 
auclorilas  scriploris  aliundecomprobata,C.  Si 
annalcs  isli  nullam  prorsiis  mereanlur  fidem  et 
sit  summascriptoris  auctorilas,  N.  Profanorum 
igilur  historicorum  cum  Moysc  dissensio  nul- 
lalenus  minuit  Judaicarum  antiquitalum  au- 
elorilatem  ,  ob  banc  duplicem  rationem,  quod 
historici  profani  •  nullam  mereanlur  fldem, 
Moysi  vero  illam  denegare  omnino  non  liceat. 

I.  Historici  profani,  ubi  cum  Moyse  non 
conveniunt,  nullam  fidem  merenlur,  idque  ob 
triplicem  causani  :  primiim ,  quia  eorum  rela- 
tiones  non  sunt  aequales  temporum  de  quibus 
instiluilur  narralio,  nec  innituntur  monumen- 
tis  authenlicisalque  ccrlis.  Secundo  quia  con- 
fusae,  ambiguoe  et  incertae  sunt  eorum  histo- 
riae,  nec  inter  se  convenientes.  Tertio  quia 
partium  studio  et  ad  divulgandam  genlis  suae 
famam  omnes  scripserunt ,  qui  nobis  adver- 
sanlur. 

1°  Historicorum  profanorum,  quorum  po- 
tesl  nobis  objici  auctorilas,  nullus  fuit  aequalis 
lemporum ,  de  quibus  instituit  Moyses  narra- 
tioncm.  Nam  omnium  antiquissimus  est  San- 
chonialhon ,  cujus  fragmentum  apud  Eusebium 
reperilur  in  Praep.  ev.  1.  1,  c,  9  ;  hunc  scri- 
ptorem  nulla  ratio  eflicit  Davide  vetustiorem 
fuisse,  ut  demonstravit  Josephus  Scaliger, 
eumque  Porpliyrius  anliquiorem  Trojano  bel- 
lo  pronuntiare  ausus  non  est  :  porrd  Moses 
500  ante  bellum  Trojanum  annis  duxit  ex 
jEgypto  Hebraeos.  Praelerea  luijusvelustissimi 
auctoris  fragmenlum  magis  Moysis  confirmat , 
quam  elevat  auctoritatem  ;  el  Porphyrius  illius 
veracilalem  exconvenientia  rerum  ab  ipso  re- 
latarum  cum  historia  Moysis  efficere  conalus 
est.  Primus  igitur  opponitur  nobis  Manctho 
PlolomseiPhiladelphitemporibus,  idest,  annis 
post  Moyscm  11 00,  sacerdos  Heliopolilanus, 
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qui  illius  principis  jussu  conscripsit  ^Egyptio- 
rum  hisloriam,  quam  in  tres  tomos  divisit,  quo- 
rum  prior    11  dynaslias  deorum  conlinebat ; 
secundus  8  dynastias ;  tcrtius  12 ,  quae  omnes 
juxtahujus  auctoris  fabulam  annos  conficiunt 
55,535  :  harum  dynasliarum  epitomen  habe- 
mus  in  chronico  Eusebii.  Ad  fidem  historiae 
suae  conciliandam  narrat  scriplor  ille,  descri- 
plam  illam  rerum  seriem  fuisse  ex  columnis 
quibusdam  positis  in  Seriadica  terra,  quas  in- 
sculpserat  Thoylh,  qui  primus  Hermas  fuit, 
sacra  dialecto  et  figuris  hieroglyphicis;  quae 
columnae  post  diluvium  ex  sacra  dialecto  in 
Graecum  sermoncm  etiam  in  figuris  hierogly- 
phicis  transcriptae  fuerunt,  et  depositae   ab 
Agathodaemone  (qui  secundus   Hermas  fuit) 
patreTat,  in  bibliis  servatis  in  adytis  templo- 
rum.  Sed  profecto  ille  scriptor  paucissimis 
liisce  verbis  aut  suam  fraudem  aut  nimiam  cre- 
dulitatem  oslendit,   nisi  multiplex  in  textu 
menda  sit.  Nam  primiim   de  Seriadica  terra 
nullus  unquam  audivit :  deinde  vero  qui  fieri 
potuit,  ut  Hermas  primus,  qui  inilio   primae 
dynastiae    vixit,   subsequentium   dynasliarum 
hisloriam  in  coluranis  inscripseril?  Tcftid  quae- 
nam  estilla  velerumhieroglyphicorum  transla- 
tio  in  Graecum  sermonem  per  alias  figuras  hie- 
roglyphicas  ?  certe  si  in  alias  figuras,  ergo  non 
in  Graecum  sermoncm  ;  nam  vocum  hierogly- 
phieanullaunquam  fuere.  Denique  ineplescri- 
bit  statim  post  diluvium  illa  sacra  hieroglyphica 
vertisse  secundum  Hermam  in  Graecum   ser- 
monem,  ciim  ex  Herodoto  et  Diodoro  constet 
nullum  habuisse  Graecos    cum  iEgyptiis  com- 
mcrcium  ante  aelatem  Psammetichi ,  id  est , 
ante  vigesimam  sextam  dynastiam  Manethonis 
et  cenium  circiter  annis  post  institutas  olym- 
piadas.  Piaeterea  in  dynastiis  nullus  ordo,  nul- 
la  series,  quandoque  principum  nomina  appo- 
nuntur,  quandoque  tacentur,  ita  ut  a  viris 
eruditissimis  Marshamo,  Pezronio  et  non  ila 
pridem  Fourmondo    ad  delcrminatas   regum 
successiones  revocari  non  potuerint  nisi  arbi- 
trariarum  supposilionum  ,  translalionum,  re- 
scissionumque  ope.  E3edtm  dynasti3e  tam  varie 
ab  Eusebio,  Africano,  Syncello  referuntur,  ut 
ab  illis  quoqueeas  ad  libilum  immutatasfuisse 
probabiliterconjiciatur.  Novimus  insuper  Cam- 
bysem  Persarum  imperaiorem ,  ^Egyptum  de- 
vastantem ,   vetera   commentaria  concremari 
jussisse;  quibus  sine  dubio  poslea  alia  suhsti- 
luta  sunt ,  partim  vera  ,  partim  falsa  et  ad 
ostentaiionem  conficta.  Inalioveieri  chronico 
seriem  dynastiarum  habemus,  quae  durasse  di- 
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cuntur  annis  36,525,  qui  numerus  non  tam 
ut  chronologiac  calculus  haberi  dcbel,  quam 
ut  produclum  numcri  14G1  per  nunicrum  25 
multiplicati ,  celeberriniam  in  ./Egyptiacis , 
Graecisquc  labulis  Zodiaci  revoluiionem  dc- 
signans. 

Non  majorem  fidem  merentur  Chaldaeorum 
antiquilales  dcscriptse  a  Beroso  ,  ubi  cum  Ju- 
daicis  dissenliunt  :  nam  et  ille  scriptor  vixit 
circa  tcmpoia  Ptolomaci  Philadelphi  et  qui- 
bus  usus  sit  monumentis  plane  ignorainus  : 
praeterea  nihil  in  illius  fragmentis  reperitur 
quo  minuatur  Moysis  auctorilas;  e  contrario 
plura  confirmat  in  Pentatcucbo  a  Moyse  re- 
lata  (1). 

Quoil  spectat  vero  antiquilates  Graecorum, 
sunt  islae  omnium  vanissimae.  Constat  enim 
primos  eorum   scriptorcs  poetas   fuisse,  qui 


(1)  Assyriorum  imperium  cl  antiquissimum 
fuitclceleberrimum.  Eorum  historiam  Abyde- 
nus,  Berosus,  Agathias,  aliiquc  complures  scri- 
pserunt ;  sedeam  fusiiis  adornavit  Ctesias.  Eam 
quoque  fuisse  Herocloti  mentem  ,  ut  res  Assy- 
riorumgestas  describeret  ex  libro  ejus  primo 
colligitur.  Eo  loco  occupatum  ab  Assyriis  Asiae 
superioris  imperium  per  annos  520,  antequam 
Medi  rebellarent,  asserit;  exalia  parle  sciibit 
Ctesias  imperium  illudperannos  13G0  durasse. 
Cui  adhibenda  sit  iides  inter  erudilos  disputa- 
tur.  Obscuri  forlassis,  inlirmique  diii  mansere 
reges,  ideoque  ignoti  fuerunt  Herodolo,  quos 
Ctesias  longa  serie  enumeral.  Quidquid  sit,  et 
quantiimvis  in  aliquibus  sui  partibus  inlricata 
sit  Assyriorum  historia  ,  nihil  habet  Mosaicae 
chronologiae  conlrarium.  Illius  imperii  funda- 
lorem  Assur,  Nimbrodi  coaetaneum,  Moyses 
aflirmat.  (Neque  Bocharlo  assenliri  possumus, 
qui  male  intelleclo  Geneseos  textu  Assur,  non 
hominis,  sed  regionis  esse  nomen  arbitralur.) 
Sed  nihil  quod  Assur  sil  anliquius  scriptores 
ulli  do  Assyriis  proferunt.  Ex  Juslino  1.  1,  an- 
nisloOO;  ex  Ctesia  aimis  1360;  exVelleiol. 
1,  c.  6,1700,  aut  ut  Lipsio  visumest  1230;  ex 
Africano  1484,  et  Syncello  1360;  ex  Eusebio 
1240,  Assyriorum  stetit  imperium ,  ila  ut  ad 
summum  et  juxta  laxiorem  chronologiam  citra 
annos  ante  Christum  2500  prima  ejus  epocha 
ligi  debeat. 

Eadem,  et  ex  Moyse  et  ex  profanis  historicis, 
Babyloniorum,  quae  Assyriorum  antiquilas  est: 
inio  unum  eumdemque  populum  primitus 
eos  fuisseejusdem  regis  Nimbrod  imperio  sub- 
dilos,  nonnulli  supponunt.  Sane  declarandae 
Babyloniorum  anliquitati  id  unum  cseteris 
omissis  suflieit  ,  quod  ad  Aristotelem  olim 
scripsil  Callislhenes,  exlare  apud  Babylonios 
seu  Chaldaeos  observaliones  aslronomicas  an- 
norum  ante  caplam  ab  Alexandro  Babyionem 
11103.  Unde  veram  esse,  quam  slatuit  Moyses, 
aediticatae  a  Nimbrod  Babylonis  epocham,  aut 
certe  nibil  illi  in  Chaldaicis  antiquilatibus 
conlrarium  reperiri  concluditur.  Vide  Sevini 
ac  Frereti  disquisiliones  t.  3  et  5  Reg.  Inscrip. 
Academiae* 
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omni  arle  ulebantur  ad  captandos  rudium 
hominum  plausus,  apud  quos  rcs  mirae  mciiiis 
vendi  solcnl  quain  verae.  Constal  ctiam  faten- 
tibus  Grsecorum  sapientissimis  primos  eorum- 
historiographos,  qui  solula  oratione  res  gestas 
memoriae  prodidcrunt ,  fuisse  poelarum  in 
comminiscendo  ajmulos  :  praeterea  pauca  vel 
nulla  horum  vetuslissimorum  scriptorum  frag- 
menta  cxtant;  nec  ullum  est  apud  Grsecos 
hisloriae  monumentum ,  quod  Cyri  et  Cam- 
bysis  setatem  anliquitate  superet;  ut  do- 
monstravit  Vossius  in  opere  de  historicis  Grae- 
cis.  Denique  celeberrimi  Graecarum  rerum 
scriptores,  ut  Thucydides  et  Plutarchus  in- 
genue  confitentur  anliquiorum  temporum  me- 
moriam  prorsiis  esse  apud  ipsos  deletam  ,  et 
qui  remoiioris  aelatis  historiam  conficere  vo- 
luerunl ,  ul  Herodolus,  Ctesias,  aliique ,  vani- 
talis  ab  omnibus  eruditis  convincuntur  (I). 
Secundo  nullam  fidem  merentur  historici 
profani  eliam  propter  hanc  rationem  ,  qudd 
eorum  relaliones  magna  laborcnt  obscuritate , 
ambiguitate  et  incertitudinc ,  et  pariim  inter 
se  conveniant ,  ut  satis  liquet  ex  citatorum  in 
objeclione  veterum  scriptorum  locis ,  quae  re- 
ferre  nimis  longum  foret.  <  Si  quid  ,  ut  babet 
Josephus  ,  veritatis  subesset ,  impossibile  erat 
in  tanlum  eos  discrepare  :  at  qui  mcndacia 
componunt  ,  non  aliorum  scriplis  consona 
scrinunt  ,  sed  quse  ipsis  libet  confingunt.  » 
Manetho  regis  cupidilatem  videndi  deos  ejicien- 
dis  leprosis  occasionem  dedisse  ait  ,  Chaere- 
mon  autem  suum  de  Iside  somnium.  Finxitille 
Amenophin  consilium  dedisse  regi  :  hic  verd 
Phritiphrantem.  Ille  octoginta  millia  leproso- 

(1)  Nihil  eliam  continent  Sinarum  antiqui- 
tates  quod  ullo  modo  contrarium  sit  Mosaicae 
chronologiae ,  praesertim  si  calculos  70  Inter- 
pretum  recipiamus.  Nam  elsi  inter  Sinenses 
quidam  suarum  rerum  imperiti  multis  anta 
Fohi  seculis  imperii  Sinici  originem  fixerint, 
Fohi  tamen  primum  imperii  fundatorem  esse, 
et  eruditi  omnes  consentiunt ,  et  ipsa  magna 
sinarum  hisloria  declarat.  Jam  vero  quot  Fohi 
inter  et  Yao  elfluxerint  anni ,  dignosci  certd 
non  potest,  sed  ab  Yao  ad  haec  usque  tempora 
ordinata  Sinae  regum  chronologia  fluit,  nihil- 
que  aut  fere  nihil  gravioris  momenti  eorum 
historia  tradit,  quod  satis  probatum  non  videa- 
tur.  Itaque  ab  Yao  ad  Chrislum  annos  circiter 
bis  mille  trecentos  numerandos  esse  pene  res 
certa  est.  Quibus  si  addas  annos  quingentos 
nonaginla  quinque,  qui  eflluxerunt  inter  Fohi 
ct  Yao  ,  si  iidem  habeamus  Nankicn  ,  qui  isto- 
rum  temporum  historiam  adornavit ,  habebis 
summam  annorum 2,895.  Quiquidem  numerus, 
si  cum  Hebraeis  calculis  non  consentiat,  non 
excedit  limiles  chronologiae  sepiuaginta  Inter- 
pretum, 
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rum  ,  iste  ducenta  quinquaginla  millia  nume- 
rat.  Manelho  primiim  ad  lapidicinas  relegatos 
leprosos  ,  deinde  ad  Avarim  habitandam  de- 
duclos ,  ac  reliqua  iEgypto  bello  vexata  ,  tum 
demum  auxiliares  copias  Hierosolymis  accivis- 
se  ;  Chseremon  /Egypto  decedentes  circa  Pe- 
lusium  invenisse  triginta  octoginta  millia  ho- 
minum  ah  Amenophi  relicla  ,  ac  cum  illis 
rursiim  /Egyptum  invasisse  et  Amenophin  in 
/Ethiopiam  fugisse.  Denique  Josephum  quasi  eo- 
dem  temporc  expulsum  Chseremon  adjunxit , 
annis  fere  centum  sepluaginla  ante  Moysem 
vita  functum.  Lysimachus  ab  utroque  in  plu- 
ribus  discrepat.  Alium  scilicet  regem ,  Boccho- 
rim  nomine,  invenit;  pro  somnio  et  vate  /Egy- 
plio  Ammonis  oraculum  inlerrogatum  narrat. 
Trogi  vero  Pompei  et  Tacili  hislorise  sibi  pror- 
siis  adimunt  fidem ,  adeo  scatent  erroribus. 
Vide  Josephum  contra  Appionem. 

3°  Nullam  merentur  fldem  auctores  profani 
propter  hanc  aliam  rationem  ,  quod  manife- 
slum  sit  eos  conlulisse  sese  ad  scribendum  ,  ut 
propagarent  genlis  suse  famam  ,  et  in  hunc 
finem  multa  esse  muluatos  ex  aliorum  popu- 
lorum  hisloriis  ,  ut  rerum  admirabilium  copia 
inagis  eluceret  historia  patria.  Nullum  dubium 
est  quin  Manelho  ea  mente  suas  antiquilates 
adornaverit ,  ut  Judseorum  libris ,  lempore 
Plolomsei  Philadelphi  in  Grsecum  sermonem 
conversis,  aliquid  opponeret :  eodem  tem^ore 
el  eodem  studio  verisimile  est  Berosum  suas 
edidisse  anliquilales  Chaldaicas.  Ergo  nullam 
prorsiis  ,  ubi  cum  Moyse  dissentiunt ,  iidem 
mcrenlur  profani  scriptores. 

II.  Proplcr  contrarias  rationes  omnis  Moysi 
debetur  fides  :  nam  i°  illa  historise  pars,  quse 
qualuor  ultimis  Pentateuchi  voluminibu;  (on- 
tinetur ,  quseque  ad  rem  noslram  prjecipue 
perlinel  (1),  est  ipsius  Moysis  vita.  Ea  solum- 
moJo  in  islis  scripsit  Moyses  ,  quse  perspecta 
habuit  et  quorum  pars  maxima  fuit :  opus  istu  J 
diarium  esl  rerum  publice  gcslarum  ,  ipso  vi- 
vente  ediluin  ,  et  apud  eos  vulgalum  ,  qui  om- 
ncs  res  gcslas  exploratas  habcbant.  Cseterarum 
quoque  omniuin  rerum  in  Genesi  reatarum 
constans  csse  poluil  apud  Hebrseos  traduio  , 
etiamsi  nuila  hahuissenl  commentaria  s  ripta. 
Nam  Amram  pater  Moysis  cum  Levi  caetirisque 
Jacobi  flliis  familiariter  vixcrat ;  hi  a  Jacoho 
inslituii  sunt ,  Jacobus  ab  Isaac  ,  qui  Seniuin 
videre  poluit.  Semus  vero  per  annos  centum 


(1)  Vid.  ad  calcem  dissertationem  specialem 
de  veracitate  libri  Geneseos. 
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Icum  Mathusala  vivere  potuit ,  qui  Adamum  au- 
dierat.  Ab  Adamo  ergo  adMoysem  sex  lantum 
numerare  necesse  est ,  per  quos  traditio  anti- 
quissima  est  propagata. 

Deinde  vero  in  istis  omnibus  libris ,  prse- 
sertim  quatuor  posterioribus  ,  clare  et  cum 
maxima  sccuritate  cuncta  referunlur  :  omnes 
circumslantise  casuum  insignium  ,  ex  quibus 
confirmari  potuit  legum  auctoritas,  accuratis- 
sime  describuntur.  Nulla  ambiguilas  ,  nullum 
incerli  animi  vestigium  ,  nulla  inler  Judseos 
scriptores  conlentio. 

Denique  non  profeclo  Moyses  contulit  ani- 
mum  ad  scribendum,  ut  divulgaret  gentis  suse 
famam  aut  ut  assentatione  et  blanditiis  capta- 
ret  suorum  benevolentiam ;  e  contrario  crede- 
res  profecto  fuisse  ejusconsilium  invidiosum, 
et  voluisse  seternam  genti  suse  opprobrii  no- 
tam  inurere  ,  exponendo  eorum  varia  delicta, 
infidelitatem  et  erga  Deum  optiraum  ingratum 
animum  et  perversum.  Imo  tam  accurate  des- 
cripsit  patriarcharum  et  filiorum  Jacob  non 
soliim  leviora  peccata  ,  sed  graviora  delicta 
sine  ulla  excusatione  ,  ut  clarissime  pateat 
aliam  non  fuisse  Moysis  mentem  in  scribendo, 
quam  ut  numinis  partes  defendcret ,  ejusque 
exlolleret  singularem  benignilatem  erga  obsti- 
natum  et  ad  malum  semper  propensum  popu- 
lum  ;  nec  certe  duhitavit  sine  ullis  ambagihus 
ipsis  declarare  esse  illos  populum  durissimae 
cervicis  ;  neque  propler  numerum  eorura  aut 
virtutes  elegisse  eos  Doininum.  Sed  quanliim 
abhorreret  ab  omni  dissimulatione  ,  plusquam 
aliud  quidquam  profecto  efficit ,  qu6d  in  libro 
suo  non  soliun  labem  illam  inustam  familiae 
sua3  cx  ccede  Sichemilarum  memorise  prodi- 
dcrit ,  sed  eliam  maiedictionem  in  Levi  pro- 
nuntiatam  a  patriarcha  Jacob  proximo  morti 
fideliter  retulcrit. 

In  hoc  quoque  distat  Moyses  ab  omni  fraudis 
suspicione  ,  quod  non ,  ut  alii  fecere  ,  qunesie- 
rit  prsesidium  historise  suce  in  infinila  genera- 
lionum  multitudine  aut  lcmporis  longinquita- 
te  ,  sed  facta  fundamentalia ,  mundi  nempe 
nalivitatem  ,  et  post  dilmium  restitutionera  , 
inlra  brevissimos  limites  contraxerit.  Nova  so- 
cietalis  humanse  origo  post  diluvium  nonnisi 
octo  seculis  Moysis  setalcm  antecessit ,  vel  ad 
summum  juxta  calculos  septuaginla  Interpre- 
tum  seculis  seplemdecim  :  adeo  ut  si  Moysis 
selate  ulla  familia  vel  gens  fuisset ,  quse  alium 
aNoemo  parentem  agnosceret ;  si  monumenta 
ulla  antiquiora  ullibi  lcrrarum  extitissent,  fun- 
ditus  Moysis  chronologia  convellebatur.  Has  ta- 
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men  epochas  aliaque  cum  illis  connexa  facta  , 
non  dubilans ,  sed  rem  simpliciter  narrans  ct 
dicti  sui  securus  ,  Moyses  dcterminat.  Tandem 
omnia  ferme  apud  Moysem  relata  ex  profanis 
scriptoribus  habent  confirmationem  ,  ut  vide- 
re  licct  apud  Grotium  de  verilate  religionis 
Chrisliamie  et  in  notis  Joannis  Clerici  ibi- 
dem. 

OI)jicics  2°  :  Mulla  dedil  Moyses  improbitatis 
specimina  ,  Deumque  optimum  eorum  fecit 
facinorum  auctorem,  quae  ab  honestale  viden- 
tur  dislare  longissime.  1°  Quid  lam  ab  aequilale 
et  a  gralo  animo  dislat ,  quam  illos  injuria  af- 
ficere  ,  qui  bcne  de  nobis  meriti  sunt ;  quam 
illis  inferre  damnum  ,  qui  benignum  erga  nos 
animum  ostenderunt ,  et  ad  id  ipsa  eorum  uti 
benignilate?  Atqui ,  Moyse  suadente  ,  Hebraei 
./Egyptios ,  qui  in  commodandis  rebus  suis 
pretiosissimis  propensissimam  erga  ipsos  vo- 
lunlatem  signilicaverant ,  non  sine  perhdiae 
specie  spoliaverunl.  2°  Etsi  laudem  affectaverit 
Moyses  viri  mansuetissimi ,  crudelem  tamen 
valde  fuisse  demonslrare  videlur  consilium  il- 
lud  delendi  internecione  Chananseos  omnes  , 
ut  eorum  regione  potiretur  et  illam  servaret 
tulius.  —  Respondco  facta  illa  primo  intuitu 
speciem  quamdam  ferre  nequitiae  et  crudelita- 
tis  :  veriim,  re  vel  leviler  considerata ,  citd  ab- 
solvilur  summus  isle  vir,  et  clare  perspicimus 
nihil  factum  nisi  pie  et  juste  esse. 

1°  Negamus  Israelitas  quidquam  alienum 
cgisse  ab  honestate ,  diim  iEgyptiorum  res 
pretiosas  abstulerunt.  Nam  primo  ex  Moysis 
relatione  nohis  evidens  videtur  istas  res  fuisse 
non  muluo  ,  sed  donatione  acceptas  :  Vocatis , 
inquit  Moyses  Ex.  c.  12,  v.  31 ,  Pliarao  Moyse 
et  Aaron  nocte ,  ait:  Surgite  et  egredimini  de 

populo  meo  vos  et  filii  Jsrael Urgebantque 

jEgyptii  populum  de  terra  exirc  velociter.  Fece- 
runtque  filii  Israel  sicut  prwceperat  Moyses,  et 
petierunt  ab  AZgyptiis  vasa  argentea  et  aurea  , 
vestemque  plurimam.  Dominus  autem  dedit  gra- 
tiatn  populo  coram  Mgyptiisut  commodarent  eis, 
seu  ut  dono  darent  eis :  vox  etenim  hebrsea  Snu?, 
quae  bis  in  hoc  versiculo  reperitur ,  in  conju- 
gatione  Kal  significat  petere  ,  mendicare ,  quo 
sensu  sumitur  Ps.  2,  v.  8:  Poslula  a  me,  et  da- 
bo  tibi  gentes  hwreditatem  tuam  :  in  conjugatio- 
ne  dicla ,  apud  Hebraeos  Hipliil,  signilicat  do- 
no  vel  mutuo  dare.  Sensus  igilur  est ,  sicque 
hunc  Scriplurae  locum  interpretatur  Josephus, 
populum  ^Egyptiacum  propter  antiquam  cum 
Hebrseis  familiaritatem ,  et  Deo  sic  volente , 
misericordia  motum  ,  vel  ut  citiiis  discede- 


rent,  rebus  omnis  gencris  eos  onerassc,  quibus 
in  ilincrc  indigere  posscnt.  Et  cerle  illa ,  quam 
semper  servaverunt  Hebraei  er^a  ^Egypiios , 
propensio  prohal  illos  experlos  fnisse  plebeiu 
/Egypli  in  discessu  henignam  ct  liberalem. 
Pneterea  salis  patet  yEgyptios  sinc  rccupc- 
randi  spe  res  suas  dedisse ,  ncc  Judreos  re- 
deuntcs  expectavisse  :  aiias  certepluriinam  ve- 
stem,  quae  ipsis  potiiis  oneri  fuissct  in  ilinerc, 
non  dedissent ,  nec  eos  abeuntes  perseculus 
fuisset  Pharao.  Idem  confirmatur  ex  his  verbis 
c.  14,  v.  4  :  Nuntiatutnest  regi  /Egyptiorum  , 
qubcl  fugisset  populus  :  immutatumque  est  cor 
Pharaonis  et  servorum  ejus  super  populo  et  dixe- 
runt  :  Quid  voluimus  facere  ut  ditnilteremus  Is- 
rael  ne  serviret  nobis  ?  Ergo  omnino  illos  dimi- 
serat  Pharao  ne  servircnt  yEgyptiis.  Secundo, 
eliamsi  concedcremus  /Egyptiorum  hona  mu- 
tuo  tantiim  accepisse  Hebraios  ,  sine  dubio  , 
Deo  jubente  ,  ea  servarc  potuerunl ,  cujus  est 
omnium  rerum  dominium.  Addc  quod  in  /Egy- 
pto  oedes  suas,  arva  et  bona  multa  reliquerint 
Israelitse  ,  qucc  mutuo  data  ab  yEgypliis  com- 
pensabant :  erant  eliam  eadem  illa  bona  jus- 
tissima  merces  laborum  ab  Israelitis  in  yEgyplo 
peractorum. 

2°  Quod  attinet  Moysis  in  subigenda  terra 
Chanaan  consilium  et  inlernecione  dclendis 
habitaloribus ,  fatemur  quidem  ausum  esse  im- 
mane  facinus  si  divino  mandato  non  fuerit  ad 
bellum  inferendum  incitatus  ,  si  evidentissima 
non  habuerit  divinse  voluntatis  signa  :  veriun 
contendimus  in  iis  ,  in  quibus  positus  erat 
Moyses  circumstanliis  ,  severitatem  illam  ,  qua 
in  Chananreos  usus  est ,  nullateniis  minuere 
illius  auctoritatem.  Provecta  fuerat  apud  istum 
populum  ad  summum  impielas ,  quam  splen- 
dide  ulcisci  Dcus  decreverat :  eodem  tempore 
a  caeteris  nationibus  segregaverat  gentem  , 
quam  in  rempublicam  propriis  utentem  legibus 
formare  volcbat,  in  qua  unius  Dei  veri  notitia 
inter  homines  sempcr  conservaretur.  Hunc 
igilur  populum  honoris  sui  vindicem  constituit 
atque  simul  expressis  verbis  declaravil  infli- 
clam  velle  se  isti  populo  tantam  calamitatem 
propter  immania  ab  illis  commissa  scelera  :  ad- 
monuit  etiam  Israelitas  sorlem  eamdem  exper- 
turos  esse  sese,  quotiescumque  ab  ejus  Iegibus 
descirent.  Qua  ,  quoeso ,  arte  ct  industria  efli- 
caciiis  a  similibus  sceleribus  suos  potuit  deter- 
rere? 

Antequam  igitur  ex  hac  historia  divinam 
Moysis  legationem  impugnare  possint  Deistae , 
demonstrandum  ipsis  est  ex  his  tribus  unum  : 
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vel  non  consentire  cum  ided  Dei  aequi  et  sapien- 
lis,  rerum  omnium  moderatoris,  geniem  im- 
piam  et  perversam  punire  et  delere  ;  vel  non 
posse  Deum  ad  ulciscendam  illius  impietatem 
alterius  populi  armis  uti ;  vel  non  licere  alicui 
populo  etiam  cum  Dei  imperio  et  auctoritate 
ejusraodi  rem  in  se  suscipere.  Sed  profecto 
primum  nequaquam  a  Dei  sapientia  aut  aequi- 
tate  abhorret ,  gentem  impiam  non  solum  pu- 
nire,  sed  etiam  omnino  delere.  Quis  enim  au- 
deat  Deo  crimini  vertere  ,  quod  fame  ,  pesti- 
lenlia,  bello  nationes  quandoque  in  vindictam 
scelerum  depopuletur  ;  quod  olim  Sodomam 
et  Gomorrham  igne  cremaverit ;  vel  quod  to- 
tum  genus  humanura  coramuni  ruina  aquis  in- 
volverit  ?  Sed  si  vitae  pareutem  ct  supremum 
arbitrum  propter  istas  calamitates  tolies  infli- 
ctas  humano  generi  damnare  non  liceat ,  cur, 
obsecro,  parcendum  fuit  Chananaeis  hominum 
impiissimis  ,  qui  non  solum  idololalriae  ,  sed 
criminum  fcedissimorura  arguuntur  Lev.  c.  18 
et  20  ?  Temporibus  Abraharai  justissima  sua 
judicia  in  eos  exercere  coeperat  Deus,  quinque 
urbibusigne  coelitus  delapso  prorsusdeletis.re- 
liquos  per  quadringentos  annos  patienlissime 
pertulit,dans  locum  et  tempus  pcenilentiae, 
donectandem,  ut  loquitur  Moyses,  terra  polluta 
evomuerit  habitatores  suos.  Deinde  si  non  ab- 
borreat  ab  aequitate  divina  gentem  aliquam  pro- 
pter  scelera  et  impietatem  delere ,  ad  ipsum 
certe  pertinebit  mediis  illis  uti,  quibus  lubet : 
non  video  sane  cur  suae  gloriae  defensionem 
populoalicui  committere  non  possil  (1).  Quoli- 
die  auctoritate  magistratils  homines  in  socios 
saeviunt  et  principis  imperio  bellum  infertur 
exteris  :  num  igilur  Deus  carebit  potestate  illa, 
qnarn  in  regibus  agnoscimus  ?  Num  supremus 
rerum  omnium  Dominus  judicium  in  homines 
per  homines  exercere  non  poterit  ?  —  Denique 
si  Deus  jure  uti  possit  hominibus  ad  aliorum 
ruinam  et  perniciem  ,  nescio  certe  qui  defendi 
possit  non  licere  hominibus  Deo  obtemperare. 

(1)  Paulus  iEmilius  ,  vir  ille  lot  laudibus 
clarus  ,  nonne  septuaginta  horainum  millia 
apud  Epirum  inopinalo  oppressit,  trucidavit, 
postquam  se  in  fidem  Romanorum  dederant , 
et  ab  ipsis  recepti  fuerant ,  ut  scil.  tutiiis  re- 
gionem  subactara  conservaret  ?  Nonne  ex  Ta- 
cito  discimus  Germanicura  vicos  Marsorum 
ferro  flammisque  vastasse ,  additurque  :  <  Non 
sexus  ,  non  setas  miserationem  attulit?  >  Non- 
ne  Titus  Judaeorum  etiam  pueros  et  fominas 
in  speclaculo  feris  laniandos  proposuit?  Et  la- 
men  hi  tres  ingenio  minime  saevo  fuissc  crc- 
duntur  ,  et  virtulis  famam  apud  homines  con- 
«wvarum. 
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Si  perduellis  est  qui  patriae  aut  principi  jubenti 
non  obtemperat ,  quo  nomine  nuncupabimus 
eum  ,  qui  divina  mandata  audebit  contemne- 
re?  Ergo  cura  manifestissimum  sit  homines 
Deo  parere  oportere,  ejusque  in  omnibus  sub- 
ditos  csse  imperio  ,  ciim  etiam  constet  Deum 
quibus  volet  mediis  ad  ulciscendam  hominum 
impietatem  uti  posse,  ex  Moysis  in  Chananaeos 
severitate  nihil  adversus  divinam  illius  legatio- 
nem  concludi  potest. 

Objicieso0 :  Moyses  in  constitutione  reipubli- 
cae  Judaicae  publica  commoda  privatis  poslpo- 
suit,etvalde  ambiliosum  prodidit  animum. 
Nam  res  ita  est  si  legislator  ille  suis  legibus  sibi 
suaeque  familiae  omnem  in  republica  auclorita- 
tera  arrogaverit ,  si  suos  coniribules  muneri- 
bus,  honoribus  a  caeteris  omnibus  discreverit, 
si  denique  tribui  Leviticae  immodicas  opes  con- 
tulerit,  universamque  gentem  Levitis  servam 
fecerit :  atqui,  etc.  l°Moyses  sibi  suaeque  fami- 
Iiae  omnem  in  republica  potestatem  arrogavit : 
nam  sacerdotiumpraecipuum  munuscontulitin 
Aaronera  fratrem  suum,  ejusqueposterishaere- 
ditario  jure  idera  munus  concessit :  simulque  sa- 
cerdotes  regni  adminislros  constituit  sanxitque, 
ut  ad  summura  pontiucem  fieret  ullima  in  om- 
nibus  causis  appellalio ,  uti  patet  ex  hac  lege 
Deut.  c.  17  :  Si  difficile  et  ambiguum  apud  te 
judicium  esse  perspexeris  inler  sanguinem  et  san- 
guinem ,  causam  et  causam ,  lepram  et  lepram  : 
et  judicum  intra  portas  tuas  videris  verba  variari, 
surge  et  ascende  ad  locum  quem  elegerit  Dominus 
Deus  tuus,  veniesque  ad  sacerdotes  Levitici  gene- 
ris ,  et  ad  judicem  qui  fuerit  illo  lempore  ;  qnoe- 
resqueab  eis,  qui  indicabunt  tibi  judicii  veritatem, 
et  facies  quodcumque  dixerint  qui  prwsunt  loco 
quem  elegerit  Dominus ,  et  docuerint  te :  quod 
nempe  sacerdotes  ordinariosre^ni  judices  con- 
stituere ,  et  iis  primam  regendi  potestatem 
tradere  decrevisset.  2°  Variis  privilegiis  et  bo- 
noribus  erant  Levitae  a  cajteris  Judaeis  discre- 
li :  nam  praeter  alias  immunilates ,  nec  domi 
suscipere  oflicia  civilia  ,  nec  militiae  arma  ferre 
cogebantur ,  nec  obnoxii  erant  vecligalibus. 
5°  Denique  immodicas  illis  opes  contulit  :  nam 
ex  recensione  inita  postexitum  ex  vEgypto  con- 
stat  tribum  Leviticam  nonnisi  quadragesimam 
partem  fuisse  totius  gentis  ;  nihiloininus  vide- 
tur  Moyses  huic  iribui  liberaliter  concessisse 
lertiam  fere  partem  totius  redilus  terrae  ab 
ipsis  subigendae.  Dedit  siquidem  1°  decimas 
omnium  rerum  Iritici ,  vini ,  olei,  frugumque 
omnium  alqueaniinantium  ,  quas  percipiebant 
Levitae  sine  labore  ullo  ,   ullisve  impensis  : 
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deinde  dedit  ipsis  frugum  primitias,  primum- 
que  oinuiuin  bestiaruin  ioelum  :  2°  inultae  eranl 
mulctae  lege  constitutae  cl  oblationes  pro  pol- 
lulionibus  et  morltis  quibusdam  etiam  involun- 
tariis,  quae  valde  augebanl  Leviticae  gentis  re- 
ditus  :  3°  denique  etiamsi  nulla  pars  terrae 
Chanaan  ipsis  sorte  obtigerit ,  tainen  urbes  48 
onuiium  aniplissimas  ipsis  concessas  fuisse  le- 
gimus.  Qui  barum  rerum  onmium  accuratum 
inire  calculum  vellct ,  inveniret  profeclo  qua- 
dragesimam  illam  populi  partem  accepisse  ex 
liberalitate  Moysis  lertiam  fere  omnium  rerum 
parlem  ,  ex  qua  institutione  necesse  est  ut  om- 
nes  alii  Israelitae  fuerint  quasi  coloni  et  servi 
Levitarum  :  ergo ,  etc. 

Respondeo  vanissimum  esse  illud  crimen 
ainbitionis  Moysi  a  deislis  impactum  ,  euinque 
seee  plane  ab  illo  absolvisse  ;  nam  quid  tam 
distat  ab  ambitionc  ,  quam  privatam  suam  do- 
mumoinnino  negligere,  nullamque  habere  pro- 
priae  prolis  ralionem  ?  Moyses  cinn  pro  aucto- 
ritale  sua  praeclarissima  qua?que  reipublicae 
munera  suis  liliis  conccdere  aut  hsereditario 
jure  relinquere  potuisset,  in  Levitarum  lamen 
plebem  illos  redegit,  et  sanctuario  sine  honore, 
sine  dignilale  et  sine  privilegio  mancipavit :  el 
idcirco  nullam  iieri  eorum  mimlionem  depre- 
henditur,  nisi  in  recensionibus  populi ;  verum 
quidem  est  quod  tribum  ,  qua  erat  ipse  oriun- 
dus  ,  sacris  addixerit,  fratremque  suum  sum- 
inum  sacerdotem  constituerit ,  sed  profecto  si 
id  fecisset  ex  ambitionc  et  augendae  familiae 
suaestudio,  non  ab  omni  dignitale  proprios 
liberos ,  suamque  domum  in  perpetuum  ex- 
clusisset.  Erat  praeterea  ralio  optima,  cur  prae 
caeteris  onmibus  tribubus  sacris  manciparelur 
Levitica ,  quod  esset  omnium  miniis  numerosa , 
nec  quadragesima  ad  summum  totius  populi 
pars:  decebat  cerle  illam  portionem  potiiis  avo- 
care  ab  ofliciis  civilibus  et  a  militia  ,  quae  de- 
dicata  Deo  miniis  esset  allalura  reipublicae  de- 
trimenti ,  quaeque  eodem  tempore  ad  varia  re- 
ligionis  munera  sufliceret.  Ad  ea  vero  quae  in 
conllrmationem  afferuntur  ,  respondco  : 

1°  Falsum  csse  omnem  in  republica  aucto- 
ritatem  fuisse  concessam  sacerdolibus  :  con- 
trarium  patct  ex  historia  Judaica,  ex  ipsius 
Moysis  variis  institutis  el  illo  ipso  loco  in  ob- 
jectione  laudato.  Ex  historia  quippe  Judaica 
intelligimusnunquampontiiicem  dignitatis  suae 
jure  tenuisse  habenas  reipublicae.  Nam  Moyses 
etsi  constituisset  Aaronem  summum  sacerdo- 
tem  el  religionis  antistitem,  tainen  ipse  quam- 
diu  vixit  gubernavit  rempublicam  ;  moriens 


ver6  non  Eleazarum  ,  sed  Josuam  ducem  po- 
pt.il t  et  succcssorcm  suum  consliluit  :  deintle 
per  40  circiter  annos  rcxere  rempublicam 
principes  et  seniores  tribuum  ,  inler  quos  ju- 
dices  duo  solummodo  ex  Lcvilica  gentc  fuere, 
Ileli  videlicet  etSamuel :  post  judices  nulla  ra- 
tio  habita  fuit  gcncris  Levitici  ,  sed  Saiili  de 
tiibu  Benjamin  delatuin  sceptrum  est ,  quod 
poslea  Davidi  concessum  in  cjus  familia  mansit 
usque  ad  captivilatem  Babylonicam.  Ili  omnes, 
Moyses,  Josue  ,  Judiccs  ,  Begcs  cum  plenissi- 
ma  auctorilaie  ,  non  ad  arbitrium  ponlilicis  , 
rexere  rempublicam.  Habcbant  soli  confeede- 
rativam  rcipublicae  potestalcm  :  nam  molu 
proprio  bellum  indicebant ,  et  inibant  pacem. 
Habcbant  etiam  execulivam  omncm  potestatem 
et  legum  observationi  soli  invigilabant ,  et  le- 
giinus  Salomonem  ipsum  suininum  pontificem 
Abiatharem  jure  regio  exauctorasse.  Habebant 
eliam  oinnem ,  qua  in  republica  uli  licebat , 
auctoritalcm  legislativam  :  nam  si  quid  consli- 
tucre  necesse  erat  ad  reipublicae  commoda  , 
vel  cliam  ad  rcligionis  pompam  ,  id  sancitum 
rcgiis  mandatis ,  non  pontificis  ,  fuisse  legi- 
mus. 

Deinde  idem  conslat  ex  ipsius  Moysis  insti- 
tulis  :  nam  varia  instiluit  tribunalia  ,  in  quibus 
non  soliun  Levilae  ,  sed  electi  ex  omnibus  tri- 
bubus  jus  dicebant.  Prima  judicum  inferiorum 
institutio  facta  fuil  anle  legem  dalam  ex  con- 
silio  Jethro  soceri  Moysis ,  qui  cum  vidisset 
generum  suum  per  totam  diem  in  dirimendis 
lilibus  occupatum  ,  sic  admonuit :  Esto  tu  po- 
pulo  in  liis  quce  ad  Deum  pertinent ,  ut  referas 
quw  dicuntur  ad  eum :  ostendas  populo  cceremo- 
nias  et  ritum  colendi ,  viamque  per  quam  ingredi 
debeant ,  et  opus  quod  facere  debeant.  Provide 
aulcm  de  omni  plebe  viros  potentes  et  timentes 
Deum  ,  in  quibus  sit  veritas  et  oderint  avaritiam, 
et  constitue  ex  eis  tribunos  et  centuriones  et  quin- 
quagenarios  et  decanos ,  qui  judicent  populum 
omni  tempore :  quidquid  dutem  majus  fuerit  refe- 
rant  ad  te....  Quibus  auditis ,  Moijses  fecit  om- 
nia  quce  ille  suggesserat ,  et  electis  viris  strenuis 
de  cunclo  Israel ,  constituit  eos  principes  populi, 
qui  judicabant  plebem  omni  tempore.  In  quo  lo- 
co  viJemus  primos  a  Moyse  conslitutos  judices 
ex  omni  plebe  et  ex  cunclo  Israel  desumptos 
fuisse.  Secunda  judicum  inslilulio  cst  Num. 
c.  11 ,  ubi  legimus  senalum  70  senioribus  con- 
stantem  a  Moyse  constitutum  fuisse  ,  qui  in 
causis  difficilioribus  ipsi  assiderent.  Cum  enim 
Moyses  dixisset  Deo  :  Non  possum  solus  sustmere 
omncin  liunc  populum  ,  quia  gravis  esl  milii ;  sin 
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aliter  videtur ,  obsecro  ut  interficias  me ,  et  in- 
veniam  gratiam  in  oculis  tuis ,  nc  lantis  afliciar 
malis.  Dixit  Dominus  ad  Moijsem :  Congrega 
mihi  70  viros  de  senitms  Israel ,  quos  tn  nbsli , 
qnbd  senes  populi  sint  ac  magislri...  et  auferam 
dc  spirilu  tuo ,  tradamque  eis  ut  smtentent  te- 
cuin  onus  popitli.  Supremus  igilur  ille  senatus 
erat  ex  principibus  populi  universi  compositus ; 
praelerca  omnes  Judaei  unanimi  vocc  conten- 
duilt  supremum  concilium  ,  quod  vocabatur 
Sanhedrira  ,  non  cx  solis  Levitis  et  sacerdoti- 
bus  confeclum,  sed  ex  viris  in  lege  peritissimis, 
et  civibus  nobilissimis  fuisse  ;  imo  Maimonides 
omnium  Judaeorum  sapienlissimus  ncgat  in  illo 
tribunali  unquam  sedisse  summum  pontificem 
jure  dignitatis  vel  muncris  sui ,  et  asserit  se- 
dere  non  debuisse  nisi  scicntia  dignum  se  illo 
loco  praeslilisset  :  quidquid  sit ,  nulla  erant 
apud  Jndccos  ecclesiaslica  tribunalia  ad  exer- 
cenda  judicia,  nec  sortili  sunl  religionis  mini- 
stri  ullam  jurisdiclionem  separatam  a  politico 
rcgimine,  ut  fuse  demonstravit  Seldenus  lib.  2 
de  Synedriis. 

Demque  cx  Deut.  c.  17,  nullo  modo  efiicitur 
summum  pontificem  primum  fuissc  in  rcpu- 
blica  judicem,  sed  solummodo  in  quibusdam 
causis  dillicilibus  legis  inlerpretem  et  doclo- 
rem,  et  in  eo  ipso  loco  mentio  est  alterius 
judicis  a  summo  ponlifice  diversi,  a  quo  veri- 
similiter   scntcnlia   pontificis   confirmabatur. 
Judicibus  cnim  praecipitur  in  lege  Moysis,  ut 
sinc  ulla  pcrsonarum  acceptione  jus  populo 
dividanl;  et  Exodi  c.  21,  v.  14  bsec  verba  le- 
gimus :  Si  quis  per  industriam  occiderit  proxi- 
v.itm  suum  el  per  insidias  ,  ab  altari  meo  avelles 
cnm ,   ut  moriatur.  Quem  locura  ila  explicant 
inter  Hebraeos  doetissimi,  quasi  sensus  esset, 
oporlere  saccrdolem  jam  sacra  parantem  ab 
allari  ad  supplicium  trahere :  ct  Targum  Jero- 
solymitanum  expresse  dicit  ipsum    summum 
ponlificem  ducendum  esse  ab  altari  el  morte 
puniendum.  Imo  nediim  a  legis  jurisdictione 
immunes  fuerint  LevitaB,  constat  jure  Hebraeo 
summum  pontificem  non  supremi  tanlum  se- 
naliis  judicio  obnoxium  fuisse,  verum  etiam 
sentenliae  infimi  tribunalis  ,  quod  Trium  voca- 
batur ,  in  causis  illi  tribunali  jure  publicoassi- 
gnatis:  falsum  est  etiam  Levilas  fuisse  immu- 
nes  factos  aMovse  a  vectigalibus:  nulla  etenim 
exegit  legislator  ille ,  neque  leges  de  illis  ullas 
sanxit;  at  ciim  regum  tempore  exacta  fuere  , 
illa  Levitas  etiam  proestitisse  deprebendimus  , 
adeoque  ab  illis  solummodo  muneribus  erat 
soluta  Levilica  gens ,  quac  a  rebus  sacris  eos 
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avocavissent ,  et  ii  quibus  vacabant  apud  om- 
nes  alias  gentes  religionis  antistiles. 

5°  Deniquc  quod  altinet  levilicos  redilus, 
negamus  prorsiis  cos  fuisse  immodicos,  nec 
longum  inire  calculum  ad  id  conficiendum  ne- 
ccsse  est.  Nullibi  quippe  legimus  Leviticum 
genus  opibus  fretum  aliquid  in  rempublicam 
ausum  esse ,   aut  sibi  arrogare  auctoritalcm 
conalum  esse;  nullibi  legimus  conquestos  esse 
unquam  Judacos  de  immodicis  sacerdotum  et 
Levitarum  diviliis;   e  contrario  Salomon  in 
Proverbiis  et  auctor  libri  Ecclesiaslici  maxime 
adborlantur    Judaeos  ad  solvendas    sacerdo- 
tibus  dccimas  el  primilias ,  et  Philo  testatur 
cum  summo  studio  et  alacritate  munera  debila 
sacerdotibus  solvere  consuevisse  populum:  ex 
quo  cerle  clarissime  patet  nunquam  visa  esse 
haec  munera  onerosa.  —  Prseierea  si  naturam 
eorum  bonorum  precariam  consideraverimus, 
ncquaquam  eorum  utilitatibus  Moysem  consu- 
luisse,  sed  religionis  potiiis  conservationi  de- 
prehendemus.  JNullos  prorsiis  agros  lenerc  ipsis 
licitum  erat ,  neque   eliam  urbes  suas  ultra 
angustissimos   limites  amplificare  ;  sed  ex  po- 
puli  pietate  et  assiduo  suo  apud  sanctuarium 
minislerio   omnino  pendebant   eorum    com- 
moda :  quae  inslilulio ,  si  effeccrit  Levitas  in 
populo  instituendo  fungendisque   muneribus 
diligentes,  multum  profeclo  abfuit  ab  illorum 
potenlia  vel  opibus  immodice  augendis,  cinn 
eos  fecerit  omnino  ex  aliorum  voluntate  depen- 
dentes.  —  Et  profecto  absurda  prorsiis  est  illa 
deistarum  quorumdam  assertio  ,  tribum   sci- 
licet  Leviticam  tertiam  habuisse  parlcm  redi- 
tuum  totius  genlis.   Si  quis  enim  calculum 
inirc  vellet  ,  haec  eum   oportet   observare  : 
1°  Levitas   urbes  48   solummodo  accepisse  , 
quae  non  videntur  effecisse  duodecimam  ur- 
biumpartem;  nam  in  iribubus  Judae,  Simeo- 
nis  ,  et  Benjamin  155  urbes  numerantur  in 
libro   Josue,    quarum   tredecim   datae   fucre 
Levitis,  quae  pars  est  circiter  duodecima  ;  sed 
notandum  eliam  est ,  incertum  valde  esse  an 
omnes  tribuum  illarum  urbes  recenseantur  in 
libro   Josue ,  constat  sane  aliarum    tribuum 
urbes  cunclas  non  numerari.  In  aliis  tribubus 
eadem  servata  est  proportio  quara  in  istis  dua- 
bus :  nam  praeccperat  Moyses  Num.  c.  34,  ut 
singulae  tribus  darent  oppida  Levitis   juxta 
mensuram    haereditatis   suae.    Notandum   est 
praeterca  urbes  istis  temporibus  pariim  amplas 
fuisse ,  et  prohibuisse  Moysem ,  ne  extenderen 
Levitae  suburbana  ,  nisi  ad  raille  cubitos  a 
rauris  civitatis ,  neve  plusquara  bis  mille  cu- 
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bitos  latos  agros  circiim  urbes  possiderent,  id 
est,  ne  ab  urbis  mcenibus,  nisi  circiter  tertiam 
partem  leucse  lam  pro  suburbanis  ,  quam  pro 
agris  tencrent.  Illa  vero  tribus  in  qua  silae 
erant  urbes  Levilicse  omnes  pagos  et  circumja- 
centcs  villas  babebant.  2°  Oporlebit  observare 
eum ,  qui  lcvilicos  redilus  nossc  velit ,  illos 
non  liabuisse  decimas  omnium  rerum  :  v.  g. , 
non  decimabant  immunda  animanlia.camellos, 
equos,  asinos,  etc,  nec  singulis  annis  mundo- 
rum  animantium  decimam  partem  accipiebant, 
sed  solummodo  incrementi,  agnorum  videlicct, 
vitulorum  et  baedorum :  neque  unum  borum 
accipiebant,  nisi  ab  illis  qui  babebant  plus- 
quam  decem,  nequeduos,  nisi  baberent  plus- 
quam  viginti.  5°  Observandum  eliam  erit,  non 
nisi  primum  foetum ,  si  essel  masculini  generis, 
Levilis  lege  datum  fuisse,  et  post  octavum 
dicm  illis  tradi  poluit:  immundorum  aniinan- 
tium  foetus  redimere  potuerunt  agno  octo  dies 
nato:  ex  quibus  apparet  non  magnum  fuissc 
exhac  lege  Levitarum  proventum.  Denique 
oblaliones,  quse  fiebant  occasione  immundo- 
rum  morborum ,  vel  pollutionum  ,  minimi 
erant  valoris ,  et  maxima  illarum  oblalionum 
pars  igne  cremabatur.  Qui  harum  et  aliarum 
exceplionum  in  calculis  ineundis  rationem  ha- 
buerit,  inveniet  profeclo  valde  absurdam  esse 
deistarum  assertionem,  el  Levilas  nonnisi  eos 
redilus  habuisse,  ex  quibus  par  eorum  rcddc- 
retur  cum  cseleris  Israelitis  conditio.  Denique 
quanlum  a  veritale  abhorreat  illa  deistarum 
asserlio,  qua  contendunt  tertiam  fere  rerum 
omnium  partem  accepisse  Levitas ,  patet  cum 
ex  aliislocis  tum  ex  Num.  c.  51.  Hoc  nimirum 
in  capite  agilur  de  dividenda  inter  Israelitas 
immensa  illfi  praeda,  quam  in  Madianitas  mox 
fecerant :  tantum  verd  abest  ut  tcrtiam  ejus 
parlem  Levitee  acceperint,  quin  pars  duntaxat 
ipsis  quinquagesima,  quingentesima  vero  sa- 
cerdotibus  tribueretur.  Vide  Leland.,  c.  mo- 
ralem  Philosopli. 

§  2.  De  extraordinarid  et  supernaturali  Dei  in 
rempublicam  Judaicam  providentid. 

Demonstrata  ccelesti  Moysis  Icgatione  et  di- 
vina  reipublicae  Judaicse  constitulione  ,  jam  a 
priori  confecta  est  supernaturalis  Dei  in  Ju- 
doeos  providentia,  ciim  ista  conslilutio  in  hoc 
fcedere  posita  fuerit:  Jehova  elegisti  hodid  vt 
sit  tibi  Etohim  ( id  est,  Dorninus,  dux,  impera- 
tor  ) ,  et  ambules  in  viis  ejus,  et  custodias  caire- 
monias  iltius,[mandata  atque  judicia :  et  Dominus 
elegit  te  hodie,  ut  sis  ei  populus  peculuris,  et 


faciat  te  excetsiorem  cunctis  gentibus  quas  creavit 
in  laudem  et  nomen  ct  gloriam  suam.  Adeoque 
prsetcr  illam  propriam  evidentiam,  quam  ha- 
bent  posleriorum  aHalum  miracula,  prophctia; 
et  extraordinarii  prceler  omnem  spcm  et  expe- 
ctationem  eventus,  magnam  quoque  accipiunt 
ex  ipsis  Moysis  miraculis  et  prophetiis,  lan- 
quam  ex  fundamento  ,  quo  innilunlur  ,  firmi- 
latem.  At  esl  etiam  supernaluralis  procuralio 
speciatim  cvolvenda,  ul,  repercussa  quodam- 
modo  luce,  in  majore  claiilate  sit  vicissim 
constiluta  Moysis  divina  lcgatio,  et  ex  super- 
struclae  molis  firmitudine  intelligalur  funda- 
menti  soliditas. 

Pnoposino. 

Deusfosderis  Mosaici  conditiones  sempcr  servavit, 
rexitque  rempublicam  providentid  extraordi- 
narid  et  supernaturali. 

Probatio.  —  Argumentum  primum. —  ExJu- 
deorum  sensu  et  persuasione. 

Ex  duplici  solum  fonle  peti  possunt  hujus 
divinoe  procurationis  argumenla  ,  scilicet  ex 
opinione  et  sensu  Judaeorum  ab  initio  ad  ul- 
tima  reipublicce  tempora ,  el  ex  illius  populi 
historia.  Atqui  primo  semper  insedit  Judseo- 
rum  animis  conslans  el  vividus  divinaB  provi- 
dcntirc  rebus  suis  specialiter  invigilanlis 
sensus.  Si  omnia ,  quibus  hoc  efficere  liceret, 
leslimonia  laudare  vellem,  nullum  exilum  in- 
vcnirem  hujus  probationis  ;  nam  describendae 
essent  singulaeScriplurarum  linea; :  libri  Moy- 
sis  ,  Josue ,  Judicum  ,  Regum  et  Prophetarum 
nihil  continent  nisi  perpetuam  nec  interrup- 
lam  divinoe  in  illa  regenda  republica  specialis 
providentiae  historiam:  nihil  aliud  in  iis  in- 
venimus  nisi  aut  beneficia  ipsis  ob  pielatem 
divinitus  facta  ,  aut  judicia  in  cos  exercila  ad 
morum  perversitatem  ulciscendam.  Ex  loco 
Ezechielis  c.  25  ,  colligitur  Judaeos  gloriari 
solitos  fuisse  quod  soli  inter  omnes  homines  a 
Deo  luerentur  speciali  cura,  et  gentes  etiam  id 
confessas  esse  aliquando  :  Hwc  dicit  Dominus 
Dcus:  Pro  eo  quod  dixerunt  Moab  et  Seir:  Ecce 
sicut  omnes  gcntes  domus  Juda ,  idcircb  ecce 
ego,  etc.  Id  eliam  coram  Holoferne  cum  magnS 
constantia  affirmassc  Achiorcm  Ammonilarum 
ducem  legimus  in  libro  Judith  :  <  Ubicumquc, 
i  dicebat,  ingressi  sunt  sine  arcu  etsagitt.i.et 

<  absque  scuto  et  gladio  „  Deus   eorum  pu- 
«  gnavit  pro  eis  et  vicil ,  et  non  fuit  qui  insul- 

<  taret  populo  isli  ,  nisi  quando   recessit  a 

<  cultu    Domini   Dei    sui Quotiescumque 

<  autem  proeter  Dominum  Deum  suum  alterum 
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c  coluerunt,  dati  sunt  in  praedani  et  in  gla- 

<  dium  et  in  opprobrium  ;  quoliescumque  poe- 

<  nituerunt  se ,  dedit  eis  Deus  coeli  virtutem 

<  resistendi.  >  Deum  igitur  praesenteni  semper 
reipublicae  rebus  non  solum  Judaei  semper 
tenuerunt,  sed  etiam  alienigenae  coniiteban- 
tur.  Hincque  prolluxit  illa  in  calamitatibus 
singularis  fiducia,  quam  nunquam  ulla  alia 
gens  teslata  est.  Tempore  Jeremiae  etiamsi 
admoniti  fuerint  ab  eo ,  aliisque  propbetis  de 
proximo  excidio  urbis  et  templi,  tamen  illi 
ipsi  qui  impictate  sua  divinam  in  rempublicam 
iram  provocaverant ,  nunquam  in  mentem  sibi 
inducere  potuerunt  Deum  unquam  permissu- 
rum  ,  ut  tanlum  contingeret  inforlunium  , 
omnemque  spem  suam  ponebant  in  eo  ,  quod 
haberent  apud  se  templum  Domini.  Idem  con- 
tigit  in  ullimo  excidio  sub  Tito ;  nunquam 
credidere  Deum  passurum  ut  templum  de- 
slrueretur,  donec  revera  llammisconcrematum 
viderent,  atque  inter  ipsas  tlammas  cum  in- 
credibili  constanlia  moenia  templi  defenderunt. 

Objicies  :  Ex  opinione  et  scriptis  Judaeorum 

niliil  confici  potest :  nam  illa  forsilan  loquendi 

ratio,  qu$  utebantur,  erat  hyperbolica;  constat 

quippe  non  tanlum  Judaeos,  sed  etOrientales 

omnes  supernaturalibus  causis  effeclus  natu- 

rales  tribuere  solitos  csse :  quae  loqueudi  forma 

orta  primiim  est  ex  hominum  ignorantia ,  qui 

nescientes  cursum  naturae  constitutis  inilio , 

ratisque  legibus  procedere  ,  omnes  extraordi- 

narios  fortunae  casus  numini  alicui  adscribe- 

banl.  Deinde  si  revera  Judoei  fuerint  in  ista 

opinione  a  Dco  suam  rempublicam  specialiler 

regi ,  nibil  aliud  profeclo  censuerunt   quam 

aliae  omnes  nationes.  Quae  gens  deos  gentili- 

tios  et  tutelares  non  babebal ,  quorum  praesidio 

cives  se  tulos  putabant?  Apud  quem  populum 

non  iiebant  preces  ad  divinam  opem  implo- 

randam  ,  aut  gratiarum  actiones  ob  res  felici- 

ter  gestas ,  aut  expiatoria  sacrificia  ad  placan- 

dos  deos?  Si  Judaei  majorem  in  extraordinaria 

providentia   fiduciam   posuerint  ,  quid  aliud 

concludi  potest,  nisi  quod  fuerint  magis  su- 

perstitiosi  ?  —  Respondco,  nec  hyperbolicam 

fuisse  illam  loquendi  ralionem,  nec  supersti- 

tiosac  mentis  vanum  delirium  illum  sensum 

extraordinarue  providentiae.  Et  1°  quidem  non 

hyperbolica  ratio  loquendi:  nam  nulli  unquam 

scriptores  majori  sermonis  gravitate  vel  sim- 

plicitate  usi   sunt  quam  auclores  Judaei   in 

rebus  historicis,  nec  illa  objectio  ab  ullo  fieri 

potest  qui  vel  lippis  oculis  legerit  sacra  vo- 

lumina.  InutUe  eat  pluribus  refellere  rationem, 
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quam  ipsa  libri  inspectio  elevat :  unum  tamen 
observabo  quod  non  parum  confirmat  veterum 
Judaeorum  bonam  fidem.  Quaererem  a  deistis, 
qui  factum  est  ut  scriptorura  sacrorum  sermo 
prorsus  diversus  fuerit  post  captivitatem  Ba- 
bylonicam  ?  Si  olim  consuevissent  Judaei  uti 
hyperbolica  locutione,  qui  factum  est  ut  illa 
usi  non  sinl  in  ultima  aelate  suae  reipublicac, 
quiim  tenacissimi  erant  suae  religionis  ,  el  in 
tota  gente  maximum  erat  pro  patria  et  patriis 
institutis  studium  ?  Quare  conticuerunt  apud 
eos  oracula  ,  co  praecise  tempore  quo  vigerc 
maxime  debebant  ex  causis  naturalibus ,  atque 
in  ea  3etate,  qua  fidem  faciliiis  obtinere  im- 
postorcs  poterant  ?  Quare  pauca  recitant  mi- 
racula  ?  Apud  alias  gentes  haec  semper  et 
uniformitcr  obtinuerunt ,  quia  fraudis  et  fana- 
tici  furoris  soboles  erant;  haec  mutatio  igitur 
apud  Judaeos  in  opinionibus  et  sermone  pro- 
bat  contigisse  revera  rautationem  in  divina 
erga  eos  provideutia ,  quae  post  captivitatem 
Babylonicam  non  aded  conspicua  fuit,  et  posle- 
rorum  modeslia  avorura  probat  bonara  fidem. 
Ad  secundam  vero  rationera  respondeo  le- 
vem  illam  valde  esse  :  prompte  et  facile  dicilur 
Judaeos  caeteris  bominibus  superstitiosos  magis 
fuisse;  sed  afferanl  adversarii  causam  aliquara 
probabilera  tantae  in  Deo  fiduciae ,  quam  super- 
slilionern  amant  nuncupare.  Qui  factura  est, 
ut  abborrentes  ab  omni  alia  praxi  superstitiosa, 
carentes  auguriis,  aruspiciis  ,  magicis  artibus 
etc. ,  in  hac  solummodo  specie  superslitionis, 
ut  adversariorum  verbis  utar,  nempe  singulari 
fiducia  in  Deo  suo,  caileros  omnes  populos  vi- 
ceriut  ?  Optime  inlelligimus,  qui  ex  divinae 
tutelae  experientia  hunc  sensum  hauserint : 
nam  posita  illa  Dei  procuratione,  naturaliter 
oriri  in  eorum  animis  debebat ;  sed  si  ordina- 
riae  Dei  providentiae  permissi  fuerint,  nec  ma- 
gis  habuerit  Deus  eorum  quam  caeterorum 
hominum  rationem ,  cur  lam  ainbitiose  se  exlu- 
lerint  et  inaniler,  certe  nullam  causam  inve- 
nimus.  Singularis  igiiur  ista  fiducia  in  Deo 
nata  est  ex  expressissimis  Moysis  promissioni- 
bus ,  quarum  veritatem  infinila  exempla  con- 
firmaverant.  Negamus  ullam  unquam  fuisse 
gentem ,  quae  tam  singularem  posuerit  in  diis 
suis  fiduciam ,  qui  non  in  curribus  et  in  equis, 
sed  in  nomine  Dei  sui  unice  conlisa  sit.Preces, 
gratiarum  actiones ,  expialoria  sacrificia,  actus 
religionis  sunt  apud  omnes  gentes  et  apud 
nos  usurpali,  nec  ullo  modo  arguunt  iidem 
superuaturalis  Dei  providenliae.  Uno  verbo 
gentes  omnes  experiebanlur  inaequalem  valde 
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esse  Dei  proviclentiam ,  et  de  hac  inaequalilatc 
iustiluere  semper  querimonias:  Judaeos  contra 
unanimi  voce  allirmantes  deprehcndimus  fuisse 
aequalem  ab  initio  apud  eos  procuralionem  rni- 
minis,  saltcm  quoad  publicas  civilatis  res. 
Argume.ntum  II. —  Ex  miracutis. 
Ex  certissimis  bisloriae  monumcnlis  constat 
illum  sensum  non  temere  conceptum  fuissc, 
sed  revera  speciali  el  extraordinaria  providen- 
tia  Deum  illam  rempublicam  roxisse.  Nain 
praeter  multa  alia  signa,  quae  modo  enumcra- 
bimus,  Deus  perpetua  miraculorum  scrie  non 
tantum  in  origine  reipublicae  ad  concilianclam 
legi  suae  auctoritatem,  sed  in  subsequentibus 
aetatibus  oculos  Judaeorum  in  se  convertebat , 
eosque  ad  obtemperandum  praeceptis  suis  exci- 
tabat.  Sic  temporibus  Josue,  quoiiiam  sine 
divina  ope  tcrram  Chanaan  occupare  non  po- 
tuerunt,  el  stimulandi  erant  certa  successus 
spe,  Jordanis  primiim  alveum  siccavit ,  effe- 
cilqueut  donec  exercitus  universus  transisset, 
aquae  versiis  fontes  relluentes  cumulatae  consi- 
sterent ;  ad  sonilum  buccinarum  vociferatio- 
nemque  populi  muros  urbis  Jericho  dejecit; 
quinque  regum  exercitum  fusum  a  Josue  prope 
Gabaon  lapidibus  de  ccelo  missis  obruit ;  eo- 
demque  die  ad  imperium  Josue  solem  et  lunam 
stare  coegil ;  tempore  Judicum ,  quolquot  rem- 
publicam  capessebant,  divinitus  excitabantur , 
eorumque  victoriae  totidem  erant  miracula : 
majestatem  arcae  ,  quam  symbolum  esse  vo!e- 
bat  Deus  suaeapud  Judaeos  praesentiae,  vindi- 
cavit  diris  exercitis  in  Philistaeos ,  qui  illam 
ceperant,  judiciis;  et  violalama  Bethsamitibus 
ingenti  eorumclade  ultus  est.  Postconsecratum 
a  Salomone  templum  et  introductam  arcam  in 
sanctuarium,  diffusa  per  totam  domum  nebula, 
praesentiae  suae  argumentum  dedit.  Jeroboa- 
mum  altare  in  Bethel  contra  legem  impio  con- 
silio  consecrantem  coram  omni  populo  casli- 
gavit,  et  altarc  ad  vocem  prophctae  concussum 
in  duaspartesdisrupit.  Achaboet  Jezabele  in 
prophetas  veri  Dei  saevienlibus  ,  rcligionem 
tuilus  est  ministerio  Eliae,  totamque  naturam 
illius  prophetae  voci  parere  jussit :  cujus  vir- 
lute  postea  insignis  Elizaeusfuit.  Ad  preces 
Ezechiae  regis  et  prophetae  Isaiae  universus 
ferme  Assyriorum  exercitus  urbem  obsidens 
divinitus  interemptus  est.  Denique  ,  ut  innu- 
mera  alia  omittam,  in  Babylone  ,  impietatis  et 
idololatriae  sede  ,  ea  in  graliam  populi  sui  pa- 
travit  prodigia,  ut  a  superbissimis  imperatori- 
bus  Nabuchodonosore  et  Dario  confessioncm 
suae  poteuliae  extorserit. 
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<  At,  inquies,  non  certum  est  illa  miracula 
<  revcra  pairata  fuisse,  aut  non  contigisse  cx 
i  naturalibuscausis.  > — Bespondeo  utrumque 
certum  esse  :  1°  certum  est  illa  miracula  non 
fuisse  temerc  conficta ;  illa  quippe  facta  certa 
sunl ,  quorum  adslruunt  fidcm  ex  unA  parte 
cvidentissimae  raliones,  nullae  omnino  elevant, 
lunc  enim  nulla  essc  potcst  contentio.  Sed  ta- 
lia  sunt  miracula  praediela.  Facta  erant  pu- 
blica  in  conspectu  universi  populi  admissa,  et 
maximi  momenti ,  ita  ut  ex  rumoribus  populi 
accepta  ea  fuisse  dici  nequeat.  Descripta  sunt 
ab  auctoribus  vel  lemporum  aequalibus,  vel  ex 
commentariis  coaetaneis  desumpla  sunt.  Nar- 
ranlur  slylo  simplici  nullalenus  ad  vanitalem 
composito,  cum  summa  securitate,  tanquam 
rcs  ignolae  nemini  ,  cum  scrupulosa  circura- 
slanliarum  descriplione.  Connexa  ita  sunt  cum 
antccedenlibus  et  consequentibus ,  ut  tolli  ne- 
qucant,  quin  omnis  tollalur  partium  historiae 
conjunclio.  Referuntur  ab  auctoribus  propter 
pielatem  et  propensum  ad  virtutem  animum 
fide  dignissimis.  Plerorumque  memoria  monu- 
menlis  publicis  conservabalur.  Denique  conti- 
nentur  libris  quos  lola  gens  Judaica  tanquam 
divinos  suspexit,  et  diligentissime  servavit.  Ut 
verbo  dicam,  aeque  cerla  sunl  illa  miracula  ac 
alia  facta  historica  :  aeque  cerlum  est  exercitum 
Scnnacherib  divinitiis  percussum  ferme  tolum 
interiisse,  ac  certum  csl  illum  regem  Assyrio- 
rum  obsidione  cinxisse  Jerusalem  :  utrumque 
factum  in  eodem  omnino  ponilur  fundamento 
et  eadem  omnino  nitilur  auctorilate.  Idem  de 
caeteris  omnibus  lerme  miraculis  in  Scriptura 
relatis  dici  polest.  Nulla  contraria  noslroe  as- 
scrtioni  bypothesis  conficta  fuit  unquam,  quam 
quis  cum  levissima  atlentionenon  deprehendet 
esse  vanissimam  (1).  2°  Ex  illis  miraculis  quae_ 
dam  per  causas  naturales  explicare  tentavit 
Spinosa,  in  hac  re  ut  in  omni  alia  vanissimus  : 
ad  miraculum  a  Josue  in  statione  solis  el  lunae 
patralum  haec  annotavit :  i  Diuturnioris  istius 
lucis  causam  veram  ignoravit  Josue,  ac  pulavit 
illo  die  solem  aliquandiii  sletisse,  nec  attende- 
bat,  quod  ex  nimia  glacie ,  quae  lunc  lempo- 
ris  in  regione  aeris  erat,  refractio  solito  major 

(1)  <  Miracula  in  bibliis  relata  ,  non  sunt  ut 
apud  Titum  Livium,  facta  disjuncta  ab  histo- 
ria  civili,  quae  sine  iisdem  eumdem  babeat  te- 
norcm.  Sed  miracula  historiae  judaicae  sunt  in- 
teriiisconnexacumrebuscivilibus,  suntqueejus 
nccessaria  et  inseparabilis  pars  :  toia  historia 
in  illis  ponitur ;  in  illis  referendis  tola  fermc 
est,  et  si  non  conlinerel  eorum  narralionem, 
essethistorianihili.»  BolingbrokeOp.  poslhum. 
v.  3,  p.  270- 
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oriri  potuerit.  >  Egregium  Scriplurae  interpre- 
tcm  !  Ccelum  crgo  multa  glacie  obnubilatum  et 
obscuratum  denso  grandine  produxit  lucem 
spatio  unius  diei !  Sed  non  tantiim  ridicula  est 
Spinosae  explicatio,  quod  nulla  radiorum  sola- 
rium  refractio  producere  queat  lucem  spatio 
unius  diei;  sed  quodj  narret  Scriptura  solem 
stetisse  ciim  esset  in  medio  coeli,  quo  tempore 
minima  esl  radiorum  refraclio.  Ad  miraculum 
ab  Isaia  factum  tempore  EzechiaB  regis  in  relro- 
cessione  umbrae  super  horologium  Acbaz  hsec 
observavit  idcm  oculalissimus  philosophus  : 
»  de  parheliis  forle  nunquam  nec  per  somnum 
t  cogilavit.  >  QuaB  Spinosse  observatio  hominis 
est  cum  scientise  affectatione  stolidissimi. 
Annc  ergo  parhelii  aderant  sine  miraculo  ad 
jussum  prophetae  et  in  qua  volebat  cceli  parte  ? 
anne  eorum  splendor  jubar  solis  obscurare 
poterat?  Haec  duo  igitur  miracula  visa  sunt 
Spinosae  inter  alia  ad  explicandum  faciliora,  et 
in  his  quam  felicem  habuit  exitum  ! 

Argumentum  III.  —  Ex  oracutis  et  prophetiis. 

Deus  rexit  olim  Judaeos  providentia  extra- 
ordinaria  et  supernaturali ,  dando  responsa  ex 
oractilo  apud  eos  conslituto,  diviniliis  exci- 
tando  apud  eos  viros  ad  capessendam  rempubli- 
cam  bellaque  gerenda  idoneos,  Prophetas  mit- 
tendo  qui  legatorum  Dei  munere  fungebantur. 
Nam  cum  Deus  in  ecclesise  Israelilicae  primor- 
diis  regis  polilici  partes  titulumque  sibi  sumere 
dignalus  fuerit,  ut  modo  exponemus,  necessi- 
las  inde  facta  est,  ut  medium  aliquod  esset 
quo  de  voluntate  et  consilio  suo  regio,  in  omni- 
bus  regni  arduis  subinde  nascentibus  certo  et 
perpetuo  constaret ;  et  ut  publicum  aliquod 
sacri  hujus  imperii  pignus  extaret  et  testimo- 
nium.  In  hunc  igitur  fmem  Urim  et  Thumim 
instituit,  genus  oraculi  de  cujus  natura  mul- 
tum  dissentiunt  eruditi  (l) ;  illius  tamen  usum 
hunc  fuisse  certo  novimus,  ut  Deus  per  illud 
placita  sua  populo  annuntiaret ,  et  judicium 
fcrret  in  casibus  rempublicam  spectantibus, 

(1)  De  hoc  oraculo  sic  disputat  claris.  Hou- 
big.  ad  Exod.  c.  27,  v.  30  :  D»OTI  rwi  anixn 
Urim  ct  Tliumim.  De  his  verbis  conjccluram 
nostram  breviter  exponemus,  si  prius  videri- 
mus  aliorum  opiniones  quam  infirmae  sint. 
Nam  l'1  ii  nihil  agunt,  qui  Urim  et  Thumim 
promiscue  habent  cum  ipso  pectorali  :  nam 
tum  boc  loco,  tum  Levit.  c.  8,  v.  8,  unum  al- 
teri  imponitur,  nequc  adeo  utrumque  idem 
est.  Nec  audiendus  Braunius,  qui  in  libro  suo 
de  Vestitu  sacerdotum  accipit  Urim  et  Thumim 
pro  gemmis  illis  duodecim  ,  quae  peclorali  ad- 
haerebant,  ejusque  pars  erant.  Nam  neque  hic, 
neque  loco  parallelo  c.  39  vocanlur  duod*cim 
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militaribus  ,  ut  videtur,  inprimis  ,  seniorum 
vel  judicis  judicio  non  facile  delerminandis. 
Hoc  oraculum  ab  Israelitis  consultum  saepiiis 
responsa  dedisse  legimus  apud  Moysen,  et  in 


lapides  Urim  Thumim.  Imo  tangunlur  separale 
Urim,  Thumim  et  duodecim  lapides,  neque  us- 
quam  quidquam  legitur  ,  ex  quo  confici  possit 
non  fuisse  eas  res  genere  toto  dissimiles.  Dc- 
nique  Lev.  c.  8,  v.  8,  Moyses  Aaronem  vesliens 
induit  eum  primum  peclorali,  deinde  pectorali 
imponit  Urim  elThumim.  Ex  quo  liquet  non 
inlelligi  in  Urim  et  Thumim,  duodecim  gem- 
mas ,  quae  gemmae  in  pectorali  antea  inclusae 
fuerant,  quam  Aaron  vestiretur,  quaeque  a  pe- 
ctorali  non  dimovebantur  :  v.  17,  et  confcr 
v.  28.  Etiam  maxime  adversatur  Braunio  hic 
ipse  locus,  ciim  v.  29  sic  dicatur  :  Porlabit 
Aaron  nomina  ftliontm  Israel  in  pectorali ;  et 
v.  50:  Pones  super  rationale  Urim  ct  Tlmmim. 
Nam  utrobique  aperle  distinguuntur  Urim  et 
Thumim  non  modo  a  pectorali,  sed  ab  ipsis 
gemmis  nomine  filiorum  Israel  inscriplis.  De- 
nique  Braunio  aperte  contradicit  Samarilanus 
codex,  in  quo  sic  legimus  :  Et  facies  Urim  et 
Tlmmim,  el  ciabis  Urim  et  Tliumim  ad  pectorale. 
Nam  in  iis  verbis,  et  facies,  docetur  aliam  rem 
esse  Urim  et  Thumim ,  quam  peclorale.  Jam 
Clericus  postquam  adversiis  editorem  Josephi 
Oxoniensem,  Braunii  imitatorem,  eo  fere  modo, 
ut  nos  supra,  disputavit,  novam  hanc  inducit 
sententiam ,  fuisse  Urim  et  Thumim  collare, 
quod  ad  pectus  usque  Aaronis  penderet,  quod- 
que  gemmis  rutilantibus  ut  constabat,  ila  voca- 
batur  DHT14,  luces,  el  D'Qn,  margarita3,  ex  Din 
vel  DNn,  arabico  verbo.  Quam  sententiam  duae 
res  :  infirmant  una,  duas  res  esseUrim  etThu- 
mim  ,  non  unam,  ut  signiticatur  in  conjun- 
ctione,  etc;  ciim  conlra  collare  sit  unum,  non 
duae  res  diversis  notandsc  nominibns;  altera, 
collocari  in  pectore  sacerdolis  (  3.S  TJ  )  Urim 
et  Thumim,  non  in  collo  :  in  pectore,  inquam, 
eo  modo,  ut  pectorali  esset  applicatum  ,  non 
ut  ex  collo  pendulum  ;  ergo  vim  verbis  afferri, 
nec  ipsum  Clericum  de  virginum  monilibus, 
quas  in  pectus  ipsarum  pendeant,  dicturum 
fuisse  virgines  annectere  solere  monilia  in  pe- 
ctore;  non  igitur  consentaneum  esse,  utscrip- 
serit  Moyses,  quomodo  ipse  Clericus  scribere 
nollet.  Nos  quidem  de  Urim  et  Thumim  conje- 
cturam  talem  instituimus :  1°  Revocanda  esse 
in  conlexlum  haBc  verba  :  Et  facies  Urim  et 
Thumim  ,  quae  Samaritani  non  omittunt , 
ob  eam  causam  quod  sint  Urim  et  Thumim 
sacerdotalium  vestium  pars  una  et  sepa- 
rata,  ut  liquet  ex  locis  mox  allegatis  :  nam 
de  veslibus,  aut  de  vestium  partibus  separatis, 
nunquam  omitli,  ut  dicaiur  :  Et  facies...  sic 
vel  sic.  2°  Esse  nmx  et  D'Qnn  ipsas  lilleras, 
quibus  hsec  verba  constarent ,  in  taenia  bina 
contextas,  aut  in  lamina  bina  insculptas  ct 
collocatas ,  vel  inter  gemmarum  ordines  ,  vel 
super  oras  pectoralis,  quomodo  lamina  in  ci- 
daris  fronte  sanctum  Domino  insculpta.  Erat 
tale  ornamentum  ejusdem  generis,  cujus  ipsi 
pectoralis  lapides  ,  lapidumque  uli  quaedam 
inscriptio ,  in  qua  demonstrabatur,  cur  no- 
mina  filiorum  Israel  gemmis  inscripta  essent, 
monebanlurque  duodecim  tribus,  ut  moribus 
suis  id  referrent,  quod  etlitteris  etgemmarum 
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libris  Josuc,  Judicum  ct  Rcgum.  Post  mortem 
Josuc,  ciim  belluin  cum  Chananaeis  gerenduni 
essel,  nec  salis  conslaret  quacnam  e  tribubus 
prima  incedere  deberet,  inlerro(javerunlJ)omi- 
num,  inquit  textus  saccr  Judicum  c.  1,  v.  1, 
hoc  cst,  juxla  interpretes,  consuluerunt  Urim 
et  Tliumim,  ut  dc  voluntalc  Dei  cerliores  fieri 
possent.  Cum  aulem  praelium  cum  Benjami- 
nilis  ineundum  cssct,  et  dubium  haud  inullum 
dissimile  subortum  fuisset ,  Deum  interroga- 
runt  dicenles  :  Quis  in  cxercitu  noslro  erit  prin- 
ceps  ccrlamiuis  conlra  filios  Dcnjamin?  Saiil, 
ciim  instarent  Philistaei ,  videns  partes  suas 
in  discrimine  versari,  consilium  a  Deo  per 
Urim  petiisse  dicitur  lib.  1  Reg.  c.  28,  v.  C. 
Davidem  etiam  militantem,  quid  sihi  in  re  du- 
bia  et  trepida  agendum  esset,  saepe  Deum  per 
Ephod,  seu  Urim  et  Thumim,  interrogasse  le- 
gimus  1  Reg.  c.  23,  v.  2  et  9 ;  2  Reg.  c.  5,  19 ; 
1  Paralip.  c.  14,  v.  14. 

Deinde  apud  Judaeos  divinitiis  excitabantur 
viri  prudenlia  ct  fortitudine  praecellentes  ad 
res  reipublicae  domi  mililiaeque  gerendas.  De 
medio  rubi  ardentis  Moysen  appellavcrat  Deus ; 
Josuam  deinde  constituil  ducem  exerciliis; 
postea  suscitavit  judicum  seriem  quieosde  ma- 
nuhoslium  liberarent,  et  quasi  dictatorio  jure 
regerent  :  designavit  tandem  Saulcm  regein, 
et  postea  Davidem  pcr  prophetam  Samuelem. 
Ciim  ex  his  plerique  nec  potentia,  nec  opibus 
floruerint ,  et  pariim  ambiliosum  habuerint 
animum,  ut  palet  cx  eo  quod  regnum  recusa- 
verint  haerediiarium  ,  necesse  est  confiteri  eos 
fuisse  revera  divinitiis  excitatos  et  divinae  lega- 
tionis  suae  signa  tulisse  valde  conspicua;  el 
praeterea  perpetui  successus  corumdem  judi- 
cum,  praeter  omnem  humanam  expectationem, 
evincunt  eos  non  sine  Deo  suscepisse  reipu- 
bli  '3P  liabenas.  Denique  constans  fuit  successio 
Prophetarum ,  qui  apud  Hebraeos  Dei  lcgati 
fuere ,  quique  futura  reipublicae  et  aliorum 
etiam  imperiorum  fata  praedixerunt,  quae  nulla 
potuerunt  praenosci  sagacitate  humana;  suas 
prophetias  non  oestuantes  fanatico  spiritu,  sed 
sine  ulla  perlurbalione  divinitiis  admoniti  edi- 
derunt;  et  denique  divinis  legatis  nihil  indi- 

luce  ac  nitore  adumbrabalur.  Denique ,  cum 
Deus  uno  verbo  tangat  Urim  et  Thumim,  ncque 
subjungat  cujus  haec  formae  esse  debeant,  satis 
intelligitur,  non  agi  lalem  vestem,  aut  lalem 
vestis  partem,  quae  describi  indigeat,  sed  Deum 
omnia  dixisse,  quae  dicenda  erant,  nominalis 
iis  litteris,  quibus  duo  hcec  verha  consiant, 
quia  nimiriim  lilterae  illae  unae  agunlur,  pe- 
ctoralis,  sic  tanquam  numismatis,  explica- 
trices...  » 
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gnum  gessere,  imosuis  virtutibus  digni  erant, 
qui  apiid  homincs  Dei  legalionc  fungercnlur. 

Veriim,  inquics,  Prophetarum  vaticinia  ple- 
raque  sunt  valde  obscura  ct  ambigun,  gcncra- 
lia  el  indeterminata.  Quac  clariora  ct  delenni- 
nalasunt  magis,  nihil  continent,  quod  humana 
sagacilas  facile  non  potucril  praevidere  :  talia 
sunt  illa  de  futura  caplivitale  decem  tribuum, 
el  postea  Judccorum.  Tandem  alioe  prophetiae 
licet  temere  editre,  quandoque  causae  evcnluum 
exiiterunt,  ut  illa  prophetia  de  altari  crecto 
in  Bethcl  a  Jeroboamo,  quae  a  pio  principe  Jo- 
sia  adimplela  fuit,  haud  illius  ignaro. 

Respondeo  pleraque  apud  Prophetas  vatici- 
nia,  nec  esse  obscura  et  ambigua,  nec  genera- 
lia  et  indeterminala  :  clare  el  delerminate  prae- 
nuntiata  fuerunt  omnia  gentis  illius  fata  per 
varios  Prophetas  a  tempore  Abrahami  usque 
ad  excidium  reipublicae  per  Romanos.  Clare 
et  determinatc  praedicti  fuerunt  eventus  qui- 
dam  particulares  cum  omnibus  circumstantiis 
lociet  personarum.  Clareet  determinate  etiam 
externorum  imperiorum  fata,  conversiones  seu 
revolutiones  a  Prophelis  annuntiatae  sunt.  Ne- 
quaquam  ducimus  a  re  nostra  alienum  haec 
vaticinia  fusiiis  exponere  ,  utpote  ex  quibus 
elucet  maxime  divina  in  Judaeos  supernaturalis 
providentia. 

VATICINIA   DE  REIPUBLIC/E  FATIS. 

Auspicabimur  hoc  loco  Israeliticae  gentis 
fala  a  morte  Moysis,  nam  ea  jam  supra  evolvi- 
mus  quae  posterorum  Abrahae  forlunas  ad 
islud  usque  tempus  continebanl.  Primus  qui 
se  offert  post  morlem  Moysis  in  historia  Ju- 
daica  eventus,  esl  terrae  Chanaan  occupatio, 
ejusque  divisio  inter  lsraelitarum  tribus.  Qui 
eventus,  ut  supra  vidimus,  saepe  et  clare  pa- 
triarchis  Abrahae,  Isaac,  Jacob  et  Joseph,  re- 
velante  Deo,  innotuit  :  et  a  Moyse  sexcenlies 
praediclus  fuit,  cum  ea  fiducia  et  securitate, 
quasi  oculis  cerneret  sub  eorum  poleslate  jam 
redaclam  terram  illam  :  descripsit  quippeante 
mortem  suam  terrac  quam  erant  occupaturi 
limites,  vivensque  eos  nominavit ,  qui  sub- 
actam  illam  populo  dividerent. 

2°  Historia  Judaica  ob  oculos  ponit  frequen- 
tem  populi  ab  instilulis  Mosaicis  ab  idololalri- 
cos  vicinarum  genlium  cullus  defectionem,  et 
slalim  insccuta  infortunia;  eorum  deinde  ad 
Deum  conversionem  ct  subsecutam  liberatio- 
ncm.  Jam  vero  haec  omnia  clare  et  determinale 
sine  ambiguitate  ulla  a  Moyse  et  Josue  prae- 
dicta  fuere,  idque  cerie  praeler  omnem  huma« 
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nara  expectationera.  Nam  si  aitenderimus  ad 
ea,  quae  Deus  temporc  Moysis  in  graliam  Ju- 
daeorum  egil,  ad  illam  majcstalem,  cum  qua 
leges  in  monte  Sina  promulgavit;  ad  illas  pro- 
missiones,  comminaliones  et  blandilias  quibus 
ad  observantiam  legum  suarum  Judaeos  excila- 
vit,  res  prorsiis  singularis  nobis  videbitur,  qui 
a  Iege  divina  descire  Hebraei  potuerint;  et 
cerle  si  quisquam  noslrtim  in  Moysis  vel  Josue 
circumstantiis  constilueretur,  de  futura  populi 
obedientia  nequaquam  ambigeret  :  lamen 
Moyses  Deut.  c.  51  el  52  eorum  perversilatem 
ct  abominationes  describit,  quasi  obversaren- 
tur  ante  oculos,  Nec  minus  praeler  spem 
praedixit  subsecuturas  mox  ex  illa  defcctio- 
ne  eorum  calamitales  :  quis  enim  putavisset 
tunc  praecipue  Israelilas  cxtrema  ab  aliis  po- 
pulis  passuros ,  ciim  eorum  mores  sludiosiiis 
aemulabanlur  et  amicilias  colebant  ?  Tamen 
Moysesboc  soepissime  praedixit  sine  ambiguitate 
ulla,  et  posl  eum  Josue  c.  25,  v.  12,  bisce 
verbis  :  «  Quod  si  volueritis  gentium  harum, 

<  quae  inler  vos  babilant,  erroribus  adhaerere, 

<  et  cum  eis  connubia  atque  amicitias  copu- 

<  lare,  jam  nunc  scitote  quod  Dominus  Deus 
i  vester  non  eas  deleat  anle  facicm  vcstram, 

<  sed  sint  vobis  in  foveam  et  laqueum  ct  of- 

<  fendiculum  ex   lalere  vestro,    et  sudes  in 

<  oculis  vestris,  doncc  vos  auferat  atque  dis- 

<  perdat  de  terra  hac  optima  quam  tradidit 

<  vobis.  >  Non  miniis  enucleate  Moyses  saepiiis 
praedixil  Israelitarum  resipisccntiam  et  subse- 
quentesviclorias,  sicque  canlico  suo  prophelico 
finem  imposuit  :  <  Laudale,  genles,  populum 

<  ejus,  quia  sanguinem  servorum  suorum  ul- 

<  ciscetur,  et  vindictam   retribuet  in  hosles 

<  eorum,  et  propitius  erit  terrae  populi  sui.  » 
5°  Post  judicum  tempora  inulala  esl  forma 

publicac  administraliouis;  regimcn  quod  plurcs 
inler  se  dividebant  in  uiiuin  regem  transferlur. 
Non  latuil  Moysem  cventus  ille,  sed  quasi  jam 
conslitulum  regem  oculis  ccrneret,  varia  dedit 
c.  17  Deut.  praecepta  de  eleclione  rcgis,  ejus- 
quc  officiis  :  <  Ciim  ingressus  fucris  lerram, 

<  inquit,  quam  Dominus  dabit  tibi,  et  possede- 

<  ris  eam,   habitaverisque  in   illa  et  dixeris  : 

<  Constiiuam  super  me  regem,  >  elc. 

4°  In  historia  regum  Jtidae  el  Israel,  even- 
tus  maxime  niemorabilis  fuit  ulriusque  rcgni 
dissolulio,  captivitas  populi,  et  dispersio  in 
omnes  gentes  :  ex  quo  rcrum  exilu  proniim 
fuisset  concludere  eos  nequaquam  fuisse  sub 
speciali  Dei  providentia  conslitutos,  nisi  de- 
clarasset  Deus  ista  obventura  ad  corum  ulci- 
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sccndam  impietatem  :  et  revera  de  nulla  re 
saepiiis  vel  clariiis  locuti  sunt  Prophetae  omnes. 
Illud  inforliinium  praedixerat  in  ipso  initio 
reipublicoe  Moyses  Deut.  c.  28  :  Filios  genera- 
bis,  inquit,  ct  filias,  et  non  frueris  eis,  quoniam 
ducentur  in  captivitatem...  Disperget  te  Dominus 
in  omnespopulos.  Idem  praedixerat  Josue  c.  25, 
et  etiam  Salomon  praesenserat,  ut  patet  ex 
ipsius  oratione  in  dedicatione  tcinpli.  Specia- 
liter  vero  captivitatem  decem  tribuura  praedi- 
xerat  Osee,  cujus  haee  sunt  inter  alia  mulla 
verba  non  obscura  c.  9  :  <  Noli  laelari,  Israel.... 

<  non  habilabunt  in  terra  Domini....  abjiciet 

<  eos  Deus  meus,  quia  non  audierunl  eum,  el 

<  erunt  vagi  in  nalionibus...  Non  revertelur 

<  Ephraim  in  terram  /Egypti,  el  Assur  ipse  rex 

<  ejus  :  quoniam  noluerunt,  etc. »  Praedixerat 
etiam  Amos,  cujus  non  miniis  perspicua  sunt 
hsec  vcrba  c.  5  :  <  Audite  verbum  istud,  quod 

<  ego  levo  super  vos  planctum  :  domus  Israel 

<  cedidit,  et  non  adjiciet  ul  resurgat....  quia 

<  li3ec  dicit    Dominus  Deus  :  Lrbs  de   qua 

<  egrediebantur  mille,  relinquentur  in  ea  cen- 

<  tum,  el  de  qua  egrediebantur  cenlum,  relin- 

<  quenlurin  eadccemindomoIsrael...etnolite 

<  quaerere  Belhel,  et  in  Galg jlam  nolile  inlrare, 

<  el  Bersabee  non  transibilis  :  quia  'G.dgala 

<  captiva  ducetur,  et  Belhcl   erit  inutilis.... 

<  Migrare  vos  faciam  trans   Damascum,   dicit 

<  Dominus.  >  Ita  etiam  Michaeas  c.  1. 
Judae  praetcrea  captivitaiem  clare  praedixere 

Habacuc  toto  1  cap.  Sophonias  eliam  c.  1. 
Isaias  150  annis  ante  evenlum,  ciira  missis  a 
rege  Babylonis  nunliis  Ezechias  ostendisset 
thesauros  suos,  admonuil  regem  his  verbis  : 

<  Audi  verbum  Domini  exerciluum  :  Ecce  dies 

<  venient  el  auferentur  omnia  quoc  in  domo 

<  tu.i  sunt  :  et  quae  tbesaurizaverunt  patres 

<  lui  usque  in  diem  hanc  in  Babylonem,  non 

<  relinquelur  quidqtiam,  dicit  Dominus;  el  de 

<  filiis  tuis,  qui  exibunt  de  te,  quos  gcnueris 

<  tollent,   et  erunl  eunuchi  in  palalio   rcgis 

<  Babylonis.  >  Vidc  Jeremiara  c.  15,  et  Eze- 
chielein  c.  12.  Propbetia;  istae  oinnes  completae 
fucrnnt,  cinn  Theglalliphalasar,  Assyriorum 
rex  partem  nalionis  Israelilicse  duxit  captivam, 
ut  legimus  lih.  4  Begum  c.  15;  el  deinde  Sal- 
manasar,  expugnala  post  trium  annorum  obsi- 
dioncm  Samaria,  lotam  genlem  ilhim  transtulit 
in  alias  terras  trans  Damascum.  El  tandem 
Nabuchodonosor,  rex  Babylonis,  bis  obsessam 
Jcrusalein  expugnavit,  populumque  ferme  om- 
nem  Judaeorura  Babylonem  abduxit. 

Neque  soliim  clare  hunc  evenlum  praenun- 
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liavdrc  Prophetse,  sed  etiam  omnes  eventiis  cir- 
cunislanlias  :  praedixeiat,  v.  g. ,  Moyscs  Deut. 
c.  28,  v.  27,  non  fore  occidendos  eorum  rcges, 
sed  in  captivitatem  cum  populu  abduccndos, 
uli  contigit  Manassi,  Joachimo ,  et  Sedeciae. 
Praedixerat  eliam  nationem,  cui  cssent  scrvi- 
turi,  non  fuluram  cx  vicinis  ullam,  aut  /Egy- 
ptiacam  ,  sed  quam  nunquam  neque  ipsi  neque 
patres  corum  cognovissent,  quales  erant  Baby- 
lonii.  Iino  Isaias,  Ezecbiel ,  etc,  Chaldaeos 
et  Babylonios  nomine  designarunt.  Jeremias 
etiam  Nabuchodonosorem  victorem  ante  even- 
lura  declaravit.  Idem  propheta  ad  70  annos 
tempuscaptivitaiis  delinivit,  utex  Danielisc.  9 
discimus,  et  ex  clarissimis  ipsius  verbis  c.  25  : 
«  llaec  dicil  Dominus  cxercituum  :  Pro  eo  quod 
«  non  audistis  verba  mea,  ecce  ego  miltam  et 
«  assumam  omnes  cognaliones  aquilonis ,  et 
«  Nabucbodonosor  regem  Babylonis  servum 
«  meum,  et  adducam  eos  super  terram  is- 
«  lam....  et  erit  univcrsa  lerra  haec  in  solitu- 
«  dinem,  et  in  stuporem,  et  servieut  omnes 
«  genles  islae  regi  Babylonis  70  annis.  Ciim- 
<  que  impleli  fucrint  70  anni,  visilabo  super 
«  regem  Babylonis.  >  Scripserat  Moyses  quod 
pree  fame  manducaturi  erant  parenles  proprios 
Jiberos  in  obsidione  urbis,  ut  revera  contigit 
primo,  rcgnante  Achab,  in  obsidioneSamariae; 
deinde  oppugnanle  urbem  Jerosolymilanam 
Nabuchodonosor;  et  tertio  obsidcnte  Tito.  Nec 
soliim  bac  in  parte,  sed  in  omnibus  mire  con- 
sentiunt  Jeremice  lamenlationes,  in  quibus  po- 
puli  calamitales  luget,  cum  Moysis  declaratio- 
nibus  toto  cap.  28  Deut.  Prsenunliaverat  idem 
legislator  Moyses  quod  non  in  unam  eamdem- 
que  terrameranl  transferendi,  sed  dispergendi 
per  omnes  genles;  quod  completum  fuit,  ciim 
Salmanasar  Israelitas  duxit  in  Hala  el  Habor 
et  civilatcs  Medorum,  et  Judaei  ipsi  coacli  fue- 
runt  inter  Tyiios,  Moabilas,  Ammonitas,  Edo- 
milas  ,  et  alios  populos  habiiare  :  vide  Amos 
c.  1,  Jeremiam  c.  40  et  45.  Deniquc  Moyses 
Deut.  c.  28  descripsit  Israelitarum  in  terra 
alicna  conditionem  verbis  istis  :  «  In  genlibus 
«  quoque  non  quiesces,  neque  erit  requies 
«  vestigio  pedis  tui.  Dabit  enim  libi  Doniinus 
«  ibi  cor  pavidum,  et  animam  consumptam 
«  moerore,  et  eril  vila  tua  quasi  pendens  anle 
«  te;  liincbis  nocte  et  die,  et  non  credes  vilce 
«  tuae.  >  Qua;  etiam  verba  non  lemere  dicta 
sunt  :  nam  semper  apud  exleros  incerta 
fuit  et  pariim  secura  Judseorum  conditio. 
Tempore  Amam  el  alias  saepi  sime  in  praesenti 
1'uerunl  cxtirpaiionis  periculo,  et  nunquam 
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sine  maximis  terroribus  ;  imd  ver6  saepiiis 
gravissima  passi  sunl,  et  internecione  deleli 
apud  exleros,  ut  lemporc  Nabuchodonosor  in 
/Egypto  conligit,  quofugcrant  reliquiae  Juda;, 
et  prophetam  Jeremiam  invitum  duxerant, 
dira  et  vera  tamcn  minitanteni  :  «  Assumam 
«  dicebat  Dei  nomine,  rcliquias  Judae  qui  po- 
«  suerunt  facies  suas  ut  ingrederentur  terram 
<  /Egypti  et  habitarent  ibi;  et  consumentur 
«  omnes  in  icrra  /Egypti  :  cadent  in  gladio  et 
«  in  fame ;  consumentur  a  minimo  usque  ad 
«  maximura  ,  et  crunt  in  jusjurandum  ,  et  in 
«  miraculum,  et  in  malediclionem,  et  in  oppro- 
«  brium.  >  Eamdem  calamitalem  praesenserat 
Ezccbiel,  ut  constat  ex  c.  29. 

5°  Post  70  annos  Hebraei  apud  Babylonios 
captivi  a  Cyro  rege  Persarum  patrise  restiluun- 
tur;  honorilicentissimecum  muneribuset  tem- 
pli  vasis  dimiltunlur,  suisque  eliam  permitlun- 
lur  legibus.  Evenlus,  si  in  se  spectelur,  singu- 
laris  est,  et  divini  favoris  luculentissimum  ar- 
gumentum  ;  sed  multo  magis  admirabilis  quod 
ab  omnibus  prophetis  fucril  proenuntiatus  cum 
omnibus  circumslanliis  temporis  et  persona- 
rum.  Osee  post  interminatas  maximas  calami- 
tales,  hac  promissionc  c.  14suam  concludit 
propheliam  ;  eadem  pronvssione  suas  absol- 
vunt  Amos,  Michceas  et  Sophonias ;  soepius 
illam  rerum  conversionem  praedixit  Jeremias 
ul  c.  50  et  51,  50  et  51.  Itcm  Ezechiel  c.  26. 
Unum  laudabimus,  scilicel  Isaiam,  qui200an- 
nis  ante  eventura  vixit,  cujus  celebcrrima  pro- 
phetia  legiiurc.  44  :  «  Haec  dicit  Dominus  re- 

demptor  tuus convertens  sapientes  re- 

trorsiim,  et  scientiam  eorum  stultam  faciens  : 
susciians  verbum  servi  sui,  et  consilium 
nuntiorum  suorura  complens;  qui  dico  Je- 
rusalem  :  Habitaberis;  et  civilatibus  Juda : 
lEdificabimini  :  et  deserta  ejus  suscitabo... 
qui  dico  Cyro  :  Pastor  meus  es  et  omnem 
voluntalem  meam  complebis;  qui  dico  Jeru- 
salem  :  i-Edificaberis ;  el  templo  :  Fundabe- 
ris.  >  Et  c.  45,  pergit  propheta  :  «  Haec  dicit 
Dominus  Christo  meo  Cyro,  cujus  apprehen- 
di  dexteram,  ut  subjiciam  anie  facicm  ejug 

gentes cgo  anle  te  ibo ut  scias  quia 

ego  Dominus  qui  voco  nomen  tuum,  Deus 
Israel :  propler  servuni  meum  Jacob,  et 
Isracl  cleclum  mcum,  vocavi  te  nomine  tuo; 
assimilavi  te,  et  non  cognovisli  me.  >  Et 
paulo  post :  <  Ego  suscitavi  eum  ad  justiiiam, 
et  omnes  vias  ejus  dirigam  ;  ipse  aedilicabit 
civilalem  meani,  et  capliviiatem  meara  di- 
mitlet,  non  in  pretio,  ncque  in  muneribus, 
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i  dicit  Dominus  Deus  exercituum.  >  Ut  cnim 
intelligatur  quimi  accurale  complela  fuerit 
prophelia,  conferre  solum  necesse  erit  cum 
istis  prophetae  verbis  Cyri  ediclum,  cujus  hic 
lenor  est :  <  Haec  dicit  Cyrus  rex  Persarum  : 

<  Omnia  regna  teme  dedit  mihi  Dominus  Deus 

<  coeli,  et  ipse  praecepit  raihi,  ut  sdiiicarera  ei 

<  domum  in  Jerusalem,  quae  esl  in  Judaea. 

<  Quis  est  in  vobis  de  universo  populo  ejus  ? 

<  sil  Deus  illius  cum  ipso  :  ascendal  in  Jeru- 

<  salem  quae  est  in  Judoea,  et  aediflcet  domum 

<  Domini  Dei  lsrael;  ipse  est  Deus,  qui  est  in 

<  Jerusalem.  Et  omnes  reliqui  in  cunclis  locis, 

<  ubicumque  habitant,  adjuvent  cum  viri  de 

<  loco  suo,  argcnto  et  auro  et  substantia  et 

<  pecoribus,  excepto  quod  voluntarie  oflerunt 

<  lemplo  Dei  quod  est  in  Jerusalem.  >  1  Esd. 
c.  1,  2. 

G°  Post  urbis  atque  templi  restaurationem 
fortunata  valde  per  500  circiter  annos  fuit  rei- 
publicce  Judaicae  sors,  ct  quamvis  caruerinl 
multis  signis  divinae  prsesentioe,  tamen  reli- 
gioni  et  instilutis  divinis  addictissuni  fuere, 
nec  per  totum  illud  spatium  ulli  fuerunt  apud 
eos  pseudo-prophetae.  Qui  eventus  saepe  et 
clare  et  determinate  a  pluribus  prophetis  prse- 
nuntiatus  fuit,  quorum  vcrba  recitare  nimis 
longum  foret,  loca  solummodo  indicabimus  : 
vide  Isaioe  c.  41,  45,  49,  52,  54,  55,  60,  etc. ; 
Ezechielis  c.  56  et  48;  Zachariae  c.  15;  Jere- 
miae  soliim  verba  laudabimus  c.  46,  v.  27  : 

<  Et  tu  ne  timeas,  serve  meus  Jacob,  et  ne 

<  paveas,  Israel :  quia  ecce  ego  salvum  te  fa- 

<  ciam  de  longinquo  ct  semen  tuum  de  terra 

<  captivitatis  luoe  :  et  reverletur  Jacob  et  re- 

<  quiescet,  et  prosperabilur,  et  non  erit  qui 

<  exterreat  eum.  Ego  consuraam  cunctas  gen- 

<  tes  ad  quas  ejeci  le;  te  vero  non  consumam, 

<  sed  casiigabo  te  in  judicio,  nec  quasi  inno- 

<  centi  parcam  libi.  > 

7°  Quae  secuiae  sunt  longam  illam  pacem  ca- 
lamitates,  ex  intestinis  Judceorum  dissidiis  et 
Anliochi  furoribus,  clarissime  descriptae  sunt 
apud  Zachariam  c.  4,  et  Danielera  c.  7  et  8 :  de 
quibus  prophetiis  pauca  inodo  dicemus.  Deni- 
que  non  minus  clare  secundum  urbis  excidium, 
dissolutio  reipublicae,  et  quae  subsecuta  sunt 
infortunia  prsedicta  a  prophetis  fuere,  et  pra> 
cipue  a  Daniele,  ul  alio  in  loco  ostendemus. 

VATIClNIA   QL.IDAM    PARTICLLARIA. 

Ne  in  immensum  crescat  haec  vaticiniorum 
expositio,  prceteribimus  illam  quasi  segelem, 
quara  continenlpatriarchee  Jacob  benedictiones 
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Gen.  c.  49,  et  Moysis  Deut.  c.  55,  multaque 
alia  quae  passim  libris  sacris  inveniuntur,  et 
duo  vel  tria  solummodo  exempla  seligemus. 
Post  desiructam  urbem  Jericho  Josuam  ita  esse 
imprecalum  legimus  in  libri  sui  c.  6 :  <  Male- 

<  dictus  vir  coram  Domino,  qui  suscitaverit 

<  el  oedificaverit  civitatem  Jericho  :  in  primo- 

<  genito  suo  fundamenta  illius  jaciat,  et  in  no- 

<  vissimo  liberorum  ponat  portas  ejus. »  Quam 
iinprecationem  non  irritam  fuisse  discimus  ex 
1.  5  Reg.  c.  16,  v.  54 :  <  In  diebus  Acbab,  in- 

<  quit  scriptor  sacer,  sedificavit  Hiel  de  Belhel 

<  Jericho  :  in  Abiram  primitivo  suo  fundavit 

<  eam,  et  in  Segub  novissimo  suo  posuit  portas 

<  ejus,  juxta   verbum  Domini  quod  locutus 

<  fuerat  in  manu  Josue,  filii  Nun.  >  Ciim  Jo- 
roboam  impio  consilio  altare  consecraret  in 
Bethel  contralegis  praescriplum  5  Reg.  c.  15  : 

<  Ecce  vir  Dei  venit  de  Juda  in  sermone  Do- 

<  mini  in  Bethel,  Jeroboam  stante  super  altare 

<  et  thus  jaciente;  et  exclamavit  contra  altare 

<  in  sermone  Domini,  et  ail  :  Altare,  altare, 

<  hsec  dicit  Dominus  :  Ecce  filius  nascetur  do- 

<  mui  David,  Josias  nomine,  et  immolabit  su- 

<  per  te  sacerdotes  excelsorum,  qui  nunc  in 

<  te  thura  succendunt,  et  ossa  hominum  super 

<  te  incendet;  deditque  in  illa  die  signum  di- 

<  cens  :  Hoc  erit  signura  quod  loculus  est  Do- 

<  minus,  ecce  altare  scindelur  et  effundelur 

<  cinis  qui  in  eo  est.  >  Post  elapsos  SaOannos 
accuratissime  completa  est  ista  prophetia,  ut 
constat  ex  1.  4  Reg.  c.  25,  v.  15,  ubi  hsec  le- 
gimus  :    <  Insuper  (Josias  rex)  et  allare  quod 

<  erat  in  Bethel,  et  excelsura  quod  fecit  Jero- 

<  boam  filius  Nabat,  qui  peccare  fecii  Israel,  et 

<  aliare  illud  et  excelsum  destruxit,  atque 

<  combussit,  et  comminuit  in  pulverem.  Et 

<  conversus  Josias  vidit  ibi  sepulcra  quoe  erant 

<  in  monte,  misilque  et  tulit  ossa  de  sepulcris 

<  ct  combussit  ea  super  altare,  el  polluit  illud 

<  juxta  verbum  Doraini,  quod  locutus  est  vir 

<  Dei,  qui  praedixerat  verba  haec.  Et  ait :  Quis 

<  est  tiiulus  ille,  quem  video?  Responderunt- 

<  que  ei  cives  urbis  illius  :  Sepulcrum  est  ho- 

<  minis  Dei  qui  venit  de  Juda  el  praidixit  verba 

<  haec,  quse  fecisti  super  altare  Belhel,  et 

<  ait :  Dimiltite  eum,  ncmo  commoveat  ossa 

<  ejus.  > 
Ciim  conslernatus  rex  Ezechias  proplerbla- 

sphemias  Sennacherib  regis  Assyriorum  et 
Rabsacis  ducis  ejus,  qui  vastala  tota  Judaea, 
cum  ingenti  exercitu  ad  urbein  malurabat,  ad 
Isaiam  prophetam  misisset  divinum  petens 
consilium  in  tantis  angustiis,  respondit  pro- 
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pheta  his  verbis  c.  37 :  <  Haec  dicit  Dominus 

<  Deus  Israel  :  Pro  quibus  rogasti  me  de  Scn- 

<  nacherib  rege  Assyriorum,  hoc  est  verbum 
«  quod  locutus  est  Dominus  super  eum.  De- 
« "spexil  te,  et  subsaimavit  te,  virgo  filia  Sion... 
«  Cui  exprobrasti  ct  quem  blasphemasli,  et 
«  super  quem  exaltasti  vocem,  et  levasti  alti- 
«  ludinem  oculorum  tuoruin?  Ad  sanctum 
«  lsrael.  In  manu  servorum  ttiorum  exprobra- 
«  sli  Domino,  et  dixisli...  Ciim  fureres  ad- 

<  versum  me,  superbia  tua  ascendit  in  aures 
«  meas  :  ponam  ergo  circulum  in  naribus  tuis. 
«  el  reducam  te  in  viam  per  quam  venisti... 
«  Propterea  haec  dicit  Dominus  de  rege  Assy- 
«  riorum  :  INon  intrabitin  civitatem  banc,  non 
«  jaciet  ibi  sagitlam,  ei  non  occupabit  eam 
«  clypeus,  et  non  inittet  in  circuitu  ejus  ag- 
«  gcrem ;  in  via  qua  venil,  per  eam  reverte- 
«  tur.  >  Quod  vaticiniiun  contra  omnium  ex- 
pectationem  ct  spem  impletum  accuratissime 
fuit :  «  Nam  factum  est  in  nocte  illa,  ut  verbis 

<  utar  aucloris  sacri,  venit  angelus  Domini,  et 
«  pcrcussit  in  caslris  Assyriorum  183  millia. 
«  Cumquc  diluculo  surrexisset,  vidit  omnia 
«  corpora  mortuoruin :  et  recedens  abiit,  et 
«  reversus  est  Sennacherib  rex  Assyriorum,  et 
«  mansil  in  Ninive,  el  post  paucos  dies  cinn 

<  adoraret  in  templo  Nezroch  Deum   suum, 

<  Adramalech  et  Sarazar  fdii  ejus  percusse- 

<  runt  eum  gladio.  >  Yide  non  minus  singula- 
rcm  Elizaei  prophetiam  1.  4  Reg.  c.  7,  quam 
eliani  Deus  insigni  miraculo  praeter  omnium 
spem  complevit. 

Dixerat  Deus  Jeremiae  querenti  quod  an- 
nunlians  verbum  Dei  passus  fuisset  oppro- 
brium,  etin  praesenti  essevitse  periculo  :  <  Da- 

<  bo  te  populo  huic  in  murum  aeneum  fortem, 

<  el  bellabunt  adversum  te  et  non  praevale- 

<  bunt,  quia  ego  tecum  sum  ut  salvem  te,  et 

<  eruam  te,  dicit  Dominus;  et  liberabo  te  de 

<  manu  pessimorum,  et  redimam  te  de  manu 

<  fortium.  >  Quod  promissum  suum  praestitit 
Deus  valde  singulari  modo  contra  omnium 
vota  :  populusquippe  illum  prophetam  dignum 
morle  declaravit;  principes  adversiis  eum  con- 
juraverunl;  rex  Joachim  illum  vivum  igni  tra- 
dere  voluit ;  in  foveam  demissus,  luto  immer- 
sus  diu  sine  cibo  mansil ;  eversa  tamen  civita- 
te,  abduclis  in  captivitatem  inimicis  suis,  ipse 
securus  niansit  in  Judsea.  Propheta  Ezechiel, 
ut  patet  ex  c.  12,  Sedeciae  regis  miseram  sor- 
tem  praesensit,  atque  declaravit  illum  oculis 
privatum  abducendum  esse  Babylonem  ;  verba 
prophetac  sunt :  «  Et  dux,  qui  est  in  medio  eo- 

tu.  n, 
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<  rum,  in  humeris  porlabitur,  in  caligine  egre- 

<  dietur  :  facies  ejus  operietur  ut  non  videat 

<  oculo  tcrram...  Et  adducam  eum  in  Rabylo- 

<  nem,  ct  ipsam  non  videbil ,   ibique  morie- 

<  tur.  >  Quse  verba  ubi  ab  Ezechiele  prolata 
sunl  videbantur  parinn  cohaerere  et  hominis 
insanieutis  dcliria  ;  accuratissimc  tamen  adim- 
pleta  fuere. 

VATICINIA  DE  IMPERIORIM  EXTERNORUM  FATIS. 

Deus  volens  Judaeos  convincere  sua1  ditione 
non  soliim  Judseam,  sed  totum  orbem  conti- 
neri,  dignatus  est  eos  non  soliim  certiores  fa- 
cere  per  vates  suos  de  venturis  gentis  suae  fa- 
tis,  sed  eliam  de  suis  circa  alia  imperia  consi- 
liis.  Nihil  enim  aptum  magis  erat  ad  augendam 
eorum  in  se  fiduciam,  eosque  avocandos  a 
sanciendis  cum  exteris  fcederibus.  Propter 
hanc  causam  referta  sunt  scripla  Prophetarum 
valiciniis  pertinentibus  ad  vicinas  gentes, 
Moabitas,  Ammonitas,  Idumaeos,  Syros,  Tyrios, 
Assyrios,  etc,  ex  quibus  ea  soliim  indicabimus, 
quae  ad  majora  spectabant  irnperia,  et  quorum 
auctoritas  etiani  ex  profana  historia  adstrui- 
tur. 

INTERITUS  NINIVE  ET  IMPERII  ASSYRIORCM. 

Anno  anle  Christum  626,  (vel  ut  mavult 
Prideauxius  612),  Nabo-Pollassarus  Rabylonius 
a  Saraco  sive  Chynaladano  Assyriorum  et  Chal- 
daeorum  rege  exercitui  praefectus,  et  Astyages 
a  patre  Cyaxare  Mediae  satrapa  constitutus, 
atlinitalem  ineuntes  (Amyiti,  Astyagis  filia,  Na- 
buchodonosori  /ilio  Nabopolassari  desponsata) 
junctisviribusNiniven,etinea  Saracum  regem 
expugnarunt ;  immensamque  illam  civitatem , 
quae  1500  annos  imperii  Assyriorum  sedes 
fuerat,  quaeque  juxta  Diodorum  Siculum  et 
Strabonem  viginti  leucarum  ambitu  contine- 
batur,  solo  aequarunt,  regnumque  inter  se 
partiti  sunt.  Illam  calamitalem  plusquam  120 
annis  ante  exitum  praesenserat  Nahum  pro- 
pheta,  et  clarissimis  verbis  praedixerat  in  lola 
sua  prophetia,  quam  inscripsit :  Onus  Ninive  : 
idque  eo  tempore,  quo  maxime  florebant  Assy- 
riorum  res.  His  verbis  utitur  c.  3  :  <  Vae  civi- 

<  tas   sanguinum propter    multitudinem 

<  fornicationum...  ecce  ego  ad  te,  dicit  Domi- 

<  nus  exercituum....  et  projiciam  super  te 

<  abominationes,  et  contumeliis  te  afficiam,  et 

<  ponam  te  in  exemplum ;  et  eril,  omnis  qui 

<  viderit  te  resiliet  a  te,  et  dicet :  Vastala  est 

<  Ninive...  Dormitaverunt  paslores  lui,  rex 

<  Assur;  sepelientur  principes  tui;  latitavit 

25 
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«  populus  luus  in  niontibus ,  et  non  est  qui 
i  congreget :  non   esl  obscura  contrhio  tua, 

<  pessima  est  plaga  tua.  Omiies  qui  audierunt 

<  audilionem   tuam,    compresserunt   mnnuin 

<  super  le  ;  quia  supra  quem  non  transiit  ma- 
t  litia  tua  semper?  > 

Eumdem  eventum  non  minusclare  pracnun- 
tiavit   Sophonias  paucis  annis  ante  exitum  : 

<  Horribilis  Deus...  inquit  c.  2,  extendet  ma- 

<  num  suaih  siiper  aquilonem,  et  perdet  Assur  ; 

<  et  ponet  speciosam  in  soliludinem  et  in  in- 

<  vium,  et  quasi  desertum,  et  accubabunt  in 

<  medio  ejus  greges,  omnes  besliae  genliura.... 

<  haec  est  civilas  gloriosa  habitans  in  conh- 

<  denlia,  quse  dicebat  in  corde  suo  :  Ego  sum, 

<  et  extra  me  non  est  alia  ampliiis ;  quomodo 

<  facla  est  in  deseflum,  cubile  bestiae  ?  Omnis 

<  qui  transit  per  eam  sibilabit ,  et  movebit  ma- 
t  num  suam.  i 

INTERITUS  TYRI. 

Anno  ante  Christum  586,  Nabuehodonosor 
rex  Babylonis,  opulentissimum  mundi  impe- 
rium  Tyrum  obsedit ,  et  tandem  post  tredecim 
annorum  obsidionem  expugnavit.  Nondiim  ex- 
pugnata  urbe  ciim  res  suas  in  discrimine  sum- 
mo  versarividerenl  Tyrii,bonasuaet  maximam 
populi  partem  transtulerunt  in  insulam  dimi- 
dia  parte  milliaris  a  veteri  Tyro  distantem  ;  ita 
ut  Nabuchodonosor  spe  fraudalus  in  vacuam 
urbem  iram  effuderit,  illamque  funditiis  di- 
ruerit;  reliquiae  istius  urbis  Palaetyri  nomen 
acceperunt.  Istam  calamitatem  ante  obsidio- 
nem  praedixit  Ezechiel,  ut  patet  ex  c.  26  :  <  Et 

<  factum  est,  inquit,  in  undecimoanno  (depor- 

<  tationisJechoniae)primadiemensis,factusest 

<  sermo  Domini  ad  me  dicens...  Pro  eo  quod 
i  dixit  Tyrus  de  Jerusalem  :  Euge,  confract?e 

<  sunl  portae  populorum,  conversa  est  ad  me ; 

<  implebor,  deserta  est.  Propterea  haec  dicit 

<  Dominus  Deus  :  Ecce  ego  super  te,  Tyre,  et 

<  ascendere  faciam  ad  te  gentes  multas,  sicut 

<  ascendit  mare  tluctuans ,  et  dissipabunt  mu- 

<  ros  Tyrii  et  destruent  turres  ejus,  et  radam 

<  pulverem  ejus  de  ea ,  et  dabo  eam  in  limpi- 

<  dissimam  petram Ecce  ego  adducam  ad 

<  Tyrum  Nabuchodonosor  regem  Babylonis.... 

<  circumdabittemunitionibus....  ungulisequo. 

<  rum  suorum  conculcabit  omnes  plateas  tuast 

<  populum  luum  gladio  caedet ,  et  statuse  tuse 

<  nobiles  in  terram  corruent.  Vastabunt  opes 

<  tuas ,  el  destruent  muros  tuos  et  domus  tuas 

<  praeclaras  subvertent,  et  lapides  tuos  et  ligna 

<  tua  et  pulverem  tuum  in  medio  aquarum 
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<  ponent Et  descendent  de  sedibus  suis  om- 

<  nesprincipes  maris...el  induentur  stupore: 

<  in  terra  sedebunt,  et  altoniti  super  repentino 

<  casu  tuo  admirabuntur ;  et  assumentes  super 
i   te  lamentum ,  dicent  tibi :  Quomodo  periisti, 

<  quse  habitas  in  mari,  urbs  inclyta,  quae  fuisti 

<  fortis  in  mari  cum  habitatoribus  tuis  quos 

<  formidabant   universi?....    Quia   hsec   dicit 

<  Dominus  :  In  nihilum  redigam  te  et  non  cris; 

<  et  requisita  non  invenieris  ultra  in  sempiter- 

<  num,  dicit  Dominus.  »  Deinde  idem  pro- 
pheta  post  enumeratas  toto  c.  27  opulenlissimae 
illius  urbis  merces  et  deflelam  ruinam ,  tolo 
c.  28,  cum  eadem  fidentia  et  sermonis  gravi- 
tate  vaticinatur  contra  regem  Tyriorum ,  cui 
varias  exprobrat  iniquitates.  Vide  etiam  Joel. 
c.  5,  et  Amos  c.  1. 

/EGIPTUCI   IIIPERII    FORTUNA. 

ApudpropbetamEzechieIemc.29,  haecverba 
legimus:  <  In  anno  decimo,  decimo  mense  (id 
t  est,  ante  Christum  589;,  factum  est  verbum 
t  Domini  ad  me  dicens  :  Fili  hominis,  pone 

<  faciem  tuam  contra  Pharaonem  regem  ^Egy- 

<  pti,  et  prophetabis  de  eo,  et  de  ^Egypto  uni- 

<  versa.  Loquere  et  dices  :  Hcec  dicit  Domi- 

<  nus  Deus  :   Ecce  ego  ad   te,  Pharao,  rex 

<  ^Egypti,  draco  magne,  qui  cubas  in  medio 

<  fluminum  tuorum,  et  dicis  :  Meus  est  flu- 
<r  vius,  et  ego  feci  memetipsum.  Ponam  fre- 

<  num  in  maxillis  tuis...  el  projiciam  te  in 

<  desertum pro   eo  quod  fuisti  baculus 

<  arundineus   domui  Israel...  et   erit    terra 

<  ^Egypti  in  soliludinem...   a  turre  Syenes 

<  usque  ad  terminos  iEthiopiae...  non  habita- 

<  bitur  40  annis...  post  tinem   40  annorum 

<  congrebabo  ^Egyptum  de  populis,  in  quibus 

<  dispersi  fuerant,  et  reducam  captivitatem 

<  ^Egypti,  el  collocabo  eos  in  terra  Phathures, 

<  in  terra  nativitatis  suae  :  et  erunt  ibi  regnum 

<  humile  :  inter  csetera  regna  erit  humiilima, 

<  et  non  elevabilur  ultra  super  nationes  et 

<  imminuam  eos,  ne  imperent  gentibus,  ne- 

<  que  erunt  ultra  domui  Israel  in  confiden- 

<  tiam,  docentes  iniquitalem,  ut  fugiant  et 

<  sequantur  eos.  »  Vide  etiam  c.  30,  51,  32, 
in  quibus  contra  regem  ^Egypti  eadem  vatici- 
natur  cum  magna  orationis  vi  ac  perspicuitate, 
et  regem  Nabuchodonosor  ^Egypti  victorem 
futurum  annuntial.  Eadem  praenunliavit  Jere- 
mias  c.  33,  anno  ante  Christum  587,  et  etiam 
c.  44  et  46.  Unum  tantiim  versiculura  ex  hoc 
propheta  laudabimus,  quiparticularem  circum- 
stantiam  continet :  <  Haec  dicit  Dominus,  in- 
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i  quit  v.  50  !  Efccc  ego  tradam   Pharaonem 

«  Ephree,  rcgem  ^Egypti  in  mann  inimiconun 

<  cjus,  ct  in  manu  quacrentium  animam  illius, 

c  sicut  tradidi  Sedeciam  regem  Juila  in  mantt 

«  Nabuchodonosor   rcgis   Babylonis,    inimici 

«  sui  et  quaerenlis  animam  ejus.  >  Omnia 
illius  prophetiae  verba  vcra  ct  accuralissime 
Impleta  fuissc  discimus  cx  historiA  profana\ 
1°  Arguit  propheta  Pharaoncm  Ephrce  su- 
perbice  et  arrogantiae.  Habel  in  hac  parte  con- 
sentientem  Herodolum,  qui  narrat  Apriem, 
(sic  enim  vocat  Pharaonem  Ephrec)  ed  arro- 
ganlise  et  impietatis  devcnisse,  ul  negarct  in 
deorum  positum  polestate  ipsum  solio  dctur- 
bare;  quoe  arroganlia  cl  impolens  superbia 
orla  est  ex  secunda  fortuna1 ,  qua  usus  fueral 
per  viginti  primos  regni  sui  annos,  in  quibus 
Cyprios ,  Sidonios  et  alios  armis  superaverat. 
Imd  in  illius  potenlia  lantam  fuluciam  ha- 
bucrunt  Judaei,  ut  Jeremia±  minitanii  aurcs 
prabere  recusaverint ,  illumque  prophelam 
invilum  secum  in  ^Egyptum  translulerint. 
2°  Consentientcr  illi  vaticinio  Nabuchodono- 
sor,  sedilionis  arrepta*  opporlunitate,  vel  for- 
tasse  ab  Amasi  invitatus,  in  iEgyplum  cum 
exercitn  perrexit,  et  projecto  Aprie  in  deser- 
ttitn,  ut  loquitur  prophela,  id  est,  sui  regni 
fmibus  pulso,  omnia  depopulaius  est.  5d  Aprics 
colleclo  post  discessum  Nabuchodonosor  exer- 
citu,  ct  cttm  Amasi,  relicto  pro  rege,  com- 
misso  praelio  fusus,  captus  ct  in  proprio  palatio 
consentiehter  verbis  Jcremiae  inlerfeclus  est. 
4°  Juxla  Herodotum  et  Diodorum  Siculum  an- 
nis  40  regnum  oblinuit  Amasis,  et  40  anni 
inlercesserunt  a  subactione  ^Egypti  usque  ad 
Cyrum,  qui  ^gyplios  etiam  libcros  dimisit 
sicut  et  Judaeos.  Recteigitttr40annos  eaptivi- 
tatis  /Egyptiorum  numeravit  propheta.  5°  Hu- 
mile  postea  fuit  iEgyptiorum  regnum.  Nam 
constat  ex  libro  oclavo  Xenophontis  de  Insli- 
lulione  Cyri,  et  ex  totius  operis  prologo,  ^Egy- 
ptum  sub  ditione  suS  habuisse  Cyrum  :  a 
Cambyse  ejus  fllio  postea  subacta  fuit,  et 
exinde  sempcr  mansit  sub  Persarum,  vel 
Graecorum,  vel  Romanorum,  vel  Saracenorum, 
vel  Turcarum  imperio. 


BABYLONICI    IMPERIl    INTERITUS. 

Anho  ante  Christum  539  eversum  est  a  Me- 
dis  et  Persis  duceCyroimperium  Babyionicum, 
209  annis  poslquam  constitulum  fuit  a  Nabo- 
nassare;  quem  eventum,  200  circiter  annis 
antequam  contingeret,  praedixerat  Isaias  sex 
integris  capitibus,  videlicet  13, 14,  21, 43, 40, 
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^    47.  His  verbis  ntiitir  in   hoC  tiliimo  capite  : 

<  Desccnde,  scdc  in  pulvcie,  virgo  lilia  Baby- 

•  lon,  scde  in  lcirfi,  non  est  solium  filia;  Chal- 
«  thcornui...  Scde  laecns,  et  inlra  iu  lcnebras, 

<  quia  non  vocaberis  ullra  doinina  regnoruni. » 
Idem  praedixerat  Habacuc  c.  7;  Jeremias  c. 
51,  nec  solum  absolute,  sed  ctim  omnibus  cir- 
cumstantiis.  Isaias  c.  41,  v.  28,  ut  supra  vidi- 
mus,  Cyrum  victorem  Babylonis  nomine  desi- 
gnavit  :  idem  prOpheta  c.  13  et  21,  Pcisis 
adjungit  confcederatos  Mcdos  ,  sicut  et  Jere- 
mias  c.  51,  v.  28  :  t  Sanctilicate,  inquit,  con- 
«  tra  Babyloncm  gentes,  reges  Mediae,  duccs 
i  ejus,  et  univcrsos  magistratus  ejtts,  cunctam- 
«  que  lerram  potestatis  ejus.  »  In  eodem  ca- 
pite  v.  18,  Jeremias  praenuntiat  Babylonios 
acceptiirosesserninliiim  advcnlantiumhostium 
diii  anle  obsidionem:  Veniet  in  anno  auditio  et 
post  Imiic  (iminm  anditio,  et  rcverft  ex  historia 
profana  accipimus  Cynim  21  annos  in  subi- 
gendis  Asiaj  |iriiicipibus  Babyloniorum  confoe- 
deralis  posnisse,  et  cum  Babylonem  verstts 
moverel  ca-lia,  atl  ilunicn  Gyngim  cum  excr- 
citu  anno  Itltegro  mancre  roactum  fuisse,  do- 
nec  variis  caualibus  imminula  aquac  allitudine 
exercitum  vado  transmisissci,  et  ibi  completa 
parlim  fuere  ista  verba  feitllt!  :  Dico  profundo  : 
Dcsolare,  et  flumi  ia  tua  hrefticilJMi,  Jeremias  v. 
27,  pmedicit  exorcitnm  Chaldaeorum  obviam 
Cyro  iturum,  el  tanquam  nuilieres  receplurum 
sese  intra  itioeura  :  «  Levale  signum  de  lerrA, 
«  clangiie  buccina...  ailduciie  equum...  ces- 

*  saverunt  fortes  Babyionis  a  pradio,  habila- 
«  verunt  in  proesidiis,  devoratum  est  robur 
«  eorum,  el  facti  sunl  quasi  niulieres.  >  Rem 
ita  evenisse  tesiantur  omnes  scriplores  pro- 
fani. 

Isaiaset  JeremiasproedixerefUimen  Euphra- 
tem  siccandum  esse  :  Flumina  tua  arefaciam, 
ait  Deus  apud  priorem ;  apud  allerum  verd  c. 
50,  v.  38  :  Siccitas  super  aquas  ejus  erit,  quod 
adimpletum  fuit,  ciim  Cyrus  in  latos  profun- 
dosque  canales  el  receptacula  aquas  fluminis 
ex  alveo  deduxit.  Jeremias  c.  51,  v.  31,  scri- 
bit  :  «  Currens  obviam  currenli  veniet  et 
i  iiiiniius  obvius  nuntianti,  ut  annuntiet  regi 
«  Babylonis,  quia  capla  est  civitas  a  summo 
«  usque  ad  summum ;  et  vada  praeoccupata 
«  sunt,  el  paludes  incensse  sunt  igni,  et  viri 
«  hellatores  conlurbati  sunt.  t  Urbis  expugna- 
tionem  clariiis  describere  non  potuisset  si  ad- 
missus  fuissel  ad  vidcndum.  Cyrus  quippe, 
ruptis  nocte  fluminis  obicibus,  aquassubito  in 
prosarata  receptacula  deduxit,  simulque  per 
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duas  extremas  parles  introduxit  exercitum  iu 
urbem,  ilinere  faclo  per  alveum  lluminis,  diim 
rex  inter  proceres  cum  maxima  securiiaie 
epularelur.  Ita  narrant  cum  Daniele  Herodotus 
et  Xenopuon. 

Islud  eliam  convivium,  cui  indulgebal  rex 
Babylonis,  pranlixerat  Jeremias  eodem  capite 
v.  59  :  <  In  caloie  eorum,  inquit,  ponam  po- 
i  luseorum,  et  inebriabo  eos,  ut  sopianlur  et 

<  dormianl  somnum  sempiternum  ,  et  non 
c  consurgant,  dicil  Dominus.  »  Idem  propbeia 
v.  41,  his  verbis  ulitur  :  <  Quomodo  capta  esl 
«  Sesac  et  comprebensa  est  inclyla  universae 

<  lcrrae'?  »  Quibus  etiam  annitempusdesignasse 
videtur  :  nam  convivium  illud  magnum,  quod 
fecit  Balthazar  rex,  erat  in  bonorem  Sesac  deae 
Babylonis,  cujus  annuum  festum  tunc  celebra- 
balur. 

Denique  jioii  tantiim  urbis  expugnalionem, 
niodum,  tempus,  etc,  accuratissime  pradixe- 
runt  PropheUe,  sed  etiam  subsecutura  ejus 
fala  :  c  Non  habitabilur,  inqait  Isaias,  c.  13, 

<  v.  20,  usque  in  linem,   et  non   fundabitur 

<  usque  in  generationem  el  generationem , 
i  nec  ponet  ibi  lentoria  Arabs,  nec  pastores 

<  requiescenl  ibi;  sed  requiescent  ibi  besliae, 

<  replebuntur  domus  eorum  draconibus.  »  Et 
Jeremias  c.  50,  v.  59  :  <  Habitabunt  in  ea 

<  slruthiones  :  non  inhabitabilur  ullra  usque 

<  in  sempiternum,   nec  exlruetur  usque  ad 

<  generulioncm  et  generationem.  >  Quae  omnia 
gradaliin  quidem,  sed  ad  litleram  lamen  adim- 
pleta  fuere.  Nam  primo  ruptas  iluminis  ripas 
non  reparavit  Cyrus,  quo  effectum  est  ul  ilu- 
men  longe  laleque  campos  circuinjacenles 
inundaverit,  ila  ul  in  alveo  iluminis  non  re- 
nianseril  aquoe  copia  par  ferendis  cymbis  levis- 
siinis  ;  recle  ergo  scripsit  prophela  fuluram  in 
paliuiesaquarinn.  Deindo  Cyrus,  relento  nomine 
regis  Persarum,  Babylonem  viduam  ellccit  et 
jure  Persico  uti  jnssil.  Postea  Darius  Histaspis 
nuiros  urbis  rebellis  dejecit ;  et  ciim  Alexan- 
der  Magnus  sedem  imperii  ibi  poncre  consti- 
tuisset,  immensosque  suscepisset  labores,  im- 
malura  morte  ante  opus  absolulum  pra?reptus 
est.  Postea  Seleucus  Nicanor  locuplelissimos 
cives  cum  opibus  abduxit  Seleuciam ,  50  mil- 
liaribus  a  veteri  Bahylone  distantem,  qu&  nunc 
Bagdad  nuncupatur.  Tandem  Parthi  reliquias 
nobilissimae  istius  urbis  tianstulerunt  Ctesi- 
phontem,  ita  ut  tempore  Adriani  imperaloris 
nibil  ibi  praeter  murorum  reliquias  cerneretur, 
inter  quos  ferse  servabanlur  ad  ludos  et  vena- 
tionem.  Sed  hodie,  ut  refert  Benjamin  Barjona 
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in  Itinerario,  etsi  quaedam  supersint  vcstigia 
palatii  Nabuchodonosoris,  lamen  nemo  audet 
accedere  serpentium  ihi  latitaniiuin  et  draco- 
num  metu. 

IMPERIOROI   SLBSEQLENTIUM,  PERSICI,  GR.€CI    ET 
ROM.V.M,  FATA  A    DAMELE  PR.ENU.NTIATA. 

Memoriae  proditum  est  a  Megaslhene,  anli- 

quissimo  scriptoreethnico,  Nabuchodonosorem 

regem  Babylonis  anle  obitum  sui  regni  interi- 

tum  pramuntiasse  his  verbis  :  <  Imminenlem 

6  Babylonii,   vobis  calamitalem   praenunlio; 

Persicus  veniet  mulus,  qui  daemonum  vestro- 

rum  ususauxilio,  durum  cervicibus  vestris  ju- 

gum  imponet;  atque  hujus  cladis  auctor  etiam 

Medus  erit,  quo  ante  Assyrii  magnopere  glo- 

riabantur.  »  Magnam  accipit  isla  velus  traditio 

auctoritatem  ex  scriptis  Danielis,  quibus  con- 

stat  illum  regem  revera  diviniliis  admonitum 

fuisse  in  somniis  de  fortuna,  non  tanliim  sui 

regni,  sed  etiam  subsequentium  iraperiorum. 

Somnium  quod  ex  memoria  regis  exciderat,  his 

erbis  indicavit,  et  exposuit  Daniel :  <  Tu,  rex, 

videbas,  et  ecce  quasi  sialua  una  grandis,  et 

intuitus  ejus  erat  terribilis.   Hujus  statuae 

caput  ex  auro  optimo  erat,  pectus  aulem  et 

brachia  ex  argento  :  porro  venter  et  femora 

ex  aere,  tibiae  autem  ferrea? ;  pedum  quaedam 

pars  erat  ferrea,  quaedam  autem  fictilis.  Yi- 

debas  ita,  donec  abscissus  esl  Iapis  de  monte 

sine  manibus,  et  percussit  staluam  in  pedi- 

bus  ejus  ferreis  et  fietilibus,  et  comminuit 

eos  :  tunc   contrita  sunl  pariter  ferrum, 

tesla,  ses,  argentum  et  aurum,  quae  rapta 

sunt  venlo,  nullusque  locus  inventus  est 

eis;  lapis  auiem,  qui  percusserat  statuam, 

factus  «st  mons  magnus,  et  implevit  univer- 

sam  terram.  Hoc  estsomnium;  interpreta- 

lionem  quoque  ejus  diceraus  coram  te,  rex. 

Tu,  rex  regum  es  :  el  Deus  coeli  regnum  el 

forliludinem  et  imperium  cl  gloriam  dedit 

libi...  Tu  es  ergo  caput  aureum.  Et  posl  te 

consurget  regnum  aliud  minus  te,  argen- 

leum,  et  regnum  lertium  aliud  aereum,  quod 

imperabit  universae  terrae  :  et  regnum  aliud 

erit  velut  ferrum ;  quomodo  ferrum  commi- 

nuit  et  domat  omnia,  sic  comminuet  et  con- 

leret  omnia  hsc.  Porro  quia  vidisti  pedum 

et  digitorum  partem  testae  figuli  et  partein 

ferream,  regnum  divisum  erit,  quod  lamen 

de  plantario  ferri  orietur.  Secundum  quod 

vidisti  ferrum  mixtum  testae  ex  lulo,  et  digi- 

tos  pedum  ex  parte  ferreos  et  ex  parte  ficti- 

les,    ex  parte  regnum  erit  solidum,  et  ex 
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«  parte  contritum.  Quod  autem  vidisli  fcrrum 
«  mixlum  teslae  cx  lulo,  commiscebunlur  qui- 
«  dcm  liumano  semine,  sed  non  adhaerebunt 
«  sibi,  sicut  ferrum  misceri  non  potest  tcslae. 
«  In  dicbus  aiitem  regnorum  illoruni,  suscila- 
«  bit  Dcus  coeli  regnum  quod  in  aeternum 
«  non  dissipabitur,  el  rcgnuin  cjus  alleri  po- 

<  pulo  iion  tradetur ;  coiiiiiiinuet  aulem  cl 
«  consumet  universa  rcgna  haec  ot  ipsiini  sta- 

<  bit  in  aeternum.  Secundum  quod  vidisli, 
«  quod  de  monle  abscissus  est  lapis  sine  ma- 
«  nibus,  et  comminuit  leslam  et  ferrum  et  ses 
«  et  argenlum  et  aurum,  Deus  magnus  oslen- 
«  dit  regi  quce  ventura  sunl  postea;   ct  ve- 

<  rum  est  somnium  et  iitlelis  inlcrpretaiLo 

<  ejus.  » 

Et  revera  cvcntus  fidelcm  essc  istam  inlcr- 

pretationem  demonslravil.  Babylonicum  iinpe- 

rium  ,    per    caput   aurcum  expressum  ,   fuit 

omnium   opulentissimum  ,  el  Babylon  spoliis 

Assyriorum,  yEgyptiorum,  Tyriorum,  Jud;eo- 

rum.vicinorumqueomnium  populorum  dilala, 

omnes  urbes  opibus  superavit.  Sccundum  iin- 

perium,  quod  peclore  et  duobtis  brachiis  ar- 

genteis  signilicatum  fuit,  CyriPcrsae  imperium 

fuit,  extentum  magis,  scd  miniis  opulentum  , 

compositum  scilicet  ex  Babylonico,  quod  pe- 

ctus  exprimebat,   et  Medorum  Persarumque 

imperiis,  quae  duobus  brachiis  adumbrabantur. 

lllud  regium  cxcepit  Macedonicum,  quod  si- 

gnificabant  ventcr  et  fcmora  aerea,  priorc  qui- 

dem  potentius  sed  opulenlum  minus,  ideoque 

per  aes  significatum.   Duo  fcmora  cx  vcntrc 

aereo  derivata  significabant  dividendum  esse 

illud  imperium  in  duas  praecipuas  parlcs,  se- 

plenlrionalem  unam,   meridionalem  alteram. 

Romanorum  imperium  illud  Graecorum  cxce- 

pit,  bene  per  ferrum  expressum,  quod  signifi- 

cabat  inviclam  illius  populi  virtutem,  et  divi- 

tiarum  apud    eos   contemptum ,    quas  ante 

domilam   Asiam   nec  habuere,    nec  cupicre. 

Pedes  et  digiti  ex  ferro  et  tesla  compositi 

significabant,  ut  ipse  docet  Danicl,  Romanum 

imperium  tandem   inter  plures  dividendum 

esse,  quod  revera  contigit  :  nam  post  Marcum 

Aureliura  et  ^Elium  Verum  administratura  est 

a  pluribus  consorlibus,  qui  diversas  ditiones 

accipiebant ,  et  post  Constantinum  in   duas 

partes  orientalem  ct  occidenlalem  divisum  fuit. 

Sed  plenissimam  habucre  complelionem  ea 

verba,  ciim  irrumpentibus  undique   barbaris 

gentibus  decem  constituta  sunt  regna,  decem 

digitis  adumbrata  :  quae  sic  enumerat  Machia- 

vellus ,  auctor  in  hac  re  non  suspectus ;  pri- 
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imum  cst  Wandalonim  qni  Africam  tcncbant; 
secuntltiinSiicvoriim  cl  Alanonmi,  in  Vasconia 
ct  occidentali  Ilispanise  partc;  tertium  Visigo- 
ihorum  ,  in  Gallia  mcridionali  ct  Calalonia  ; 
tpiartum  Burguntloriim  in  Burgiindia;  quin- 
lum  Francoruni  in  Gallia  ;  scxlum  Anglorum 
et  Saxonuni  in  iirilannia ;  septimum  Oslrogo- 
thorum,  in  Pannonia,  prolensum  a  Rluctia  ati 
Moesiam ;  octavum  Gepidarum,  quibus  annii- 
meranlur  Longobardi,  protensum  ab  Austria 
et  Pannonia  inferiori  usque  ad  Sirmium  ad 
Danubium ;  nonum  Hunnorum  inHungaria; 
dccimum  Hcrulorum  dt  Turingorum ,  qui  sub 
Odoacro  Italiam  invaserunt.  Haee  regna  paul6 
alitcr  numcrantur  ab  aliis,  et  ita  ut  residuum 
regni  Romani  occidentalis  sit  unum  ex  decem 
regnis  praedictis  a  Daniele. 

Sequcntia  verba  haec  :  Qubd  autem  vidisti 
ferrum  mixtum  testce  ex  luto,  commiscebuntur  qui- 
dem  humano  semine,  adimpleta  fuere,  ciim  affi- 
nitatibus  conjuncti  fuerunt  principes  Romano- 
rum  Caesar  et  Pompeius,  Oclavius  et  Anlonius, 
et  posleriores  imperatorcs  :  vel  cum  ipsi  eo- 
rum  imperatores,  post  duodecim  Caesares  ex 
omni  gente  sumebantur ;  centum  quippe  anno- 
rum  spatio,  quod  anlecessil  Constantini  impe- 
rium,  praeter  Italos  septem  naliones  dcdcrant 
principes  Romano  imperio;  vel  ciim  ftedcra 
cum  barbaris  gentibus  inita  sunt.  Addit  pro- 
pheta  :  Et  non  adluvrebunt  sibi,  ut  signilicarct 
non  fore  diuturnam  illam  Romanorum  cum 
alicnigenis  societatem  ,  et  Romanis  non  esse 
illos  principes  cooptalos  adhassuros  :  ul  caetcra 
cxempla  taceam,  Constantinus  Magnus  scdcin 
impcrii  transtulit  Constantinopolim,  quafe 
cxinde  urbs  regia  appellata  est.  Dcniquc  |>cr 
lapidcm  abscissum  sinc  manibus  inlelligilur 
Christi  regnum  sine  prudenliae  humanae  consi- 
liis,  et  sine  potenlia  militari  slabilitum.  Lapis 
ille  revera  confrcgit  pedes  statuae  :  nam  coepit 
occidente  imperio  Romano  regnum  Chrisli,  et 
paulo  ante  interilum  istius  rcgni  imperatores 
ipsi  Christo  nomen  dederunt.  Tunc  cliam  apo- 
theosis  abolita  est,  el  impcraloria  potestas  le- 
gesque  civiles  mulliim  immutatae  fuere,  et  in 
alio  positae  fundamento,  scilicet  in  Christi  le- 
gibus.  Confregiteliam  partes  aereas,  argenteas 
et  aureas,  et  crevil  in  montem  immensum  re- 
gnum  Christi,  ciim  Religio  christiana  ubique 
Romanam,  Graecam,  Persicam  et  Babylonicam 
superstilioncm  superavit,  omnesque  illos  po- 
pulos  Christo  subjeeit.  Duravit  jam  illud  re- 
gnum  plusquam  1700  annis,  et  aeternura  esse 
eventus  comprobabit. 
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Huic  illustri  vaticinio  aliud  ex  eodem  pro- 
phetaadjungere  non  pigebit  proptcr  claram  ac 
simplicem  rerum  fulurarum  descriplionem ; 
quo  permotus  Porphyrius  lihrum  Danielis  non 
prophelicum,  sed  historicum ,  et  posl  rcrum 
eventum  scriplum  asseruit.  Lcgilur  c.  8  : 
«  Anno  lerlio  rcgni  Ballassar  rcgis,  visio  ap,- 
«  paruit  mihi...  et  ecce  arics  unus  stabat  ante 
i  paludem  habens  cornua  excelsa  et   unuin 

<  excelsius  altero,  atque  succrescens.  Postea 

<  vidi  arietem  ventilanlcm  conlra  occidenlem 

<  et  contra  aquilonem ,  ct  contra  meridiem  , 

<  et  omnes  bestiae  non   potcranl  resislere  ci, 

<  neque  liberari  de  manu  ejus,  fecilque  se- 

<  cundum  voluntatem  suam,  et  magnilicatus 

<  est,  et  ego  intelligebam.  Ecce  aulem  hircus 

<  caprarum  veniebat  ab  occidentc  super  fa- 
i  ciem  lolius  terrae  et  non  tangebal  lerrain  ; 
i  porro  hircus  habcbat  cornu  insigne  inler 
i  oculos  suos,  et  vcnil  usquead  arielem  ilium 

<  cornutum,  quem  videram  slaniem  ante  por- 

<  tam,  ct  cucurril  ad  eum  in  impelu  fortitu- 
«   dinis  suae.  Ciimque  appropinquasset   prope 

<  arietem ,  efferatus  est  in  eum,  et  percussit 

<  arietem  ,  et  comminuit  duo  cornua  ejus,  et 

<  non  poterat  aries  resistere  ei  :  eum<|ue  eum 

<  misisset  in  terram,   conciilcavit ,   ei  nemo 

<  quibat  liberare  arietem  de  manu  ejus.  Hir- 

<  cus  autem  eaprarum  magnus  faclusestni- 
t  mis,  ciimque  crevisset ,  fractum  est  cornu 
(  magnum,  et  orta  sunt  quatuor  cornua  6ubter 

<  illud  per  qualuor  ventos  cceli.  De  uno  au- 

<  tem  ex  ejs  egressum  cst  cornu  unum  modi- 

<  cum ,  et  factuin  est  grande  contra  meridiem 

<  ct  contra  orientem  et  contra  fortitudinem, 
t  et  magnilicalum  est  usque  ad  foriiludinem 

<  coeli,  ct  dejecit  de  fortitudine  ct  de  stellis  , 

<  et  conculcavit  eas,  et  usque  ad  principem 

<  fortitudinis  magnificatum  est,  et  ab  eo  tulit 

<  juge  sacrificium  et  dejecit  loeum  sanctifica- 

<  tionis  ejus.  Robur  autem  dalum  est  ci  conlra 

<  juge  sacrificium  propler  peccaia  :  et  pro- 
j  stemetur  veritas  in  terra,et  faciel  el  prospe- 

<  rabitur.  Et  audivi  unum  de  sanctis  lot|iien- 

<  tem  ;  et  dixit  unus  sanctus  alteri  nescio  cui 

<  loquenli  :  Usquequo  visio  et  juge  sacrificium 

<  et  peccatum  desolationis  quae  facta  est ,  et 
»  sanctuarium  et  fortitudo  conculcabitur?  Et 

<  dixit  ei :  Lsque  ad  vesperam  et  mane ,  dies 

<  duo  millia  trecenti;  et  muiulabitur  sanctua- 
i  rium.  >  Cujus  visionis  hanc  accepil  expli- 
calionem  idem  propheta  Daniel  :  «  Ariesquem 
4  vidisti   habere   cornua,  rcx   Medorum  est 

<  atque  Persarum.  Porrd  hircus  caprarum, 
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rex  Graecorum  est,  et  cornu  grande  quod 
erat  inter  oculos  ejus,  ipse  est  rex  primus. 
Quod  autem  fracto  illo  surrexeruul  quatuor 
pro  eo,  qualuor  reges  de  gente  ejus  consur- 
gent,  sed  non  in  fortitudine  ejus.  Et  post 

<  regnum  eorum  ,  ciim  creverint  iniquitates, 

<  consurgel  rcx  impudens  facie  et  intelligens 

<  proposiliones,  et  roborabitur  fortitudo  ejus, 

<  sed  non  in  viribus  suis;  et  supra  quam  credi 

<  potest,  universa  vastabit,  et  prosperabitur, 

<  etfaciet;  et  inierticiel  robustos  et  populum 

<  sanclorum  secundiim  volunlatem  suam,  et 

<  dirigelur  dolus  in  manu  ejus,  et  contra  prin- 

<  cipem  principum  consurget,   et  sine  manu 

<  contcretur.  Et  visio  vespere  et  mane,  quae 
«  dicta  est,  vera  est ;  tu  ergo  visionem  signa, 
«  quia  postmultos  dies  erit.  > 

Ha?c  prophetia  in  omnibus  suis  partibus,fa- 
tenle,  ut  jam  diximus,  Porphyrio,  accuratissi- 
mc  adimplela  fuil:  vidit  prophela  arietem  duo 
cornua  habentem,  quibus,  ut  ipse  docet,  signi- 
ficabalur  Persicum  imperium  cum  duohus  re- 
gibus  Mediae  et  Persidis,  Dario  scilicetetCyro; 
cornu  succrescens  excelsiiis  altero  factum  sig- 
nificabaiPersicampotestaiem.quae  in  obsidione 
Babylonis  et  vivenle  Dario,  Medorum  rege,  se- 
cundas  partes  egit ,    superaturam  sub  Cyro 
Medorum  atque  Darii  polentiam,  quod  revera 
accidit ;  nam  morluo  Dario,  utroque  regno  po- 
litus  est  Cyrus  Persa,  et  ^Egyptum  totam  mul- 
lasque  alias  gentcs  suae  ditioni  adjecit.  Hircus 
caprarum,  qui,  interprete  Daniele,  rex  Graeco- 
rum  eral,  recte  dicitur  ab  occidente  advenire; 
nam  Graecia  ad  occidentem  jacet  respectu  ini- 
perii  Persici.  Dicitur  venisse  super  faciem  to- 
lius  terroe,  id  est,  toium  imperium  Pcrsicum, 
ut  contigit  Alexandro.   Dicilur  non  tetigisse 
terram,  ut  significaretur  Grsecorum  et  Alexan- 
di  i  celeritas ,  quae  plane  erat  singularis ;  nam 
uno  ferme  anno  lolum  subegit  Darii  imperium; 
propterea  eliamin  alio  vaticinioc.  7,  designa- 
tur  per  Icopardum  quatuor  alis   instruclum. 
Dicitur  appropinquasse  prope  arietem,  ut  si- 
gnificaretur  Alexandrum  cum  Graecis  in  inle- 
riorem  impcrii  Persarum  sinum  penetraturum, 
Recte  etiam  dicitur  neminem  potuisse  liberare 
arietem  de  manu  ejus,  nam  etsi  Darius  exerci- 
tum  -400,000  mililum  opposuisset,  fusus  lamen 
fuit. 

Hircus  cum  magnus  factus  esset  nimis  et 
crevisset,  cornu  magnum  fractum  est,  etreve- 
ra  interiit  Alexander  febri  correptus  statim  post 
constitutum  imperium  Graecorum ,  anno  acta- 
tis  33,  post  gusceptum  bellum  ad  vef  §us  Persas,  8, 
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Orta  sunt,  fracto  cornu  magno,  quatuor  cor- 
nua  sublcr  illud  per  quatuor  venlos;  nam 
mortuo  Alexandro,  ctsi  duces  exercitiis  in  inul- 
tas  ditiones  impcrium  partili  sint,  lainen  cilo 
in  quatuor  imperia  omnes  provinciae  redaclae 
fuerunt.  Ptolomaeus  /Egyptum  ,  Libyam  ,  Ara- 
biam,  Coelo-Syriam ,  Paleslinam  occupavit; 
Graeciam  et  Macedoniam  Cassander;  Tliraciam, 
Bythiniam,  Asiam-Minorem  Lysimachus;  Sy- 
riam  et  reliquas  provincias  Seleuchus.  III  qua- 
tuorregesGraecifueresecundumquodscriptum 
£St :  Quatuor  reges  consurgenl  de  gente  ejus. 

Post  eorum  regnum  (id  est,  paulo  anlequam 
Romani  illa  impcria  everterent,    vel  potius 
quo  tempore  imperium  Macedonicum,  devicto 
Perseo  rege,  Romani  everterunt),  et  postquam 
creverunt  iniquitates  Judaeorum ,  consurrexit 
rex  impudens  facie  Antiochus  Epiphanes,  et 
intelligens  propositiones,  id  est,  astulus  et  do- 
losus.  Hujus  regni  initia  infirma  fuere ,  sed 
postea  grandis  factus  est  contra  meridiem ,  et 
contra  orientem,  et  contra  fortitudinem ;  nam 
contra  ^Egyptum  et  Syriam,  Babyloniam,  Ar- 
meniam  et  Judaeam  feliciter  arma  movit.  De- 
jecit  de  fortitudine  et  de  stellis,  et  conculcavit 
eas;  nam  plures  ex  Judaeis  patria  institula  mu- 
tare  coegit.  Roborata  fuit  fortitudo  ejus,  sed 
non  in  viribus  suis ;   nain  Deus  ulcisci  volens 
peccata  populi  sui,  Eumenem  et  Attalum  con- 
foederatos  dedit,  et  prseterea  ex  duobus  sum- 
mis  sacerdotibus,  qui  de  ponliflcatu  litigabant, 
unus  ut  alterum  deturbaret ,    portas  civitatis 
perfide  aperuit.  Contra  principem  principum 
consurrexit,  prostrata  est  veritas  in  terra, 
sublatum  juge  sacriticium,  et  conculcatum  est 
sanctuarium ;  nam  rex  ille  impius  conquisitos 
diligenter  sacros  codices  igne  cremavit;  mores 
et  religionem  Judaeorum  omni  arle  mutare  co- 
natus  est,  loco  altaris  aurei  aliud  constituit, 
super  quod  more  ethnico  sacra  fecit.  Diebus 
2,300  praevaluit ;  nam  ab  expeditione  in  ^Egy- 
plum,  in  qua  consilium  iniit  Judaeam  occupan- 
di,  usque  ad  mundalionem  sanctuarii,  sex  anni 
circiter  intercessere.  Sine  manu  denique  con- 
tritus  est;  divinitiis  infiicta  plaga  ,    post  diros 
cruciatus  misere  periit ,  putrefactus  et  a  ver- 
mibus  vivus  exesus.    Idem  propheta  Daniel 
multa  alia  reliquit  vaticinia  non  miniis  clara  , 
in  quibus  regum  illorum  Syriae  et^Egypti,  suc- 
cessorum  Alexandri,  bella,  foedera  et  affinita- 
tes  praesignavit :  de  quibus  vide  Prideauxii 
historiam  Judaicam.  Certe  h*c  omnia  non  in- 
certa  sunt  aut  ambigua,  nec  generalia  et  inde- 
terminata  fuere. 


I.  — ProphctiB  naturali  sagacitalc  futura  non 
praividerunt. 

Ex  hAc  prolixa  responsione  ad  primam  in 
objectione  propositam  rationem,  sequitur  va- 
nissimam  esse  secundam  ibidem  allatam ; 
neque  iieri  ullo  modo  potuisse,  ut  illa  omnia 
naturali  sagaciiate  el  meditatione  prophetse 
praesenserint.  Qui  enim  fieri  potuit,  v.  g.,  ut 
Isaias  naturali  sagacitate  conjiceret,  duccnlis 
poslea  annis  nasciturum  regem  Persarum,  Cy- 
rum  nomine,  qui  liberaturus  esset  Judaeos,  qui 
ejus  tempore  in  fiorentissimo  slatu  versaban- 
tur,  a  caplivitate  Babyloniorura,  qui  eodem 
tempore  cceteris  nationibus  ,  nec  opibus,  nec 
potenlia  praestabant? 

II.  —  Vaticinia  non  casu  et  fortuitb  eventum 
sortita  sunt. 

Sequitur  non  miniis  temere  asseri  a  Deislis 

Prophetarum  vaticinia,  causas  evenluum  extj- 

tisse;   hoc  etenim  forsitan  dicere  possunt  de 

uno  aut  altero  vaticinio,  sed  ad  istam  multitu- 

dinem   explicandam   non   sufficit  ista   ratio. 

Praeterea  hic  notare  licet  Prophetas  non  tan- 

tiim  non  studuisse  suis  vaticiniis  tumultus  et 

bella  excitare,  sed  contra  multitm  studuisse  ne 

sua  propria  vaticinia  eventum  consequerentur; 

v.  g.,  Jeremias,  etsi  contra  regem  Sedeciam, 

urbem  atque  lemplum  ,   tam  dira  vaticinalus 

fuisset,  dedit  tamen  regi  hoc  consilium  c.  58, 

v.  17  :  «  Si  profectus  exieris  ad  principes  re- 

«  gis  Babylonis,  vivet  anima  tua,  et  civitas  haec 

«  non  succendetur  igni ;  et  salvus  eris  tu  et 

«  domus  tua  :  si  autem  non  exieris  ad  princi- 

«  pes  regis  Babylonis,  tradetur  civilas  haee  in 

«  manus  Chaldaeorum,  et  succendenl  eam  igni, 

«  et  tu  non  effugies  de  manucorum.  i  Profecto 

impostoris  non  sunt  ista  verba ;  tali  nihil  tam 

stultum  visum  fuissetquam  dare  consilium.quo 

sua  vaticinia  eventu  fruslrarentur.  fmo  verd 

post  prophetias  absolute  editas,  in  quibus  rem 

certo  eventuram  praedixerat  Jeremias,  videtur 

etiam  non  pariira  abhorruisse  a  prudentia  ita 

regem  admonere.  Sed  vir  ille  divinorum  con- 

siliorum  particeps,  sciebat  Dci  decrela  in  prae- 

scientia  rerum  posita  esse,  et  aequaliter  cer- 

tum  esseex  una  parte  Sedeciam  spontanea  dedi- 

tione  sui  ipsius  sese  eturbem  servaturum,  et 

ex  altera  obstinatam  illius  resistentiam  sibi  et 

civitati  maxima  infortunia  reipsa  allaturam. 

III.  —  Objectiones  Spinosw  refellmtur. 

Spinosa  et  post  eum  alii  multa  contra  Pro- 
phetarum  vitam,  mores,  ingenium,  scripse- 
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runt;  veriimaded  futiles  sunteorum  objectio- 
nes,  ut  si  illas  diligenter  et  serio  ad  examen 
revocare  vellemus,  tempus  terere  merito  vide- 
remur :  v.  g.,  Spinosa  spiritum  propheticum 
cujusque  prophetae  indoli  et  ingenio  accommo- 
datum  fuisse  scripsit;  eos  quorum  jecur  bile 
tumebat,  semper  dira  praedixisse ;  alios  hila- 
res  magis,  fausta  omnia  et  fortunata;  eos  qui 
meliorem  sortitisunt  institutionem,  cummajori 
majestate  locutos,  humiliorem  esse  aliorum 
stylum,  etc.  Sed  est  ista  observatio  primo  falsa : 
nullus  omnino  cst  prophela,  qui  dira  simul  et 
fausla  non  praenuntiaverit,  et  illi  qui  maxima 
mala  praedixerunt,  tenerrimam  in  palriam 
pietatem  leslali  sunt.  Est  etiam  inepla  et  ridi- 
cula;  nam,  ut  lidem  facial  Spinosa,  laudat 
exemplum  Jeremiae,  quem  ideo  dira  prsedixisse 
dicit ,  quia  ingenio  et  temperamento  tristis 
erat:  quasiveroeo  lempore,  quo  pairiae  suae 
imminebant  maximse  calamiiales,  fausta  prae- 
dicere  debuerit  ille  propheta ;  qua  enim  in  re 
distabat  Jeremias  a  pseudo-prophelis,  nisi  quod 
ille  mala  imminentia  praesignaverit,  hi  temere 
fausta  praedixerint?  Deinde  diversum  esse  sty- 
lum  Prophetarum  concedimus,  quemque  illo- 
rum  imaginibus  uti  sibi  suceque  conditioni 
familiaribus ;  at  ex  eo  nihil  aliud  concludi  po- 
test,  nisi  hoc  unum,  illas  prophetias  csse  ge- 
nuina  opera  eorum,  quibus  constanti  Judaeo- 
rum  traditione  tribuuntur,  nec  esse  posse 
unius  et  ejusdem  impostorisopera.Profecto  ex 
eo  quod  Isaias  regia  stirpe  oriundus  magnifica 
riipsjis  utatur  oratione,  Amos  pastor  boum  hu- 
miliori,  nullomodo  sequitur  utrumque  non 
fuisse  aDeoafflatum. 

IV.  —  Prophetce  rebus  civitibus  haud  temere 
se  miscuerunt. 

Prophetas  etiam  calumniari  solent  Deistae, 
quod  rebus  civilibus  sese  immiscuerint :  Sa- 
muelem  damnant,  quod  vivenle  Saiile,  unxerit 
in  regem  Davidem ;  Ahiam,  quod  Jeroboamo 
decem  partes  pallii  sui  dederit,  significans  illum 
regem  decem  tributum  fulurum ;  Eliam,  quod 
Achab  et  Jezibeli  non  fuerit  obsecutus,  et  po- 
pulum  excitaverit  ad  occidemlos  trecentos  sa- 
cerdotes  Baal ;  Elizseum ,  quod  Jehu  per  mi- 
nislrum  unxerit  in  regem  ,  eique  praeceperit 
familiam  universam  Achab  delere,  etc.  Haec  a 
privatis  sine  auctorilate  committi  sine  crimine 
non  potuisse  facile  concedimus;  sed  efficien- 
dum  est  eos  viros  privatos  sine  auctoritate  ulla, 
nec  legatos  Dei  fuisse  ;  nam  si  revera  excitati 
djyinitus  hsec  palraverint,  non  lantum  divinis 
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parentes  jussis  nihil  mali  egerunt ,  sed  eiiam 
nihil  conlra  constitutam  reipublicaB  formam  , 
quia  agebant  nomine  et  auctoritate  principis 
et  supremi  magistralus  contra  perduellcs  :  erat 
siquidem,  ut  modo  ostendemus,  Dens  in  repu- 
blica  rex,  et  reges  soliim  vicarii,  atque  lege 
regali  et  fundamentali  caulum  erat,  ui  Prophe- 
tis  obtemperaretur. 

V.  —  Prophetarum  actiones  symboliccc,  nec  ridi- 
cuUe,  nec  indecorce. 
Offenduntur  eliam  Deistae  nonnuIlisProphe- 
tarum  actionibus  quas  ridiculas  et  ludicras, 
imo  indecoras  et  turpes  existimant.  Ezechie), 
v.  g.,  c.  12,  scribil  se  jussu  divino  compara- 
visse  vasa  transmigrationis ;  bona  sua  et  uni- 
versam  supelleciilem  exporiasse  ad  vesperam, 
perfodisse  parietem  domiis  suse  et  noctu  cgres- 
sum  esse  per  foramen  velata  facie,  poriaium 
in  humeris  virorum.  Idem  jussu  Dei  pilos  ca- 
pitis  et  barbae  abrasos  partim  cremavit,  par- 
lim  gladio  secuit,  partim  dispersit  in  ventum. 
Capite  suae  prophetiae  quarto  panem  suum  su- 
per  fimo  bovis  coquere  jussum  se  narrat.  Isaias 
divino  mandato  per  tres  annos  uudus  ambu- 
lavil,  et  Osee  sibi  merelricem  matrimonio 
conjunxit.  Haec  certe,  inquiunt  adversarii,  fa- 
natici  furoris,  potiiis  quiim  divini  aiDalus  indi- 
cia  sunt.  Neque  soliim  Deistis  visa  est  gravis 
haec  accusatio,  sed  et  Judaeis  et  Christianis 
quibusdam.  Inter  priores  Maimonides,  doctor 
praeclarissimus,  negat  haec  revera  peracta  fuis- 
se,  sed  conligisse  solummodo  in  somniis  ,  seu 
Propheiis  visum  esse  hsec  a  se  facla ;  cujus  sen- 
tentiam  defendit  Joannes  Smith  in  disscrta- 
tione  de  Prophetia  et  Prophetis.  Sed  ulrique 
falluntur  et  hi  et  illi.  Hi  quidem  :  nam  nihil 
evidentius  esse  potest  quam  quod  revera  Pro- 
phelae  acceperint  in  mandatis  illas  acliones 
coram  omni  plebe  peragere;  et  cum  eadem 
conslat  evidentia  ex  textu  sacro  illas  a  Pro- 
phetis  peractas  esse  :  patet  quoque  eas  non  ad 
privatam  prophetse,  sed  ad  populi  totius  erudi- 
lionem  destinalas.  Vanae  sunt  etiam  Deistarum 
cavillationes ,  ciim  certissimum  sit  illas  aciio- 
nes  non  proprio  consilio ,  sed  a  prophetis  re- 
nuentibus  Dei  jussu  peractas,  propter  accura- 
tam  earum  cum  eventibus  quos  significabant 
convenientiam  :  v.  g.,  inepte  disputatur  ulriim 
consentienter  suae  gravitati  Ezechiel  ea  omnia 
feccrit  qua3  cap.  12  narrantur,  si  istasuaac- 
tione  revera  praBsignaverit  ea  omnia  quae 
postea  contigere ;  sed  res  ita  est ;  nam 
migratio  sua  captivilatem  Judaeorum,  et  co- 
rum  ex  urbe'  disccssum  luculcntissime  ostcn^ 
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dcbat.  Egressus  per  foramen  parielis  noctu 
dcnolabat  fugam  rcgis  Sedeciae  per  miiriiin 
borti  sui.  Pervelatam  faciem,  rcgis  caecitatera 
signilicavit ;  nain  in  fuga  captus  rex  Sedecias 
a  Babyloniis  oculis  privatus  cst.  Sic  eliam  ri- 
dicule  carpilur  isia  alia  prophetae  actio  ,  ciim 
pilorum  capitis  ct  barbae  partcm  crcmavit, 
aliam  gladio  secuit,  aliani  in  venlum  dispersit, 
si  hac  symbolica  aclione  rem  verissimam  dc- 
monstraverit,  scilicct  Judacos  parlim  llammis, 
partim  gladio  inlcrituros,  et  tertiam  parlcm 
eorum  in  gentesdispergendam  esse.  Quod  spe- 
ctat  ad  praeceptum  quo  jubctur  prophela  pa- 
nem  suum  super  fimo  bovis  coquere,  et  quo 
multum  offendi  Deislae  noslri  vidcntur,  id  nul- 
Jiushabebit  admiralionem,  si  allendatur,  1°  in 
toto  Oriente  iisque  pracsertim  provinciis,  quae 
magna  ligni  penuria  laborant,  niliil  commu- 
nius  esse  quain  ut  limo  boum  el  vaccarum  ad 
solem  indurato  panis  subcinericius  coqualur  : 
qua  etiamnum  matcria  in  Armorica  et  nonnul- 
lis  Angliae  provinciis  fiirnus  defcclu  ligni  ac- 
ccndi  a  pauperibus  consucvit ;  2°  lale  Dcum 
mandatum  prophetae  dedisse,  utsignificarel  ad 
quas  angustias  et  miserias  Judaei  brevi  redi- 
gendi  essent :  quasut  vividiiis  exprimeret,  pri- 
miim  eum  jubet,  stercore  humano,  quo  ne 
pauperrimi  quidem  in  eum  finem  uti  solebant, 
panem  suum  coquere ;  quod  ciim  aegre  se  fer- 
re  propheta  signilicasset,  praeceptum  Deus 
eniolliit,  etjussit  eum  boum  slercus ,  quod  in 
magnis  angusliis  adhibebalur,  ad  panem  suum 
coquendum  assumerc  ;  5°  non  fuisse  prophe- 
tam  jussum  slercore  humanopanem  suum  ope- 
rire,  et  sic  operlum  comedere ,  uti  lingunt 
Deistae.  Nam  textus  Hebraeus  sic  verli  potesl : 
Cibo  uteris  ita  coclo,  ut  coquitur  hordeaceus,  eum- 
demque  in  conspectu  eorum  stercore  liumano  co- 
ques.  Quod  manifeste  ctiam  patct  ex  sequenli- 
bus  his  verbis  :  Ecce  dedi  tibi  (imum  boum  pro 
stercoribushumanis,  et  facies  (id  est,  coques)  pa- 
nem  in  eo.  Ubi  Isaias  nudus  incessisse  dicitur  , 
non  est  inlelligcndum  illum  toto  corpore  dis- 
cooperto  ambulasse,  Sed  deposila  vesle  exlerio- 
re,  tunica  usum  esse  breviorc,  qualem  gcstare 
solebant  servi  et  mancipia,  ut  designaret  Ju- 
daeos  servos  futuros;  non  esse  ad  litteram  ac- 
cipiendum  verbum  islud  nudus,  patet  duobus 
exemplis  Saiiliset  Davidis,  quorum  aller  dici- 
tur  nudus  prophetasse,  et  alter  quamvis  indu- 
lus  ephod  ,  nudus  saltasse  coram  arca  Domini. 
Denique  Osee  eiim  malrimonio  sibi  conjunxit 
meretricem,  nihil  peccavit  certe  in  bonos  mo- 
res  avocando  illam  a  crimine,  nec  id  fccit  ad 
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cxplendam  libidinem  ,  scd  ut  populum  in  pec- 
catis  (lormicnlcni  illa  sua  aclione  suae  stupi- 
dilatis  admonerct,  et  simul  Dci  beniguitatcm 
ct  patieiUiam  adumbraret  (1). 

VI.    —  Actiones  symbolictc   Prophetarum    non 
abliorrebant  a  moribus  illorum  temporum. 

Praeterea  si  rem  j;oiiitus  cxpcndamus,  invc- 
niemus  Prophclas  nihil  cgisse  alicnum  a  mori- 
bus  islorum  tcmporum  ,  ncc  illis  aclionibus 
ullaiii  malam  nolam  inuri  posse.  Oralio  ciim 
initio  huniani  gcneris  pariim  csset  copiosa, 
neccssitate  coacti  fuere  homines  uli  saepe  ad 
suos  conceptus  exprimendos  actionibus  et  si- 
gnis  externis.  Hacc  ratio  colloqucndi  ex  neces- 
sitalc  orta  primiim  ,  oblinuit  diii,  postqujm 
dcsicrat  necessilas,  praecipue  apud  Orientales, 
quorum  ingenium  vividum  ad  motum  etactio- 
nem  propensum  magis  erat  (2).  Praeler  allala 
supra  exempla  plura  alia  sunt  in  Scripturis  , 
quorum  unum  soliim  laudabimus  ex  libro  3 
Regum  c.  22,  ubi  legimus  pseudo-prophelam 
el  regi  Israel  charissimum ,  ut  designaret"  exci- 
diuni  proximum  Syriae,  aflixis  ad  fronlcm  fer- 
reis  cornibus  ,  arielasse  versiis  Syriam.  Nec 
solum  Judaei  hac  loquendi  ratione  usi  sunt, 
sed  eliam  elhnici ,  ct  inulla  excmpla  suppcdi- 
lal  profana  anliquilas.  Ex  sententia  quse  He- 


(1)  Quod  vero  legilur  in  Vulg.  interprele  : 
Sume  tibi  uxorem  furnicalionum,  et  fac  tibi  filios 
fornicationum,  quia  fornicatafornicabitur,  terra  a 
Uomino ,  quasi  juberelur  Osee  adire  ad  mu- 
lierem  ineretriccm  ct  suscipere  ex  ea  lilios 
adulierinos,  textus  hebraicus  cum  quo  con- 
cordant  omncs  veteres  versiones  simpliciier 
habet  :  Vade  ,  sume  tibi  uxorem  meretriccm , 
filiosquc  ejus  adultcrinos,  qnandoquidem  recessit 
a  Domino  terra,  ut  muccliaretur :  mandatum  ni- 
mirinn  accipit  Osee  accipere  pro  uxore  mulie- 
rem,  quam  novcrit  fuissc  meretricem,  et  du- 
cerc  domum  suam  non  modo  uxorcm,  sed 
etiam  ejus  lilios  adultcrinos,  ut  per  malrimo- 
nium  lam  singularc  dcmonstret  non  Dei  esse 
iilios  regni  Isracl  cives,  quomodo  non  erant 
Osee  iilii  spuria  linec  sobolcs,  quam  uxor  ejus 
domum  suam  inlroducebat.  Itaque  rUffl  non 
signilicat  fornicabilur ,  sed  fornicata  est  ,  et 
particula  ">D  converlit,  ut  saepe  alias,  futurum 
in  pra?teritum.  Quomodo  enim  nata  erat  spu- 
ria  proles,  ciim  Osee  duxit  uxorem,  ita  signi- 
licatur,  regni  Israel  cives  esse  jam  filiosadul- 
terinos,  non  autem  fore.  Status  eorum  prae- 
lcritusac  praesens  exhibetur  in  iiliis  jam  natis  : 
fiilurus  slatus  dcmonslrabitur  in  filiis  nascen- 
dis.  Vid.  Houbig. 

(2)  Apud  anliquos  nondiun  captabatur  plau- 
sibilis  oratio.  Ilii  qui  simpliciter  ct  proband;c 
rci  causa  loqucbanliir,  parabolis  referli  sunt , 
quas  cxislimo  neccssarias,  non  cx  eadcm  cau- 
sa  qua  poelis,  scd  ut  imbecillilalis  nostrae  ad- 
minicula  sint,  cl  disserentem  et  audicnlem,  in 
rem  praescntcm  dcducant.  Sencca. 
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raclito  tribuitur  ,  discimus  prima  eorum  ora-  n 
cula,  non  verbis,  sed  signis  edita  fuisse  :  ait 
quippe  regem  qui  in  Delphis  est  nec  loqui,  nec 
tacere,  sed  signis  mentem  significare.  Et  apud 
Clementem  Alexandrinum  legimus  haec  verba  : 

<  Feruntldanthuram,  Scytharum  regem,  Dario 

<  Istrum  transeunti  bellum  minitantem,  sym- 

<  bolum  misisse  pro  litteris  murem ,  ranam , 


<  avem,  sagittam  et  aratrum.  1  Igitur  iste 
loquendi  modus  nec  erat  illis  temporibus  sin- 
gularis ,  nec  ridiculus ,  cum  ad  excitandum 
populum ,  eumque  graviter  commovendum  ap- 
tissimus  esset.  Nam 

Segnius  irritant  animos  demissa  per  anres, 
Quam  qua?  sunt  oculis  subjecta  fidelibus. 

Tandem  non  minus  ridicule  versantur  deistae 
in  elevanda  librorum  propheticorum  authen- 
ticitate;  iisdem  quippe  argumentis  eorum  fir- 
matur  auctoritas ,  quibus  illam  Pentateuchi 
supra  effecimus :  nihil  afferunt  quod  imnii- 
nuat  vim  argumenti  sumpti  ex  perpetua  ju- 
daicae  gentis  traditione,  aut  obscuret  innume- 
ras  notas  antiquitatis  quas  prae  se  ferunt  isti 
libri ;  nec  tempus  quo  inventi  sunt  figere  , 
nec  auctorem  cui  illos  tribuant  invenire, 
imo  nec  demonstrare  possunt  possibilitatem 
fraudis.  Praeterea  in  quacumque  nati  fuerint 
setate,  necessario  divini  sunt ;  fac  Esdram  eos 
invenisse ;  erit  isle  impostor  Esdras  vir  divi- 
nus,  idque  efficient  innumera  completa  post 
ejus  mortem  valicinia  (t). 

(1)  Quoniam  vero  Daniel  deistis  quibusdam 

<  non  videlur  futura  praedixisse,  sed  narrasse 

<  praeterita,  >  (S.  Hieron.  comm.  Dan.  prooe- 
mio  )  atque  tempore  Machanseorum  sub  invo- 
lucro  prophetiarum  conscripsisse  historiam 
persecutionis  Antiochi  Epiphanis,  ipsi  antiqui- 
tatem  suam  et  genuinam  auctoritatem  paulo 
fusiiis  asseremus.  Inprimis  igitur  conslat  Da- 
nielis  librum  partem  fecisse  canonis  Scriptu- 
rarum  tum  apud  Judaeos,  ium  apud  Christia- 
nos,  a  Chrisli  lempore  usque  ad  hodiernum 
diem.  Ipso  deinde  Christi  lempore,  non  mi- 
niis  pro  prophetico  hahebatur.  Patet  ex  Evan- 
geliis  Judaeos  multas  de  Messise  dispensaiione 
noliones  ex  Daniele  desumpsisse.  Nomina  qui- 
dem  Messice  et  filii  liominis,  quibus  liberato- 
rem  adventurum  appeliare  solebanl,  ex  Da- 
nielis  libro  hauserant.  Ex  eodem  regnum  Dei, 
fuluri  liheratoris  in  nubibus  adventum,  Mes- 
siam  oii) ne  judicium  sibi  assumpturum  ,  et 
resurrectionem  adventui  illi  conjungendam, 
expectabant  (confer  S.  Matth.  26,  63,  64;  S. 
Luo.  17.  30;  S.  Joan.  12,23,  32,  34  ).  Non 
erat  pi  oinde  Judaeis  novum ,  audire  Christum 
laudaulem  Daniclis  tanquam  prophetae  aucto- 
rilatem.  (S.  Matth.  24,  13. )  Cerle  id  opprobrio 
Christo  verlissent,  si  lihrum  spurium  tanquam 
canonicum  citasset,  aut  pro  propheta  laudas- 
set  auctorem,  cujus  nomen  non  occurrebat  iu 
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Argumentum  IV.  —  Ex  extraordinariis  prceter 
spem  eventibus. 

Etsi  Deus  perpetua  miraculorum  serie  Ju- 
daeorum  animos  stupore  perculsos  ad  se  non 


bibliorum  exemplaribus  ,  quse  manu  assidua 
versabant.  Unde  etiam  universalis  illa  tempore 
Christi  adventantis  Messiae  expectatio,  nisi  ex 
prophetia  Danielis?  Cum  autem  per  totam  Ju- 
daeam  vigerenl  hae  notiones,  probant  Danielis 
librum   pro    canonico   habitum  fuisse   longe 
ante  Christum  ,  quandoquidem  non  nisi  magno 
temporis  intervallo  omnium  mentes  imbuere 
poterant.  Videmus  profecto  Mattathiam  ,   Ma- 
chabseorum  patrem ,    exardescente    Antiochi 
Epiphanis   persecutione,  celebrare   liberatio- 
nem  Danielis  de  ore  leonum ,  et  trium  socio- 
rum  ejus  de  flamma ,  quo  Judaeos  ad  avitara 
fidem  imitandam  accenderet   (  1  Machab.  2 , 
55,  60).  Et  cum  hanc  liberationem  cum  aliis 
ex  Scriptura  sacra  desumptis  conjungat,  haud 
dubium  est  quin  hujus  quoque  niemoria ,  lit- 
lcris  olim  prodita  ,   in  canone  contineretur. 
Idem    legimus  in  precatione  Eleazari  5  Ma- 
chab.  6,  3,  4,  5,  adeo  ut  certum    videatur 
librum  Danielis,  qui  ab  Ezechiele  propter  pie- 
latem  et  rerum  futurarum  prudentiam  cele- 
bratus  fuerat,  a  semelipso  velab  aliquo  aequali 
conscriptum  statim  in  canonem  Scripturarum 
fuisse  receptum.  Qua  quidem  de  re  nunquam 
dubilarunt  anliqui   JHdaei,  teste  Josepho.  Fi- 
dem  suse  gentis  pluribus  in  locis  exhibet  cele- 
bris  ille  historicus  Antiq.  1.  10,  c.  11,  n.  7  : 
«  Omnia  ,  inquit,  ipsi  (Danieli)  tanquam  uni 
e  vatum  maximis  praeter  opinionem  prospere 
cesserunt...  Libri  enim,  quotquot  a  se  con- 
scriptos   reliquit  ,    legunlur    hodieque    apud 
nos ;  atque  ii   nobis  fidem  faciunt,  Danielem 
cum  Deo  colloquia  habuisse.  Non  enim  futura 
solum,  quemadmodiim  et  alii  vates,  praedicere 
solebat,  sed  et  lempus,  quo  baec  eyentura 
essent,  praefinivit  :  ciimque  alii  vales  mala 
praenuntiarent,  proptereaque  regum  et  vulgi 
odia  in  se  concitarent ,   istis  Daniel  erat  bo- 
norum  praenuntius,  adeo  ut  ob  faustam  qui- 
dem   ominafionem  sibi  omnium  benevolen- 
tiam  conciliarit ;   ex  eventuum  vero  certitu- 
dine  non  soliim  in  veridicis,  sed  et  in  divinis 
habitus  fuerit  a  populo.   Scriptis  autem  ea 
consignata  reliquit,  ex  quibus  licet  perspicere 
summae  fidei  esse  ejus  vaticinia,   rataque  et 
immutabilia.  »   Vide  1.  12,  c.  7,  n.  6,  edit. 
Oxoniensis.  Mos  autem  erat Prophelarum  libros 
non  miniis  quam  legem  coram  populo ,  seu 
cum   publica  auctoritate  legere;  quoniam  igi- 
tur  etiam  Josephi  aetate,  itt  xal  vuv,  palam  le- 
geretur  liber  Danielis,  habemus  bic  probatio- 
nem  publicam  quanta  cum  veneratione  susci- 
peretur,  et  quod  in   colleclione  Prophetarum 
canonica  semper  habitus  fuisset.  Neque  in  hoc 
Josephi  testimouio    fraudem   suspicari  licet. 
Falli  non  poterat,  quippe  sacerdos  erat  el  mo- 
rum  palriorum  peritissimus,  Antiq.  20,  §  9; 
nec  fallere,  quippe  Prophetarum,  non  minus 
quam  legis  exemplaria  tum  in  omnibus  syna- 
gogis,  tum  in  societatibus  Essenorum  serva- 
bantur,  quorum  nonnulla  in  manus  Romano- 
rum  et    gentium    vicinarum  inciderunt.   De 
Bello  Jud.  7,  24.  Ex  his  fraudis,  si  quam  in- 
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convcrtissct,  Ctsi  nulla  dedisset  oracula,  nec 
misissct  ad  Judaeos  Prophelas  qui  eos  de  suis 
in  rempublicam  consiliis  admoncrent,  tamen 
eventus  plurimi  plane  singulares  ct  praeler 
omncin  cxpcctationem  clarissime  ostendcrent 
divinam  in  tucndo  illo  populo  curam.  Quid 
enim  ab  inilio  ad  finein  usque  nobis  exbibet 
bistoria  judaica,  nisi  subitas  et  inopinatas  rc- 
rum  conversiones ,  ad  quas  explicandas  ad  di- 
vinam  vim  recurrere  necesse  est?  Illas  bic 
evolverc  angusli ,  quos  nobis  praescripsimus, 
limileset  ratio  insliluti  operis  nou  sinunt:  est 
proprie  historicoruin  isla  disquisitio  ,  ad  quos 
pertinet  evenluum  causas  detegere  :  quaedam 

vcxisset,  ab  invidis  sibi  popularibus  facile  con- 
vinci  poteral. 

<  At  Josepbus  exbibebat  sui  temporis  tra- 
diliones;  suam  de  libri  Daniclis  auclorilate 
proferebat  opinionem.  >  Quasi  vero  ncscirct 
temporum  praecedentium  fidem!  Adde  Jo- 
sephum  ,  qui  inter  libros  canonicos  Danielem 
recenset,  asserere  canonem  Scripturarum  pcr- 
fectum  iuisse  tempore  Artaxerxis  (  contra  Ap. 
1 ),  aded  ut  fabellas  pro  Scriptura  sacra  diyul- 
gandi  locus  non  relinqueretur.  Sed  ut  effu- 
gium  omne  praecludamus  deistis,  qui  conten- 
dunt  librum  Danielis  sub  nomine  celebris 
illius  apud  Babylonios  administri  conscriptum 
fuisse  sub  Machabaeis  post  Anlioch.  Epiphan., 
ostendemus  nuilum  ab  Antioch.  Epiphan.  ad 
Chrislum  usque  tempus  esse  fraudi  invehen- 
dae  congruum.  Ciini  in  Judaeos  ab  Epiphan. 
saeviri  cceptum  est ,  libri  legis  Domini  pluri- 
iiioruin  manibus  terebantur,  1  Machab.  1,  57; 
el  cinn  mors  decreta  fuerat  in  eos  qui  libros 
sacros  non  prodebant,  piiinter  Judaeos  secum 
eos  asportarunt  in  montes,  legem  et  prophe- 
tas,  quibus  se  consolarcntur.  1  Machab.  12, 
9;  et  2  Machab.  8,  23;  et  15,  9.  An 
viri ,  qui  zelo  librorum  sacrorum  conser- 
vandorum  omnia  perdiderant ,  librum  sa- 
crum  fabrieari,  aut  ab  aliis  fabricatum  admit- 
tere  auderent?  Age  porro  fabricati  fuissent  : 
in  canoncm  tamen  inducere  non  poluissent. 
Nam  tribus  tanlum  annis  elapsis  Jerusalem 
recuperata  est,  ubi  ipsis  juncii  sunt  fratres 
apostatse.  Eorum  c  numero  plures  erant  sa- 
cerdotcs  ,  qui  fraudem  aliquam  a  Machabseis 
excogitatani  lubentesdetexissent,  ut  ipsis  sum- 
nium  sacerdotium  eriperent,  sibique ,  nam  id 
a\  c 'laiit ,  adipiscerenlur.  Rebus  vix  tandem 
sedatis  post  perseculionem  Anliocbi  Epipba- 
nis,  in  varias  religionis  el  reipub.  factiones 
scindebantur  Judaei ;  quibus  difficilius  evasit 
novum  Scriplurissacris  additamenlum,  insciis 
iis  qui  innovalioni  haud  dubio  obstitissent. 
Homines  sane  qui  novas  traditiones  orales  ex 
Scrintura,  cui  unice  studebant,  oppugnare 
solebant,  non  lacuissent  invecto  integro  libro 
scriplo.  Pharisaeorum  consilia  observabant 
Scribae.  Sadducaei  decipi  non  poterant  libro 
qui  favebat  reaurrectioni  mortuorum,  quod 
dogma  asprrnabanmr.  Scribas  ac  Sadducaeos 
niniis  odio  prosequebantur  Pharisaii,  quam  ut 
§inereiit  noyum  ab  iis  fabricatum  librum  pro 
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solummodo  cxempla  indicabimus.  Prima  istius 
jiopuli  ailas  ab  Abrabami  vocatione  ad  Jacobi 
descensum  in  .Egyptum  subminislrabit  illius 
specialis  providcntia;  exemplum  primum.  Disci- 
mus  ex  bistoria  sacra  per  annos  230  vagos  er- 
rassc  palriarchas  sine  fixa  sede  apud  alieni- 
genas,  et  non  soliun  absquc  ullius  invidiA, 
sed  cum  honore  et  reverentia  per  toluin  illud 
lempus  ab  incolis  cxccplos  fuisse  ,  eliamsi 
quajdam  quandoque  egissent  quae  in  se  alio- 
rum  concitare  odia  potuerunt,  ut  ciim  Abra- 
ham  nocle  oppressit  quatuor  regum  exercilum 
redeunlem  cum  spoliis  Sodomorum  et  vicinae 
gcntis;  et  ubi  Simeon  et  Levi,  Jacobi  filii,  tam 
crudeliler  in  Sichiiuitas  saevierunt.  Cerle  in 


verbo  Dei  venditari.  Esseni  demiim,  qui  extra 
urbes  majores  agebant  vitam,  et  tempus  ple- 
rimiqiie  libris  et  liymnis  sacris  pervolvendis 
impendebant,  ul  novo  prophelaj  discriminan- 
do,  ita  falso  convincendo  pares  erant.  Omnes 
porro  sectoe,  si  Essenos  excipias,  nonnunquam 
poteslatem ,  semper  voluntatem  habebant  ad- 
versariis  nocendi ,  eorumque  (  vid.  1  Machab. 
7  ct  9  ;  2  Machab.  14  )  lollendi  opiniones. 
Nonne  igitur  novi  libri  sacri  fraudem  crimini 
sibi  invicem  vertissenl?  Duo  Simonis  Machab. 
successores  impense  favebant  Scribis,  ct  Pha- 
risaeos  persequebantur.  Pone  Pharisaeos  librum 
commentos  esse,  nonne  frausdetecta  fuisset  a 
Scribis  ?  Mortuo  Alexandro  Jannseo,  suprema 
potcstas  in  manus  Pharisaeorum  translala  apud 
eos  mansit  usque  ad  Herodem.  Pone  Scribas 
librum  conscripsisse ,  nonne  fraudem  detexis- 
sent  Pharisaei?  Quin  imo  si  liber  in  Judaea 
confictus  fuisset,  Judaei,  qui  apud  Babylonios 
manserant,  fraudem  delexissent. 

Post  tempus  autem  Alexandri  M.,  ac  praeci- 
puepost  Antiochum  Epiphanem,  tot  Judasi  per 
YEgyptum  et  Asiam-Minorem  dispersi  erant, 
ut  necessum  sit  totam  gentem  in  fraudem 
conspirasse ;  alioquin  inducta  ab  aliquibus 
fraus,  ab  aliis  sublata  fuisset.  Nec  praeterea- 
mus  Joseph.  Anliq.  11,  §  8,  referre,  Alexan- 
dro,  Jerusalem  ubi  pervenit,  eam  hujus  libri 
partem  ostensam  esse ,  in  qua  praedicebatur 
fore  ut  Graecorum  rex  Persas  superaret :  quod 
quidem  vaticinium  in  semetipso  adimplendum 
esse  interpretatus  est.  Sunt  sane  qui  hanc 
historiam,  tanquam  patriae  Iaudibus  avidiiis 
studenlis  commentum  derideant  :  at  licet  in- 
ter  eruditos  non  conveniat  quo  tempore  Je- 
rusalem  profectus  sit  Alexander,  haud  salis 
intelligo  quare  flocci  faciamus  Josephi  aucto- 
ritatem. 

Evidentise  huic  externae  anliquitatis  et  ge- 
nuinae  Danielis  auctoritatis  addi  potest  et  evi- 
dentia  interna,  ex  ipso  libro  elucens.  Ncmpe, 
uli  vidimus,  Daniel  praedixit  fata  regnorum 
seriemque  rerum  ,  diii  post  Epiphanis  tem- 
pora  adimpleta.  Quin  imo  novum  rerum  or- 
dinem  pandit ,  cecinitque  imperium  illud  vere 
sine  fine,  quod  a  Deo  erectum ,  propagatum, 
confirmatum  nec  metas  habet  nec  tempora , 
uti  infra  videbimus.  Vide  vindication  of  the 
defence  of  Chrjstianity. 
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hte  patriarcharum  in  terrS  aliena  per  tam 
longum  tempus  secunda  fortuna  et  Josephi 
postea  exaltatione  apud  ^Egyptios  ,  divini  mi- 
ininis  in  illam  gentem  benigna  consilia  adeo 
clara  sunt,  ut  facta  negare  omnino  necesse  sit, 
aut  confiteri  haec  evenisse  in  adimpletionem 
istius  divinac  promissionis  :  Noli  titnere,  Abra- 
ham;  ego  protector  tnus  sum. 

Secunda  setas  in  /Egypto  transacta  secundum 
suppeditatexemplum  in  prodigiosa  populi  mul- 
tiplicatione.  Descendit  Jacobus  cum  filiis  et 
nepotibus  in  regnum  florentissimum,  et  illis 
temporibus  jam  potens  et  aflluens  rebus  om- 
nibus:  et  tamen  post  150  circiler  annos  adeo 
aucta  fuit  ista  familia,  ut  compleverit  totam 
regionem,  et  regi  graves  incusserit  terrores. 
Eadem  familia  215  circiter  annis  post  ingres- 
sum  ,  elsi  per  100  ullimosannos  graviora  passa 
sit  ex  invidia  yEgyptiorum,  constabat  sexcentis 
millibus  hominum  bellatorum,  id  est,  militiae 
aplorum ,  praeter  parvulos ,  mulieres  et  senes , 
quorum  numerus  plusquam  tcr  superare  de- 
bebatbellaiorum  numerum.  Profecto,  etsi  Deus 
non  dixisset  Jacobo,  ut  narrat  auctor  sacer  : 
Noli  limere ,  descende  in  Mgyptum ,  quia  in 
gentem  magnam  faciam  tc  tibi,  divinam  tamen 
providentiam  satis  ipsa  testarelur  rei  singula- 
ritas. 

Tertio  in  exemplum  specialis  providentiae  af- 
fero  terroe  Chanaan  occupationem.  Erat  muliis 
munita  praesidiis  Chananaeorum  regio,  erant 
ipsi  bellis  assueti ,  abundabant  equis  et  curri- 
bus  ferreis  :  jam  vero  nullus  est,  qui  rei  mili- 
taris  levissimam  habetnotiliam,  qui  non  fatea- 
tur  rem  essc  prorsus  impossibilem  exercitui 
ad  mililiam  rudi  et  pedestri  subigere  bellico- 
sam  gentcm  praesidiis  munitam  et  abundantem 
equitatu.  Quartum  exemplum  est  reipublicae 
ipsiusconservatio,  a  iMoysis  temporibus  ad  Ves- 
pasianum.  Qui  factum  esl  nisi  divinitus ,  ut 
ciim  per  illud  temporis  spatium  ,  maximasvi- 
cissiludincs,  cl  inleritum  experta  sint  caetera 
imperia  atque  civitates,  illa  sola  respublica 
permanserit ,  etsi  soepius  inlestinis  graviter 
commoia  dissidiis ,  saepe  ab  externis  hostibus 
violenler  impugnata,  saepe  etiam  dissoluta 
prorsiis  et  vastata  fuerit?  Quintum  exemplum 
est  constans  legis et  religionis  judaicae  fortuna. 
Data  primiim  fuit  lex  illa  populo  addictissimo 
superstitionibus  aliarum  gentium,et  recepta 
tamen  ;  propensissimus  semper  mansit  popu- 
lus  crga  ritus  idololalricos;  servavit  tamen  lex 
suam  auctoritatem;  fuerunt  multi  principes  a 
Mosaicis  institulis  aversi  maxime,  qui  exemplis 


DE  VERA  UELIGIONE.  736 

suis  populum  in  idololatriam  pertraxerunt , 
nec  quidquam  tanoen  in  legem  unquam  sanxc- 
runt.  Cujus  crgo  aucloritatelexsine  rautatione 
servata  fuit  contra  populi  propensionem  et 
affeclus,  contra  principum  vota,  nisi   ipsius 


Dei  ?  Sed  nihil  sine  dubio  magis  noslram  ha- 
bere  debet  admirationem  quam  gentium  ad  co- 
gnitionem  Dei  Israel  vocatio.  Res  est  exlra 
omnem  conlroversiam  Hebraeos  ab  Abrahami 
temporibus  in  hujus  eventus  expectalione  vi- 
xisse  :  at  quo  tempore  illius  spes  minor  fuit, 
quam  in  reipublicae  interitu ,  quando  exarsit 
omnium  gentium  adversiis  eos  invidia  ?  Erat 
haec  maxima  invidia  ex  eo  concepta ,  quod  Ju- 
daei  religione  divisi  a  caeteris  populis,  abhorre- 
rentabomni  genlili  superstitione  :  undefactum 
est,  ut  haec  eadem  invidia,  civili  statui  tam  fa- 
talis ,  religionis  verae  propagalionem  promo- 
verit,  effeceritque  ut  vaticinia  compleren- 
tur  (1) ?  Veriim  de  hoc  eventu  alius  erit  dicendi 
locus. 

Objicies:  Nediim  ex  eventibus  concludi  pos- 
sit  Judaeorum  gentem  sub  speciali  Dei  provi- 
denlia  constilutara  fuisse,  conlrariuni  onmino 
colligitur  :  nam  quod  spectat  publicas  res  ,  vi- 
demus  eas  semper  in  misero  slalu  fuisse.  Er- 
rant  vagi  inter  alienigenas  eorum  parcntes 
sine  fixa  sede.  ServiuntdeindeiEgyptiis  eorum 
posteri.  Egressi  ex  vEgyplo  per  annos  quadra- 
ginta  durissimara  agere  vilam  cogunlur  in  de- 
serto ,  ibiquc  omnes  intereunt.  Post  morlem 
Josue  subacti  ab  aliis  successive  gentibus  gc- 
munt  sub  gravissimo  hostium  jugo.  Posl  con- 
st itutos  reges,  nunc  civilibus ,  nunc  ab  externis 
illalis  bellis  conliciuntur.  Tota  regio  ab  Assy- 
riis  et  Chaldyeis  vastatur ;  Judaeique  omnes  in 
remolissimas  terras  captivi  abducuntur.Patrioe 
restituti  non  sui  juris  fiunt,  sed  Persis,  Gra;cis 
etRomanis  subditi  vivunt.  Tandem  patria  pulsi 
per  orbem  vagari  coguntur.  Si  enim  haec  sunt 
divinae  specialis  providentiae  argumenta,  satius 
fuisset  divino  carere  favore. 

Respondeo  ex  Judaeorum  infortuniis  potiiis 
confirmari  divinam  in  gentem  illam  provideu- 
tiam,  nec  in  ulla  re  adeo  conspicuam  esse 
hanc  numinis  procurationem ,  quam  in  cala- 
mitatibus  huic  populo  inflictis.  Non  enim  foe- 

(l)  Atque  ulinam  nunquam  Judaea  subacla  fuisset 
Poropeii  bellis  imperioque  Titi! 
Laliiis  excisse  peslis  contagia  serpuot , 
Victoresque  suos  natio  victa  premit. 

(Kutilius  Itiner.  393.) 
Victi  victoribus  leges  dederunt. 
(  Seneca  apud  S.  Aug.de  Civ.  Dei  I.  6,  c.ll.) 
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dere  inito  in  monle  Sina  se  Deus  adslrinxerat 
ad  tuendum  semper  et  beneficiis  aflicienduin 
illuin  populum;  sed  moderator  eljudex  genlis 
cunsiituius  est,  cujus  est  munus  punire  el 
casligare,  non  minus  quam  defendere ;  alque 
ila  cerle  fcederis  conditiones  inlellexit  illius 
mcdialor  Moyses,  qui  clarissime  et  cum  maxiina 
gravilaleeosde  fuluriscalamitatibusadmonuil. 
Vagi  fuerunt  pcr  200  annos  eorum  parenles 
apud  Chananaeos,  lateor  :  sed  opibus  inter  il- 
los  valebant,  divina  praesenlia  el  sermone  sae- 
piiis  recreati  sunt,  el  per  totuin  illud  spalium 
familia  illa  vakle  prospere  egit.  In  /Egypto  post 
mortcm  Josepbi  gravi  servitute  oppressi  ab 
/Egypliis  fuere,  sed  hanc  mcruerant  calami- 
tatem,  sua  ad  /Egypliorum  supersliliones  dc- 
feclione.  Et  praelerca  obmultas  alias  causas  id 
sapicnter  permisil  Deus,  ut  illa  severitas  ^Egy- 
pliorum  eos  separaret  et  divideret  magis  ab 
incolis;  ut  locus  essel  illis  judiciis,  quae  poslea 
exercuit  Deus  in  ^gyptios  corumque  reges; 
ut  non  adeo  amore  illius  lelluris  lenerenlur 
Judaei:  si  enim  vix  ex.rEgypto  compelli  potue- 
rint,  cum  ibi  gemuissent  sub  jugo  durissimo, 
quaula  perlinacia  ei  regioni  adhaesissent,  si  ibi 
egissent  beatam  vitam  '.'  Morlui  sunt  etiam 
spalio  quadraginta  annorum  in  deserto  omnes 
egressi  ex/Egypto  praeterCaleb  et  Josue,  sed 
in  punitionem  rebellis  illius  generationis  sen- 
tentiam  illam  Deus  tulerat :  et  uno  verbo  quae- 
cumque  poslea  illos  mala  altigerunt,  ea  sibi 
suis  criminibus  accerserunt.  Nediim  profectd 
ex  eo  quod  permixti  caeteris  gentibus  vixerint , 
eorumque  bellis  fuerint  commoti,  sequalur 
eos  sub  speciali  Dei  providentia  non  fuisse;  e 
conlrario  miniis  eluxissel  Dei  cura,  si  in  angu- 
lo  terras  collocati  ignoti  vixissent  reliquo  bu- 
mano  generi  :  nam  in  sorte  illius  gentis  boc 
singulare  est,  non  quod  duraverilper  tot  annos, 
sed  quod  in  ipsa  omnium  gentium  commotione 
et_  perturbatione  perpetua  incolumis  manserit 
respublica  judaica,  perpetuis  jactata  tempe- 
stalibus.  Quod,  v.  g.,  navis  inari  transmisso 
sccundis  ventis  portum  attingat,  non  est  mi- 
rabile ,  nec  naucleri  arguit  periliam  :  sed  si 
eadem  per  longum  iler  adversisventisimpulsa 
et  procellis  fatigata,  portum  attingat,  multo 
magis  babet  admiralionem ,  idque  contigit 
reipublicae  judaicae. 
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ARTICULUS  III. 

DE  FORMA  REIPUBLIC/E  IIEBR/EORUM,  FOEDERIS  I\ 
MONTE  SI.NA  INITI  SANCTIONE,  AC  NOTIS  INTER- 
NIS  DIVIN/E  ORIGINIS  IN  IPSA  CONSTITUTIONB 
CONSPICUIS. 

ln  asserenda  divina  legalionc  Moysis  et  su- 
peinalurali  Dei  in  rempublicam  providen- 
tia,  illis  solummodo  usi  sumus  argumentis, 
<|uae  dicuntur  externa,  dcsumptis  scilicet  ex 
illis  nolis  quas  velut  in  externo  babilu  ge- 
rebal  illc  legislator,  vel  quae  in  publica  rerum 
aJiiiinislratione  apparebant.  Alia  nobis  in  boc 
articuloexpendenda  sunt,  quorum  non  minor 
vis  et  auclorilas  apud  sapienles  esse  solet, 
ducla  cx  ipsa  legis  natura  et  singulari  reipu- 
blicae  judaicaj  constitutione.  Si  priora  illa, 
miracula  nempe  et  vaticinia,  fuerint  ccelestis 
muneris  sigilla  clarissima,  ex  bis  elucebil  in- 
terior  legis  supra  omnem  humanam  pruden- 
liam  sapientia.  Ut  in  tanla  materiaj  copia  per- 
spicuitas  major  eniteat,  in  tres  paragraphos 
arliculum  hunc  tribuemus :  in  primo  de  rei- 
publicae  formii,  in  secundo  de  legissanctione, 
in  lerlio  de  notis  divinae  originis  in  hac  con- 
slitulione,  legisque  sanctione  conspicuis  dis- 
putabimus;  articulo  sequenli  spcciatim  dicluri 
de  variis  legis  praeceptis  moralibus,  judiciali- 
bus  ct  caeremonialibus  eorumque  finibus. 

§   1.    De  forma   reipubtiac    Hebnvorum   theo- 
cratica. 

Apud  Hebrceos  singularem  reipublicae  for- 
mam  deprehendimus  et  ab  omni  alia  discre- 
pantem  poliliam,  in  qua  civilis  constilutio  et 
religiosa,  divisai  apud  omnes  alias  gentes, 
prorsus  coaliiere ,  ita  ut  una  sine  altera  nequa- 
quam  poluerit  consistere.  E6  diligentiiis  hanc 
consiitutionis  formam  expendendam  ducimus, 
quod  ex  ea  petendaB  prsesertim  sint  notae  di- 
viiKe  originis  et  in  ea  qucerenda  sit  legum 
multarum  intelligentia. 

Theocratiae  vero  nomine  inlelligimus  Dei 
impcrium  seu  monarchiam  ,  quae  in  naturalem 
el  civilem  distribui  potest.  Monarchia  Dei  na- 
luralis  ea  est,  quae  jure  creationis  et  omnipo- 
tentiae  suae  ac  summae  eliam  sapientiae  et  bo- 
nitatis  Deo  convenit,  quamque  in  omnes  crea- 
turas  a  prima  rerum  origine  semper  exercuit, 
semperque  exercebit.  Civilis  Dei  monarchia 
ea  est,  quam  Dcus  inter  Israebtas  tenuisse  di- 
cinius  jure  solemnis  pacli,  quo  nomen  regis 
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inter  eos  et  rerum  omnium  eivilium  arbitrium 
certa  conditione  Deo  delatum  est.  Propter 
illam  duplicem  tlieocratiam  factum  est,  ut 
Deus  in  Scripturis  sacris  nunc  rex  lotius  terrae, 
alias  rex  Israel  appelletur.  Magna  conlenlio 
fuit  inter  eruditos  quosdam ,  praeserlim  inter 
Ricliardum  Simon  et  Joannem  le  Clerc,  de  du- 
ralione  hujus  theocralici  regiminis,  priore 
contendente  illud  permansisse  usque  ad  Chri- 
stum  regem,  alio  defendente  illud  prorsus 
abrogatum  fuissein  Saulis  inauguratione  :  quo- 
modo  componi  possit  ista  lis,  quae  est  tota  de 
nomine,  exponemus  altera  propositione,  post- 
quam  in  priore  confecerimus  initio  formam 
reipublicae  fuisse  quoad  omnes  numeros  theo- 
craticam. 

Propositio  prima. 

Forma  reipublicce  judaicce  fuit  initio  theocralica, 
$eu  in  illd  republica  rerum  civilium  summa 
potiebatur  Deus  cum  regis  tiiulo  et  aucto- 
ritate. 

Probatio. — l°Habemusexc.i9foedusinitum 
inter  Deum  et  populum  Israel  accuratissime 
descriptum,  solemnemque  Dei  in  regem  elc- 
clionem  :  <  Mense  terlio  egressionis  Israel  de 

<  terra  ^Egypti  venerunt  in  solitudinem  Sinai, 
i  ibique  flxit  Israel  tentoria  e  regione  montis. 
c  Moyses  autem  ascendit  ad  Deum,  vocavitque 

<  eum  Dominus  de  monte,  et  ait :  H;iee  dices 

<  domui  Jacob  et  annuntiabis  Mliis  Israel :  Vos 

<  ipsi  vidistis  quse  fecerim  ^Egyptiis,  quomodo 

<  portaverim  vos  super  alas  aquilarum  et  as- 

<  sumpserim  mihi.  >  (Dignatur  scilicet  Deus 
egregia  sapientiae  suaa  ac  potenlise  exempla  nu- 
per  edita  populo  in  memoriam  revocare  ,  ul 
ille  tantorum  beneflciorum  memor  et  ex  divi- 
narum  virtutumconsideratione  promptior  exi- 
steret  ad  illum  in  regem  eligendum  :  deinde 
regis  officium  se  gratum  acceptumque  habiiu- 
rum ,  totamque  gentem  in  curam  et  clientelam 
suscepturum  signiflcat.)  «  Si  ergo  audieritis 
i  vocem  meam,  et  custodieritis  pactum  meum, 

<  eritis  mihi  in  peculium  de  cunctis  populis : 

<  mea  est  enim  omnis  lerra.  Et  vos  eritis  mihi 
I  in  regnum  sacerdotale  et  gens  sancla.  Haec 

<  sunt  verba  quae  loqueris  ad  filios  Israel.  » 
(Deinde  conditionem  oblatam  accipit  populus 
et  Deum  in  regem  suum  communibussuffragiis 
eligit.)  <  VenitMoyses,  etconvocatis  majoribus 
t  natu  populi ,  exposuit  omnes  sermones  quos 

<  mandaverat  Doininus,  et  respondil  populus: 

<  CunctaquaeloculuseslDominus,  faciemus.  > 
(Deus,  accepto  electionis  suse  nuutio  ,  statim 
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cum  Moyse  agere  incipit  de  seipso  Israeliiis 
manifestando,  de  tabernaculo  fabricahdo  et 
legibus  rogandis,  de  polituJ  cultuque  religioso.) 
«  Ciimque  retulisset  Moyses  verba  populi  ad 
i  Dominum ,  ait  ei  Dominus :  Jam  nunc  veniam 

<  ad  te  in  caligine  nubis ,  ut  audiat  me  popu- 

<  lus  loquentem ,  et  credat  mihi  in  perpe- 

<  tuum.  > 
Fcedus  hoc  ,  quo  Deus  et  populus  sibi  invi- 

cem  devincti  sunt ,  in  libro  descriplum  fuit , 
qui  volumen  pacti  dicebatur,  et  caeremoniis  in 
electione  principum  ,  et  aliis  contraclibus  ust- 
tatis  ratum  firmumque  factum  est :  quippe 
ciim  Moyses  Dei  promissa  et  praecepta  in  libro 
scripsisset,  et  populus,auditisiterum  legibus, 
assensum  praebuisset,  Moyses,  oblata"  victimji, 
sanguinis  dimidium  sparsit  super  altare ,  quod 
Dei  locum  tenebat,  et  dimidium  super  popu- 
lum ,  dicens  :  Hic  est  sanguis  fcederis  quod  pe- 
pigit  Domiims  vobiscum  snper  cttnctis  sermonibus 
his.  Atque  hoc  ritu  peracto,  ut  firmitas  omni- 
motla  foederi  adderetur,  Moyses,  Aaron,  Abiu, 
el  70  seniores,  qui  populi  quasi  personam  ge- 
rebant,  in  montem  ascendisse,  et  ibi  e  pacificis 
comedisse  dicunlur.  Haec  omnia  breviiis ,  nec 
miniis  explicale  expressit  Moyses  in  Deut. 
c.  20,  his  verbis  ad  populum  faclis  :  «  Jeho- 

<  vah  elegisti  hodie ,  ut  sit  tibi  Elohim  ( id 

<  est,  Dominus,  dux  et  imperator),  etambules 
t  in  viis  ejus  ,  et  custodias  caeremonias  illius 

<  et  mandata  atque  judicia,  et  obedias  ejus 
«  imperio  ;  et  Dominus  elegit  te  hodic,  ut  sis 
«  ei  populus  peculiaris,  sieut  locutus  est 
«  libi,  et  custodias  omnia  praecepla  illius, 
«  et  faciat  te  excelsiorem  cunctis    gentibds 

<  quas  creavit  in  laudem,  et  nomen,  et  glo- 

<  riam  suam.  > 
2°  Deus  in  Israel  rex  semper  agnitus  fuit. 

Infinita  hujus  rei  sunt  in  Scriptura  teslimonia; 
elucet  maxime  locus  ille  celebris  Judic.  c.  8, 
ubi  Israelitae  a  Madianitarum  jugo  Gedeonis 
virtute  liberati ,  principatum  et  imperium  ei 
posterisque  suis  obtulerunt,  dicentes  :  Domi- 
nare  lu  in  nos,  et  filius  filii  M,  quia  liberasti  nos 
de  manu  Madian.  Ille  vero  conditionem  obla- 
tam  respuit,  dicens  :  Non  dominabor  in  vos  ipse, 
nec  dominabitnr  in  vos  filius  meus,  sed  dominabi- 
tur  in  vos  Uominus.  Aliud  habemus  teslimonium 
in  lib.  1  Reg.  c.  8,  ubi  Deus  Samuelem,  po- 
puli  regein  postulanlis  vola  moleste  ferentem, 
sic  consolatur :  Audi  vocem  populi  in  omnibus 
quw  loquuntur  tibi,  quia  non  te  spreverunt,  sed 
me  spreverunt,  ne  regnem  super  eos.  His  verbis 
indicat  Deus  se  in  gentem  israeliticam  ad  ea 
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usque  tempora  regnavisse,  et  rcgis  civilis  exer- 
cuisse  ollicia.  Hinc  dixit  Isaias  c.  53,  v.  22: 
Dominus  enim  judex  noster,  Dominus  legifer 
noster,  Dominus  rex  noster,  ipse  salvabit  nos.  Et 
David  :  Regnabit  Dominus  qui  sedet  super  Che- 
rubim;  el  Ps.  84  :  Altaria  tua,  Domine,  virtulum, 
rex  meus  et  Deus  meus;  et  Ps.  149  :  Lwtetur 
lsrael  in  eo,  qui  fecil  eum,  et  filii  Sion  exullenl  in 
regc  stto.  Et  auctor  Hbri  Ecclesiaslicl  scripsit : 
Vnicuique  genti  Deus  phcsidem  dedit,  Israel 
Dci  porlio  est.  Hinc  quoque  solium  in  quo  se- 
detmt  Salomon  speciali  quAdam  rationesolium 
Doniihi  vocatur;  et  regnum  quod  Salomonis 
postcri  tetiuerunt,  regnum  Domini;  et  judi- 
cium  quod  populi  principes  ferebant,  judicium 
Domini ;  fct  Jerusalem  dicilur  civitas  regis  ma- 
gni. 

Ilanc  quoque  propositionem  nostram  confir- 
mat  vcterum  scriptorum  auctoritas.  Inter  eos 
Josephus  Moysen  inducit  Judaeos  sic  alloquen- 
lcm :  <  Optimum  quidem  vobis  est,  optimatum 

<  regimen,  et  in  sic  administralA  republica  vi- 
i  verejnec  est cur  alterius politiae  formae  deside- 

<  rium  vos  accipiat,  sedpraestal  ut  hac  contenti 
i  in  legum  et  vestra  ipsorum  potestate  sitis. 

<  Satis  est  Deum  habere  gubernatorem.  i  Et 
paulo  post  sic  Moysem  belli  leges  populo  prae- 
scripsisse  dicit :  <  Exercitum  contra  cos  (ho- 

<  stes)  educite,  summum  imperium  Deo  com- 

<  mittentes,  sed  creantes  unum  aliquem  vir- 

<  tutepraecellentem,quivicariussit  ei,el  quasi 

<  proimperator.  >  Idem  1.  2  contra  Appionem 
habet :  <  Innumerae  sunt  particulatim  gentium 

<  et  morum  apud  omnes  homines  differentiae : 

<  alii  quidem  monarchiis,  alii  oligarchiis,  alii 

<  verodemocratiisreipublicae  poteslatemcom- 

<  miserunt.  Noster  autem  legislator  nihil  ho- 

<  rum  intendens,  politiam  noslram  theocra- 

<  tiam  declaravit,  Deo  praecipue  principatum 

<  assighans  et  potentiam.  »  Ideoque  idem  hi- 
storicus  scripsit,  Moysem  sua  legislalione  ef- 
fecisse,  ut  omnis  moralis  et  civilis  virtus  esset 
pars  religionis,  id  est,  pietatis  erga  Deum,ciim 
in  aliis  constitutionibus  religio  sit  pars  virtu- 
tis  (1).  Hanc  etiam  sententiam  suo  suffragio 
probavit  Theodoretus  in  lib.  1  Sam.,  quaest.  15, 
qui  formam  administrationis  publicae  apud  He- 
braeos  sic  expressit :  <  Dominus  Deus ,  et  Dei 

(1)  Ou  -^ap  [Aspo;  tyi;  apsTYi;  eivoiYias  tyiv  eucreSetav, 
aXXa  TauTYi;  Ta  {x=pn  t'  aXXa  auvei^e  xal  xaTSOTYiSi- 
Xe-jtw  Se  ty;v  ^McaiouuvYiv,  tt,v  icapTeptav,  tyiv  atocppo- 
aavviv,  ty,v  twv  tcoXitwv  rtpo;  aXXViXoui;  ev  aTvaai  <n»(J.- 
<fwvi«v, 


et  regis  Implebat  munus.  Propheta  ver6  Sa- 
muel  erat  administcr  et  veluti  quidam  prae- 
feclus  aut  magister  militum,  aut  tribunus 
plebis.  » 

3°  Loci  regii  praerogativae  et  jura  majestatis 
Deo  reservata  fuere,  obiitque  omniaregis  mu- 
nera.  Nam  regis  jura  sunt,  leges  rogareet  san- 
cire ;  proreges  suos  et  judices  reipublicae  con- 
slituere;  in  rebus  difficilioribus  menlem  suam 
declaralionibus  explicare;  exercitus  ducere, 
bella  el  foedera  inire;  denique  loti  reipublicae 
consulere,  cavereque  ne  quid  detrimenti  illa 
capiat.  Atqui  1°  legislaliva  potestas  ,  sine  qu& 
suprema  auctoritas  esse  nequit,  ad  Deum  so- 
iinn  perlinebat :  illeinitio  leges,  sive  judiciales, 
sive  rituales  constituit,  quibus  derogare  aut 
obrogare  nulli  unquam  licitum  fuit.  Erant  le- 
ges  mosaicae  incommulabiles  et  divina  selnper 
in  republica  firmatae  auctoritate,  et  proinde 
fuerunt  perpetua  regiae  Dei  potestalis  monu- 
menla.  2°  Deus  ministros  tum  ordinarios,  tum 
extraordinarios  constituebat  jure  regio.  Non 
soliim  tribum  leviticam  in  suum  assumpsit 
famulitium,  et  familiam  Aaronis  sacerdotio  in 
perpetuum  decoravit,  sed  judices  eliam  po- 
puli  ipse  instiluit,  eorumque  potestali  limiles 
posuit.  5°  Regis  officium  praeterea  praestilit,  vi- 
rospietateetfortitudinepraecellentesadrempu- 
blicaiu  regendam  evocando.  In  rebus  difficilio- 
ribus  more  regum  declarationibus  et  responsis 
ex  oraculo  dalis,  mentem  suam  significabat : 
sic  in  causa  filiarum  Salphaad  haeredilalum 
jura  definivit,  et  controversias  graviores  sae- 
piiis  circa  res  sacras  et  civiles  determinavit  : 
imo  lege  praeceptum  fuit ,  ut  illae  causae  gra- 
viores  ad  illum  deferrenlur.  4°  Exercilum  du- 
cebat  et  gentis  bella  pugnabat.  Ulud  asserit 
Josue  c.  23  et,  ut  verbis  suis  fidem  adstruat, 
incursus  illos  hosliles  enumerat,  a  quibus 
summi  numinis auspiciis  liberati fuissent.  Hinc- 
que  etiam  Deus  triumphator  in  Israel  dicitur 
in  Scriptura  sacra.  Arca  fcederis,  praesentiae 
divinae  symbolum,  agmina  semper  praecedebat; 
etquamdiii  Israelitae  sub  tentoriis  versabantur, 
Deus  etiam  in  lentorio  agere  et  in  medio  ca- 
strorum,  ut  loquitur  Moyses ,  ambulare  cense^ 
batur.  5°  Foedera  nulla  inire  neque  bella  sine 
Dei  consensu  licebat :  juxta  hoc  preecepium 
Num.  27, 18  :  <  Dixitque  Dominusad  Moysem : 
t  TolleJosue  filium  Nun.  Pro  hocsi  quidagen- 

<  dum  erit,  Eleazar  sacerdos  consulet  Donii- 

<  num  :  ad  verbum  ejus  egredietur  et  ingre- 

<  dietur  ipse  et  omnes  filii  Israel  cum  eo.  t 
Hanc  legem  servatam  fuisse  discimus  ex  libris 


743  DE  VERA 

Josue  et  Judicum.  Denique  toiius  reipublicae 
curam  in  se  Deus  susceperat,  et  fuerat  Hebraeis 
pollicilus  se  praesidio  illis  fulurum,  quamdiu 
essent  legem  ejus  servaturi  :  quae  promissa 
sua  praestitisse  Deum  certum  est  ex  tota  hislo- 
ria  judaica. 

In  hac  reipublicae  theocralica  conslitutione 
doclores  hebraei  multorum  Moysis  instilutorum 
rationes  quaerunt,  speciatim  vero  tabernaculi 
omniumque  ejus  partium.quod  inslrumentum 
palatii  et  tentorii  regii  loco  inserviisse  docent. 

<  Deus,  inquit  Rabbi  Schemrob  Commentario 

<  in   More  Nevochim  Maimonidis ,  talem  sibi 

<  domum  condi  jussit,  qualis  esse  solet  domus 

<  regia.  In  domo  regia  haec  omnia,  quae  dixi- 

<  mus,  repcriuntur :  alii  scilicet  qui  custodiant 

<  palalium  ejus;  alii  qui  fungantur  otliciis  ad 

<  regiamdignitatempertinentibus,  qui  epulas 

<  instruant  aliaque  faciant   regi   necessaria. 

<  Est  eliam  in  domo  rcgia  locus  ad  cibos  ap- 

<  parandos  constitutus.  Item  locus  ubi  odora- 

<  menta  adolentur.  Esleliam  mensa  in  domo 

<  ejus,  ilemconclave  ipsi  proprium,  quo  ne- 

<  mo  pervenit  nisi  qui  ei  secundus  est,  quos- 

<  que  in  maxime  charis  babet.  Eumdem  ad 

<  modum  voluit  Deus,  ut  haec  omnia  in  sua 

<  domo  inessent,  ne  qua  in  re  terrarum  regi- 

<  bus  concederet.  Est  enim  ille  rex  magnus, 

<  ut  his  quidem  rebus  non   indigeat.  Verum 

<  hinc  fauleelucet  ratio  viclus  familiaris  sa- 

<  cerdotibus  et  Levilis  dati ,  ulpote  quem  rex 

<  quisque    ministris  suis    suppedilare  solet. 

<  Atque  haec  omnia  spectabant,  utintelligeret 

<  vulgus,  regem,  nempe  Dominum  exercituum, 

<  inter  vos  versatum.  i  Aliud  insigne  regiae 
majeslatis  ab  illis  babelur  dimidium  sicli, 
quod  tribuii  loco  quotannis  Deus  accipiebat  ab 
omnibus  Israelitis  vigesimum  annum  praeter- 
gressis  (1).  Vide  Spenserum  de  Legibus  heb. 
ritualibus  ;  Warburton  div.  Leg.  Moysis  1.  5, 
sect.  2. 

(I)  Auctor  libri  famosi,  non  ita  pridem  apud 
nos  editi,  qui  iuscribitur  :  Le  despotisme  orien- 
tal,  asserit  pleraque  post  diluvium  imperia 
fuisse  tolidcm  theocralias ,  quam  nolionem  a 
Spensero  acceperat,  qui  in  dissert.  deTheocr. 
Jud.  c.  3,  scripsit :  <  Seculi  moribus  ita  factuin 

<  eral,  ut  dii  sui  principatum  quemdam  inter 

<  servos  suos  oblinerent,  et  nomine,  rituque 

<  regio  colerentur.  Nam  seculo  illodeos  litu- 

<  lisillis  Moloch,  Elohim,  Baalim  et  hujusmodi 

<  aliis,  regibus  et  magnalibus  tribui  solilis, 

<  insignire  solebant :  eos  iniperii  arbilrosple- 

<  riimque  ponebant,  ciim  necbella  gerere,  nec 

<  civitatem  condere,  nec  regem  eligere,  nec 

<  grandius  aliquid  molirisolerent,  priusquam 
i  deos  per  oracula  vel  auspicia  consuluissent.  > 
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Propositio  II. 


Nunquam  rescissum  est  fcedus  sinaicum  nec  con- 
sequenter  abolita  prorsus  theocratia  per  illud 
focdus  instituta,  usque  ad  Christum  regem.  At 
variis  successive  gradibus  ab  externa  admini- 
stratione  rcipublica;  recessit  Deus,  et  hoc  sensu 
imminuta  cst  gradatim  theocratia. 

Probatio.  —  I.Nunquam  prorsiis  rescissum 
est  fonlus  sinaicum,  nec  immulata  reipublicae 
forma.  Nonprimiim  ubi  constituli  suntreges, 
quia  rcgum  illorum  sicut  et  judicum  electio 
non  ad  populum,  sed  ad  Deum  pertinebat : 
statueralillud  Moyses  Deut.  c.  17  :  <  Ciim  in- 

<  gressus  fueris  terram  quam  Dominus  Deus 

<  tuusdabil  libi,  et  dixeris  :  Constituam  super 

<  me  regem  sicut  omnes  habent  per  gyrum 

<  nationes;  eum  conslitues  quem  Dominus 

<  Deus  luus  elegerit  de  medio  fratrum  tuo- 

<  rum.  >  Ex  quibus  verbis  clare  patet  ncqua- 
quiun  ex  constitutione  regis  a  Deo  electi  im- 
mulalum  iri  statum  reipublicae,  sed  velitum 
fuisse  ne  aliquid  stalueretur  sine  Domini  venia 
el  aucloritate,  quod  sediliosum  fuisset.  In  hoc 
ergo  differebat  judicum  et  regum  inslitutio, 
quod  illi  saepiiis  interiori  spiritu  excitati,  hi 
designalione  externa  ad  munus  vicarium  vo- 
cati  fuerint.  Deinde  bi  reges  nullam  babebant 
poleslalem  legislativam,  qualis  ei  convenit  qui 
oinnia  habet  supremse  majestalis  jura;  sed 
execulivam,  qua  vicarii  et  proreges  non  pos- 
sunt  carere.  Nullas  unquam  ab  ipsis  rogatas 
leges  invenimus,  aut  ulla  ex  mosaicisinstilutis 
ab  ipsis  abrogata  unquam  fuisse.  Praelerea 
Deus  post  constitutos  reges  jure  suo  usus  est 
saepiiis,non  lanlum  in  illis  eligendis,  sed  etiam 
exauclorandis ;  sic  Saiilem  propter  inale  admi- 
nistratam  rempublicam ,  el  quod  suis  jussis 
non  paruisset,  abjecit,  et  totam  ejus  familiam 
a  ihrono  exclusit,  atque  elegit  David ;  de  post 
fcctantes  accepii  eum  pascere  Jacob  servum  suum 

Quam  sententiam  vanitalis  jure  arguit  War- 
burton  div.  Leg.  Moysis  1.  3,  sect.  2.  Ex  regibus 
deos  creabant  quidem  elhnici ;  sed  deosin  re- 
ges  proprio  sensu  nunquam  elegerunt :  hinc 
factum  est,  ut  dii  servaverint  regia  nomina, 
sed  nullam  rerum  publicam  admiuistrationem 
letinuerunt.Marshamussect.  15,  p.  340,  etiam 
iunuere  voluisse  videtur  theocratiam  judaicam 
a  paganis  derivatam :  fatetur  tamen  paganorum 
deos  nomine  potiiis,  quam  re  reges   fuisse. 

<  Moyses  quidem  0ci/.:aTiav  declaravil  Hebraeo- 

<  rum  rempub.,  nesibi  poteslas  regia  deferre- 

<  tur;  Alhenienses  autem  Aioxpa-rtav  suam  Apol- 

<  lini  acceptam  relulerunt;  ut  regis  nomen 

<  Jovi  cederet ,  neque  tam  titulus,  quam  po- 

<  testas  regia  imminueretur.  > 
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et  hracl  liwreditatem  suam.  Nee  in  familia  Da- 
vid  haeredilarium  sceptrum  fuii,nisi  ad  remu- 
nerandas  illius  principis  vinutes.  Inregnoquo- 
que  Israel  per  prophelas  suos  reges  alios  cxau- 
ctoravii,  aliosque  elegit  sine  ulla  legum  rei- 
publicae  violaiione.  Tandem  rcgcs  suos  ut  Dei 
vicarios  et  niinislros  semper  habucre  Judaei, 
Dcumquc  pro  rege  sunmio  agnoverc,  ut  patef 
ex  iis   omnibus  leslimoniis  quae  proposiiionc 
praecedenti  allala  sunt,  quae  exccrpsimus  ex 
illis  libris ,  qui  posl  conslilulos  reges  scripti 
fuerc.  Jerusalem  semper  dicia  est  civitas  regis 
magni,  solium  regum  Juila,  speciali  ralioneso- 
lium  Domini.  Non  fuil  cliain  reipublieae  forma 
mutala,  nec  rcscissum  fcedus  Mosaicum  in  ca- 
ptivitate  Babylonica  :  nam  declaravil  Deus  per 
prophetam  Aggaeum  cl  alios,  se  semper  esse 
rcgem  et  Deuin  eorum.  luter  multa  bujus  rei 
argumenla  locus  insignis  est  apud   Aggaeum 
c.  2,  5  :  «  El  nunc  conforiare,  Zorobabel,  di- 
(  cit  Dominus  :  el  conforlare,  Jesu,  fili  Jose- 
i  dech,  sacerdos  inagne,  et  confortare  omnis 
<   populus  terrae,  dicii  Dominus  Deus  exerci- 
«  luum ;  el  facite  (quoniam  ego  vobiscum  sum, 
•  dicit  Dominus  exerciluum)  veibum  quod 
«  pepigi  vobiscum  cimi  egrederemini  de  lerra 
«  /Egypli  :  et  spirilus  meus  erit  in  medio  ves- 
«  truin;  nolite  liinere.  »  Quodnam  erat  foedus 
istud   initum  olim ,   quod   ratum   iirmumque 
esse  declaial  Deus,  nisi  illud   quod  expressit 
Moyses  his  verbis  :  Jehova  elegisti  liodie,  ut  sit 
tibi  Eloliim,  et  ambules  in  viis  ejus,et  obedias 
ejus  imperio ;  et  Uomiuus  elegit  le  hodie ,  ut  sis 
ei  popiUus  peculiaris,  etc. 

11.  Non  minus  cerlum  cst  theocraliam  variis 
gradibus  imminulam  fuisse,  hoc  sensu,  quod 
ab  adminislratione  reipublicae  gradalim  reces- 
serit  Deus.  Fuil  illud  Dei  regimen  in  perfec- 
tissimo  statu  quamdiii  vixit  Moyscs ,  el  erant 
Israelitae  vagi  in  deserlo;  lolo  islo  lempore 
ohiil  Deus  omnia  munera  legislativae,  execuli- 
vae   ct  judiciariae  potcstalis.  «   lnvenit   eum 

<  (populum  Israel )  in  loco  horroris  et  vaslae 

<  solitudinis  :  circumduxit  eum  el  docuit  et 

<  custodivit  quasi   pupillam  oculi  sui.  Sicut 

<  aquila   provocans  ad  vol.ndum  pullos  suos 

<  et  super  eos  volilans,  expandit  alas  suas  et 

<  assunipsil   eum,  atque  porlavit  in  humeris 

<  suis.  Doniinus  solus  dux  ejus  fuit.  >  Post 
subactam  lerram  Chanaan  ,  quamvis  semper 
praestoesset  eorum  rebus  Dei  praesidium,  ha- 
berent  oraculum  quo  de  voluntale  divina  in 
rebus  gravionbus  certiores  tieient,  excitaret- 
que  Deus  viros  fortiludine  el  sapientia  praecel- 

TU.   II, 


lcnles.qui  diclalorio  jurc  popnlum  suo  nomine 
regercnl  et  ab  hostibus  liberarenl,  tamen  mul- 
tis  parlibus  miniis  perspicua  cl  pcrpetua  crat 
Dci  in  rebus  civilibns  intcrventio,  quam  fuerat 
tempore  Moysis,   Post    constitutum    regem, 
quainvis  haec  verba  Samuel  a  I  Israelitas  fece- 
rit  :  <  Nolite  timere;  vos   fecistis  universum 
«  inalum  hoc;  vcrumlamen  nolile  recedcre  a 
«  lergo  Domini,  sed  servite  Domino  in  toto 
«  corde  veslro ;  ct  nolile  declinare  post  vana, 
«  et  non  derclinquet  Doininus  populum  suum 
«  propler  nomen   suum  magnum,    quia  ju- 
«  ravil  Dominus  facere   vos  sibi  populum;  > 
quamvis  duo  priores  reges  aDeo  elecli  fuerint, 
et   constet  eos  oraculum  Urim  consuluisse; 
tamen  iisregnantibus  imminuta  est  Deiin  re- 
bus  civilibus  inierventio  ,  ciim  appareat   ex 
Scripturis  multa  ex  eorum  arbitrio  facta  esse  , 
videlicel  bella  et  fcedera  inita  ,  magislralus  in- 
feriores  inslilulos,  po^nas  capitales  irrogatas  ; 
quae  omnia  in  prima  origine  reipublicae  sine 
divinojussu  fieri  non   polerant.  Postea  verd 
regnum  haereditarium  faclum  est,  siluit  oracu- 
lum  et  rariiis  Deus  rebus  civilibus  sese  immis- 
cuit.  Tandem  post  caplivitatem  Babyionicam 
spirilus  prophelicus,omniaque  ferme  exlraor- 
dinariae   Dei  providentiae   indicia  et  pignora 
defecerunl.  Qui  plura  de  hoc  argumento  velit, 
legat  sectionem  3,1.5,  div.  leg.  Moysis. 

§  2.  De  foederis  Mosaici   sanctionibus ,   seu  de 
poenis    illi  focderi   propriis. 

Quaestionem   inchoamus  diflicilem,  in  qua 

explicanda  adhibenda  est  summa   verborum 

proprietas,    ne  Pelagianis  ex  una  parte  non 

satis  lcedusMosaicum  et  Evangelicum  discrimi- 

nanlibus,  aut  contrariis  recenliorum  quorum- 

dani    erroribus  favere   videamur  :  et  idcirco 

aculissimi  theologi  verbis  et   auclorilate  uti 

salius  ducimus.  «  Occurrit ,  inquit  Suarezius 

de  Leg.  1.  9,  c.  6,  commune  dubium,  quales 

fuermt  promissiones  illius  legis,  an  tempora- 

les  tanliim,  an  eliam  spirituales  et  aeternae.  £t 

ratio  dubii  est,  quia  D.  Thomas  significat  pro- 

missa  illius  legis  fuisse  tantinn  temporalia ,  et 

reddit  ralionem,  quia  lex  illa  disponebat  ad 

Christum  sicut  imperfeclum  ad  perfectum,  et 

dabatur  populo  adhuc  imperfecto  in  compara- 

tione  perfeciionis,  quae  erat  futura  per  Chri- 

slum  :  imperfectorum  aulem  est,  quod  tempo- 

ralia  bona   desiderent,  et   ideo  illa  lex  per 

lemporalium  bonorum  promissiones  homines 

inducebat.   Nam  qui  vull,  ait  divus  Thomas  , 

inducere,  alium  ad  observantiam  praecepli ,  ea 
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debei  promiltere,  quac  magis  sunt  in  ejus  nffe- 
ctu  :  nam  sicut  qni  doeel ,  inciperc  debet  a 
facilioribus,  ila  qui  movere  alium  vult,  ei  pro- 
ponere  debct,  quse  facilius  movoro  possint. 
Unde  ob  eamdem  causam  comminaliones  illius 
legis  erant  de  poenis  temporalibus,  quia  oaruin 
timor  magis  movcrc  solet  animales  liomineset 
imperfectos.  Conlirmalque  hoc  D.  Thomas  ex 
PauloadGal.  3,comparante  legem  pa-dagogo, 
ct  consequenler  Israclilicum  po.mluin  puero 
existeuti  sub  poedagogo  :  nam  sicut  puer 
nmime  sensibilibus  movclur,  et  ideo  a  paeda- 
gogo  interdiim  tlagellis  tern-lur ,  aliquando 
vero  levibus  munusculis  ei  promissionihus  in- 
ducitur,  ila  le\  illa  populum  sibi  subjeclum 
inducebal,  quod  eliam  consiai  ex  lenore  legs 
Dcut.  27el28,  etexusu  Prophotarum,  Isaiae  i : 
Si  votuerilis  et  andierilis  me,  bona  terrw  come- 
detis,  elc.,  ei  saepe  in  aliis. 

«  Signiflcat  autem  D.  Thomashoc  esse  intel- 
ligendum  cxclusive  ,  ita  ut  non  soluni  lox  illa 
tcmporalia  frequenler  promiserit ,  quod  evi- 
dentissiroum  est ,  sed  eiiam  qucd  nihil  excel- 
lentius  promiserit  ,  ad  hoc  enim  discui  sus 
D.  Thora»  tendit.  Unde  promissio  illa  quae 
habelur  Lev.  i8 ,  et  Ez.  20  :  Custodite  leges 
mcas ,  atque  judicia ,  quw  faciens  hovio  vivet  in 
eis,  devili  corporali  iulelligil  idem  D.  Thomas 
qu.  10J,art.  52,  ad  2,  ex  Paulo  ad  Gal.  5,  ubi 
signilicat  diversitatem  esse  inter  illas  duas  sen- 
tentias  :  Juslus  ex  (ide  vivit,  cl :  Qni  fecerit  ea 
vivet  inillis;  quod  prior  inlelligdur  de  vila 
spiriluali,  poslerior  autem  minime  ,  quia  lex 
non  est  ex  fide.  Et  ideo  in  priori  senteniia 
simpliciter  dicitur  ,  vivil ,  in  posicriori  aulem 
non  simpliciter ,  sed  cum  adJilo  ,  vieet  in 
ULis,  id  est,  in  lege,  cujus  poenas  non  incurrel, 
vel  in  juslilia  legis,  ul  exponcre  videiur  idem 
Paulusad  llom.  10,  dicens:  Moyses  enim  scri- 
psit,  quoniam  jusliliam,  quw  ex  lege  est ,  qui 
fecerit  homo,  vivet  in  ea.  Praelerea  idcui  Paulus 
ad  Hebraeos  scribens  hanc  seiiteniiam  inditare 
videtor.  Nam  c,  7  dicit :  Xovi  Teslamenti  me- 
liorem  esse  spem,  utique  quia  est  de  oelernis 
bouis,  per  qvw  approximamus  ad  Deum.  Ergo 
haec  non  promittebantur  in  veteri  Testamcnto, 
et  ideo  c.  8  addidit,  novum  Testamenltim  me- 
lioribus  repromissionibus  saucitum  esse,  Hinc 
saacti  Paircs  multuni  huic  senteiUia?  favere 
videnlur;  Nam  D.  Angustiuus  de  Civ.  Dei 
iib.  i8,  c.  II,  dicit  legom  appellari  velus  Te- 
staroentum ,  qaia  promissioues  icrrenas  habet, 
et  per  Jesum  Chrisuim  fulurum  fuerat  Tosla- 
menttun  novuw  in  quo  regnuw  coelorum  pro- 
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mittereiur.  Qnne  differentia  mnhifeslereqtiirii, 
ul  promissio  regni  ccelorum  in  vctcri  Tcsta- 
mento  facta  non  fuerit,  et  subjungit  rationem 
siinilem  discursui  D.  Thomae,  diccns:  i  llunc 
«  cnim  ordinem  servari  oportehat,  sicul  in 
«  unoqnoquc  homine  ,  qui  in  Dcum  proficit,  id 
«  ag  lur  quod  ail  Apostolus ,  ul  non  sit  prius 
«  quod  spiriiuale,  scd  quod  animale,  poslea 
i  spiriluale.  >  El  ila  in  qu.  92  in  Ex.  dicit, 
licel  in  veteri  Tostamenlo  praccepla  ad  bonos 
mores  pertinentia  reporiantur,  promissiones 
timen  carnales  atque  lerrenas  fuissc:  el  qu.  33 
in  Num.  inleralias  (lilfereiilias  inter  ulrumque 
Testainenlum  hanc  conslituit,  qu6d  in  veteri 
promissa  crant  tomporalia,  in  novo  spiritualia; 
quod  4  contra  Fausium  et  Ep.  120,  el  in  aliis 
locis  sa?pe  repoiit.  Unde  Bernardus  serm.  30 
in  Cant.  de  Lege  dixit  :  Grave  legis  jugum  et 
vile  prwmium ,  nam  terra  est  in  promissione,  cui 
stalim  opp  mit  suave  jugum  legis  gratia?,  quae 
proniissioncm  habel  vita?  qua?  nunc  est,  pari- 
ter  el  futura?.  Hinc  denique  Hieronymus  dia- 
logopriino  contra  Pelagiano?,  clChrysostomus 
in  Malih;eum ,  dixerunt  regnum  coelorum  coe- 
pisse  pncdii  ari  de  Evangclio  :  Legens  legem  , 
lcgens  Prophetas ,  legens  psalterinm ,  nnnqnam 
regnnm  cwtorum  audivi ,  nisi  in  Evangelio.  Ilie- 
ronymus  autem  reprehcndit  Pelagium,  qui  di- 
cebat  rognum  coelorum  eliam  in  vcteri  Testa- 
mento  reproniilli :  Ciim  perspicmtm ,  inquit ,  sit, 
regr.mn  cceUmim  primum  in  Evangelio  prcndicari. 
t  In  contrarium  ver6  est,  quia  non  vidctur 
possc  negari  quin  antiqui  observaiores  legis 
Moysis  viiam  aelernam  per  eam  speraront ;  de 
hac  enim  relributione  loquiiur  David  Ps.  il8, 
ciim  dicil :  Inclinavi  cor  meum  ad  faciendas  justi- 
ficationes  tnas  in  wtemnm  prcpter  retribntionem; 
et  clariiis  Tobias  c.  2  lilio  dicebal:  Filiisancto- 
rum  sumus  et  vitam  expectamns,  quam  datnrus 
csl  Deus  iis  qui  fidem  snam  tmnquam  mutant  ab 
eo.  Et  2  Machab.  7,  unus  eorum  dixit  :  liex 
mnndi  dtfunctos  nos  pro  suis  trgibus  irt  wterna 
vitw  resurrcctione  suscitabil.  Unde  de  illa  vili 
intellexisse  illam  promissionem  ,  qui  fecerit  ea 
vivet  in  eis;  de  qua  etiam  Ezcc.  c.  8,  cum  dicit: 
Qui  cusiodierit  prwccpla  mca ,  et  fecerit  judicium 
et  justiliam ,  vita  vicet ;  et  similia  habet  c.  33, 
et  vila  seierna  expresse  proinillilur  Dan.  i2, 
el  Sap.  5  :  Jusu  in  perpetuum  vivent.  Denique 
lsabs  c.  6i,  a?terni  pramiii  dignitalem  agno- 
sccns  et  expeclans  ait:  Ocuhis  non  vidit ,  Deus, 
absqne  tc,  qmv  prwparasti  diiigeniibus  te ,  ct  C 
13,  descnbit  xlcrnum  prxmium  virtulis.  Non 
Tidetur  ergo  dubium  quin  homines  sub  lege  vi- 
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Tcntcs  promisslonem  haberenl  viire  ivlernne  et 
illamsperarent,  quod  aperle  conlirmat  Aposto- 
lus  ad  llebracos  II,  ubi  lacta  longa  enuniera- 
tionc  justorum  illius  temporis  concluilit:  Et 
hi  omnes  teslimonio  (idei  probali  non  accepetunl 
repromissiouem,  quod  necesse  est  intelligi  de 
repromissione  auerna  :  nain  temporales  pro- 
missiones  multi  accepcrunt  ,  de  quibus  in 
prineipio  dixeiat :  Sancti  per  fidem  viceruut 
regna  ,  operati  sutit  ju&tiliam  ,  adepti  sunt  repro- 
missiones.  Deniquc  non  solum  pa>na  tentpo- 
ralis  ,  sed  eiiam  selcrna  cognoscebatur  el  ti- 
menda  proponebatur  in  illo  temporc  ,  ut 
constat  ex  iisdent  locis.  Unde  etiam  tunc  pcc- 
cando  mortaliter  realus  illius  poenre  incurre- 
balur,  ut  est  de  fidc  certum  ;  ergo  necessarium 
est ,  ut  etiam  seternum  pnemiuin  propone- 
rclur:  nam  hocc  duo  connexa  necessarid  sunt, 
et  eadcm  est  utriusque  ralio.  Quod  etiam 
aperte  ostendit  princcps  quidam  Judaeortim, 
qtii  Cbristum  interrogavit ,  quid  faciens  vitam 
aternam  possidebo  ?  Luc.  7,  c.  18;  habebat 
ergo  nolitiam  illiuset  spem. 

»  Dicendum  vero  cst ,  ulramque 
recte  intellcctam  veram  esse.  Lex 
sumpta  non  promiltebal  praeinia  aetcrna,  sed 
temporalia  ,  ut  priores  Patrcs  docmt,  et  ralio 
eoium  suadel ,  et  ex  tesiimoniis  ex  lege 
citalis  colligitur,  addendo,  nulluiu  cx  proptia 
lege  aflcrri  leslimonium,  in  quo  spiritualcs 
Oant.  Et  nihilominus  verissinmm  ettam  est, 
homincs  sub  lege  constitulos  habuisse  promis- 
sionem  viloe  aeterna?  et  spirilualium  bonorunt, 
et  lidem  ac  spem  eorum ,  sine  qua  impossibile 
cst  remissionem  peccatorum  obtinere.  Acce- 
dentem  enim  adDcum  oportet  eredere,  qnia  est, 
et  qubd  inquirenlibus  se  retnuneralor  sit.  Neque 
hoc  posterius  cum  priori  repugnat,  quia  banc 
promissionem  non  habuerunl  Judaei  ex  lege , 
sed  ex  patribus  (ut  sic  dicam  ),  ulique  per  tra- 
ditionem  eorum  (1).  Nam  a  principio  Ecclesiae 

(1)  Clarissimus  auctor  libri  celebratissimi, 
qtti  inscribilur  divina  Moysis  Legatio  ,  in  om- 
nibus ,  post  primani ,  editionibus,  auctoreni 
hujus  operis  arguit  inconstanike  et  conlradi- 
ctionis,  quod  hsec  duo  conjuuxerii,  et  duas 
propositiones  contrarias  dcfendendas  suscepe- 
<  Tlte  consequence  of  which  is  that  tbe 
two  large  chaplers  in  his  second  volume 
( ihe  lirst  to  prove  thal  a  fulure  state  was 
ahvays  a  popular  doctrine  aniongsl  tbe  Jews; 
and  tbe  second,  that  temporal  rewanls  aml 
punishments  were  rcally  and  equallv  distri- 
buled  ainongst  tbem  under  the  Theocracy  ) 
jusl  serve  to  confute  oneanother  :  or  more 
properly,  the  second  chapier,  hy  aid  of  the 
arguments  taken  from  the  divine  legation, 
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facta  est  hominibiis  lidclibus  el  in  e;s  per  ira- 
diiioncin  pennaiisil  li  les  ejus  ,  el  in  Abrabam 
ivvoc.ala  esi  cl  expn-ssior  facla ;  sic  crgo  ad 

<  elTecluaily  ovciluins  all  th.it  hc  has  advauced 

<  in  ihe  lirsl.  i  An  lucc  duo ,  uli  ex|  oniiiilur 
a  Suarczio  el  inlra  ab  auclore  defeiidiinliir , 
inter  se  ptignent,  penes  leclorcin  sit  judicmin. 
—  Arguit  eiiam  eodem  locp  auclorem  vir  doc- 
tisj-iinus,  quod  ciun  suas  piobalioncs  pro  tem- 
poiali  legis  Mosaicae  sanctione  et  exlraoidinaria 
Dei  piovidenlta  ex  libro  de  divina  Moysis  Le- 
galionedesumpserit  ,  tamen  argumenli' ib  dem 
adbibili  vim  baud  inicllexerit,  aul  ma!e  re- 
praesentaverit.  Cui  objeciioni  respondet  auclor, 
se.  quamvis  in  rnuliis  sui  operis  parlibus,  et 
in  hac  praseniin  disputatione,  multum  usussit 
ingenio  el  erudilione  Warburloni  ,  lanien  hoc 
loco  ejus  argumento  nnllo  modo  uii  voluisse. 
Arguiiienuini  scilicet  clarissimi  viri  hisce  duo- 
bus  syllot;isi)iis,  ipso  docente  I.  G,  sect.  6,  seu 
t.  5,  p.  5ui,  continetur.   <  Omnis  religio,  seu 

<  socictas ,  qirse  non   fundatur  in  fidc  fiiturae 

<  posl  niorlent  vilae,  sine  providentia  extraor- 
•  dinaria  consistcre  non  potest.  Atqui  religio 
«  ct  socielas  Judaica  non  habebant  pro  adini- 

niculo  lidem  fmurae  vit;e.  Ergo  rcligio  et  so- 
cielas  Judaica  babebanl  pro  admimculo  ex- 
tiaordinariain  Dci  proviilenliam.  Ilem  :  Om- 
nesvelireslegiim  lalorespulabantreligionein 
illam,  quae  non  fundaretur  in  hde  fntiirae 
vitaR  (onsislere  non  possc  sine  cxlraordina- 
ria  Dei  providentia.  Atqui  Moyses  eruitilus  in 
omni  scientia  yEgvpiionmi  (  cujus  scienti;e 
pars  primaria  eratlidem  iulurae  vilae  incul- 
care),  taleni  pro,  ouiil  religioncm.  Ergo  Moy« 
«  ses  jjulabai   religionem   suam    habere   pro 

<  auminiculo  exuaordinariam  Dei  providen- 
«  tiatn.  i  Sed  nullam  ex  liorum  syllogismorum 
proposiiionibus  auclor  asseruil ,  multo  niinus 
sibi  lolum  argumeniunt  deiendendum   propo- 
siiit.  —  Deniuin  vir  clarissimus  hujus  operis 
aiiclorem  arguit,  quod  ciim  multa  passim  ex 
libro  de  diyina  Moysis  legatione  mutnatus  sit, 
hacqiie  ralione  suis  commodis  el  ciiam  forle 
fanue  consuluerit ,  non  semper  lamen  graiiain 
retulerit.  Est  haec  justa  queriinonia.  Cansx 
vero,  cnr  aucior  soP|tius  tam  ingratus  fuerit, 
et  quas  a  plurimis  jam  annis  didicit  vir  claris- 
simus  ex  liileris  ad  conimuncm  amicum  dalis, 
h;e  fnerunl.  Qiiiim  auclor  hujus  operis,  juvenis 
et  malc  providus ,  aniinum  ad  colligenda  haec 
pro  religione  argiimenta  appulit,  eletiamquo 
tcmpore  charlulas  suas  librario  tradidit,  sibi 
erat  propositum  ,  ct  hanc  sperabat  fuluram 
operis  sui  praecipuam  commendationem,  post 
singula  capita  auclorum  nomina  altexere,  qui- 
bus  ,  aut  usus  fuisset,  aul  alii  in  eodeni  ar- 
gunicnlo  uti  possent.  Ideo  inilio  primi  volumi- 
nis  tot  sunt  in  margine  expressa  nomina.   At 
postea  parciiis  eadem  cxhibenda  visum  est  in 
opere  ad   juniorum    Iheologorum    utilitatem 
nnice  comparato ,  praesertim  postquam  sacra 
Facultas  Parisiensis  legem  tulisset,  ut  in  the- 
sibus  solorum  sanclorum  Pairuni  et  probato- 
rum  theologorum  nomina  legereniur.  Utilila- 
lem    juniorum   thcologorum    hisce  religionis 
elementis   sibi    proponere   auclor   poluil ,  et 
propter  studium   honeslum   laudem   aliquam 
qusererc,  famam  non  potuit. 
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populum  Israeliiicum  pervenit,  et  postea  per 
Proplietas  scripta  cst ,  non  tanquam  nova  , 
sed  tanquam  antiqua.  Quod  lolum  satisprobat 
testimoniumPauli  ad  Heb.  c.  11,  ubi  incipiens 

ab  Abel  et  progrediens  per  Patriarchas  usque 
ad  Prophetas,  omnes  dicit  habuisse  hanc  pro- 
inissionem.    Lex  ergo   nullam  promissionem 

spirilualem  huic  anliquae  addidit ,  et  in  hoc 

sensu  vere  dicitur  tantiim  promisisse  tempo- 

ralia,  scilicet  quantum  ad  promissiones  quas 

ipsa  addidit.  Et  in  hoc  sensu  locutus  est  D. 

Thomas  cum  Augustino.   Et  in  eodem  dixit 

Bernardus  fuisse  vile  prsemium,  scilicet  pro- 

prium  illius  legis  comparatum  ad  onus  eliam 

proprium,  quod  lex  illa  imponebat.  Chrysoslo- 

mus  autcm  et  Hieronymus,  quia  non  de  sola 

lege,  sed  de  toto  Testamento  veleri  loquuntur, 

exponendi  sunt ,   ut  loquantur    de    promis- 

sione  vitaj  xternae  sub  expresso  nomine  regni 

ccclorum.  \el  dicendum  est  ante  Ghristum 

11011 1'uisse  promissum  regnum  coelorum  ut  jam 

aperlum,  et  secundiim  iliuiii  staium  assequen- 

dum;  et  hoc  modo  incoeplum  esse  praedicari 

lcmpore  legis  gratiae  ,  et  hoc  intendisse  illos 

Palres :  vel  cerle  regnum  illud  non  fuisse  pro- 

missum,  ut  prsemium  operum  legis ,   sed  ut 

praemium  operum  graliae ,  et  ut  sic  semper  ad 
uovum  Teslamentum  pertinuisse.  i 

Itaque  exiilit  ab  ipso  mundi  initio  religio 
non  soliim  lumine  naturali  innixa  sed  divina 
quoque  revelatione,  quse  docebat  unum  Deum, 
rerum  omnium  moderatorem  sequissimum , 
non  tanliim  in  hac  vita  ,  sed  et  in  fulura  ho- 
norum  et  malorum  habiturum  esse  ralionem : 
docebat  ctiam  homines  a  primaeva  felicitate 
lapsos ,  esse  iteriim  in  inlegrum  restiluendos 
per  futurum  liberatorem  in  quo  benedieendae 
erant  omnes  genles  terrae.  Religio  haec  data 
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primiim  Adamo ,  servata  tradilione  apud  ejus 
posteros;  post  diluvium  confirmata  Noemo, 
postca   enucleatiiis  Abrahamo ,  aliisque    pa- 
triarchis,  liaeredilario  jure  transmissa  est  ad 
Hebroeos ,  semperque  mansit  in  membria  po- 
puli  Deo  dilecli.  Uno  verbo  Religio  chrisliana 
quoad  substanliam  mundi  aequalisest,   sem- 
perque  in  omni  aetale  aliqui  fuerunt,  qui  ad 
eam  pertinuerunt.  Lex  autem  proprie  sumpta, 
et  quateniis  dislinguiiur  ab  hac  religione  quam 
a  patribus  acceperunt  lsraelitae  ,  superaddiia 
est  ,  ut  ait  S.  Paulus,  propter  Iransgressiones , 
ut  populus  Deo  sacer,  cui  jam  credita  fuerant 
eloquia  Dei ,  in  rempublieam  coactus  separa- 
relur  ab  omni  alia,  nec  vicinarum  gentium 
Isderetur  contagione.  Fuit  illa.  munimentum 


T   quo  luta  semper  servarentur  veri  Dei  cognitio , 

Religionisquechristianae  exordia  et  incremenla. 

Fuit  apparatus  legis  novae,  quo  adumbrarentur 

res  evangelicae  a  Christo  aliquando   propa- 

landae.   Hujus  legis   nalionalis  et  temporariae 

sanctio,  si  nudam  litlcram  specles,   oflerebat 

quidem  bona  et  mala   lemporalia   (1) ,   quae 

erantliguraebonorum  el  malorum  futurae  vita3: 

adeoque  sub  litler^  lalebat  spiritualis  sensus  , 

a  Moyse  revera  inlenlus  el  ah  Israelitis  intel- 

lectus,  qui  vere  dici  potest  legis  Mosaicae  pars 

interior.  Recte  ergo  damnata  olim  fuit  haec 

Pelagianorum  propositio :  Lex  sic  mittil  ad 

regnum ,  quemadmoditm  Evangelium.  Et  dam- 

nandi  quoque  ex  altera  parle  ii  qui  negant  a 

Moyse  injectam  esse  Judaeisspem  futurae  vitae, 

per  fidein  vel  per  opera  Iegis  in  iide  facta  obti- 

nendae. 

Haec  omnia  suis  locis  conhciemus  :  hic  so- 
lunimodo  redarguendum  est  duplex  hominum 
genus,  deistas  dico  etmyslicos  quosdam,  qui 
ab  iisdem   profecti  principiis  valde  diversas 
tenent  sentenlias.   Utrique  staiuunt  indignum 
esse  Deo  homines  bonis  tcmporalibus  excitarc 
ad  praeslanda  Religionis  oflicia ,  illius  virtutem 
vanam  essequi  talia  cuperet  lerrena  commoda; 
proindeque  illam  Religionem  divinai  originis 
nullas  nolas  habere ,  iu  qua  illa  hominibus  ut 
aclionum  suarum  motiva  proponerentur.  Quid 
ex  eo  deistae  conclusere  ?  Legem  Mosaicam 
vanam  esse  nec  a  numine  profectam,   quae 
certo  certiiis  pcenis  erat  et  prasmiis  sancta 
temporalibus.  Alque  ut  huic  suae  conclusioni 
major  accedat  vis  ,  in  eo  maxime  elaborant , 
ut  efficiant  ante  captivitatem  Babylonicam  Ju- 
daeos  nullam  immorlalitatis  animae  aut  fuluraj 
vita3  nolionem  habuisse ,  sed  illam  tum  lem- 
poris  ex  Babyloniorum  el  Persarum  consuelu- 
dine  accepisse.  Myslici  seu  figurisue  e  conlra- 
rio,  assumpta  religionis  Judaica;  divina  origine, 
ex  eodem  principio  concludunt  nullas  fuisse 
revera  promissiones  bonorum  temporalium  , 
sed  soJuinmodo  spiritualium  ;  et  Judaeos,  qui 
illaexpectarunt,  spesua  fraudatos  fuisse :  quce 

(1)  i  Judaeis  equidem  scio  in  lege  Mosaica, 
«  non  (oelestisregni ,  viUeque  mercedem  pro- 
i  positam  fuisse  :  contra  quam  Pclagius  exi- 
i  siimabat ,  qui  eo  nomiue  inler  alia  postulatus 
«  esl  in  judicio  Diospolilano.  »Pelavius  Theol. 
dogm.  t.  1,  1.  10,  c.  24,  §  1 1 .  Et  alin  que  tout 
convienne,  les  promesses  spirituelles  sont  de- 
veloppees  par  la  predication  de  l'Evangile  dans 
le  icmps  que  le  peuple  Jnif,  qui  n'en  avait  recu 
que  de  temporelles,  rcprouve  manifesieinent, 
etc.  Bossuet  Hisl.  univ.  c.  29.  Vide  caput  13 
et  14  libri  S.  Augustini  de  Gestis  Pelagii. 
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sontcntia  universam  pcrverlit  oeconomiae  Jn- 
daicae  rationem ,  et  divinae  originis  istins  legis 
nolas  multas  nobis  adimeret ,  ut  ex  sequcnli- 
bus  patcbit. 

Propositio  prima. 

Patriarchas  ,  Moysetn  el  Proplietas  animaritm 
immortalitatem  futuramque  vilam  credidisse 
certum  est.  llwcque  cadem  doctrina  apud  om- 
ne  Judxorum  vuUjus  semper  communis  fitit,  ac 
inlerior  legis  senstts  erat. 

Proiutio  —  I.  Id  certum  est  de  Patriarchis 
ct  inter  Judaeos  doctoribus.  1°  Mulla  sunt  non 
obscura  bujus  doclrinac  vestigia  in  Scripturis 
sacris :  nam  primiim  in  historia  crealioiiis , 
quam  Moyses  scripsit  juxta  communem  avorum 
suorum  tradilioncm  cl  doctrinam  apud  Judaeos 
constantem ,  anima  a  corpore  valde  diversa 
supponitur;  boc  cx  pulvcre  concrclum  ,  illa 
spirilus  vilae  appcllala  post  forniatam  corpo- 
ream  molem  infusa  dicilur:  magnifice  eliam 
extollilur  naturse  humanae  dignitas,  dum  liomo 
ad  Dei  immorlalis  imaginem  faclus  exhibclur, 
qua  certc  descriplione  Sadducauis  et  maleria- 
lista  uli  nullo  modopotuit.  Secundo,  in  Genesi 
et  aliis  Scriplurae  libris  legimus  angelos  fre- 
quenter  Patriarcbis  apparuisse,  quod  Saddu- 
caeorum  doctrinam  omnino  everlit.  Terlio,  ex 
bisloria  Enocb  ,  qui  dicitur  sublalus  a  Dco, 
quid  aliud  concludemus  ,  nisi  quod  auctor 
Ecclesiastici  et  S.Paulus,  raptum  illum  justum 
fuisse  ad  meliorem  statum  in  praemium  virtu- 
lis ,  quoniam  ambiilaveral  cum  Deo?  Idem  ex 
raptu  Eliae,  qui  mullis  post  seculis  contigit 
aj>ud  eos  quos  Sadducaeismi  arguunl  dcistae  , 
licet  colligere.  Quarlo  ,  Palriarcbas  audimus 
conlitentes  esse  peregrinos  ct  hospites  super 
terram ,  et  vocanles  vitam  suam  super  lerram, 
dies  pcregrinalionis  pravos  et  malos;  subit 
statim  mentem  haecce  cogitatio,  illos  meliorem 
appeliisse  palriam,  idest,  ccelestem:  nam,  ut 
argumentatur  Apostolus :  Siitlius  meminissent  de 
qua  exierant,  habebant  utique  tempus  revertendi. 
Quintd,  infoedere  cum  Abrabam  inito  haec  fuit 
ex  parte  Dei  condilio:  Ego  eromerces  luama- 
gna  nimis ,  quae  certe  promissio  nunquam  fuit 
impleta,  si  Abrabamum  nulla  alia  manserint 
praemia  et  bona,  nisi  quae  in  hac  sua  aerum- 
nosa  vita  expertus  est.Sexlo,  palriarcba  Jacob 
morti  proximus,  dum  benediceret  filiis  suis  , 
divino  afllatus  spiritu  exclamavit :  Expectabo 
salutare  tuum  ,  Domine ;  el  Balaam  eodem  spi- 
ritu  excitatus  castra  inluens  Israelitarum  dixit: 
Moriatur  anima  mea  morte  justorum ,  et  fiant 
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novissima  mea  eorum  similia,  ex  quibus  patet 
cos  aliam  vitam  post  mortcm  expcctasse.  De- 
niqne  apud  Moyscm  Deus  dicitur  Elohim,  id 
est ,  Dominus  cl  proteclor  Abraliae  ,  Isaac  ct 
Jacob,  ex  quo  rectissinie  concluditur  illos  Pa- 
triarchas  vivere,  nam  protectorcm  non  babenl , 
qui  non  vivunt. 

His  ex  Pentateucbo  testimoniis  multa  con- 
senliunt  insingulis  V.  T.  libris.  David  Ps.  16 
canit:  <  Propter  hoc  laetaluin  cst  cor  meum, 

<  et  caro  mea  requiescct  in  spe,  quoniam  non 

<  derelinques  animani  meam  in  inferno,  nce 

<  dabis  sanctum  luum  videre  corruplioncm.  » 
Quae  verba  ctsi  ad  Messiam  proprie  perlincant, 
baud  miniis  probanl  Davidem  crcdidisse  re- 
surrcctionem  mortuorum.  Postea  desciibit 
beatitudinem  iisdem  verbis  ,  quibus  utuntur 
scriptores  N.  T. :  «  Nolas  mihifecisti  vias  vitae, 
«  adimplebis  me  laelitia  cum  vullu  luo :  dele- 
«  ctalioncs  in  dcxtera  tua  usque  in  finein.  i 
Quorum  similia  liaec  sunt  Psalm.  17  :  «  Ego 

<  autem  in  juslitia  apparebo  conspeclui  tuo  ; 
«  satiabor  ciim  apparuerit  gloria  tua;  >  et  bsec 
Psalm.  34:  «  Fiiii  bominum  in  tegmine  alarum 

<  luarum  sperabunt ,  inebriabunlur  ab  ubcr- 
«  tate  donuis  luae,  et  torrente  voluptatis  tuae 
«  potabis  eos,  quoniam  apud  lc  est  fons  vitae, 
«  et  in  lumine  luo  videbimus  lumen.  >  Ista  et 
plura  alia  apud  propbetam  regium  sensu  obvio 
et  naturali  significant  eum  expeclasse  post 
hanc  mortalem  sortem  vitam  alteram  ;  et 
etiamsi  conccderemus  illa  loca  ad  alium  sen- 
sum  transferri  posse  et  esse  mclaphorica , 
saltem  probant   valde  familiare  11  li  fuisse  de 


immorlalitateanimae  ct  de  rcsurrectione  cogi- 
tare,  ciun  illis  nolionibus  utalur  ad  significau- 
das  etiam  res  temporales. 

Plura  quoque  in  Salomonis  scriptis  invcni- 
mus  valdeluculenta  ejtisdem  doctrinae  indicia: 
Proverb.  c.  14,  ait :  In  malitia  sua  expelletur 
impius,  sperat  autem  justus  in  morte  sua.  Quid 
expectarc  justus  in  morte  potest ,  nisi  post 
mortem  bona  ?  Ilcm,  Eccl.  c.  11  :  «  Laetare, 
«  inquil  ironice  ,  juvenis,  in  adolescentia  tu5, 
«  et  in  bono  sil  cor  luum  in  diebus  juventutis 
«  tuae,  et  ambula  in  viis  cordistui  etin  intuilu 
«  ocuiorum  luorum  ,  et  ( pergit  serio )  scito 

<  quod  pro  omnibus  his  adducet  te  Deus  in 
«  judicium.  Aufer  iram  a  corde  tuo,  et  amove 
«  malitiam  a  carne  tua  :  adolescentia  enim 
«  et  voluptas  vanae  sunt  (1)  >  —  Certe  haec 

(1)  Textum  hunc  accuratius  ex  Hebraeo  sic 
reddit  doct.  Houbigant :  i  Laetare,  juvenis,  in 

<  juventute  tua  ;  hiiaret  te  cor  tuum  in  die- 
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chrisliana  sunt ,  nec  illa  miniis  c.  12  :  <  Mc- 
«  nicnlo  crcaloris  in  dicbus  juvcniutis  tuae, 
«  anlcquam  venial  lempiis  aflliclionis ,  ct  ap- 
«  propinquent  anni  de  quibusdices:  Non  milii 

<  placenl aniequ  m  reverlaiur  pulvis  iu 

«  terram  snam  unde  erat ,  ctspirittis  rc.'eal 
«  ad  Dcum  qui  dcdil  illum.  »  Lbi  inanileslum 
discrimen  ponit  inler  corpus  el  animam  ,  ct 
videtur  alludere  ad  Moysis  verba  initio  Gene- 
sis.  Idem  Ecclcsiastcs  hac  pulcherrima  sen- 
lentiii  libro  finem  imponit :  «  Fincni  loquenJi 
«  pariter  omnes  amiiaimis  :  Deum  time  ct 
«  mandata  ejus  observa ,  hoc  est  cnim  omnis 

<  homo;  et  cuncta  qu:e  hunt  adducel  Dcus  in 
«  judicium  pro  omni  crralo,  sivc  bonum , 
«  sive  malum  ,  illud  sit  (1).  »  Eamdem  antea 
doclrinam  inculcavcrat  c.  3,  v.  10:  «  Vidi  sub 

<  sole  in  loco  judicii  impiclaiem ,  cl  in  loro 
«  justitire  inii|iiilatcm  ,  ct  dixi  in  corde  mco  : 
«  Justum  et  impium  Dcus  judicabit.  i  Igilur 
si  aliqua  sint  apud  Salomonem  ,  qu;e  conlra- 
ria  videantur,  dicendum  est  illum  in  istis  locis 
eximpiorum  hominum  scnienlia  loqui. 

Consenliunt  deniquc  cajteriProphctae  :  Isai* 
c.  57  :  «  Justus  periit,  et  non  est  qui  recogilet 

<  in  eorde  suo,  el  viri  misericordis  colligun- 

<  tur,  qtiia  non  est  qui  inlclligal ;  a  facie  eniin 

<  maliii;e  ctdlccius  cst  jusius.  Veniat  pax,  re- 

<  quiescal  in  cubili  suo  qui  ambnlavil  in  dire- 

<  ctione   sua  :   vos  autem  accedile   huc,  filii 

<  auguralricis  ,  semen  adultene  ct  fornicarire, 
«  super  quem  lusislis  ?  super  quem  dilalastis 
«  os  et  ejccistis  linguam  ?»  Quorum  verborum 
sensns  alius  esse  non  potesl,  nisi  quod  justi 
quandoqiie  immatttra  morte  tollanlur,  ut  li- 
berentur  ab  imminentibus  malis  et  tr&nsferan- 
tur  in  locum  pacis  ;  et  impios  appellat  ad 
contemplandam  illam  pacem.  Idem  propheta 
c.  26  habct  :  «  Vivenl  morlui  tui,  inlerfecti 
«  lui  resurgent,  expergiscimini  et  laudale,  qui 
«  babiiaiis  inpulvcre,  quia  ros  lueis  r<  s  lmi<.» 
Et  (Jsie  c.  15  :  «  Dcmanu  mortis  liberabo  to;, 

«  bus  ailolescenii;e   tuae :  soqucre  eam   v;  in 

<  in  quam  propendenl  cor  liiuin  cl  oculi  tui. 

<  Verunitamen  noli  ignorare  quod  superhis 
«  omnibus  ad  judiciiim  le  Dciis  stt  ad  liiclu- 

<  rus.  Tolle  ind;gnai:oiicm  ;<b  aiiimo  luo: 
«  amove  squaloreni  a  carne  tua.  Nam  vanilas, 
«  ut  juvenlus ,  sic  scnccliis.  » 

(I)  <  Extrema  scrmonis  dcnique  omncs  au- 
«  diamns :  Deum  time,  ct  maiulala  cjus  ob- 
«  scrva ;  l;oc  cst  oinnis  liomo.  Quipue  oiime 
1  opus  Deusad  judicium  adducei :  id  vi«l<?licet 

<  oaine  quod  est  ahscomiiuim ,  chlli  "32  sive 

<  oonum  ,  sivo  lmtlum.  »  lla  ex  Hebr;eo  vertii 
Cl.  Houbiganl. 
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ero  mors  tua,  6 
«  mors,  iv.orsus  luus  ero ,  infcrne.»  Transfe- 
ranl  ha;c  si  ve'int  advcrsarii  ad  rcs  lcmporales, 
sallem  ediciunt,  ul  jam  dixi,  valde  lamiliarcm 
fuisse  ilam  fuiurje  vila;  et  resurrectionis  co- 
gitalionem.  Denique  Daniel  c.  12  illam  doctri- 
nam  clarissime  tradil  :  «  Et  multi  de  his  qui 
«  dormiuiil  in  lerra3  pulvere  evigilabunt,  alii 
«  in  viiam  oelernam,  ct  alii  in  opprobrium,  ut 
«  vidcant  scmpcr  :  qui  autem  docli  fuerint , 
«  fulgebunt  quasi  splendor  firmamcnli,  et  qui 

<  ad  jusliiiam  ciudiunt  mullos,  quasi  stellae 
«  in  perpeliiasslernilaies.  »Nulla  exlibris,  qui 
scripli  sunt  posl  Danielem,  tesiimonia  afferre 
neccsse  est,  ciim  habcamus  conlilentes  Deistas 
hanc  de  immorlalilate  animae  doclrinam  a 
caplivilale  Babylonica  valde  apud  Judaios 
coniinuniMTi  fuissc. 

2°  A!ia  dogmala  :enuere  Patriarchse  et  Pro- 
phelae  cum  islo  necessario  conjuncta  :  cogno- 
scebant  quippe  hominem  ad  immorialc  aevum 
primuin  a  Dco  destinatum  fuisse,  et  in  has 
morlalis  viUe  xrumnas  ad  luendam  peccali 
ptenam  devenisse.  Scicbant  venlurum  ali- 
quando  liberalorem,  qui  caput  serpenlis  anti- 
qui  contereret,  hominesque  in  pristinum  sla- 
lum  rcslitueret  ;  et  ipsa  carnis  resurreclio 
valde  clare  in  libro  Job,  loco  noiissimo.signifi- 
calur.  IIujus  liitcratoris  notitia  obscura  pri- 
mum,  c!arior  postca  cx  divinis  revelationibus 
apud  JuJaeos  evasit,  donec  landem  in  plenitu- 
dine  lemporum  manifestatus  in  carne,justifica- 
tus  esl  in  spiritu,apparuit  angelis,  creditus  cst  in 
mnnilo,  as.umptus  est  in  gloria.  Hinc  non  du- 
bilavit  Ciristus,  qucm  Messiam  esse  alias  os- 
tendemus,  ad  Scripluras  provocare  :  Scruta- 
mini  Scripturas,  aiebat,  illw  sunt  quai  testimo- 
ninm  pcrhibent  de  me.  Varios  Scripturarum 
tcxtus,  in  quibus  luec  de  redemptione  homi- 
num  doctrina  conlinctur  evolvemus,  ubi  de 
aniiqiiitaledoclrine  christianae. 

5°Chrislus  et  Aj osluli  docent  Patriarchas 
el  prophclas  doclrinam  dc  animarum  immor- 
ta!itate  tenuissc  ,  eamdemquc  in  Scripturis 
conlincri  :  quoruin  hic  utimur  auctorilate  ad 
confirmandos  in  hac  sentenlia  Christianos, 
magis  quiun  ad  Religionis  christian*  refellen- 
dos  conlempiores.  Primo  quidem  id  docuit 
Clirislus,  Matth.  c.  22,  ubi  Sadducaeis  de  re- 
surreclione  morluornm  inlerroganlibijs  sic  re- 
spondit  :  <  Erralis  ncscicnles  Scripluras  alque 

<  virtulem  Dei De  rcsurrcctione  autem 

<  mortuorum  non  legistis  quod  dictum  est  a 

<  Deo  dicenle  vobis :  Ego  sum  Deus  Abraham 
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<  et  Dcus  Isaac  ct  Dcus  Jacob  ?  Non  csl  Deus 

<  morluurum  scd  vivuruin.>  Si  crrabanl  Sad- 
duc;ci  nescicntcs  Seripluras,  ergo  Scrpliir;e 
revera  conlinebant  illud  dogma  rosurrei  tionis 
inui tuoi  iiin  sallcii)  involule,  judice  Chrisio 
Doiuino.  Sccundo  Joannis  c.  8,  v.  28,  Chris- 
tuin  haec  vcrba  fecisse  legimus  ad  Judaios  : 
Abruham  pater  vester  cxultavit  ut  viderel  diem 
meum  :  vidit  et  gavisus  est.  Ergo  judicio  Christi 
Domini  myslerium  redemplionis  huinana?  per 
incaruationem  fllii  Dei  Abrahx  iiinotuil,  et 
consequenter  animse  immortalitas  et  aeierna 
vila  non  ipsum  lalebant.  Terlio  Apostolus  Pau- 
lus  Ep.  ad  Hebr-  c.  II,  clarissime  i  !em  aflir- 
mat  ,  multa  pra?clara  de  fide  Palriarchirum 
tradens  :    «  Fide,  inquit,  Abraham  domoratus 

<  est  in  lerra  reproniissionis  tanqtiam  in  alie- 

<  na,  in  casubs  babilando  cuin  Isaac  el  Jacob 

<  cohneredibus  repromissionis  cjusdem  :  expe- 
t  clabat  enim  Lndamenia  habenlem  civilaiem, 

<  cujus  condilor  et  artifex  Deus.  »  El  paulo 
post  pergit:  <  Juxta  fidem  defuncli  sunt  om- 
ncs  isli,  non  acceplis  repromissionibus ,  sed  a 

<  longe  eas  aspicientes  et  salutantes,  et  confi- 

<  tentes  quia  peregrini  et  hospiles  sunt  super 

<  lerram.  Qui  enim  hsec  dicunt,  si?ni(icant  se 

<  palriam  inquirere  :  si  quidetn  ipsius  memi- 

<  nissenl   de  qua  exicrunt,   habebant  ulique 

<  tcmpus  revertendi :  ntinc  aHiem  mel  orem 

<  appctunt,  id  esl,  cceleslem.  Ideo  non  confun- 

<  dilur  Deus  vorari  Deus  eorum  :  paravil  enim 

<  illis  civitalem......  FideMoyses  grandiur  fa- 

<  ctus  negivit  se  esse  filiuin  fili;e  Pharaonis  , 

<  magis  eligens  affligi  cum  populo  Dei ,  quam 

<  temporalis  peccati   habere   jucundiiatem : 

<  majores  divilias  xstimnns  thesauro  ^Egyptio- 

<  rum  improperium  Christi :  aspiciebat  enim 

<  in  remunerationem.  »  Et  paucis  inierjectis 
pergit  Apostolu?  :    <  Acceperunl  mulieres  de 

<  resurrectione  mortuossuos  :  alii  autem  dis- 

<  terui  siint  non  suscipienies  redemptionem  , 

<  ul  meliorem  invenirenl  resurri!clionem.  » 
Qui  textus  n  llaprofectoindigenl  explicalione. 
Deniqne  uullo  modo  sine  deinemia  suspicari 
possumus  hauc  duclrinam  summis  illis  viris 
incugnitam  fuisse  :  quis  crcJat  homincs  sa- 
pienlissimos,  qui  omnes  omnitim  gcntium  phi- 
losoplios  rerum  divinarum  scirnlia  superariinl, 
primarium  illud  vilae  moralis  funilanientum 
nesciisse  apud  alias  omnes  gentes  lam  com- 
mune. 

II.  Vulgus  etiam  Judxorum  hac  doclrinain 
omni  33iale  imbutum  fuil :  videlicel  animos 
post  mortem  permanere.  1°  Quia,  natura  do- 


cenle,  immorlaliialem  animorum  tenere  debe. 
baul  JihIxm.  Nam  hac  doclrina  caruisse  nun- 
(|uam  noii  suliim  populum  inlogrum,  sed  ncc 
ullum  hominem  nisi  vanum  philosophum ,  est 
certissimum  ;  id  fuse  cl  evidenter  cffecimus  iit 
partc  operis  ubi  de  lege  naturali  disputavimus: 
scd  si  histuriaB  omnes  et  omnia  monumenta 
trailanl,  hanc  doctrinam  apud  populos  obti- 
nuisse  barbarosel  cfferalos,  qui  dubitari  potest 
quinoblintieril  apud  pnpulum  oplimis  utentem 
legibus  et  apud  quos  maxime  florufire  scienli;e 
ctaricsoiiiiies  quead  ctiltum  civilem  perti- 
nenl  ?  Si  in  otnnium  hominum  animis,  ciiani 
eorum  qui  oiiini  carent  iiistiiuiioiie  ,  enasciiur 
sponie  fiilnri  Di-i  judicii  expectalio  et  quxdam 
pr;csensio  fiilurorum  seculorum,  qui  delemli 
polest  Jndxos,  solos  natura  ah  aliis  separatos, 
cosdom  scnsus  non  esse  experlos  ?  e  contrario 
profeclo,  cinn  illa  naluralia  quasi  auguria  fu- 
lurorum  seeulorum  oriantur  inpiimis  tx  co- 
guilione  ntim.nis,  boni  et  mali  cognito  discri- 
mine,  conscientia  delicti  et  innocentia?,  apud 
cum  pupiilum  ltmge  clarior  esse  debuit  ctde- 
fxcala  inagis  illa  doclrina,  qui  Deum  ejusque 
naturam  mcliiis  cognnscebal,  el  virlulem  co- 
lerc  ac  vitia  fugere  ab  infantia  juxta  sanctissi- 
mani  logem  insiitucbalur. 

2°  Ex  traditione  dogma  de  selernitatc  ani- 
morum  acceptum  Juda^i  omncs  crediderunt. 
Constat  ex  supra  diclis  Patriarcbas,  quibus 
prognati  sunl  Jiulai,  animosmanere  post  nior- 
tcm  croddisse.  Constat  ^Cgyptios,  apud  quos 
olim  conimorali  sunt  IIebra3i,eamdcmtenuisse 
doctrinam ,  ut  omnes  consentienli  voce  tra- 
dunt  hislorici  et  ex  cxremoniis  sepulcrorum 
colligcre  licet.   Constat    etiam   Chananaeos  , 
Phcenices,  Chaldaeos,  Arabas,  quihus  undique 
cincti  crant  Judaii,  in  cadem  fuisse  opinione  , 
atque  hinc  proiluxisse  pra;cipue  idolorum  cul- 
tum,  tolumque  ccelum  genere  humano  com- 
ploltim  fuisse.   Fuerunt  ergo  Judjei  ad  hanc 
doctrinam  insiiiuii  praseeptis  p  trentum  et  ma- 
gistrorum,  ac   vicinarum   genlium  exemplis. 
Ergo  neeesse  est  ut  illam  docirinam  sempcr 
teniierint :  nam  semel  accepia  e  memoria  po- 
puli  nunquam   potuil  excidere.  <  Opinionum 
qttidem  comincnia  delct  dies,  naturae  judicia 
cunlirmal.  > 

3°  In  historia  sacra  multa  suntisliusdoctrinae 
apud  populum  indicia  :  1°  llke  imagiues,  quas 
Hachrl  abstulit,  relicla  palema  dumo,  queThe- 
rapliim  vocanltir  in  Genesi,  quseqne  erant  dii 
penaies  Laban,  uihil  aliud  fuere,  juxla  opinio- 
nem  eruditorum,  nisi  mortuorum  hominuni 
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sacra  simulacra.  1°  Israelitse  in  deserto,  qui 
iniliali  fuerunt  Beolphegor,  comedisse  dicun- 
tur  sacrificia  niortuorum  ,  id  est,  juxta  S. 
Aug.  multosque  aiios  inlerpreles,  sacrilicia  ma- 
nibus  facta.  5°  Illasingularis  propensio  Israeli- 
tarum,  qua  perpeluo  ferebantur  ad  ritus  super- 
slitiosos  elhnicarum  gentium  probat  profecld 
illos  Sadducaeos  nullomodo  fuisse,  sed  diis  ma- 
nibus  dedisse  fidem  quos  gpntes  vicinae  cole- 
bant.  4°  Leges  illae  severissimae ,  quas  sanxit 
Moyses  contra  magos ,  ariolos,  divinos ,  incan- 
tatores  et  habentes  pythonem,  elarissime  os- 
tendunt  lsraelitas  doclrina  lam  communi  apud 
alios  populos  de  diis  manibus  mullum  abusos 
esse,  vel  sollicite  saltem  cavisse  legislatorem , 
ne  illa  abulerentur.  Unum  locum  laudabimus 
ex  Deut.  c.  18  :  <  Nec  invenialur  in  te  qui 
i  lustret  fdium  suum  aut  filiam,  ducens  per 

<  ignem  ;  aut  qui  ariolos  sciscil-tur,  et  obser- 

<  vel  somnia  atque  auguria  ;  nec  sit  malelicus 

<  nec  incantator  ,  nec  qui  pythones  consulal  , 

<  nec  divinos  ;  nec   quaeral  a  morluis  verita- 

<  tem.  Omnia  eniin  haec  «bominalur  Dominus, 

<  el  propter  islius  modi  scelera  d;!eLit  gentes 

<  in  introitu  luo.»  5'  Legimus  in  libro  1  Reg. 
Saulem,  cinn  in  maximasangustias  ab  hostibus 
redactus  esset,  nec  responsa  a  Dco  per  sacer- 
doles  aut  Prophetas  habere  posset,  perrexisse 
ad  mulierem  pythonissam ,  eamque  rogavisse 
ut  evocaret  animam  Samuelis;  Samuelem  vero 
apparuisse  ,  et  imminens  Saiili  exitium  nun- 
tiasse.  Ex  quo  loco  certe  aperlum  cst  regem 
illum,  proinde  omnes  Judaeos  (  nam  plebe  su- 
perstitiosior  rex  esse  non  solet)  in  ea  opinione 
fuisse,  permanere  post  morlem  aniinas  (1). 
Piura  aliaargumentalilteraesacraesuppeditant, 
sed  ad  evincendam  rem  per  se  evidentem  haec 
sufliciunt. 

III.  Addidimus  in  proposilione  banc  doctri- 
nam  de  futuris  in  altera  vita  praemiis  et  poenis 
fuisseipsius  legis  interiorem  sensum,  quamvis 
litlera  indicct  solummodo  bona  lemporalia, 
quia  plane  rcpugnat ,  ut  Deus  praescripserit 
legem  sanctissimam ,  non  tantiim  externum, 
babitum  sed  eliam  interiores  sensus  moderan- 
tem,  omnia  iidei  et  charitatis  officia  praescri- 

(1)  «Ex  hachistoria  manifestum  fit  Hebrapos 
vulgo  credidisse  post  corporum  mortem  ani- 
mos  hominum  superesse;  neque  enim  potuit 
Saiil  oplare  sibi  evocari  animum  Samuelis,  ni- 
sisupeistitem  euin  esse  crederel.  Idem  colli- 
gere  licet  ex  locoMosis,  ubi  veiat  consuli  mor- 
tuos,  Deut.  c.  18.  »  Joannes  Clericus  Comm. 
in  libros  hist.  p.  269,  quem  ideo  hic  laudamus, 
quod  multis  in  locis  contrariam  opinionem 
secutus  sit. 
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bentem ,  cui  quisque  obedire  tenebatur,  etiam 
cum  fortunarum  suarum  ac  vitae  jaclura,  nul- 
lo  alio  proposito  proemio  nisi  temporali.  Quo- 
modo  enim  quis  ad  mortem  subeundam  pro 
tuenda  veritate  ullo  alio  praemio  excitari  po- 
test,  quam  prarnio  post  mortem  obtinendo  ? 
Quia  repugnat  etiam  ut  Moyses  certo  ipse  cre- 
diderit  iminorlalitatem  animae  ac  vitoe  futurae 
bona,  nec  tamen  Judaeis  in  sua  religione  illo- 
rum  spem  injecerit ,  praesertim  cinn  nulla  re- 
ligio  sine  illa  spe  bene  possit  consistcre.  Quia 
contradictionem  quoque  involvit,  ut  populus 
Israel  ex  sensu  naturali  et  ex  traditione  pa- 
trum  credideril  Deum  in  altera  vita  piorum  et 
impiorum  habere  rationcm,  speraverit  fulura 
bona,  ut  debita  obedientiae  pra3stita2  legi  natu- 
rali  et  religionis  traditae  praeceplis,  illa  tamen 
non  expectaverit  propter  obedientiain  praesti- 
tam  voluntati  Dei  per  legem  Moysis  clariiis  et 
expressiiisexplicalae,  ac  cum  majori  majestate 
in  Sina  monte  promulgaLe.  Quia  tandem  cer- 
tissimum  est  ex  locis  supra  laudatis  a  Suarezio 
tum  ex  veteri ,  tum  ex  novo  Testamento,  Ju- 
daeos  sempiT  putavisse  se  habere  per  legem 
suam  vilam  aelernam. 

Hanc  eamdemsententiam  confirmat  veterum 
multorum  auctoritas,  inter  quos  duos  appella- 
bimus  Josephum  et  Origenem.  Prior  1.  2  con- 
tra  Appionem  menlem  suam  sic  expressit : 
<  Jam  qui  legis  ad  pracppta  rebus  in  omnibus 
adhaerescunt,  eis  praemium  est,  non  argentum, 
vel  aurum,  non  corona  ex  olcastro,  vel  apio  , 
aul  aliquid  ejusmodi  rrsecmium.  Sed  con- 
scientiae  quique  suae  testimonio  freti,  quod 
legislalor  praedixit,  et  Deus  certissimse  fidei 
pignore  confirmavit,  futurum  omninocredunt, 
ut  illis  qui  leges  constanter  servaverint ,  pro- 
que  eis,  si  opus  sit  mori,  libenter  strenueque 
mortem  susceperint.et  novum  deinceps  ortum 
et  vitae  vicissim  alterius  longeque  melioris  fru- 
ctum  Deus  largiatur  ,  quae  sane  scriberem  ipse 
nunquam,  nisi  cx  faclis  cognitum  id  omnibus 
intelligerem,  hominura  plerosque  nostrorum 
saepius,  ne  vel  una  sibi  contra  legem  vocula 
excideret ,  omnia  forliter  pcrtulisse.  »  Quibus 
consentienlia  sunt  haec  Origenis  1.  5  conlra 
Celsum  :  <  Et  illud  apud  Judaeos  quale  fuit, 
doceri  jam  tum  a  teneris  unguiculis  sesc  supra 
naturam  omnem  sensibilem  evebere,  inclusum 
in  ea  Deum  non  existimare,  sursiim  iilum  et 
supra  corpora  quaerere  ?  Tum  quanti  fuit  vix 
natos  et  adhuc  balbutientes  didicisse  animae 
immortalitatem,  subterranea  tribunalia,  mer- 
cedem  recte  viventibus  destinatam? » 
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Quam  longe  ergo  distat  a  veritate  haec  Ar- 
naldi  sententia,  qui  quarlfi  parte  lihri  qui  in- 
serihitur  Apologie  de  Portlioyal,  ita  mentem 
suam  expressit  :  i  Cest  le  conihle  de  1'igno- 
rance  de  mettre  en  doulc  cette  verite,  qui  f  st 
une  des  plus  communes  de  la  Rcligion  ehre- 
tienne,  et  qui  est  alleslee  par  tous  les  percs, 
que  les  promesses  dc  1'ancien  Testament  n'e- 
taient  que  temporelles  et  terreslres,  et  que  les 
Juifs  n'adoraient  Dieu  que  pour  lcs  hiens 
charnels  (1).  »  Cui  opponinius  haec  viri  claris- 
simi  Fleury  in  aureo  suo  opere,  quod  scripsil 
de  Moribus  Israelitarum  num.  49,  tit.  Ret.  : 
c  Ce  quils  (les  Juifs)  connaissaient  distincle- 
ment  etait,  qu'il  iTy  a  qu'un  seul  Dieu  ;  qu'il 
a  crce  le  ciel  et  la  terre;  qu'il  gouverne  tout 
par  ^a  providence  ;  qu'il  ne  faul  avoir  de  con- 
fiance  qu'en  lui,  ni  esperer  autre  bien  que  de 
lui  seul ;  qu'il  voil  tout  jusqu'aux  secrcts  des 
cceurs,  qu'il  meut  interieurement  lesvolontes 
et  les  tourne  comme  il  lui  plait ;  que  lous  les 
hommes  naissent  en  peche  et  sont  nalurelle- 
ment  enclins  au  mal,  que  toutefois  ils  peuvent 
bien  faire  avec  le  secours  de  Dieu  ;  qu'ils  sont 
libres  et  ont  le  choix  de  faire  bien  ou  mal ;  que 
Dieu  est  tres-juste,  et  punit  ou  recompense  se- 
lon  le  inerite;  qu'il  est  plein  de  misericorde 
ct  pardonne  a  ceux  qui  ont  un  regret  sincere 
de  leur  peehe;  qu'il  juge  toutes  lesactions  des 
bommes  apres  leur  mort  :  d'oii  il  suit  que 
1'ame  est  immortelle,  et  qu'il  y  a  une  autre 
vie.  Us  connaissaient  encore  que  Dicu,  par  sa 
pure  bonie,  les  avait  choisis  entre  tous  les 
liommes  pour  etre  son  peuple  fidele  :  que 
d'entre  eux,  de  la  tribu  de  Juda  et  de  la  race 
de  David,  devait  nailrc  un  Sauveur  qui  les  deli- 
vrerait  de  tous  leurs  niaux,  etattircrail  toules 
les  nations  a  la  connaissance  du  vrai  Dieu  : 
voila  ce  qu'ils  connaissaient  distinctement  et 
qui  etail  la  malierc  la  plus  ordinairc  de  leurs 
reflexions  et  de  leurs  prieres;  voila  celie  baule 
sagesse  qui  les  distinguait  de  tous  les  peuples. 
Car  au  lieu  que  chez  les  autres  il  n'y  avait  que 
les  sages  qui  connussent  quelques-unes  de  ces 
grandes  veriies,   encore  imparfaitement,  et 

(I)  Si  in  ista  Arnaldi  propositione  per  vetus 
Teslanientiim  intelligas  pactum  initiim  in  monte 
Sina,  quod  fuit  fundainenluin  politiae  nalionalis 
et  tempnralis ;  et  per  Judaeos  intelligas  eos, 
qui  servililer  lilterae  inha^rentfs  cum  Saddu- 
cceis  propter  bona  temporalia  Deum  colebant, 
tunc  propositionis  viiinm  in  eo  erit,  quod  di- 
ccndo  Judaeos  simplicitcr  adorasse  Deum  tan- 
lum  propter  bona  carnalia,  signilicaveril  totam 
genlem,  paucis  exceptis,  in  ea  perversiiate 
fuisse, 


avcc  une  grande  diversite  d'opinions,  tous  les 
Israeliles  etaient  instruits  de  cette  doclrine, 
jusqu'aux  femmes  et  aux  esclaves ;  tous  elaicnt 
dans  les  meines  sentiments.  » 

Objicies  :  Juda3i  posl  captivitalem  Babyloni- 
cam  multum  diflerchant  a  patribussuis  :  quan- 
liun  hi  ad  culluin  idolorum  proclives  fuerant, 
tanlum  illi  ab  eodem  abhorrebant.  In  libris 
post  captivitalem  editis  spem  fulurae  vilae  sa2- 
piiis  auclores  significant,  dum  in  Scripluris 
antiquioribus  nullus  sit  Iocus,  qui  ad  alium 
sensum  transferri  non  possit.  Non  duhilarunt 
etiam  posl  caplivitatem  illa  spe  excilati  Judaei 
mortem  pro  lege  sua  oppetere,  cujus  fortitu- 
dinis  nulla  sunt  anlc  captiviiatem  argumenta. 
Atqui  baec  magna  miitalio  in  populi  ingenio  et 
moribus  nullam  aliam  babet  causam,  nisi  quod 
immorlalilalis  animse  noliliam  ex  Babylonio- 
rum  el  praecipue  Persarum  familiaritate  acce- 
perint.  Ergo  anle  captivilatem  non  erat  ista 
opinio  apud  populum  communis.  —  Respon- 
deo  istam  objeclionem  nihil  aliud  eflicere,  nisi 
quod  Deislae  ad  calumniandam  religionem  Ju- 
daicam  vanissimas  et  plane  ridiculas  opiniones 
amplecti  non  dubitent.  1°  Quidem  falemur 
Judaeos  post  captivitatem  ad  idololalriam  minus 
fuisse  proclives  et  patriis  institulis  addiclos 
magis  :  sed  quis  non  inlelligit  istam  contigisse 
mulationem  quod  gravissimas  luissent  poenas 
pristinorum  errorum;  quod  urbis  excidium, 
ruina  leinpli,  reipublicaB  dissolutio,  populi 
universi  captivitas  magnum  incusserit  animis 
divinse  uliionis  terrorem;  quod  tandcm  cxperti 
senserint  se  tutos  et  bealos  esse  non  posse,  nisi 
pietate  et  legis  observantia  divinum  mereren- 
tur  praesidium?  Ex  altera  parle  quid  tam  ab- 
surdum,  quam  defendere  Judaeos  abidololatris 
didicii-se  ab  idololatria  abhorrere?  Cerle  quam- 
diii  captivi  in  Bahylone  fuerunt,  Cha!da;orum 
usi  solummodo  sunt  familiaritale,  quorum  lin- 
guam  didicerunt,  sed  eos  idololalras  fuisse 
nemo  unquam  negavit :  el  expressissima  pro- 
phetarum  vaticinia,  in  quihus  Bibylonici  im- 
perii  inlerilus  praidicilur  propter  idololalriam 
suam,  clare  oslendunt  quantiim  dislarunt  Ju- 
da?i  ah  eorum  doctrina  et  moribus.  Sed  demus 
Deistis  Judaeos  usos  esse  Persarum  familiari- 
tate  :  quid  aliud  didicissent  nisi  duo  esse  re- 
rum  principia,  bonum  unum,  alterum  maliim, 
colendum  esse  ignem  cuni  sole,  luna  et  side- 
rihus,  non  esse  Deo  aodificanda  templa,  sed  in 
altis  locis  ollerenda  sacrificia?  Erant  haec  gen- 
tis  Persarum  communia  dogmata,  a  quibus 
aeque  abhorrebant  Judaei  post  captivitatem  ac 
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ab  idoloialria  Cbaldaeorum-;  nequc  fuere  ergi 
in  m.igorum  selmlis  insliluli.  Vidcmus  e  con- 
trario  Esdram  el  Nehemiam  posl  capiiviiatem 
unice  occupatos  in  constituemiis  rclms  omni- 
bus,  non  juxta  aliarum  genlimii  mores,  sed 
secundum  legem  Moysisel  veteres  eonsueludi- 
nes  :  imo  illi  ipsi  Jtidaei,  qui  in  imperio  Per- 
sarum  remanserunl,  adeo  distarunt  a  Persis 
in  doctrina  et  nioribus,  ul  inde  arripuerit  op- 
portnnitatem  Aman  concitandi  in  eos  omnium 
invidi.un,  et  obtinendi  ab  imperatore  edielum, 
quo  omnes  capite  damnabaniur.  Deinde  si 
auctores  librorum  deiuero-canonicorum  cla- 
riiis  de  animoe  immorlalitate  et  fulua  vita 
scripserunl,  non  puiabant  profeclo  se  novam 
tradere  doctrinam,  scd  illam  qua  ab  infantia 
imbuli  fuerant,  didicerantque  a  majoribus. 
Denique  falsum  est  ante  solulam  capiiviialem 
Babylonicam  nulla  esse  exempla  fortiludinis 
apud  Hebraeos  :  nam  ut  sileam  Propbelas  in- 
numeros,  qui  a  regibus  Israel  et  Juda  cxtrema 
perpessi  sunt,  in  ipso  caplivitalis  inilio ,  re- 
gnante  Nabuchodonosor,  egrog  a  dedere  exem- 
pla  conslantissimae  pietatis  tres  Uebraei,  Si- 
dracb,  Misach  et  Abdenago.  Deditetiam  postea 
Daniel,  qui  proreligionc  luenda  in  speluncam 
leonum  hetus  descendit. 

Propositio  II. 

Civilis  reipublicw  Judaiccc  constitutio,  quam  theo- 
cratiam  fuisse  jam  osteidimus,  fnit  saucta, 
idque  convenienthsime ,  prccmiis  et  matis 
tempnralibus  a  Deo  reipubliccc  capite  retri- 
buendis. 

Probatio.  —  Illis  praemiis  atque  prenis  lex 
Mosaica  sanctafuit,  quae  in  codicelegum  clare 
memorantur;  quae  recensent  Prophetae  legum 
Mosaicarum  interpretes  lanquam  ad  foedus 
Mosaicum  perlinentia  ;  quae  expectabant  sem- 
per  a  Deo  Judaei  vi  foederis  cum  eo  initi ;  qua: 
revera  tribuit  Deus  ad  leguni  smrimi  vi  :!i- 
candain  auctoriialem;  ifua:  t!ieocraiic;e  insli- 
liilioni  ap;>rime  convcnicbant.  Aiqui 

1°  In  Iegum  codi  •»•  c!a;e  expriinuntair  prse- 
mia  el  poeive  lenporales.  Anie  dalam  le^em 
in  immle  Sina  foedcris  condilioncs  exposuit 
DeoE  bisce  verbis  :  «  Vos  ipsi  vidislis  quae  fe- 
i  cerim  .Egypliis,  qioinodo  portaverim  vos 
t  supcr  alas  aquilaruin  et  assumpserim  mibi  : 
t  si  ergo  audieritis  voccm  meam,  et  euslodie- 
t  riiis  pactum  meum,  critis  miiii  in  peculium 
i  de  cunctis  populis,  mea  est  enim  omnis 
c  lerra.  i  Per  voces  illas ,  eritis  milr  in  pecu- 
lium,  seu  thesaurum  dilectum,  Deus  litterali 
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sensu  significavil  affnluram  illis  opem  suam  ad 
eorum  gentein  tiiendam  ct  augendam,  ut  palct 
ex  antetedcniibiH.  in  quibus  enumeral  benefi- 
cia  sua  lemporalia;  et  ex  consequenlibus,  in 
quibus  quasi,  ut  fidem  faciat,  dicit  suam  esse 
omnem  terram  :  sicetiam  posl  foedus  initum, 
easdem  condilioncs  declaral  Moyscs  bis  verbis  : 
f  Jebovam  elegisli  hodie,  ut  sit  libi  Elohim, 
t  et  obedias  ejus  imperio  :  el  Dominus  elcgit 
f  le,  ul  sis  ei  populus  peculiaris,  et  faciat 
«  le  excelsiorem  cunctis  gentibus,  quas  crca- 
t  vit.  » 

Ex  c.  20,  v.  5,  praecipuam  et  fundamenta- 
lem  slatiis  Judaici  legem  sic  sanxii  :  t  Ego 
t  sum  Deus  forlis  zelotes,  visilans  iniquitaieni 
t  patrum  in  (ilios  in  tertiam  el  quartam  gene- 
f  raiionem  eorum  qui  oderunt  nie,  et  faciens 
f  misericordiain  in  millia.  his  qui  diligunt  me 
f  ct  cusiodiunt  pnecepla  mea  :  *  quam  visi- 
lalionem  in  Glios  temporali  seusu  inteiligunl 
oinnes.  Lev.  c.  26  :  f  Si  in  praeceplis  meis 
f  ambulavcritis...  dabo  vobis  pluvias  tempori- 
f  bus  suis,  et  terra  gignet  germen  suum,  et 
f  pomis  arborcs  rcplebuntur.  Apprebendet 
f  messium  trilura  vindeiniam ,  et  vindemia 
f  occupabit  semeniem,  ct  comedeiis  panem  in 
t  saturilatc;  et  absque  pavore  habilabilis  in 

f  terra  vestra Auferam  malas  bestias 

f  persequemini  inimicos  vestros,  et  corruent 
t  coram  vobis.  »  In  illa  benedictionum  et  ma- 
ledictionum  serie,  quse  leguntur  in  fine  Deu- 
teronomii,  quas  cum  mngno  apparatu  in  mon- 
tibus  Garisim  el  Debal  pronunliari  voluit 
Moyscs,  quaeque  gencralem  legis  sanctionem 
continent,  hascmala  recensentur  :  mors,  mor- 
bus,  fames,  pestis,  bellum,  inedia,  aerugo, 
Jocusta,  servitus,  etc. ;  et  haec  promittuntur 
bona  :  vila  longa,  bona  valetudo,  pax,  copia, 
potestas,  gloria,  etc.  Haec  omnia  metaphorice 
verlcre  ct  spiritnali  tanliim  sensu  inlelligere, 
est  pcrveriere  munem  Scripluram. 

2"  Propbetse  in  pramits  ei  pcenis  tempora- 
libus  posUam  ctiam  es>e  legis  sanciionem  do- 
cenl  :  nam  ul  exordium  sum  inms  ab  iinnie- 
diato  Mojsis  sucecs^ore,  Josue  in  conlirmando 
foedere  bona  quo  pie  receuset  temporalia,  mala 
minatur  ad  avocandos  Judaeos  ab  idololalria 
tcmporalia.  Salomon  ciun  cultum  divinum 
instaurasset,  alque  addidisset  maximam  pom- 
pam,  ludit  ad  Dcuin  in  dedicalione  tenipli 
piilchcrrimam  orationem,  in  qua  illum  pre- 
calus  est,  ut  foedus  cum  populo  initum  con- 
stanter  servaret.  In  illa  oratione  prascipuas 
partes  legis  recenset,  fuseque  de  sanclioni 
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lcgis  verba  facit  ;   mentinil  ibidem    bonorum 
temporalium.  Isaias  c.  Zi),  in   piicntiiun  aboli- 
tionis  idololalriu:  copiam  ol  abiinilanliain  pro 
niitlit  ;  i   Et  dabitur  pluvia  semini  tuo,  ubi- 
i  cumque  seniinaveris  iu  terra,  et  p:mis tru^iiin 

<  lerra*  erit  uberrimus  el  pinguis  :  pascctur 
«  io  possessione  lua  iu  die  illo  agnus  spaliose, 
t  et  erunt  super  oniiieni  montcm  excelsuni  el 
*  super  omnem  colleni  elevatum  rivi  currcn- 
(  tium  aquariini.  »  Jeremias  c.  8,  tcmpus  vi- 
sitalionis  sic  desci  ipsil  :  <  Consiiincndo  con- 
i  sumam  8(ts;  non  est  uva  in  viiibus,  ct  non 
i  est  lictis  in  iiculnea,  folium  defluxil,  et  qtuc 
i  dedi  cis  praHergrcssa  sunt.  »  Idem  Jcremias 
6ignilical  abrogandam  esse  in  lege  nova  hanc 
sanclioncm  veteris  legis,  nenipe  visiuuioneiii 
in  lil.os  :  (  lu  diebus  illis  non  diccnt  ullra  ; 
(  Patres  comeilerunl  uvam  acerbam,  et  dentes 
(  filiorum  obstupuerunl,  scd  unusquisque  in 

<  iniquilate  stia  morielur  :  omnis  lionio  qui 
(  comederit  uvam  acerbain,  obstiipescenlden- 
(  tes  ejus.  »  Ita  etiain  Ez.  c.  18  :  «  Quid  esl 
(  quod  inter  vos  parabolam  verlitis  in  prover- 
(  bium  istud  in  lerra  Israel,  dicentes  :  Patres 
(  comederunt  uvam  acerbam,  el  denles  (ilio- 
(  rum  obstupueruntV  Vivoego,  dicit  Dominus 
(  si  erit  ullra  vobis  parabola  hacc  in  prover- 
(  bium  in  Israel.  »  Quae  vcrba  Ezecbielis  for- 
tasse  non  sunt  intelligenda  de  lcmpore  pra> 
senli,  sicut  interpretatus  est  Spinosa,  ul  liunc 
prophetam  Moysi  conlrarium  eflieerci ;  sed  de 
teinpore  fuluro,  ncmpe  istam  parabolam  abo- 
lendam  esse  sub  lege  nova"  :  nam  lota  hisloria 
Judaica  probat  Deum  ullum  esse  peccata  pa- 
rentum,  (ilios  puniendo ,  nisi  hi  suis  virlutibus 
peccata  pareniiim  redimerent  ;  nec  desunt  in- 
numera  Propbelarum  testimonia,  in  quibus  id 
clare  traditur  :  <  Hcu,  heu,  heu!  ait  Jcremias, 
(  Domine,  Deus  :  ecce  tu  fecisti  coelum  et  lcr- 
(  ram  in  fortitudine  tua  et  in  brachio  tuo 
(  extenlo  :  non  er't  tilv  diflicileomne  veibuin, 
«  quifacis  miscricoidiam  inmillibus,  cl  redlis 
(  iniqnitatem  palriim  in  sinum  liliorum  post 
(  eos;  »  el  Osee  habet :  «  Succidelur  popnlus 
«  meus,  eo  quod  non  liabuerit  scienliain; 
(  quia  tu  seienliam  repulisti,  repellam  lc, 
(  ne  sacerdotio  fungaris  milri ;  oblilus  es 
(  legis  mcae,  obliviscar  filiorum  tuoruin  et 
(  ego.  » 

5°  Dona  lerrena  tanqnam  pietatis  pramia 
semper  expectavere  Judyei;  mala  lempor;4lia, 
ubi  a  Deo  dcficiebant,  mctuenda  sibi  esse  puta- 
verunl :  id  constat  ex  singulis  non  solum  pa- 
ginis,  sed  lineis  veteris  Testanienli  :   unum 
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locum  solummodo  laudabo,  quia  in  memoriam 
inlinila  a!ia  revocabil.  <  Dcalus  vir,  iiiqmt  Da- 
«  vid  Ps.  1,  qui  non  abiit  in  consilio  iinpioriim, 

<  scd  in  lege  Domini  volunias  ejus:  erit  tau- 
«  qu'uu  I  giiuiii  quod  phini.iUuii  est  seciis  dc- 

<  cuistis  a(|iiaruin,  qootj  friictum  suum  dabit 
«  in  lcniporcsuo;  loliuni  ejus  non  dclluct,  ct 
«  oinnia  qua;cunique  faciel,  prosperabunlur. 
«  Non  sic  iinpii,  non  sic:  sed  tanquam  pulvis, 
«  qticm  projiiit  vcnliis  a  facic  terroe.  »  Quid 
ergo  1  Ntiiii  diccnius  Davidem,  Prophetas,  Ju- 
d;eosque  ad  unum  omnes  non  rccte  legis  san- 
clionem  inlcllcxisse?  An  falsis  promissionibus 
a  Dco  dcceptos  pronuntabimus? 

4°  Deus  prom.ssis  suisstclil,  et  popultim 
Israeliticum  lcgis  susc  observantem  scmpcr 
lcxiijCt  bonis  oinnibus  leinporalibus  cumulav  l; 
rebellcin  semper  castigavit,  ei  calamitatibusin 
poenam  scelerum  inlliclis  ad  se  redire  coegit, 
ul  snpia  ostenilinrus.  Scd  si  ita  se  erga  Israeli- 
tas  constanier  gesseril,  quis  potesl  dubilare, 
quin  in  danda  lege  illam  opem  suam  pollicilus 
sil; 

5°  Prnpmia  el  mala  temporalia  legi  Mosaicai 
coiiveniebinl,  non  lamiiin  propter  rationes 
supra  allalas  ex  SS.  Ang.  el  Thoina,  ductasex 
impeifcctione  populi  Judaici  rebus  terrenis 
mulium  de.dili ,  sed  eiiam  quia  sponte  nasce- 
bantur  e.\  conslitiitione  rcipubbcaB  tlieocratica. 
Cuni  Deus  dignalus  fuissel  habenas  regni  Israe- 
lilici  tenerc  ct  pr.eessc  civili  statui,  hinc  ne- 
ccssilas  orta  esl  civiliter  intcrveniendi  in  rebus 
islius  populi.  At  civiiiter  inlervenire  non  potuit 
nisi  per  judicia,  quibus  bona  et  mala  lcmpora- 
lia  divideret. 

Objicies  :  Promissiones,  quibus  conlineri  vi- 
detur  fclicitas  temporalis,  significabant  revera 
res  spirituales,  nequaquam  vero  lemporales. 
Nam  illa  inlerpretatio  vera  esse  nequit,  qua  po- 
sita  Deus  lidem  non  servasset,  sibi  conlrarius 
fnissct;  el  Jiidaeoruin  cupidilali  fomitem  addi- 
disset.  Aiqui  posila  ir.lcrpretalione  litlerali, 
1"  Deus  fidein  non  servassel :  nam  illae  p:  omissio- 
nes  suni  generales,  ct  periinentatl  omnes  tem- 
porum  pcriodos  juslosqiie  oinnes,  et  ut  adim- 
plcreiilur  ncccsse  forct  ui  jusli  in  omni  aetate 
rcrum  oinnium  copia  semper  abundarent.  At- 
qui  lamen  sub  vcieri  el  novo  Tcslaniento 
nuilli  jiisti  caruerunt  illis  bonis  temporalibus. 
De  justis  stib  novoTestamenlo  nullum  dubium 
est,  ncc  magis  dubilari  poiest  quin  eliam  sub 
vetcri  Teslamenlo  valde  adversa  usi  sint  for- 
tuna:  Jacob,  v.  g.,  vitaB  suae  summam  coin- 
plexus,  vocat  diesperegrinationis  suaepravoset 
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malos :  et  revera  vix  ulla  fuit  ejus  vitae  pars 
expers  aillictionis.  David  hac  inaequali  bono- 
rum  ei  maloruin  dispensatione  multiim  por- 
turbatum  se  confitetur  :  «  Mei  autcni,  dicebal, 
i  pene  moti  sunt  pedcs,  pene  eflusi  sunt  gres- 

<  sus  mei,  quia  zelavi  super  iniquos,  pacem 

<  peccatorum  videns.  »  Salomon  animadvertit 

<  non  esse  velocium  cursuni,  nec  forlium  bel- 

<  lum,  nec  sapienlium  panem  ;  sed  tcmpus  ca- 

<  sumque  in  omnibus.  Juslus  es,  Domine,  ait 

<  Jeremias,  verumtamen  justa  loquar  ad  te : 

<  quare  via  impiorum  prosperatur,  bene  est 

<  omnibus  qui  operanlur  iniquitatem?  >  Tan- 
dem,   ut  ail  Apostolus  ad  Hebraeos  c.   11  : 

<  Alii  justi  dislenti  sunt,  non  suscipientes  re- 

<  demplionem,  ut  meliorem  invenirent  resur- 

<  reclionem;  alii  vero  ludibria  et  verbera  ex- 

<  perli  sunt,  insuper  et  vincula  et  carceres  ;  la- 

<  pidali  sunt,  secli  sunt,  in  occisione  gladii 

<  mortui  sunt;  circuierunt  in  melotis,  in  pel- 

<  libus  caprinis,   egentes,  angustiati,  afflicti, 

<  quibu>  dignus  non  crat  mundus  :   bi  omnes 

<  lestimonio  (idei  probali  non  acceperunt  re- 

<  promissionem.  »  2°  Si  Deus  justis  tempora- 
lia  bona  proposuisset,  sibi  esset  contrarius : 
nam  bona  terrena  in  veteri  Testamenlo  mul- 
tum  commendasset,  in  novo  nibili  fecissel. 
Quid  tam  indignum  divinasapienlia  etconslan- 
tia  hac  consilii  mutatione?  5°  Denique  cupi- 
ditali  Judaeorurn  fomitem  addidisset :  promis- 
sionibus  enim  suis  eorum  avariliam,  ambilio- 
nem,  vindictam,  luxum  et  luxuriam  auxissct, 
quod  quam  alicnum  sit  a  divina  sanctitate 
dici  nequit.  Ergo  in  veteri  Testamonto  non 
promisit  Deus  bona  lemporalia,  sed  solum- 
m  )do  spiritualia.  Vide  libr  jm  qui  inscribi- 
tur  :  Heglcs  pour  1'intelligence  des  saintes  ecri- 
turcs. 

Respondeo  :  Nego  minorem  ,  quoad  omnes 
pvrtes  :  et  1°  quidem  temcre  assereretur  vanas 
fuisse  promissiones  divinas  sensu  lilterali  in* 
tellectas;  contraria  quippc  esset  isla  assertio 
expressissimis  Moysis,  Josue,  Davidis,  omnium- 
que  Prophetarum  testimoniis;  qui  omnesaper- 
tissime  docent  Deum  temporalem  curam  ha- 
buisse  lotius  reipublicse,  et  iilam  eliam  curam 
aliquateniis  pertinuisse  ad  privatos.  Clarissi- 
ma  sunt  haec  Davidis  verba  Ps.  56  :  <  Junior 

<  fui,  etenim  senui:  et  non  vidi  juslum  dere- 

<  lictum,  nec  semen  ejus  quaerens  panem;  > 
et  Ps.  127  :  <  Reali  omnes  qui  timent  Domi- 

<  num,  qui  ambulant  in  viis  ejus:  labores  ma- 

<  nuum  tuarum  quia  manducabis,  beatus  es  ct 

<  bene  tibi  erit,  Uxor  tua  sicut  vitis  abundans 


RELIGIONE.  768 

<  in  lateribus  domus  tuae;  filii  lui  sicut  no- 
♦  vellae  olivarum  in  circuitu  mensae  tuae :  ecce 

<  sic  benedicetur  homo  qui  timel  Dominum.  > 
Haec  sane  temporalia  bona,  vel  niliil,  sonant. 
Salomon  in  oratione  sua  ubi  Deum  precatur 
ut  firmum  ralumque  habere  velit  fcedus  cum 
Moyse  initum,  ejusque  servare  conditiones, 
inler  alia  haec  precatur  pro  privatis  :  <  Si  quis 

<  de  populo  tuo  Israel  fueril  deprecatus,  co- 

<  gnoscens  plagam  et  inlirmitatem  ,  et  expan- 

<  derit  manus  suas  in  domo  hac,  tu  exaudies 

<  de  coelo,  et  propitiarc  ct  redde  unicuique  se- 

<  cundiim  vias  quas  nosti  eum  habere  in  corde 

<  suo,  ut  timeant  tc  ct  ambulent  in  viis  luis 

<  cunctis  diebus,  quibus  vivunt  super  faciem 

<  terrae..  >  Isaias  c.  3  :  <  Dicile  justo,  quoniam 
«  fruclum  adinvenlionum    suarum  comedet. 

<  Vae  impio  in  malum,  relributio  manuum  ejus 

<  flet  ei.  »  Et  c.  35  :  <  Qui  ambulat  in  jusliliis, 

<  et  loquitur  veritalem,  isle  in  excelsis  habita- 
«  bit,  munimenta  saxorum  sublimitas  ejus,  pa- 

<  nis  ei  dalusest,  et  aquae  ejus  fidelessunt.  > 
Ex  visione  Ezech.  c.  9,  clare  patet  Deum  etiam 
in  generalibus  calamilatibus  privalorum  ha- 
buisse  rationem  :  <  El  clamavit,  ait  propheta, 

<  vir  in  auribus  meis  voce  magna  dicens  :  Ap- 

<  propinquaverunt  visitationes  urbis...  et  ecce 

<  sex  viri  veniebant  et  uniuscujusque  vas  in- 

<  tcritus  in  manu  ejus :  vir  quoque  unus  iu 

<  medio  eorum  vestituserat  lineis,  etalramen- 

<  tarium  scriploris  ad  renes  ejus...  et  dixit 
«  Dominus  ad  eum  :  Transi  per  mediam  civita- 

<  tem  ..  et  signa  Thau  super  frontes  virorum 

<  gementium  et  dolentium  super  cunctis  abo- 
«  minalionibus,  quae  flunt  in  medio  ejus  :  et 

<  illis  dixit,  audiente  me  :  Transitc  per  civita- 

<  tem  sequentes  eum,  et  percutite;  non  parcat 

<  oculus  vester   neque  misereamini;  senem, 

<  adolescentulum  et  virginem,  parvulum  et 

<  mulieres  inlerficite  usque  ad  intemecionem  : 
«  omnem  aulem  super  quem  videritis  Tliau  ne 
«  occidalis  et  a  sancluario  meo  ineipite.  >  Cla- 
riora  eliam  sunt  verba  Amos  c.  4  :  «  Ego  quo- 
«  que  prohibui  a  vo'  is  imbrem,   ciim  adbuc 

<  tres  menses  superessent  usque  ad  messem ; 
«  et  plui  super  unamcivitatem,  etsuper  alte- 

<  ram  civitaicm  non  plui  :  pars  una  complula 

<  est,  et  pars  super  quam  non  plui  aruil;et  ve- 

<  nerunt  duae  vel  tres  civitates  ad  unam  civita- 
«  tem  ut  bibercntaquam,  et  nonsuntsatiatae.> 
Idem  c.  9,  haec  pronuntiat  Dei  nomine :  « Ecce 
«  enim  mandaboego,  etconcutiamin  omnibus 

<  gentibus  domum  lsrael,  sicut  concutitur  tri- 

<  ticum  in  cribro,  et  non  cadet  lapillus  super 
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c  icrram;  in  gladio  moricntur  omnespeccatores 

<  populi  mei.  > 

ISegamus  eliam  ea,  quae  in  objectionc  afle- 
runlur  ,  ullo  niodo  noslrae  assertiouis  cerlilu- 
dineni  elevarc:  nam  (|uamvisslatuainusDcum, 
sub  veleri  lege,  piorum  et  impiorum  specialein 
rationem  babuissc ,  necesse  non  est  defendere 
justos  semper  iu  omnium  rerum  copia  vixisse 
cum  maximo  bonore,  gloria  et  imperio,  et  ma- 
los  in  omnium  rerum  fuisse  inopia.  Hoc  enim 
cum  consliluto  naturse  ordine  non  potuit  con- 
venire  ,  nec  sine  perpeluis  miraculis  impios 
reges  ct  magnates  omnibus  rebus  privare,  aut 
pios  ex  infuna  plebe  ad  regni  fasiigium  evelicrc 
potuissel  Deus  :  sed  ncccsse  fuit  solummodo, 
ut  quisque  quo  in  sua  esset  condilione  legis 
observantior,  eo  cumniuiiilcr  secunda  magis 
utcretur  fortuna.  Et  certe  quamvis  Jacob  ex 
fratris  Esaii  invidia  et  malilia  Laban  soccri 
sui,  ex  filiorum  improbitale,  in  angustiis  quan- 
doque  constilulus  fuerit ,  fuit  lamen  semper 
valde  conspicua  in  luendo  illo  palriarcha  ejus- 
que  familia  Dei  providenlia  ,  quae  pleriimque 
elliciebat,  ut  ex  malis  orirenlur  inajora  bona. 
Exempli  gralia  ,  nulla  gravior  calamitas  conli- 
gil  Jacob  amissione  lilii  sui  cliarissimi  Joscpb  ; 
tainen  ,  ut  Joseph  ipse  fralribus  dicebat :  Pro 
salute  vestra  misit  me  Deus  ante  vos  in  Mgg- 
ptum.  Sic  eliani  David  Ps.  72,  post  ea  verba 
in  objcclione  laudala  slatim  haec  addit ,  qu;e 
maxime  conliniiani   conclusionem  noslram  : 

<  Labor  esl  anle  me ,  donec  intrein  in  san- 

<  ciuarium  Dei ,  et  intelligam  in  novissimis 
(  eorum ;  verumtamen  propter  dolos  posuisti 
(  eis ;  dejecisti  eos  dinn  allevarentur  :  quo- 
(  modo  facli  sunt  in  desolationem  ,  perierunt 
(  propler  iniquilalem  suam.  >  El  alio  loco 
legimus  :  (  Si  dicebam  :  Motus  e*t  pes  ineus, 
(  misericordia  lua  adjuvabat  me ;  secundinn 
(  multiludinem  dolorum  meorum  in  corde 
(  meo ,  consolationes  tuae  Uetilicaverunl  ani- 
(  mam  meam.  >  Multa  gravia  passi  sunt  saepe 
Prophelae  ab  impiis  regibus,  sed  viri  isti  non 
erant  de  numero  imperfectorum,  qui  deberent 
per  temporalia  duci  ad  Deum  ,  sed  de  numero 
perfectorum  seu  spiritualium  ,  quorum  virtus 
erat  exercenda  et  probanda. 

Deinde  posita  hac  speciali  quam  defendimus 
Dei ,  etiam  erga  privalos,  providentia  ,  multa 
tamen  in  eo  stalu  rerum  pati  mala  poluerunt 
justi  homines  et  revera  passi  sunt ,  quae  mala 
fluebant  exsequabili  Dei  providenlia  in  univer- 
sum  statum :  ut,  v.  g.,  quando  filii  pro  patribus 
puniebantur  ,  patres ,  uti  ferebat  proverbium , 


comedebant  uvam  acerbam ,   et  dentes  filiorum 
obstupesccbant  ;   quando    subdili    puniebanlur 
pro  regibus,  ut  temporc  Davidis  conligit,  cum 
populuspropter  peccalum  illius  prir.cipis  peste 
alllictus  csl,  dicebal  David  ad  Dominum  ,  ciim 
vidisset  angelum  caedentem  populum  :   Ego 
sum  qui  peccavi,  eyo  inique  egi ;  isliqui  oves  sunt, 
quid  fecerunt  ?  2°  Necesse  etiam  fuit ,  ut  esset 
qusedam  in  divina   providentia  erga  privatos 
inaequaliias   propler   banc    aliam    ralionem  , 
quia  haec  extraordinaria  Dei  providentia  vim 
suain  non  exerebat,  nisi  quando  legibus  rei- 
publicai  civilibus  crimina  non  erant  coercita; 
delicla  publica  pcriinebanl  ad  tribunal  publi- 
cuin  ,  et  occulta   peccata  proprie  ad  Deum. 
Hiuc  fiebat  ut  bonum  et  maluin  inaequaliler 
contingcrcl ,   ubi  remissiiis  leges   execulioni 
demandabantur  :   neque  Deus  interveniebat, 
donec  publica  adininislralio  severioribus  judi- 
ciis  casliganda  et  emendenda  esset.  5°  In  hoc 
Dei  rcgimine  impii  quandoque  relicti  sunt  in 
punitioncm  alioruin  impiorum.  4°  Quandoque 
suspensa  manebat  Dei  manus    et   interrupta 
aliquo  modo  Dei   administratio  propter  pec- 
cala  populi ,  et  ut  revocarelur  ad  meliorem 
frugcm.  H*c  divince  providentia3  discessio  per 
Prophetas  publice  denunliabatur,  ut  Isaia;  c. 
3  et  c.  59,  ubi  haec  verba  sunt :  (  Ecce  non 
(  est  abbreviata  manus  Domini ,   ut  salvare 
(  nequeat,  neque  aggravata  est  auris  ejus  ,  ut 
(  non  exaudiat ;  sed  iniquitales  vestrae  divi- 
(  serunt  inter  vos  et  Deum  vestrum  ,  et  pec- 
(  cata  veslra  ;>bsconderunt  faciem  ejus  a  vc~ 
(  his ,  ne  exaudiret.   >  5°  Animadvertendum 
eliam  est ,  non  eamdem  fuissc  in  gentem  Ju- 
daicam  Dei  providenliam  in  diversis  reipublicse 
a;talibus  :  in  deserto  illam  rempublicam  rexit 
solus  sine  administro  ;  praesens  omnihus  rebus 
adfuil ,  interprete  solummodo  usus  est  Moyse. 
Posl  mortem  Moysis  usque  ad  Saulem  ctiam 
valde  conspicua  fuil  Dei  providentia  :  guber- 
nabat  populum  per  viros  diviniliis  excitalos, 
suoque  alllatos  spirilu.  Postquam  populus  se- 
ditiose  regem  poslulasset ,  eorumque  votis  eo 
usque  annuissel  Deus,  ul  theocratiam  a  regc  ad- 
minislrari  passus  sit.reipublicse  habenas  tenuit 
remissiiis,  tum  ad  ulciscendam  rehellionem  Ju- 
da^orum,  lum  quod  revera  per  regis  eleclionem 
longius  ah  administratione  publica  removerc- 
tur.  Tandem  posl  caplivitatem  ,   etsi  spirilus 
ejus  manserit  inter  eos ,  ferme  defecit   ista 
exlraordinaria  providentia  ;  idque  ob  niulli- 
plicem  causam  :  quia  ad  conservationem  verae 
religionis  non  ampUiis  erat  necessaria  ;  deinde 


771 

ut  magis  splendida  cssent  Messiae,  opera  ,  for- 
tiiisque  Juda;os  commoverent  ejus  miracula  ; 
el  ul  ad  eam  ilo<  trinam  acripicndain,  quse  bo- 
norum  solummodo  spiritualium  spem  erat  al- 
latura  ,  magis  disponerenlur.  Adeo  ut  pauea 
lempore  secundi  teinpli  uiiracula  palra.a , 
evenlus  et  conversioms  rerum  ,  nec  adeo  sin- 
gulares,  nec  adeo  sul)i';e,  nulli  oinnino  Pio- 
plietse  fuerint,  uti  jam  supra  noiatum  est. 

Auclor  doclus  cl  pius  in  o!>jeclionc  laudatus 
pariim  atteudisse  videlur  ad  oeconomise  Mo- 
saicae  ralionem  ,  ubi  ad  conlirinaiidam  opinio- 
nem  suam  scripsit  illas  promissiones  tompora- 
les  in  lege  conteut  is  ad  omnes  ju>tos  in  omni 
aelate  perlinere;  quasi  vcro  eadera  prorsiis  et 
in  omnibus  essel  foederis  antiqui  et  novi  na- 
tura  ;  quasi  vero  lex  magna  ex  parle  tempo- 
ralis  el  nolilica,  ad  separandos  Jodaeos  a  c;vle- 
ris  omnibus  gentibus  invcnta  ,  iisdem  neces- 
sario  conlirmanda  esset  sanctionibns ,  ac  lex 
spiritualis  Cliristi  ad  peidiciendiim  inleriorem 
bomiiiem  et  adunandos  oinnes  mortales  insti- 
tula.  Monebo  etiam  nequaquam  a  mala  lide 
Dmm  absolvi  in  illa  opinione  :  nam  siippoiiilur 
Dcum  de  industria  populiim  Judaicum  falsis 
delusisse  imaginibus  bonorum  ,  quae  non  er.sl 
concessurus;  euinque  illisaliulisscspem  tmelaj 
el  procurationis  su;e  ,  quain  erat  denegalurus. 

2°  Deus  nequaqiiam  sibi  contrarius  fuit  cuin 
duarum  legum  non  prorsiiseaindem  esse  voluit 
sanclionem  :  nam  ille  sib:  contrarius  non  cst, 
qui  non  mulat  propositum,  sed  ad  eumdem 
finem  per  sapienlissima  media  contendit :  non 
esl  sibi  contrarius  arcbitectus  ,  diim  lapides 
parat ,  machinas  admovet  ad  conslriiclioiiem 
sedificii  ,  quae  huic  fini  obtinendo  neeessariaB 
sunl  :  haud  seciis  in  <Hvinn  oeconomia  lex  Mo- 
saica  cum  ritihus  suis  et  sanctionilms  pars  est 
valdc  cohaerens  ,  etiamsi  posl  allatam  lucem 
evangelioam  inulilis  sit  :  et  mira  deurehendi- 
tur  in  tota  Ileligionis  revelalae  serie  unitas 
consilii ,  uti  alio  loco  efficiemus. 

3°  Falso  asserilur  bonorum  lemporalium 
promissiones  cupiditati  foiuitein  addere.  Num- 
quid  ,  quaeso  ,  leg>s  civiles  reipuMicoe  ,  quas 
sincire  solent  principes  proeiniis  el  pceiiis 
lemporalibus ,  cupidiialiim  laxant  hnbenas? 
certe  alia  longe  fuit  1  xgislatorum  et  omnium 
hacteniis  niortalium  mens  :  legihus  politicis 
tueri  se  virlul  s  partes  el  frena  viiiis  dare  pti- 
larunt.  Sed  loit  isse  praemia  lemporaiia  pro- 
missa  a  Deo  augebunl  hoininum  cupiditates, 
non  augebunt  ea  !cm  prpmissa  ab  hoinine? 
quai  et  qualis  esl  isla  argmuenlaudi  ratio  ? 
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Licet.it  ergo  hominibus  obtempftrare  ex  spe 
praemiorum  temporalium,Deo  promittenti  non 
licehil?  Qui  se  inliis  tentaverit,  inveniet  ho- 
niinem  multiplici  motivo  excilari  ad  observa- 
liouem  legis  naturalis  :  tuiu  ex  amore  jnsliliae 
propier  naturalem  virlulis  piilchriludinem ; 
tum  ex  pieiale  in  Deum  seu  sludio  obtempe- 
randi  voluntali  Dei ,  qui  ejusdcm  legislator 
esl ;  tum  etiam  ex  prudentia  propter  suas 
veras  ulilitales ,  seu  lemporales ,  scu  perpe- 
luas  (I).  llaee  motiva  non  tanttim  secum  con- 
sislunl  ,  sed  nec  debcnt  disjungi.  Iisdem  ergo 
hisce  tribus  molivis  excilare  poluit  Deus  Ju- 
d;eos  ad  observaiionem  praeceplorum  ,  quibus 
conlinebalur  eoruni  respnhlica  :  nullus  un- 
quain  cum  majori  vi  orationis  et  gravitate 
legcs  suas  sanxit  ex  duobus  prioribus  motivis 
qiiam  Moy>>es;  proindeipje  niillus  ad  veram 
pielatem  potentius  honiiues  excilavit.  Promi- 
sil  insuper  hona  temporalia ,  in  politica  sua 
conslilutione ,  rctnbuenda  a  Deo  reipublicae 
polilico  capilc  ,  quae  boni  principes  praestant 
subdilis  quantiim  possunt,  et  quae  omnes  na- 
tiones  etiam  cliri^tianae  volis  et  precibus  a 
Deo  oblinere  nituniur  :  quod  quomodo  distet  a 
sapientia  Dei  non  inlelligimus.  «  Ea  solum  cu- 
pidilas  rerum  temporalium  abducitaDeo,  qua 
bona  lemporalia  nimis  avide  concupiscuntur, 
sic  niiniriim  ut  plus  vel  aeque  concupiscanlur 
quam  Deus  ;  el  hoc  modo  intelligitur  illud 
Auguslini:»  Venenum  charilatisesl  cupidilas.i 
Qunndo  atiiem  bona  temporalia  moderate  con- 
cupisciintur,  in  ordine  scilicet  ad  Dcum ,  ea 
cupiditas  neque  est  venenum  charitalis,  neque 
ahducit  a  Deo,  ciim  bona,  sic  considerala  et 
adepta  ,  sint  qusedam  via  inducens  imper- 
feclos  ad  Dei  aiiiorem,  »  Sylv.  2,  99,  art.  6, 
in  1-2(2). 

(1)  Nunquam  lamen  haec  motiva  in  se  sufli- 
cienler  ellicacia  hanenda  sunl,  independenter 
asauciioii!'S|)iril.iali,i-euadogTnaie  de  in.mor- 
lahiaie  aniin;e  ,  quod  ,  ul  cauerae  gentes  et 
quidem  fide  longe  periectiore ,  Judaei  admille- 
bant.  P.-S. 

(2)_  SenleiHi.im  nostram  de  lesis  Mosaicae 
sanciionibus  claniis  explicavit  vir  ingeniosus 
et  dnctus,  sed  anonvnnis,  cujns  in  disserla- 
lione  de  Miraculis  ,  d'nas  jam  epislolas  repr;e- 
seniaviinus  ;  huic  sicui  el  aliis  lnbeiner  sub- 
scrihimus  :  i  Jevous  ai  proniis,  nionsieur, 
(|ii.l(|iies  observations  sur  reoonoinie  Mosai- 
que....  Noiis  lavez  insinue,  on  se  serail  epar- 
gne  hien  des  dispuies ,  si,  avant  quc  d'entrer 
en  liee,  on  avait  en  soin  dc  fixer  avec  preci- 
sun  retat  (\»  |a  queviion  ,  el  la  valeur  des 
l  rmes  Dans  r*coimutie  Mosaupe,  on  a  eou- 
lunn'  de  i etiieiincr  et  de  confondre  des  objels 
L    tres-distingues  et  tres-disparates.  Pour  eviter 
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§  5.  tte  nolis  dkincc  originis  in  oeconomift  Mo- 
saica  conspicnis. 
Theocratia  itaque  1'uii  non  tanliim  noinino, 
sed  re  ,  reipultlic.i:  Judaicae  conslilulio  ;  et  in 


moi-ineme  cet  inconvenient,  je  delinis  les  niots 
avant  <|tie  d'en  venir  aux  clioses,  sur  lesquellcs 
il  pourrailine  resler  ipieltpies  cVIaircisseincnls 
a  vous  deinander.  Par  econoinie  Mosaique  ,  je 
nVutends  cerlaiiieinent  pas,  ct  personne  ne 
peut  raisonnablenienl  eiuendre  la  religiou,  ou 
la  loi  uaiurelle  ,  donl  les  devoirs  el  lcs  pre- 
ceples  sont  si  claireiiienl  enonces  el  si  sou- 
vent  proposes  dms  le  Penlaleuque  et  lcs  aij- 
tres  Itvres  de  1'ancien  Tesiament.  Cctle  reli- 
gion  est  de  lous  ics  lemps  ei  tle  tous  les  peuples. 
tlle  n'e>t  pas  elrangore  a  la  reli^ion  de»  Juifs; 
niais  elle  ne  lui  esi  pas  non  plus  parl.culicrc. 
Sur  ce  poinl,  nulle  dilliculle.  II  n'y  en  a  |>as 
davanlage  a  reconnailre  une  tres-grande  dine- 
rence  enire  la  Heligi  m  revelec  el  recononiie 
Mosaiquc.  Personne  ne  1'ignoie,  ct  Moise  l'ap- 
prend  lui-meine,  que  la  revelation  est  bcaucoup 
plus  ancienne  que  la  legislation  paniculieic 
doul  il  a  ele  niinistre.  Ct  tte  rcveiatioii ,  doni 
la  preniiere  epoquc  reinonle  jusquau  preinier 
hoiiune  ,  s'esl  couservee  plus  ou  nioins  long- 
leinps  dans  sa  p.isterile,  el  les  alleralions  snc- 
cessives  tpi'elle  a  esstiyees  ,  ne  1'ont  pas  lelle- 
ruenl  aneanli  •  parnii  ies  naltons  elrangeres  a 
ralliance,  qu'on  ii'en  retrouve  encore  ues  tra- 
ces  edalaincs,  nietne  a  tr.:\ers  les  fablcs  ab- 
suides  cl  les  inysleies  iinpies  donl  1'hisloire 
nous  a  transuiis  le  souvenir.  Je  ne  renferme 
pas  meine  dans  IWonomie  Mosaique  les  veri- 
tes  qnc  Dieu  a  juge  a  propos  tie  revelcr ,  soii. 
aux  Palnaiclics,  soit  au\  Piopbeles,  avant  ou 
apres  Moise.  Jc  donne,  par  conseqMCii ,  pius 
dVlendue  a  la  religion  des  Juds  qu'a  1'ccuno- 
mic  Mosaiqiie. 

i  La  religion  des  Jitifs  oflrc  a  mes  yeux  ce 
corps  ,  cel  ench  tneuieni  de  veriles  stirnaiu- 
relies,  qne  Dieu  a  sncccs -ivcmeni  inanifeslees 
deptiis  Adaiu  jusqu'a  J.-C,  el  qui  sont  conie- 
nues  dans  les  iiviesde  i'ancien  lVslaiuenl.  Ce 
depdi  rentVrmaii  le  dogme,  la  inoraic.  avee  la 
nature  el  1»  discipline  du  culte  rehgieux  ,  que 
Dicu  ad.iigneieveler  ii  nos  pcres,  en  diflerents 
teinps  ,  ei  en  diverses  maiiiercs  ,  dil  S.  Paul , 
jusqu'aux  dernicrs  jmirs  ,  oti  il  nous  a  paiie 
par  sou  propre  liis.  Avec  1'hisloiic  s.icree  ,  cl 
avec  S.  Paul  lui  menie,  jc  place  Moise  au  notn- 
bre  de  ccs  houimes  reveius  de  la  inission  du 
cicl,pour  elre  les  prinicuteurs  delajusticecl  les 
lieros  de  la  loi,  pour  foriner  celte  (jrande  nuie 
de  temoins,  qui  lotis,  jusqtiV  Jean-Haptiste,  onl 
predil  la  graee  tpii  notis  elail  reservee,  dit  S. 
Pierre,  en  ont  recherclie  les  temps  et  les  cir- 
constauccs  cfapics  les  lumieres  antieipees  et 
les  inslruclions  que  1'espril  de  J.-C.  leur  don- 
nail.  Moise  a  donc  cte  ,  toul  a  la  fois  ,  un  j>a- 
triarehe,  un  propliete  ,  et  a  cette  double  t|ua- 
liie,  il  a  joinl  celle  de  niinislre  dans  lVcouomie 
donl  il  s'agii  dVxpiitpjer  ht  nalure. 

«  Je  la  reduis  ,  cette  econoinie  ,  a  1'ohjel  du 
minisler.'  que  Moise  cxerca  ,  sur  la  montagne 
de  Sinai.dans  falliance  entre  Dieu  et  le  peuple 
Juif ;  alliancc  qui  scpara  ce  |icup!c  de  tontes 
ies  natioiis  de  la  lerrc ,  pour  en  former  une 
republiquc  ,  un  royaume  dont  le  Seigneur  de- 


supornauirali  atqnc  exiraordlnaria  Dei,  quom 
in  inagislriuu  supreiiiiun  elegerant,  providen- 
lia  loia  innixa  recunihehal.  Hiiic  sponte  enas- 
cilur  quxslio,  fuerilne  illa  cousiilulio  a  Moyse 

vait  elre  le  lcgislaleur,  le  monarqiie  lemporel; 
allianceque  l>ieu  lilproposer  aux  douze  triltus, 
clipieles  donze  triiuis  acceptercnt  solennelle- 
nicul ;  alliance  donl  le  Sci^neur  dicta  loutes 
les  lois  a  Moise  ,  ponr  eire  proiuulguees  de  sa 
parl ,  el  observces  par  les  enlanls  de  Jacob , 
dcventis  ses  sujcls  ;  alliance  surajoiilee  a  la 
Heligion  revelcV,  tpii  eiait  tleja  etabIie,conuiie 
un  depdi  conlie  aux  Palriarclies,  au.x  Propbe- 
les,  au\  lioiiiines  de  Dicu,  cliarges  de  la  trans- 
inellre  just|u'a  J.-C,  qtn  tlevait  la  perleclion- 
ner,  1'eiirie.iir ,  la  conlier  a  ses  Apolres  et  h 
leurs  succcsscurs  jusqu'a  la  lin  des  sie'ies.  L'al- 
liance  de  Sin  u  ,  considerte  sotis  te  point  dc 
vue,  lelle  quVlie  est  rapportee  dtuis  1'Lxode 
depuis  le  chap.  19 jusquau  cliap.  35,  esl  donc 
tine  consliiiilioii  civilc,  un  code  poiitique  ,  ou 
Dieu  paile  en  souverain  leniporel  a  un  pcuple 
sur  tpii  desonnais  il  excrcera  une  aiitorite  nio- 
narcliiqiie  relalivciiient  ii  tous  les  objets  qui 
peuvcnl  inleresser  la  lelicile  publitpie.  La  feli- 
cile  pubhijue  eiioncee  cians  la  sauclion  dc  ccite 
loi ,  roulc  sur  les  bi«-ns  teiupoiels  (jue  Dieu, 
conime  nionanpie  ,  s'obiige  de  procurer  a  son 
peuple,  par  une  providence  puiiculierc,  pen- 
tlaiii  louie  la  durce  de  la  tlieocralie  ;  et  sous  la 
seule  condilion  que  le  peuple  dc  Dieu  sera 
lideiea  obscrver  ies  lois  conienucs  d  tns  le  vo- 
Itiine  ou  le  cotle  de  1'alliaiico.  Justju'ici ,  m<  n- 
sicur,  je  crois  n'avoir  inis  sous  vos  vetix  (jpTui  e 
analyse  succincic  de  vos  principcs  sur  I  cc<- 
noinie  .\iOsai'<|ue,  piincipes  que  vous  inellcz 
dans  le  pltis  grand  jour,  elque  vous  etahlissez 
avec  loule  la  force  tloiil  ils  sont  susCepiibles. 
lls  m'avaieut  neanmoius  tait  naitre  dcux  dilli- 
cutles  :  rune  sur  lu  durce  de  la  tbeocralie, 
1'autre  sur  la  sanclion  de  scs  lois. 

«  Vous  soulciiez,  conire  Jcan  le  Clerc  ,  que 
1'alli  ince  de  Sinai,  ou  la  theocratie,  nialgre  les 
airaiblisseiiients  successifs  quVIlfi  a  essuycs  , 
n'a  ccpeiidanl  eie  ni  eniicreniciit  aboiie ,  ni 
abrogee,  quVpres  raveiienient  du  Messie.  Je 
stiuscris  pleinenient  a  la  \ente  de  voire  asser- 
lion  ei  ;i  la  solidilci  de  vos  preuvcs.  Mais  on 
pcul  vous  otijcctcr  que  Sainuel  ne  pouvant 
plus ,  a  raison  de  son  graml  age ,  souleuir  le 
poids  dti  gouverneinent ,  el  que  s'en  etant  de- 
cbargesur  ses  deux  lils,  qui  ne  niarchaient  pas 
dans  lc:s  voies  de  leur  pere,  les  anciens  d'lsrael 
s'asseinblerent  pour  Iui  deniander  un  roi ,  lel 
quVn  avaieal  les  auties  peuples  :  sicnt  el  uni- 
versic  habent  nationes.  II  elaii  doncqueslion  de 
donner  au  peuple  Jinf,  non  un  cuef  prtcaire, 
tels  qu'avaicnl  c!e  les  Jugcs,  mais  un  roi  veri- 
labh:  ,  lei  quVn  avaient  lcs  aulres  nalious. 
Aussi,  la  proposiiiuii  ceplut-elle  a  Saniucl  ,  et 
elle  ne  lui  dcplui  que  parce  quVMe  oirensail  le 
Se.gneur,  dont  on  voulait  secouer  le  joug  et 
rejctcr  ralliance  ;  el  c'e.-t  en  cffel  la  reponse 
quelil  Dieu  lui  nieinea  Saiiiucl,t|ui  le  consulia. 
Ce  nVsl  pas  vous  qu'iis  rejctieiil,  c'est  inoi, 
alin  tpie  jc  ne  regnc  pas  sur  eux:  Non  euim  te 
ubjecerunt ,  se  l  me ,  ne  regnem  saper  eos.  Or, 
Dieu  coiniiiaiide  ix  Sainuel  de  se  rendre  aux 
Uesirs  de  la  nation,  de  lui  accorder  ce  quVlle 
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invenla,  et  ad  scienliae  politicae,  quam  in 
^Egypto  didioerat,  regulas  coniposita ,  an  ac- 
cepta,  ut  Judaeis  persuasit,  divinitiis?  Ad  hu- 
jus  quaeslionis  solutionem  inquirendum   est 
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qui  fuerint  ./Egyptiorum  mores,  quae  iilorum 
instituta  ,  ul  inieiligamus  an  illis  usus  sit  ma- 
gislris  Moyses  in  sua  conslituenda  civilate  ; 
perspiciendum  quibus  inslructus  dotibus  ad 


E 


demande,  apres  neanmoins  lui  avoir  explique 
loutes  les  charges  du  nouveau  gouvernemenl 
qu'elle  veul  adopter.  Je  n'ajouterai  pasj,  pour 
)rouver  que  la  puissance  legislalive  elait  devo- 
.ue  aux  rois  dTsrael,  que  bavid  regla  fegalite 
d;'.nsle  partage  du  butin  enlre  ceux  quiallaient 
au  combat  et  ceux  qui  restaient  au  bagage,  et 
que  ce  reglenient ,  sur  lequel  nous  ne  lisons 
pas  que  le  Seigneur  ail  ete  consulte  ,  fut  suivi 
comme  une  loi  slable  et  permanentedansIsraeT, 
constitutum  et  prwjinitum,  et  quasi  lex  in  Israel 
(1  Reg.  30,  25)  ;  le  texte  bebreu  a  quelque 
chose  de  plus  expressif :  Et  fuit  d  die  itla  et 
deinceps  (insuper);  el  posuit  (ou  posilum  est) 
hoc  in  decretum  et  injudicium  hraeli  usque  ad  diem 
lianc.  Je  ciois  pressentir  la  reponse  que  vous 
auriez  faite  a  cetlc  objection  ,  si  vous  aviez 
juge  a  propos  de  vous  la  proposer.  Je  passe  a 
fautre  difliculle,  qui  me  parait  plus  impor- 
tanle.  Elle  roule  sur  les  recompenses  et  les 
chatiments  qui  tbrmcnt  la  sanction  de  f econo- 
mie  Mosaique.  La  leltre  de  celle  loi  ifenonce 
que  les  biens  et  les  maux  lemporels.  Ces  biens 
et  ces  maux  sont  le  seul  objet  apparent  des 
promesses  et  des  menaces  que  Dieu  adr  sse  a 
son  peuple  dans  ce  code  de  l'alli&«frjB*3«I  con- 
tracte  avec  lui.  Or ,  neanmoins,  ^SflP  ein" 
brasse  trois  sortes  de  lois  :  lois  u\M$m ,  lois 
judiciaires,  lois  religieuses  ou  ce.%pj^nielles. 
Les  biens  et  les  niaux  temporels  se  concilient 
sans  peiue  avec  des  lois  jud:ciaires  ou  civiles. 
Ces  lois  ont  pour  objet  le  gouvernement  poli- 
tique  de  la  nation.  Entre  des  lois  de  celte  na- 
ture,  et  des  recompcnses  ou  des  peines  tempo- 
relles,  la  proporlion  ne  saurail  elre  plus  par- 
faile.  Mais  n'est-cc  doncaussi  qu^en  monarque 
polilique  que  Dieu  diete  a  son  peuple,  el  les 
lois  qui  prescrivenl  1'exercice  de  toutes  les 
vertus,  et  celles  qui  renferment  fordre  et  le 
detai1.  du  culie  exlerieur  de  la  Religion  ?  Des 
biens  et  des  maux  tcinporels  peuvent-ils  avoir 
une  jusle  proporlion  avec  des  objets  si  spiri- 
tuels  et  si  sublimes?  De  pareilles  recompenses 
seraienl-elles  dignes,  el  d'un  peuple  choisi,  et 
d'un  Dieu  monarque? 

<  Vous  avez  prevenu  celte  difficulle  ,  mon- 
sieur,  et  pour  la  resondre,  vous  avez  dit  que 
les  recompenses  de  f  autre  vie  elaienl  le  sens 
inlerieur  de  la  loi,  quoique  la  lettre  n'enoncat 
que  les  biens  lemporels.  Je  ne  pretends  ni  con- 
tester,  ni  meine  infirmer  la  solidite  de  cette 
reponse.  Je  me  permets  seulement  de  faire 
observer  que  des  biens  spirituels,  tels  que  ceux 
de  fautre  vie,  ne  me  paraissent  pas  pouvoir 
etre  le  sens  interieur  d'une  loi  que  Dieu  ifavait 
portee  que  comme  monarque  temporel;  d'une 
loi  qui,  selon  S.  Augustin  et  S.  Tnomas,  cites 
par  Suarez  dans  le  passage  que  vous  rapporlez, 
prometlait  les  biens  temporels,  par  exclusion 
des  biens  spirituels,  en  ce  sens  qifelle  ne  pro- 
mettait  rien  de  plus  excellent  ni  de  meilleur 
que  les  biens  tcuiporels;  car  c'cst  jusque  la 
que  va  le  raisonnement  de  S.  Thomas,  dii  Sua- 
rez,  et  on  peut  ajouter  que  les  biens  spirituels 
sembleut  etre  en  effet  totalement  etrangers  a 


une  legislalion  purement  politique ,  oii  Dieu 
ne  parlail  que  comme  un  souverain  qui  manie 
les  renes  de  son  royaume.  De  la,  ce  sont  vos 
paroles,  la  necessite  d'intervenir  civilement  dans 
lesinterets  du  peuple  dTsrael,  intervenlion  civite 
qui  ne  pouvait  s'exercer  qne  par  des  jugements 
qui  ddcernaient  les  biens  et  les  maux  lemporels. 

«  Comme  falliance  Mosaique  elail  la  figure 
de  f  alliance  chretienne,  les  promesses  de  f  unc 
elaient  aussi  f image  des  promesses  de  fautre. 
En  ce  derniersens,  j'avouerai  queles  biens  spi- 
rituels  elaienl  renfermes  dans  les  biens  tem- 
porels,  coinme  la  realite  esl  coutenue  dans 
fombre  qui  fannonce. 

i  Je  nierai  encore  moins  que  les  Juifs,  reli- 
gieux  observateurs  de  falliance,  en  acquerant 
le  droit  sur  les  recompenses  temporelles  qui 
leur  eiaient  promises,  ne  merilassent  par  cette 
iidelite  les  biens  spirituels  que  la  religion  re- 
velee  leur  proposait ,  et  dont  les  envoyes  de 
Dieu  ne  manquaient  cerlainement  pas  de  les 
instruire.  Les  Juifs  pouvaient  aussi  bien  obser- 
ver  les  lois  poliliques  de  f  alliance  dans  la  vue 
de  meiiter  les  recompenses  promises  par  la 
religion,  que  les  Cliretiens  peuvent  el  doivent 
aujourdTiui  observcr  les  lois  civiles  de  la  so- 
ciete,  dans  fmlention  de  meriter  la  vie  eler- 
nelle. 

«  11  faut  donc  conclure,  avec  Suarez,  que  la 
loi  proprement  prise  ne  promettait  pas  Ies  re- 
conipenses  eternelles  ,  niais  les  biens  lempo- 
rels ,  et  quTI  csl  neanmoins  tres-vrai  que  les 
honuiies  qui  vivaie.it  sous  la  loi,  avaient  la  pro- 
inesse  de  la  vie  elernelle.  Nulle  contradiciion, 
nulle  repugnance  enlre  ces  deux  assertions, 
fait  observer  le  meine  theologien ,  parce  que 
cetle  promesse  de  la  vie  eiernelle,  les  Juifs  ne 
favaient  pas  de  la  loi,  mais  de  teurs  peres,  de- 
positaires  de  la  loi,  et  predicateurs  de  fattenle 
deces  meitteures  promesses  sur  lesquelles  la  nou- 
velle  alliance  devait  eir.' etablie. 

<  Si  f  on  in'ohjeclait  encore  que  les  lois  dc 
feconomie  Mosaique  n'elaient  pas  purement 
politiques,  puisqifelles  renferment  le  Decalo- 
gue,  que  par  consequent  ses  recompenses  ne 
pouvaient  pas  etre  purement  lemporelles,  par- 
ce  que  des  biens  temporels  n'ont  aucune  pro- 
portion  ni  avec  des  lois  morales,  qui  com- 
mandent  loutes  les  vertus,  nieme  les  verlus 
surnalurelles,  ni  avec  des  lois  religieuses,  qui 
prescrivenl  lout  fappareil  du  culle  public  :  a 
cette  objection  ,  monsieur,  voici  ma  reponse. 
Je  la  soumets  a  volre  ctnsure,  pret  a  la  retrac- 
ter  si  elle  vous  parait  hasanlee  : 

«  Un  souverain  polilique  ne  peut-il  pas  pre- 
ter  son  aulorile  a  la  Religion,  et  par  le  concours 
de  ses  lois,  assurer  1'obeissance  due  par  ses 
sujels  aux  decisions  et  aux  lois  de  la  Religion 
sur  les  dogmes  de  sa  foi,  les  principes  de  sa 
morale,  les  ceremonies  dc  son  culte?  Ce  droit 
et  ce  devoir  de  proteclion  que  les  princes  ca- 
tholiques  exercent  tous  les  jours,  Dieu,  comme 
monarque  temporel,  f  a  exerce  sur  la  moniagne 
de  Sinai.  Je  dis  meme  quTl  a  dti  f  exercer  dans 
une  legislation  poljtique,  dout  f  objet  principal, 
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reip.  negotia  acccsserit  ille  legislalor ;  cognos- 
cenduin,  quibus  lenercntiir  Judxi,  quos  in  ci- 
vitalem  coegit,  consuetudinibus  et  opinionibus. 
Quotquot  ferme  pro   Ueligione    scripserunl , 


no™  ini-ern^  originis  divin^:.  778 

plurimiimversatisunt  inexponenda  illius setatfia 

barbarie  el  supina  oninium  liominuin  ignoran- 
tia :  .Egyptios  genus  boininuin  rude  el  incullum 
pronunliarunt ;  et  si  quid  sanum  tenuerint, 


en  delachanl  le  pcupIeJuif  de  toutes  les  nations 
de  la  terre,  elait  de  conserver  la  vraie  Religion 
au  milieu  d'un  moiide  idolatre.  Comme  auteur 
de  cclte  Religion  revelee,  et  comme  objet  de 
son  culte,  il  en  avait  long-temps  auparavant 
manifeste  les  mystercs,  les  preceptes,  les  re- 
compenses,  les  sacrifices.  Jc  m'arrete  sur  ce 
dernicr  articie,  parce  que  scul  il  peut  souffrir 
ici  quelque  dilliculte.  Ce  fut  incontestablement 
par  revelation  que  les  premiers  Patriarcbes 
connurent  que  Dieu  voulait  etre  honore  par 
rimmolalion  des  viclimes,  et  que  des  le  temps 
de  Noe  on  discernait  deja  les  animaux  purs  et 
impurs,  dont  Poffrande  etait  permise  ou  de- 
fendue.  Nous  ne  savons  pas  dans  quel  detail 
etait  entree  cctle  revelation  primitive  sur  les 
rits  exterieurs  qui  devaienl  accompagner  les 
sacrilices.  Mo:se  parle  assez  souvent  d'autels 
eriges  et  consacres  au  Seigneur.  Or  ces  autels, 
ces  sacrilices  ,  ces  rits  religieux,  anterieurs  a 
1'economie  Mosaique,  supposent  que  le  sacer- 
doce  etait  deja  elabli,  puisque,  s'il  n'y  a  pas  de 
sacerdoce  sans  victime,  il  est  tout  naturel  de 
conclure  qu'il  n'y  a  pas  non  plus  de  viclime 
sans  sacerdoce.  Ainsi  les  rits  essentiels  de  la 
Religion  remontenl  bien  au  dela  de  1'economie 
Mosaique,  ou  ncanmoins  il  etait  convenable  de 
les  rappeler,  pour  en  affermir  1'aulorite  et  en 
assurer  1'observation.  Si  elle  ajoutedes  delails 
sur  la  construclion  de  1'arche,  sur  les  fonctions, 
les  babillements  de  ses  ministres,  et  autres  ob- 
jels  semblables,  on  aurait  peine  a  prouver  que 
ces  objels  sonl  assez  essenliellement  religieux, 
pour  elre  elrangers  a  un  code  purement  po- 
lilique.  L'arche  etait  au  milieu  du  peuple 
comme  le  palais  du  monarque,  et  ceux  qui  en 
faisaienl  le  service,  ou  qui  en  avaient  la  garde 
pouvaient  etre  regardes  comme  ses  officiers  et 
ses  ministres.  Ce  qui  concernait  leurs  emplois 
el  leurs  personnes  n'etait  donc  pas  etranger  a 
un  cotle  purement  civil? 

i  11  est  visible ,  monsieur,  qu'on  peut  ad- 
mettre  tous  ces  principes,  el  dire  sincerement 
analheme  a  la  barbare  doclrine  des  novateurs 
sur  la  distinction  des  deux  alliances.  Oui,  ana- 
theme  a  quiconque  avance  que  les  promesses 
de  rancien  Teslamenl  n'elaienl  que  temporelles 
et  tenestres,  et  que  les  Juifs  riadoraienl  Dieu 
que  pour  tes  biens  charnels.  La  religion  de  leurs 
peres  leur  proposait  des  biens  inliniment  plus 
precieux,  les  bicns  de  1'autre  vie,  pour  recom- 
penses  de  leurs  adorations  et  de  leurs  homma- 
ges.  Anatheme  a  quiconque  enseigne  que,  dans 
Valliance  Judaique  ,  Dieu  exiqeait  du  pecheur  le 
renoncement  au  peche  et  1'accomptissement  de  la 
loi,  en  le  taissant  dans  son  impuissance.  Les  se- 
cours  spirituels  que  le  Juif  prevaricaleur  ne 
trouvait  pas  dans  la  loi,  lui  etaient  offerts  par 
la  religion  ,  dans  les  promesses  du  liberateur 
et  dans  Tapplication  anlicipee  de  ses  merites.) 

Hoc  unum  hic  addendum  habeo,  qnod  auctor 
epistolae,  quamvis  disiinguat  legem  nalionalem 
et  civilem  Moysis  a  rebgione  anliqua ,  nullo 
modo  negare  quin  cultus  Mosaicus  ex  lege  re- 
vera  fuerit  religio,  quandoquidem  et  Deum  pro 
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objeclo  babebat,  et  ex  obsequiosa  erga  Deum 
volunlate  peragebalur.  Eodem  rcdeunt,  uti  vi- 
delur,  quae  de  hac  materia  scripsit  vir  iuter 
Protistantes ingeniosiis.auclor  dissertalionum 
de  Anima  belluarum  et  de  certitudine  morali, 
in  suis  observalionibus  in  thesim  M.  de  Prades 
p.  91  :  1  On  peut  envisager  le  peuple  juif  sous 
deux  faces  tres-differenles  :  preroierement  en 
qualite  de  nation,  distinguee  de  toutes  les  autres 
par  un  gouvernemcnt,  une  police,  des  lois,  des 
privileges  ,  que  Dieu  lui  avait  donnes ,  en  se 
declarant  son  monarque  parliculier.  Cestsous 
celte  relation,  qu'apres  ravoirlireedela  servi- 
tude  d'Egypte,  il  traita  alliance  avec  elle  par 
le  ministere  de  Moise.  A  ce  premier  egard  cette 
alliance  n'avait  que  des  promesses  terrestres; 
son  objet  etait  purement  lemporel,  el  la  loi 
publice  sur  le  Sinai,  laquelle  en  faisait  parlie, 
n'annoneait  d'autres  recompenses  et  d'autres 
peines  que  celles  de  la  vie  presente.  La  raison 
de  ceci  est  tres-claire;  c'est  que  1'ancienne 
alliance  etait  nationale,  et  qu'une  nation,  con- 
sideree  comme  nation,  n'a  d'autres  maux  a 
craindre,  ni  d'autres  biens  a  esperer  que  ceux 
de  ce  monde.  En  second  lieu,  on  peut  regar- 
derles  Juifs  comine  un  peuple  dans  le  sein 
duquel  la  vraie  religion  etait  en  de f,ot,  comme 
1'asile  de  1'eglise  et  de  la  societe  desadorateurs 
du  vrai  Dieu.  Ainsi  la  constitution  poliliquede 
ce  peuple,  separe  de  tout  ce  qui  1'environnait 
par  le  privilege  d'une  alliance  divine ;  cet  eta- 
blissement,  dis-je,  n'avait  d'aulre  but  que  de 
mainlenir  le  vrai  culle  et  de  conserver  1'Eglise. 
11  tendait  a  assurcr  le  depot  des  promesses  de 
grace  qui  concernaienl  le  genre  humain,  jus- 
qu'au  temps  marque  pour  l'accomplissement 
de  ces  promesses,  et  a  faire  en  sorte  que  la 
vraie  Religion  ,  transmise  depuis  1'origine  du 
monde  par  les  Patriarches,  se  concentrat  pour 
ainsi  dire  chez  le  peuple  Juif ,  en  allendant 
que  le  liberateur  promis  viut  la  developper  et 
la  manifester  a  tous  les  peuples,  >  etc. 

Ad  id  vero  quod  contra  durationem  theo- 
cratiae  additur  in  superiori  epislola,  respondeo, 
verum  quidem  esse,  populum  postulasse  re- 
gem,  sicut  et  universw  habebant  nationes;  et 
ciim  nationes  per  circuitum  haberent  reges 
cum  suprema  et  absoluta  potestate,  hac  peti- 
tione  sua  rogasse  videntur  abolitionem  theo- 
cratia;  quod  eis  eliam  crimini  vertil  Deus  in 
his  ad  Samuelem  verbis:  Non  enimle  abjecerunt, 
sed  me,  ne  regnem  super  eos.  Sed  quamvis  haec 
imprudenter  petiisset  populus ;  quamvis  jussus 
sit  propheta  votis  populi  annuere  in  omnibus, 
tamen  manifeslum  est  Samuelem  ,  imitatum 
Gedeonem  (qui ,  ubi  sceptrum  cum  supremo 
imperio  ei  oblalum  fuit,  immulalioni  theocra- 
tiae  non  consensit)  populum  ad  meliorem  men- 
tem  revocasse ;  el  ad  id  elficiendum  stupendo 
miraculo  et  subita  tempestate  perterruisse. 
Populus  facli  sui  poenitens  his  verbis  prophe- 
tam  deprecatus  cst :  Ora  pro  servis  tuis  ad  Do- 
minum  Deum  tuum,  ut  nonmoriamur.  Addidimus 
enim  universis  peccalis  nostris  malum,  ut  petere- 
■  l   mus  nobis  regem,  Et  Samuel  his  verbis  respoa- 
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sive  in  opinionibus,  sivein  institulis,  id  tolum 
ex  Judaeis  derivatum  fluxisse  :  raii  scihcet , 
quod  nata  in  agresti  solo  Moysis  sapienlia  ma- 
jore  luce  spiendesceret.  Alii  contra  niluntur  et 
in  eflerenda  yEgyptiorum  sapientia  multiim 
solent  elaborare.  Contendunt  scientias  arles- 
que  omnes,  quae  ad  civilem  cullum  pertinent, 
et  praecipuepoliticam  prudentiam  ab  ipsis  ma- 
gnopere  excullam  ,  fuisse  illam  gentem  ab 
omni  aevocaeterarum  nationum  praeceptricem, 
didicisseque  ab  illis  omnes  moriales  qua  uie- 
rentur,  sive  religione,  sive  politia  ;  atque  ad 
hanc  confirmandam  opinionem  suam  ipsis 
utuntur  sacris  litteris  ,  in  quibus  non  raro 
laudatur  sapientia  /Egyptiorum.  Nunc  uni , 

dit :  Nolite  timere,  vos  fecistis  universum  malum 
hoc :  verumtamen  nolite  recedere  a  tergo  Domini, 
sed  servite  Domino  in  omni  corde  vestro...  Et  non 
deretinquet  Dominus  populum  simm  propter  no- 
men  suum  magnum:  quia  juravit  Dojmnus  facere 
vos  sibi  populum.  Ex  quibus  patet,  populum 
pcenituisse  imprudentis  et  impiae  sua;  petilio- 
nis,  obsequium  denuo  Deo  vovisse  ;  in  gratia  a 
Deo  receplum  ,  cujus  grali*  argumentum  et 
pignus  fuit  theocraliae  conlirnuilio  cum  hac 
mutalione,  quod  loco  judicum  Deus  ipsis  dalu- 
rus  esset  reges  vicarios  seu  proreges  ab  ipso 
designandos.  Quod  liabel  Joannes  Clerieus 
contra  banc  ralionem  allalam  ii  Richardo  Si- 
mon  salis  vanuin  est  :  i  Pour  ce  que  dit  M.  Si- 
inon ,  que  Dieu  se  rend  maitre  de  felection  des 
rois ,  il  ne  s'ensuit  nullement  qu'il  continuat 
d'elre  pour  cela  ciief  politique  de  la  republique 
d'lsrael,  puisque,  si  cela  etait,  il  faudrail  dire 
que  Dieu  faisait  beaucoup  plus  souvent  les 
fonctions  de  chef  de  1'elat  dans  le  royaume 
idolalre  des  dix  tribus  que  dans  celui  de  Juda  : 
car  ce  dernier  royaume  elait  hcreditaire,  et 
etait  possede  par  la  tamille  de  David,  sans  qu'il 
fut  besoin  d^ucune  election;  au  lieu  qu'il  se 
fit  plusieurseleclions  danscelui  des  dix  tribus. » 
Quis  dubitat  quin  non  obstante  divisione  regni 
Israel  a  regno  Juda,  servaverit  Deus  et  exer- 
cuerit  jura  regia  in  Israel  sicut  et  in  Juda?  et 
si  in  priore  regno  plures  habuerit  Prophetas, 
et  saepiiis  peculiari  providentia  Israehticis  re- 
bus  intervenerit,  quis  non  videai  id  propterea 
faclum  esse,  quod  major  in  regno  Isr.iel  per- 
versilas  morum ,  major  a  lege  Dei  alienatio 
hanc  extraordinariam  providenliain  pro  con- 
servanda  Keligione  magis  fecerit  necessariam? 
Quod  vero  observat  mgeniosus  et  doclus  vir 
Davidem  decretum  perp^tuum  fecisse  pro  di- 
visione  spoliorum  hostilium  ,  unde  sequi  vide- 
tur  devolutam  fuisse  in  reges  potestatem 
supremam,  eamque  legislativam ,  respundeo, 
regibus  nunquam  fuisse  polestatem,  aut  abro- 
gandi  ullam  partem  legis  Dei;  aul  ei  derogandi 
et  ab  ea  dispensandi;  aut  ei  obrogandi ,  nova 
aliqua  legislatione  de  rebus  jam  delinitis;  sed 
illis  relictam  quidem  essc  execntivam  potesta- 
tem;  qua  proreges  carere  non  po^sunt,  et  jus 
qua3dam  slatuta  edendi,  judiciaque  exercendi, 
cum  illa  executiva  potestate  necessarid  con- 
junctum. 
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nunc  alteri  parti  adjungere  se  solent  deistae, 
prout  e  re  sua  esse  existimant ;  scd  posleriori 
pleriimque  adlia^rent ,  ut  elficiant  nihil  conti- 
gisse  singulare ,  si  Moyses ,  inslructus  nalionis 
sapientissimaB  doctrina  omni ,  leges  Hebraeis 
posuerit  pulcherrimas.  Nos  vero  credjmus , 
multum  abesse  debere  sludiosum  veritatis  in- 
dagatorem  ab  amplectenda  sententia  ob  hanc 
unicam  rationem,  quod  causa;  suas  aliquo  mo- 
do  favere  videatur  :  aliunde  difficile  esset  sta- 
tuere  ex  duabus  illis  opinionibus ,  quajnam 
majus  praebeat  rei  Judaicae  pr3esidium.  Non 
dubitamus  ergo  ad  illam  accedere  sententiam, 
quaa  adversariis  arridet  magis.  Sed  fallunlur 
si  existimant  causae  suas  ex  hac  concessione 
vim  et  pondus  accedere.  Quod  vero  Moysen 
attinet,  illum  omnibus  ingenii  atque  animi 
dotibusinstructuma  natura,  et  omni  sapienlia 
imbutum  a  pueritia  omnes  ullro  fatentur  et 
testantur  Scriptur*.  Sanclus  Stephanus  verba 
faciens  de  illo  legislatore  ait  illum  i  potentem 
fuisse  in  verbis  et  operibus  suis ,  >  quae  verba 
significare  videntnr  illum  propter  prudentiam 
politicam  et  maturitatem  consilii  ad  rempubli- 
cam  capcssendam  idoneum,  et  propler  animum 
et  virlutem  ad  res  gerendas  domi,  mililiaeque, 
aplissimum.  Denique  etsi  forsitan  Hebraeos 
non  ceperit  omnino  oblivio  religionis  Abra- 
hamiticae ,  tamen  sacri  codices  nullum  relin- 
quunl  locum  dubitandi ,  quin  iidem  servitute 
oppressi ,  et  in  durissimis  laboribus  educati, 
agrestes  valde  et  inculti  fuerinl,  atque  absur- 
dissimis  superstitionibus  cum  plebe  vEgyptiaca 
addiclissimi. 

Hucusque  igitur  habemus  consenlientes  Dei- 
stas ,  sed  ex  his  principiis  valde  disjunctas 
eruimus  conclusiones  :  illi  ver6  concludunt 
rem  facilem  perfecisse  Moysen ,  diim  ad  suas 
leges  populum  Hebraeum  instituit,  hac  nixi 
assumptione,  quod  mira  sit  inter  ^Egypliorum 
et  Hebraeorum  mores  similitudo  et  lanta  con- 
sonantia,  ut  omnino  necesse  sit  conhteri,  aut 
^Egyplios  mutuatos  sua  ab  Israelitis  instituta, 
aut  vice  versa  lsraelitas  sua  ab  /Egyptiis.  Nos 
vero  e  conlrario  legem  mosaicam  divinitiis  ac- 
ceptam,  non  a  Moyse  inventam,  monslrabimus, 
ex  eo  quod  in  tota  sua  constitutione  recesserit 
ab  institutis  JEgyptiorum,  inclinaverit  populum 
ad  consueludines  et  religionem  plane  opposi- 
tam,  et  ita  a  regulis  prudentiae  politicae,  quas 
apud  .Egypiios  didicit,  discesserit,  ul  manifes- 
lum  sit  non  proprio  usum  eum  esse  ingenio  in 
lege  sua  sanciendl 
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Theocratica  reip.  Judaicw  constitutio  sanctu 
prwmiis  et  pa;uis  temporalibus  a  Deo  rctri- 
buendis,  non  hominem,  sed  Deum  habuit  inven- 
torcm. 

Probatio.  — In  constiluenda  civitate  Judaica 
Moyses  ncquaquam  usus  est  suopte  mgenip,  sed 
divino  cerlissime  consilio,  si  illa  conslitutio  in 
omnibus   partibus  abborreat  a  conslilulione 
civili  /Egypliorum  apud  quoseducatus  fuil,  et 
posila  sit  in  principiis  el  fundamenlis  ab  liu- 
mana  prudentia  onmino  alienis.  Hanc  majorem 
propositionem  assumimus,  quia  admitiiiur  ab 
iis  cum  quibus  in  hoc  arliculo  nobis  conlenlio 
est ;   et  profecto  ridicule  assercrelur  Moysen 
arlis  polilicae  nec  prima  habuisse  rudimenta^ 
et  temere  ac  ineonsiderate  a  praeceplis  /Egyp- 
tiorum,  quae  alii  legislatores  diligenlissime  se- 
cuti  sunt,  el  quibus  ipse  imbutus  ab  infanlia 
fuerat,  recedere  voluisse.  Atqui  Moyses  in  sua 
constiluenda  civitate  ab /Egyptioi  um  pneceptis 
et  inslilutis  multum  recessit,  illamque  posuit 
in  fundamentis  a  polilica  prudenlia  valde  alie- 
nis.  Nam  in  isla  conslitulione  1°  leges  suas 
summo  Deo  rcrum  omnium  creatori  el  mode- 
ratori  acceplas  relulit,  deosque  omnes  inferio- 
res  et  vicarios  rejecit  Moyses,  el  in  hoc  posuit 
fundamenlo    omnem    religionem    poliliamque 
suam.  2°  In  eadem  constitulione  sublata  est  e 
republica  omnis  legislativa  poteslas,  faeta±que 
sunt  leges  circa  res  minulissimas  perpeluae, 
immulabiles  et  a  circumstanliis  temporum  ita 
independenles,  ut  nunquain  iis  licuerit  dero- 
gare.  3°  Omnium  legum  vis  et  aucloritas  ad 
obligandum  posita  erat  non  solinn  in  praemiis 
et  poenis  post  hanc  vitam  expectandis,  sed  in 
aequabili  in  hac  vita  Dei  providentia,  qua  bona 
bonis ,  mala  malis  praeter  consuetum  naturae 
ordinem  tribuerenlur  a  Deo  reip.  principe  et 
moderalore.  Atqui  haec  valde  abliorrenl  a  po- 
litica  prudentia  et  ab  instilulis  ^Egyptiorum. 

I.  Multinn  recessil  Moyses  ab  iEgypliorum 
exemplis  et  a  scienlia;  polilicse  praeceplis,  dinn 
primam  causam  patronum  Judaeorum  pronun- 
tiavit.  Nam  cerlum  est  iEgyptios  in  ea  opinione 
fuisse,  mundi  administralionem  infcrioribus 
diis  commissam  esse  a  prima  causa;  summuni 
Deum  res  humanas  pariim  curare;  illos  infe- 
riores  et  tutelares  deos  propria  esse  culnis 
religiosi  objecta ;  cognuioncmsupreini  numinis 
celandam  et  obtegendam  mysteriis ,  quibus 
solummodo  sapientes  et  magistratus  initiaren- 
tur,  et  a  quibus  profanuin  vulgus  arceretur. 


Hinc  inler  tot  legislalores,  qui  apud  .Egyplnts 
inslituti  respubhcas  constiliieiunl,  nullus  om- 
nino   invcnilur ,  qui  suas  leges  stipreinae  cl 
universali  causae  acccplas  rcluleril;  sed  sin- 
guli  cominenli  sunl  se  familiarilate  usos  esse 
dei  alicujus  lutelaris  el  genlilitii,  qui  peculia- 
rem  illius  genlis,  cui  dabanl  leges,  curam  ha 
bere  putabalur ,  quique  pleriimque  majoruin 
suorum  celeberriinus  uniis  erat :  illi  ipsi  qui 
Jovcm  legum  suarum  auclorem  pronuntiabant, 
non  illuiu  considerabant  ul  deorum  alque  ho- 
minuin  parentem ,  sed  ut  Jovem  Cretensem  , 
vel  Lybium  ,    vel    Olympicum  ,  vel  Capiloli- 
nuni,  elc.  Sic  Amasis  et  Mnevis  apud  iEgyptios 
leges  a  Mercurio  sibi  datas  finxerunt;  Zoroa- 
ster  apud  Dactrianos,  el  /.amolxis  apud  Getas, 
a  dea  Vesta  ;   Zathrausles  apud  Arimaspos,  a 
quodam  da-mone,  sen  bono  genio.  Hhadaman- 
thus  et.viinos,  Cretensiumieges,  JovisCretensis 
nomine  suas  nuncupabanl.  rriplolemus  apud 
Athenienses  se  a  Cerere  gentililia  dea  alllaltim 
dicebat.  Pylhagoras  el  Zaleuchus  apud  Croto- 
nialas  el  Locrenses,  Minerva^;  Lycurgus  apud 
Lacedyeiponios  Apollini,  Homulus  deo  Conso, 
Numa  nympliae  Lgeria;,  leges  et  constilutiones 
suas  acceplas  retulere.  Fuit  ergo  plane  singu- 
laris  in  hac  parle  Moyses,  ciim  spretis  iEgy- 
ptiorum  instilutis,  conlempla  eorum  doctrina, 
quam  avide  conibiberunt  omnes  alii  legislato 
res,  r.on  dubitavit  inferiores  et  tutelares  deo« 
profligare,  solamque  causam  primam  commu- 
nem  omnium  hominum  parenlem  Judaeis  co- 
lendam  proposuit. 

Deinde  mulliim  quoque  abhorrebat  a  polilica 
prudentia  deserere  trita  yEgypliorum,  legisla- 
torumque  omnium  vesligia  el  leges  suas  acce- 
ptas  referre  omnium  rerum  creatori  et  unico , 
moderatori;  idque  ob  mulliplicem  causain  : 
1°  quia  oportuit  comminisci  et  populo  Israeli- 
licopersuadere  se  supremajcausae  unice  charos 
esse,  coinmunemque  hominum  parentem  de 
sua  genle  maxime  sollicilum  fuisse  :  quod 
quantiun  distet  a  cogitationibus  nostris,  dici 
vix  polest ,  et  satis  liqtiet  ex  contraria  praxi 
legislatorum  omnium,  quos  supremum  numen 
agnovisse  certissimum  est,  et  ob  nullam  aliam  > 
causam  tutelares  deos  approbasse,  nisi  quia 
illam  fidem  putabant  necessariam  societati. 
2°  Propter  hanc  aliam  causam  vetabat  humana 
prudenlia,  nelegislator  hcbraeussuarum  Iegum 
causam  primam,  universalem  et  unicam,  efh- 
ceret  auctorem ,  quod  nulla  esse  posset  Judoeos 
jntcr  et  gentiles  in  religione  societas,  nihilque 
tam  aptum  esset  ad  excitaudam  omnium  gea^ 
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liuin  in  suos  invidiam,  odiaque  aeterna  foven- 
da  :  ex  quibus  inimicitiis  perpetua  nasci  bella 
debcbant,  el  populo  omnibus  inviso  maximae 
impendere  calamitates.  Propler  hanc  etiam 
prajcipue  causam,alienum  duxerunt  omnes  Ie- 
gislatores  a  prudcnlia  populum  sibi  commissum 
ad  veritatem  erudirc,  ut  ex  Varrone  et  aliis 
anliquioribus  scriptoribus  colligere  facile  est : 
ad  communcm  generis  humani  concordiam 
docere  vulgus  necessarium  putarunt,  unam- 
quamque  gentem  suum  habereDcum  proprium, 
qui  cum  aliis  diis  sociali  foedere ,  vel  eliam 
consanguinitatc  tenerelur.  Hincque  etiam  pro- 
fluxil  illa  mira  paganorum  in  tanta  religionum 
diversilate  consensio  :  unaqnaeque  civitas  ma- 
jorum  inslitulis  adhaerebat,  non  tanquam  om- 
nium  oplimis,  sed  ut  propriis  et  sibi  maxime 
convcnientibus  (1).  Judaei  vero  et  Chrisliani 
propler  hanc  causam,  qitod  supremo  Deo  loges 
suas  acceptas  retulerint,  nec  ab  aliis  tolerari 
nec  ferre  alios  poluere. 

Jam  vero  rogo  ulrtim  consenlienter  humanae 
prudontiae  et  callide  diversam  inierit  viam  ab 
omnibus  aliis  oculatissimis  legislatoribus,  et 
conslituerit  genlem  suam  toto  humano  generi 
inimicam.  Certe  id  adeo  distare  ab  humana 
sapieniia  censuit  Josephus,  ut  non  ausussit  in 
sua  historia  rem  referre,  prout  erat,  sed  varias 
finxit  leges,  quae  a  mosaicis  toto  ccelo  distant, 
nempeutconceplamadversiis  Judaeos  minueret 
invidiam,  quae  suis  temporibus  tandem  fatalis 
fuit  reip.  Inter  alias  hanc  recenset  valde  quidem 
consentientem  placitis  philosophorum  et  legis- 
latorum,  sed  nequaquam  mosaicam.  «  Nemo 
blasphemct  deos,  quos  alise  civitalcs  deos  csse 
scstimant ,  ncc  spolianda  fana  peregrina,  nec 
donarium  Deo  cuiquam  dicalum  auferendum. » 
Cume  contrarioMoysesdixeritDeu».  c.  7,v.  5: 
<  Aras  eorum  suhvertile  et  confringile  statuas, 
«  lucosque  succidite  et  sculplilia  comburite, 
«  quia  populus  sanclus  es  Domino  Deo  luo. » 
Denique  prudentiae  pars  est  praecipua,  omnia 
instiluere  consenlienter  ingenio  populi,  et  ex 
ipsis  opinionibus  et  superslitionibus  plebis 
quaerere  legibus  suis  auctoritalem  :  Moyses 
vero  e  contrario  rem  difiicillimam ,  imo  ho- 
niini  impossibilem  conatus  est,  dum  insilas  ab 

(1)  Hinc  porlenli  loco  habebatur  quod  duae 
apud  /Egyptios  civitales  Ombos  et  Tentyrae  re- 
ligionis  causa  inter  se  dimicarent  :  et  impo- 
tenli  Cambysiset  Xerxis  licentiae  tributum  est, 
qucd  ,  in  bello ,  yEgyptiorum  et  Graecorum 
idola  Persae  confregerint ,  quae  simulacra  in 
aliis  imperii  sui  partibus,  et  in  ipsii  Babvlone 
lojeraverant. 


KtiLlGIONE.  784 

^  infantia  opiniones  ex  suorum  animis  evellere, 
eosque  a  consuetudinibus,  quibus  summo  stu- 
dio  adhaerebant,  avocare,  el  ad  rilus  et  mores 
insolitos  flectere,  apud  se  constituit.  Ergo  in 
hoc  primo  reip.  suae  principio  et  fundamenlo 
recessit,  tum  ab  exemplis  sapientum,  tum  a 
praeceptis  politicae  prudentiae,  el  nonnisi  Dei 
consiliis  excilatus,  ac  ejus  auctoritale  fretus 
tantam  invexit  mutationem. 

II.  Alienum  valde  erat  a  politicS  prudenliii 
et  a  praxi  legislatorum,  omnem  e  repuhlica 
tollere  potestatem  legislativam ,  legesque  san- 
cire  ex  divina  auctorilate  immutabiles,  quibus 
nec  obrogare  unquam,  nec  derogare  liceret. 
Nam  leges  civiles  cinn  ad  civium  promovenda 
commoda  inventae  sint,  debent  esse  tempori- 
bus,  moribus,  opinionibus  et  nccessitatibus  ac- 
commodatae  :  jam  verd  haec  mulari  perpetud 
constat  experienlia  ,  nihilque  aliud  nobis  ex- 
hibet  hisloria  nisi  in  rebus  humanis  perpetuas 
conversiones,  quae  legum  et  institutorum  cxi- 
gunt  mulalionem.  Apud hullum  plane populum, 
nisi  Hebraeum,  jus  civile  perfcclum  inilio  exti- 
tit,  sed  labentibus  annis  cogenle  necessitate 
perfeclius  evasit.  Sapiens  ergo  legislator  nun- 
quam  e  republica  omnem  tollet,  neque  tollere 
audebit  legislativam  potestatem ;  neque  ullus 
unquam  praeter  Moysem  inventus  est,  qui  id 
aggressus  sit,  qui  leges  sanxerit  quibus  nihil 
adjicere  neque  demere  liceret,  etiamsi  inter 
legislatores  multi  divinitus  afflatos  se  jactita- 
verint.  Sequitur  igitur,  cum  id  Moyses  praesti- 
terit ,  eura  inter  omnes  solum  pervidisse  per- 
fectam  esse  suam  legum  complexionem ,  ex 
quibus  nulla  essent  oritura  incommoda,  cum 
omnes  alii  ex  legibus  suis  oriri  posse  suspicati 
sint :  eumdemque  legislatorem  non  tam  ad  po- 
puli  commoda  respexisse,  quam  ad  divina  jura. 
Legislatorum  fundamentale  principium  fuit : 
Salus  populi  suprema  lex  eslo,  omnesque  reli- 
gionem  poliliae  accommodarunl;  Moyses  po- 
nebat  :  Dei  unici  regis  nostri  honor  et  gloria, 
suprema  lex  esto ,  et  politiam  religioni  fecit 
subscrvientem.  Haec  certe  non  humani  ingenii, 
sed  divinae  mentis  inventa  sunt.  Et  ciim  huic 
tam  singulari  conslitulioni  morem  gesserinl 
Hebraei,  neque  ad  abrogandas  leges  suas  un- 
quam  eos  adduxerit,  nec  earum  difficullas , 
nec  novarum  rerum  studium  hominibus  nati- 
vum,  nec  fortuna  prospera,  nec  calamitas,  nec 
rerum  humanarum  naturalis  vicissitudo,  pa- 
tet  eos  scmper  retinuisse  sensum  divinae  ori- 
ginis  legum  suarum ,  quem  nulla  alia  gens  ha- 
buerit. 
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III.  Plusquam  aliud  quidquam  divinam  legis 
Mosaicae  originem  ostcndit  Moysis  in  pollicenda 
divina  ope  singularis  fidenlia  et  securitas, 
quam  superiori  proposilione  cxposuimus  :  nam 
nisi  habuerit  promissorum  suorum  sponsorem 
Dcum,  opiimeque  scivcrit  eleclum  esse  ab  eo 
populum  Israelilicum  in  laudi-m  et  nomen  et 
gloriam  suam,  ac  apud  Dcum  constitutum 
fuisse  populum  illum  regcrc  exlraordinaiia  et 
sequabili  providenlia;  profccto  incredibilis 
stulliiice  et  insaniae  dedisset  argumentum  , 
dinn  legos  poneret  suas  in  fundamento,  qnod 
quolidiana  experienlia  ruinosum  et  falsum 
ostendisset. 

Imo  vero  non  solinn  Moyses  in  providcn- 
tia  Dci  supernaturali  leges  suas  posuit  cum  ea 
fidentia  et  securilate,  cujus  frustra  quaereres 
alibi  cxcmplum ;  veriim  etiam  non  dubitavit 
populum  Hebraeum  variis  privarc  commodis, 
quae  ex  ordinaria  providcntia  expcctare  potuit, 
spe  divirae  islius  procuralionis,  mullaque  prac- 
cipcre  mulliim  a  prudentia  humana  abborren- 
lia,  quales  sunt  inlcr  alias  mullas  leges  illae  de 
sabbatisando  anno  seplimo,  de  celebrandis  fe- 
stis  paschatis,  pentecosles,  labernaculorum ; 
de  non  habendo  equilalu;  de  audiendis  pro- 
pbetis,  etc. 

Prima  sic  concepta  est  :  «  Loquere  liliis 
i  Israel,  et  dices  ad  eos  :  Quando  ingressi  fue- 
i  ritis  lerram,  quam  cgodabo  vobis,  sabbalises 
«  sabbatum  Domini;  sex  annis  seres  agrum 
i  tuum,  et  sex  annis  pulabis  vineam  luam,  col- 
«  ligesquc  fruclus  ejus;  seplimo  autem  anno 
«  sabbalum  erit  requielionis  Domini :  agrum 
«  non  seres,  et  vineam  non  putabis,  ct  uvas 
«  primiliarum  luarum  non  colliges  quasi  vin. 
«  demiam.  >  Hujus  legis  tam  singularis,  quce 
apud  nullum  populum  servata  unquam  fuit, 
nec  servari  polest,  observalio  ipsis  Hebraeis 
videbatur  impossibilis  :  hinc  non  sine  causa 
adjecil  Moyses  hanc  non  miniis  singularem 
mandati  rationem  :  «  Quod  si  dixeriiis  :  Quid 
«  comedemus  anno  septimo,  si  non  severimus, 
«  neque  collegerimus  fruges  nostras?  Dabobe- 
«  nedictionem  meam  vobis  anno  sexto,  et  faciet 
«  fructus  trium  annorum.  >  Pollicetur  itaquc 
non  novalia  anno  oclavo  fore  uberiora,  sed 
terram  post  sex  annos  effoetam  facturam  fru- 
ctus  trium  annorum.  Cerle  risu  exciperetur  le- 
gislator,  qui  talem  apud  nos  legem  ferret. 
Secunda  lex  legitur  Ex.  c.  34,  v.  24  :  «  Tri- 

<  bus  temporibus  anni  apparebit  omne  mascu- 

<  linum  tuum  in  conspectu  omnipotentis  Do- 

<  mini  Dei  Israel.  >  Id  est,  praecipit  ut  dere- 
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lictis  imperii  finibus  omnes  cant  Jerosolymam, 
ibi  niansuri  por  aliquot  dics  ad  celobralioncm 
paschatis,  penlci  ostes  et  labcrnaculorum.  Au- 
dila  tali  lcge  slatim  obversalur  mcnli  pcricu- 
Ium  a  finilimis  hostibus  melucndum ;  neqiie 
Moysem  lalebat  illa  objeclio.  Qua  igilur  rationc 
hanc  singularem  legem  cominendavil?  hac 
mullo  niagis  singulari  promissione  :  Nullu»  in- 
sidiabitur  lerra;  tucc,  ascendente  te  et  apparente 
in  conspeciu  Domini  Dei  tui  ter  in  anno. 

Terlia  lex  non  miniis  a  politica  prudentia 
aliena  legilur  Dcut.  c.  17,  v.  16  :  «  Ciim  fucrit 
«  conslilulus  rex,  non  mulliplicabit  sibi  equos, 
«  nec  reducel  populum  in  ^Egyplum  equitatus 
«  numero  sublevatus,  praeserlim  ciim  Dominus 
«  prueceperil  vobis  ut  nequaquam  amplius  per 
«  eamdem  viam  revertamini.  >  Etsi  lex  isla 
regi  prascribatur,  tamen  ex  ratione  logis  et  cx 
usu  apud  Judaeos  patet  illam  generalem  fuisse 
ac  perpetuam  el  ad  judices  in  primis  reipubli- 
cae  seculis  eliam  pertinuisse.  Nam  non  accipie- 
bantaliunde  ChananaBi  equos  etcurrus  nisi  ex 
^Egypto :  cum  ^Egypliis  igitur  negoliandum 
fuisset,  quod  interdiclum  erat.  Hincque  Josue 
ciim  confcederatos  Chananasorum  regcs  fu- 
disset ,  «  qui  egressi  fuerant  cum  turmis  suis 
<  (c.  11,  v.  4)  populomulto  nimis,  sicutarena 
«  quae  est  in  litlore  maris,  cum  equis  etiam  et 
«  curribus  immensae  multitudinis,  >  juxla  prae- 
ceptum  Domini  equos  subnervavit  et  currus 
igne  combussit,  neque  unquam  legimusJudaeos 
in  exercitibus  suis  equiialu  usos  esse,  sed  ho- 
stium  equos  Josuam  imitatos  semper  interfe- 
cisse  et  currus  igne  cremasse.  Porro  conslitu- 
tio  illa  etsi  sapientissimc  facta  sit,  ut  Iocus 
nullus  esset  commercio  cum  ^Egypiiis,  erga 
quorum  superstitiones  proclivem  sempcr  ha- 
buere  Judaii  animum,  et  ut  illis  omnis  tollere- 
lur  spes  proferendi  unquam  imperii  lerminos, 
debellandique  Syros  et  ^Egyplios,  quod  sine 
equitalu  fieri  sine  miraculis  nequaquam  po- 
tuil;  lamen  eadem  haec  constilulio  eos  in  im- 
possibilitate  absoluta  posuit  sine  divina  et  su- 
pernaturali  ope  vincendi  primiim  Chananaeos, 
seseque  tuendi,  post  deviclos  Chanaiucos,  con- 
tra  vicinos  populos :  neque  hoc  ignorare  potuit 
vir  ille,  quem  summum  ducem  fuisse  Deislae 
solent  non  tantiim  confiteri",  sed  probare.  Ex 
hac  igitur  etiam  lege  manifcstum  est  voluisse 
Moysem,  ut  omnem  salulis  spem  ponerent  in 
supernaturali  Dei  ope,  ut  ipse  prsecipii  etiam 
Deut.  c.  20 :  <  Si  exieris  ad  bellum  contra  ho- 

«  stes  tuos,  et  videris  equitatus  et  currus 

I  ■    <  non  timebis  eos,  quia  Dominus  Deus  tuus 
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<  tecum  est,  qui  eduxit  te  de  terra  yEgypti.  i 
Hiitc  canit  psaltcs  rcgius  :  <  Hi  in  curribus  ct 
«  hi  in  equis;  nos  auieni  in  nomine  Dei  no- 
«  stri  spcravinius.  >  Hinc  Isaias  sic  Judaeos 
increpat  c.  51  :  <  Va:  qui  descendunt  in  .Egy- 
t  ptum  adauxilium,  in  equis  spcrantes,  et  ha- 
«  bentes  liduciam  super  quadrigis,  quia  multac 
«  sunt,  et  super  equilibus,  quia  praevalidi  ni- 

<  mis :  et  non  sunt  confisi  super  sanctum 
«  Israel.  > 

Tandem  quarta  lex  de  audiendis  Prophetis 
non  miniis  singularis  sic  exprimitur  in  Deut. 
c.  18 :  «  Gentes  istae,  quarum  possidebis  ter- 
«  ram,  augures  et  divinos  audiunt  :  tu  autem 
«  a  Domino  Deo  tuo  aliler  institulus  es.  Pro- 
«  phetam  de  gente  tua  et  de  fratribus  luis  si- 
«  cut  me,  suscitabit  tibi  Dominus  Deus  tuus; 
«  ipsum  audies,  ut  pelisti  a  Doniino  Deo  tuo 
«  in  Horeb,  quando  concio  congregata  esl  et 

<  dixisli  :  Ultra  non  audiam  vocemDomini  Dei 
«  mei,  et  ignem  hunc  maximum  ampliiis  non 
«  videbo,  ne  moriar;  el  ait  Dominus  mihi  :  Be- 
«  ne  omnia  sunl  locuti  :  prophelam  suscitabo 
«  eis  de  medio  fratrum  tuorum  similem  tui, 

<  etponam  verba  mea  in  ore  ejus,  loquelurque 

<  ad  eos  omnia  quae  praecepero  illi :  qui  autem 

<  verba  ejus  audire  nolueiit,  ego  ullor  exi- 

<  stam.  j  Haec  verba  conlinent  ptimo  prophe- 
tiam  de  qua  supra  diximus  :  continent  praete- 
rea  legem,  qua  jubetur  prophetae  obedientia  : 
quae  sapienlissima,  imo  necessaria  fuit,  si  re- 
vera  Deus  in  republica  princeps  fuerit,  eam- 
que  extraordinaria  providentia  recturus  erat. 
Sed  si  Moyses  hujus  rei  nequaquam  cerlus  et 
securus  fuit,  absurdam  legem  sanxit  et  consli- 
tulionis,  quam  formaverat,  eversivam.  Nam 
quid  lara  alienum  a  sapientia  polilica,  quam  in 
constitutam  legibus  rempublicam  fanalicum 
spiritum  inducere,  et  hominibus  furore  illo 
correptisansam  dare  ad  turbandam  civilalem? 
Quis  unquiim  legislator  prospexit  saluli  eorum, 
jussitque  ut  illis  obtemperarelur,  qui  divinam 
fingenles  missionem  ordinarios  judices  conteiii- 
nerent,  etad  populum  divina  ferrent  mandata? 
Certe  haec  omnia  et  alia  plura,  vel  hominis  di- 
vini  sunt,  vel  iusanienlis  :  sapientissimus  fuit 
Moyses  ex  concessione  adversariorum.  Ergo 
divinus. 

Objicies  1°  :  Nedurn  ex  opposilis  Judseorum 
et  ^Egypliorum  instilutis  efQci  possit  Moysem 
in  lege  sua  adornanda  non  usum  esse  suopte 
ingenio,  e  contrario  ex  rnira  utriusque  gentis 
in  mullis  rebus  convenienlia  manifeste  patet 
legem  Mosaicam  ex  ^flgyptiacis  institutis  hau- 
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III  stam  esse.  Nam  revera  magnam  essc  inter  ve- 
lerum  ^Egyptiorum  consueludines  et  Judaicos 
rilus  convenienliam,  dcmonstravcrunt  plurimis 
cxcmplis  tum  Marshamus,  tum  Spencerus,  et 
ii  ctiam  qui  ab  his  duobus  auctoribus  mulliim 
dissenliunt,  eorumque  opera  confularunt,  in 
re  ipsa  conveniunt,  etsi  diversas  eruant  con- 
clusiones.  Solum  laudabimus  Witsium,  cujus 
liaec  sunt  verba  in  opere  conlra  Spencerum 
adornato: «  Ila  autem  conimodissimeprocessu- 
rum  me  existimo,  si  primo  longa  exemplorum 
inductione  ex  doctissimorum  virorum  mente, 
et  eorum  plcriimque  verbis  dcmonstraverim, 
magnam  alque  mirandam  plane  convenienliam 
in  rcligionis  negotio  veteres  inter  iEgyptios 
atqne  Hebraeos  esse :  quae  ciim  fortuita  esse  non 
possit,  necesse  est  vel  ul  ^Egyptii  sua  ab  He- 
braeis  vel  ex  adverso  Hebraei  sua  ab  yEgyptiis 
habeanl.  >  Et  paulo  post  addit ;  *  Porro  si  Ie- 
vato  anliquitatis  velo  gentium  omnium  ritus 
oculis  vigilanlibus  intueamur,  ^Egyplios  ellle- 
braeos  prae  omnibus  moribus  simillimos  fuisse 
comperiemus;  neque  hoc  Kircherum  f.  fellit, 
cujus  haec  sunt  verba  :  iEgyptii  tantam  habent 
ad  ritus,  sacrilicia,  caeremonias,  sacras  disci- 
plinas  Hebraeorum  affinitalem,  utvel  iEgyptios 
Hebraisanles  vel  Hebracos  JEgyptisantes  fuisse 
plane  mihi  persuadeam.  >  Deinde  longam  in- 
stituit  comparalionem  ex  qua  id  evidenter  col- 
ligilur.  Ex  quibus  apparet  ipsam  convenien- 
tiam  non  esse  in  controversia  positam,  sed  dis- 
putalionem  in  eo  versari  ulriim  Hebraei  ab 
^Egypliis,  an  hi  ab  illis,  sua  instituta  acce- 
perint.  Ergo  in  falso  principio  ponitur  propo- 
silio. 

R.  1° :  Distinguo  antecedens :  magna  est  con- 
venientia  inler  Hebraeorum  et  iEgyplioruni 
mores  el  instiluta  in  primis  principiis  religio- 
nis  et  reipublicae  fundaiuentis,  N.  Est  magna 
convenientia  in  usibus  quibusdam  particulari- 
bus  et  indifferenlibus  ,  subdistinguo  :  quia  ab 
Hebraeis  illos  mutuati  suntyEgyptii,  vel  in  eos 
fortuito  inciderunt,  concedo  minorem  ;  quia 
.^gypiios  imitali  sunt  Hebraei,  nego.  Ea  quae 
supra  dicta  sunl,  evidenter  certe  elDciunl  Moy- 
sis  sapientiam  non  in  scholis  .-Egyptiorum  na- 
tam  fuisse,  ciim  recesserit  a  primis  et  clarissi- 
mis  polilicae  scientiae  principiis  in  ipsis  funda- 
mentis,  tum  religionis  suae,  tum  poliliae;  illum 
consilia  aliasecutum  esse  quam  humana,  ciim 
non  sit  passus  inclinarisese,  nec  praeceptorum 
evidentia,  nec  propensione  i!la  quam  homi- 
nes  gerunt  erga  patriam  religionem  ct  in- 
stituta  patria;  eum  divinis  auspiciis  snsceptant 
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rem  perfecisse,  cum  in  illo  lemporis  aniculo 
quo  conciliandi  erani  omnibus  modis  suorura 
aniini,  ncc  dilliculias  iumiulandae  religionis, 
nec  faciliias  consiituendae  politiae,  in  receptis 
vulgo  princi|)iis,  avocavcril  a  rebus  apud  suos 
prorsus  imniutandis.  Non  posuimus  nostram 
demonslrationem  in  oppositione  rituuni  quo- 
rumdam  particularium,  ideoquenon  destruilur 
illius  vis,  nisi  demonstrciur  convenicntia  in 
fundamcnialibus,  quod  cerle  nequaquam  lenta- 
runt  unquam  Deistae.  Deinde  vero  nequaquam 
constat  ritus  illos,  qui  utrique  genti  coimnunes 
fueYe,  apud  yEgyptios  primum  ccepisse,  et  ad 
minus  aequali  probabilitate  defendi  potest  ab 
Hebraeis  fuisse  illos  derivatos  (1).  Vel  fieri 
etiam  potuit  ul  in  illos  ritusfortuito  inciderent 
iEgyptii,  quos  constituerat  apud  suos  Moyses. 

2°Concessa  altera  parte  antecedentis,ncmpe 
bic  propositione  ab  ^Egyptiis  ad  Hebraeos  de- 
rivatos  fuisse  omnes  illos  ritus ,  qui  utrique 
populo  communes  fuerunt,  nego  consequent., 
seu  ex  illa  concessione  ullatenus  minui  divi- 
nam  legis  auctoritatem ;  nam  post  constitutam 
veram  religionem  divinae  auctorilaiis  pondere, 
post  sancitas  innumeras  leges  superstitionibus 
jEgyptiacis  prorsiis  oppositas,  quae  aeterniim 
dividcrenl  utrumque  populum  ,  non  fuit  profe- 
cto  alienum  ullo  modo  a  sapientia  eos  rilus  et 
consuetudines  servare,  quibus  jam  plebs  assue- 
facta  erat,  et  quae  in  bonum  finem  facile  con- 
verli  potucre. 

Objicies  2° :  Fcedus  illud  inter  Deum  et  po- 

(\)  t  Haecest  enim  vestra  sapientia  et  intel- 
«  lectus  coram  populis,  inquit  Moyses  Deut. 
«  c.  4,  ut  audientes  praeeepta  haec  dicant :  En 
<  populus  sapiens  el  intelligens,  gens  magna. 
«  Nec  est  alia  natio  tam  grandis ,  quae  habeat 
c  deos  appropinquantes  sibi ,  sicut  Deus  noster 
«  adest  cunclis  obsecraiionibus  nostris  Quae 
«  esl  enim  alia  gens  sic  inclyta,  ut  haheal  cae- 
«  remonias,  justaque  judicia  et  nniversam  le- 
«  g^iii,  quam  ego  propon.im  hodie  anle  oculos 
«  vestros?  »  Admirationem  Moyses  huc  adducit 
populorum  tum  fuluram,  cum  audierinl  gentes 
de  aequitate  ac  de  praeslantia"  legum  earum, 
quibus  uiimlur  Judaei.  Quod  ciim  lacitMoyses, 
nobis  quodanniiodo  praescribil  ut  ne  iis  creda- 
mus  novisexplanatoribus,  qui  videre  sibi  vi- 
deniur,  legesMoysis  salis  multas  ad  exemplum 
legum,  quae  apud  vicinos  populos  tum  vige- 
bant,  fuissefactas.  Nam  si  ita  esset,  qui  posset 
Moyses  populos  hic  facere  admirantes,  ut  in  re 
nova  et  inaudit.a,  legem  Israelit;'.rum?  Ergo,  si 
quam  simililudinem  habuere  gentium  leges 
cum  lege  Moysis,  jure  colligilur  ex  ipsis  ver- 
bis,  imitatores  Mosis  fuisse  veterum  legislalo- 
r<s,  non  eorum  Moysen ;  alque  ad eolegem  Mo- 
saicam  esse  omnium,  qni  antea  exiitere ,  jnris 
codicum  vel  politici  vel  sacri,  codicem  longe 
antiquissiraum.  Doctis.  Houbigant.inc.4Deut. 


ORIGINIS  DIVIN^.  790 

pulum  Israeliticum,  nediim  efficiat  divinam  le- 
gis  origincm,  e  conlrario  legislatoris  vanita- 
lcin  ct  fraudem  detogit.  Num  1°  hoc  ficlilium 
foedus  pugnal  cum  oinnibus  Dci  attribulis : 
alienum  erat  a  divina  constanlia,  justitia  atque 
bonilale  populum  divinis  bencficiis  indignuiti 
in  specialem  clientelam  assumere,illumqueau- 
ctuni  multis  bonis  conlra  alias  omnes  gentes 
tueri :  Deus  nec  est,  nec  esse  potest  acceptor 
personarum,  sed  aequaliter  illi  est  curadeora- 
nibus.  2°  Hoc  foedere  falsas  et  pravas  insevit 
Moyses  suorum  animis  de  divina  natura  opinio- 
nes;  didicerunt  enim  Judaei  a  legislatore  suo 
non  aliam  sibi  fingere  summi  Dei  et  omniura 
hominum  benignissimi  parentis  ideam,  quam 
numinisalicujus  gentilitii  ettilnlaris,  qui  inler 
Cherubinossuper  propiliatorium  sederet :  hinc 
ubi  arca  capta  fuit  a  Philistaeis,  Deum  suuni 
captum  conquesti  sunt  et  dixerunt :  Translata 
est  gloria  ab  Israel.  3°  Denique  quia  hoc  foedere 
suo  Moyses  constituit  Judaeos  toli  gencri  huma- 
no  inimicos ;  nara  qui  benignum  gerere  ani- 
mum  potuere  erga  eos  qui  Dei  regis  sui  inimici 
habebantur,  et  quos  intra  fines  suos  pati  debe- 
bant?  et  revera  conslat  eos  odisse  semper  alie- 
nigenas  omnes,  recleque  scripsisse  Tacituni  : 
«  Apud  eos  fides  obslinata,  misericordia  in 
j  promptu,  sed  adversiis  omnes  alios  hostile 
«  odium;  »  alquehincetiam  profluxit,  etadhuc 
manet  omnium  hominum  mutua  adversiis  eos 
invidia.  Ergo  fcedus  illud  Deum  habere  inven- 
torem  non  potest ,  nedum  ex  co  effici  possit 
divina  legis  invenlio. 

Respondeo  focdus  illud  initum  a  Deo  cura 
Israelitis  distare  multiim  a  nostris  cogitalioni- 
bus  ,  et  in  ista  singularilate  et  abhorrentia  h 
nostris  ideis  posuimus  partim  probationem 
nostram  :  fieri  quippe  nullomodd  potuit,  ut 
Moyses  suopte  ingenio  talem  contractum  finge- 
ret,  et  neglectis  naturalibus  praesidiis  civium 
salutem  poneret  in  supernalurali  Dei  ope. 
Sed  eiiam  contendimus  fcedus  illud  non  fuisse 
obnoxium  illis,  quae  in  objectione  conlinentur, 
incommodis.  1°  Non  pugnat  cum  divinis 
altribulis  :  nam  non  abhorret  a  sapienliA 
divina'  institutio,  quae  sapientissimis  finibus 
inserviebat;  qua  nihil  aliis  gentibusdetractum 
est,  ul  melior  efliceretur  condilio  Judaeorum; 
ex  qua  multa  profluxere  benelicia  in  totum 
humanum  genus.  Atqui,  primo  haecce  consti- 
tutio  ad  sapientissimos  fines  inventa  fuit. 
Negari  certe  non  potest  consilium  Deo  dignis- 
simum  fuisse  tueri  inter  homines  veram  reli- 
gionem ,  et  non   permittere  ut  omnia  loca 


791 


DE  YERA  KELIGIONE. 


792 


occuparet  impia  idololatrarum  superstitio : 
sed  ille  fmis  nequaquam  potuit  obtineri,  nisi 
genlis  alicujus  ab  omni  alia  separatione  ,  nec 
poluit  illa  pars  assumpta  sine  speciali  provi- 
dentia  in  errorum  sinu  et  colluvione  con- 
sistere  :  ex  qua  speciali  Dei  procuralione 
6ponte  derivata  fluere  debebant  bona  tempora- 
lia.  Jamvero  si  licuerit  Deo,  ad  gloriam  et  ho- 
norem  nominis  sui,  gentem  aliquam  eligere , 
consenlaneum  etiam  fuit  divinae  sapientiae , 
quae  plures  fines  complecli  eodem  medio 
solet,  easdem  benedictiones  temporales  velle 
esse  remunerationem  magnarum  et  illustrium 
virtutum,  quas  habuissent  illius  populi  electi 
parentes.  Non  fuere  igitur  Judaei  electi,  quod 
Deo  magis  graiiosi  essent ,  quam  alia  qusevis 
gens ;  sed  ciim  separatio  facienda  esset  causa 
universi  generis  humani  et  ad  gloriam  hono- 
remque  Dei,  hi  in  adoplionem  assumptisunt, 
sine  aliorum  injuria,  ad  remunerandam  Abra- 
hami  parentis  sui  pietatem.  Neque  baec  expli- 
calio  aliena  est  a  mente  Scripturae  sacrae,  quae 
nequaquam  nobis  exhibet  Judaeos  ut  magis 
apud  Deum  ex  suis  meritis  gratiosos ;  Moy- 
ses  enim  ipsis  declarat ,  idque  saepius ,  nec 
propter  eorum  numerum ,  nec  propter  eo- 
rura  virtutes  elegisse  eos  Deum  (1);  et  per 
Ezechielem  propbetam  denuntiavit  Deus  non 
propter  eos ,  sed  propler  nomen  suum,  se  tanta 
facere  in  eorum  gratiam.  Yerba  prophetae  haec 
sunt :  «  Haec  dicit  Dominus  Deus  :  Non  propter 
t  vos  ego  faciam,  doraus  Israel,  sed  propter 
t  nomen  sanctum  meum  ,  quod  polluistis  in 
<  gentibus  ad  quas  inlrastis;  et  sanctificaho 
t  nomen  meum  magnum,  quod  pollutum  est 
«  inter  gentes ,  quod  polluistis  in  medio  ea- 
t  rum,  ut  sciant  gentes ,  quia  egoDominus, 
t  ciim  sanctificatus  fuero  in  vobis  coram  eis. » 
Deinde  nihil  aliis  gentibus  detraxit  Deus  hoc 
fcedere ;  e  contrario  multa  profluxere  in  totum 
senus  humanum  beneficia.  Nam  ut  sileam 
illum  finem  tolius   ceconomiae  divinse  plane 

(1)  «  Ne  dicas  in  corde  tuo,  ciim  deleverit 
«  eos  Dominus  Deus  tuus  in  conspeclu  tuo  : 
«  Propter  justiiiam  meam  introduxit  me  Do- 
t  minus  ut  terram  hanc  possiderem,  ciim 
t  propter  iniquitates  suas  islae  delelae  sint  na- 
t  tiones.  Neque  enira  propter  justilias  tuas  et 
t  aequ  tatera  corclis  tui  ingredieris  ut  possi- 
t  deas  lcrras  earum :  sed  quia  illae  egerunt 
«  impie,  introeunte  te  deletae  sunt,  el  ul  com- 
«  pleret  verbum  suum  Dominus  ,  quod  jura- 
«  mento  pollicitus  est  patribus  tuis.  Scito  ergo 
«  quod  non  propter  justitias  tuas  Dominus 
«  Deus  tuus  dederit  tibi  terrara  hanc  optiraam 
«  in  possessionem ,  ciim  durissimae  cervicis 
«  populus  sis.  >  Deut.  c.  9. 


praecipuum  ,  missionem  videlicet  filii  Dei  ad 
tolius  humani  generis  redemptionem ,  cui 
parabat  viam  lex  Mosaica,  ut  alibiostendemus  , 
mulla  praelerea  arripuerunt  ex  ea  gentes  com- 
moda,  etiam  antequam  veniret  is  quem  lex 
adumbrabat,  et  in  quo  erant  benedicendae 
omnes  nationes  terrae.  Nam  per  hanc  consti- 
tutionera  servata  fuit  vera  religio,  tanquam 
lucerna  lucens  in  caliginoso  loco,  ad  quam 
lampades  suas  accendere  potuerunt  vicinae 
nationes  ;  et  cerlum  est  a  Judaeis  mullos  acce- 
pisse  veras  de  Deo  et  religione  notiones.  Certe 
ad  propagandam  veram  doctrinam  convenien- 
tissime  prope  maxima  terrae  imperia,  ^Egyp- 
lios ,  Assyrios ,  Chaldaeos  et  Phcenices  sili 
erant ;  neque  dubium  est  quin  liberalionem 
illius  populi  tot  prodigiis  celebrem,  ejus  in 
terram  Chanaan  victorias ,  et  eventus  in 
ejusdem  gratiain  plane  singulares,  ad  ultiraas 
terrae  oras  fama  detulerit.  Temporibus  Davi- 
dis,  ciim  Judaei  opibus  et  potentia  florerent, 
et  Salomonis ,  cujus  adeo  pervagata  erat 
sapienlia ,  et  sub  quo  magnificenlissimum 
orbis  templum  vero  Deo  extructum  fuit, 
Israelitarum  nomen  el  leges  apud  alios  popu- 
los  innotuisse  verisimile  est,  multosque  secu- 
tos  exempla  regis  Tyriorum  Hirami  et  reginoe 
Sabae  ad  veram  religionem  adductos  fuisse; 
quod  si  plures  illani  non  susceperint,  eorum 
incogitantia  in  causa  fuit. 

Imo  Israelitarum  captivitates  et  dispersiones 
multiim,  Deo  sic  volente,  ad  propagandam  ve- 
ram  religionem  conducebant;  nam  infortuniis 
suis  eruditi  solebanl  valedicere  superstilioni- 
bus,  sese  ad  Deum  convertere,  atque  summo 
studio  institutis  Mosaicis  inhaerere.  Decreta 
Nabuchodonosori,  Darii,  et  Cyri,  quae  ubique 
per  immensa  eorum  imperia  vulgabantur , 
probant  Deum  verum  per  Judaeos  toti  inno- 
luisse  Orienti :  hincque  factum  est  ut  apud 
Orientales  longe  clarior  et  defaecala  magis 
fuerit  semper  veri  Dei  cognilio,  quiun  apud 
occidenlales,  qui  magis  distabant  a  Judaea;  et 
certum  quoque  est  communem  et  universa- 
lem  magis  evasisse  veri  Dei  notitiam ,  quo 
magis  dispergebantur,  adeo  ut  tempore  Chrisli 
fuerit  iniinitus  proselylarum  numerus,  quorum 
multi  ex  remotissimis  gentibus  ibant  Jerosoly- 
mam  ad  festa  celebranda. 

2°  Impudentissime  Moysis  legem  calum- 
niantur  Deistae ,  diim  contendunt  ex  illo  fce- 
dere  factum  esse  ut  Judaei  supremura  numen 
tanquam  localem  et  gentilitium  Deum  habue- 
rint.  Arbitrati  sunt  quidem  Deum  specialiter 
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rebus  suis  adesse,  nec  sine  causa ,  cum  pcrpe- 

lua  procurationis  suae  daret  argumenta  per 

oracula,  per  spiritimi  prophelicum,  per  mira- 

cula  ,   per    praesentissimam    suam    in    rebus 

adversis   opem.   Sed   tamen   eum  nullo   alio 

modo  concipicbant ,  quiim  ut  ens  infmilum  , 

per  sc  existens  ,  quod  immcnsitate  sua  omnia 

complerel,   polentia  omnia  a  se  creata  susli- 

neret,  et  providentia  gubernaret.  Samaritani 

quidem   deportali  a  rege  Assyriorum  in  va- 

cuam  Israelitarum  regionem,  et  vicini  populi, 

stultis  obcaecati  opinionibus,  ipsum  cogilabant 

Dcum  loci,  vel  Deum  collium  et  montium,  etc. 

Sed  ab  istis  nationibus  lanquam  a  blaspliemis 

abhorruere    semper   Judsei.   Neque    profecto 

aliam  concipere  animo  nolionem   poluerunt, 

nisi  eam  quam  modo  descripsimus  ,  cinn  uni- 

cum  lanlum  Deum,  cujus  virtute  omnia  con- 

sislerent,  semper  agnoverint.  Ubi  ergo  dicunt 

sacri  scriptores,  Deum  inler  Cberubim  sedere 

super  arcam  foederis,  nihii  aliud  intelligunt, 

quam  Deum  in  eo  loco   dare  praesenliae   suae 

argumenta ;    nam  Salomon  in    oratione  sua 

facta  in  dedicatione  templi ,  etsi  roget  Deum 

ut  velit  domum  istam  praesentia  sua  decorare 

et  illam  inbabitare,  tamen  eodem  tempore  dicit 

nec  ccelos  ccelorum  capere  Deum  posse.  Hanc 

laudem  Judseis  denegare  Tacitus  non  potuit, 

eorum  aliunde  calumniator  iniquus.  «  Judasi, 

«  inquit,  mente  sola  unumque  numen  inlcl- 

«  ligunt  ;  profanos  qui  deum  imagines  mor- 

<  lalibus  materiis  in  species  hominum  effin- 

«  gunt ;  summum  illud  et  aeternum ,  neque 

*  mutabile,   neque  interiturum.  Igitur   nulla 

«  simulacra  urbibus  suis,  ncdum  templis  sunt : 

«  non  regibus  hoec  adulatio,   non  Caesaribus 

«  honor.  » 

Denique  non  docuit  eos  Moyses  in  legibus 
suis  odio  alios  haberc ,  sed  e  conlrario  omnes 
complecti  benevolenlia  :  Si  habitaverit ,  inquit 
Lev.  c.  19,  v.  53,  advena  in  terra  tua,  et  mora- 
tus  ftierit  inter  vos ,  non  exprobretis  ei.  Sed  sil  in- 
ter  vosquasi  indigena,  et  diligelis  eum  quasi  vos- 
metipsos ;  fuistis  enim  et  vos  advenoe  in  terra 
JEgypli  :  ego  Dominus  Deus  vester.  El  Deut.  c. 
10,  v.  19,  kec  in  confirmationem  ejusdem  legis 
verba  adjungit  :  Quia  Dominus  Deus  vester  ipse 
amat  peregrinum,  et  dat  ei  victum  atque  vestitum; 
et  vos  ergo  amate  peregrinos.  In  pluribus  aliis 
locis ,  ut  Deut.  c.  21,  v.  19;  et  Lcv.  c.  25,  v. 
35;  Num.  c.  27,  11,  advena  conjungitur  cum 
vidua ,  pupillo  et  Levita  :  ergo  propensissi- 
mam  erga  alienos  voluntatem  exigit  Iex,  el 
vexare  eos  pro  summo  habendum  crimine  do- 
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cet.  Verum  est  quod  intcr  se  nullos  pati  debc- 
renl  idololalras ;  hoc  jure  sine  dubio  sancire 
potuil  Deus  ,  et  praetcrca  idololatria  rcmpiibli- 
cam  dissolvcbat ,  et  crimen  erat  laesae  majcsla- 
lis  ;  sed  ipsis  praiceplum  non  fuit ,  ut  saevi- 
renl  in  eos  exlra  Chananaeorum  iines,  seu  ultra 
illam  dilionem  cujus  Dcus  rex  esse  dignatus 
est.  Ergo  nec  alienum  a  divinis  virtulibus , 
nec  falsarum  opinionum  origo ,  nec  perversi 
el  iinmitis  ingenii  erga  exteros  fuil  fcedus  Mo- 
saicum.  Vide  de  toto  hoc  argumenlo  Jaquelot 
dc  inspiralione  libvorum  sacroruin  V.  etN.  T.; 
Shcrloch  de  finc  et  usu  prophetiae  cum  dissert. 
adjunctis;  Warburlon  Div.  leg.  Moysis. 

AHTICULUS  IV. 

DE  LEGUM  MOSAIC.VRUM    FINIHUS    ET   SAPIENTISSIMA 
IXSTITUTIONE. 

Etsi  nulla  sit  hujus  operis  pars ,  quac  non  sit 
fructuosa  ,  tamcn  est  hic  locus  ad  dicendum 
amplissimus  ;  vastissimusque  nobis  sese  aperit 
campus ,  in  quo  diii  jucundeque  vcrsari  liceret. 
Si  enim  leges  Alticae,  Romanae,  aliaeque  vetu- 
stalis  et  sapientiae  nomine  commendabiles,  tan- 
tani  doctis  viris  jucunditatem  afferunt,  quan- 
lam  aflerre  oporlet  eani  legem  ,  quse  omnium 
anliquissimaaliarum  gentium  memoriam  ipsam 
superat ,  quae  perfeclissima  in  primo  suo  ortu, 
omnia  religionis  et  vitae  moralis  ac  civilis  prae- 
cepta  sic  continet,  ut  nec  hominum  levilas  , 
nec  tcmporum  necessitas  illi  quidquam  ademe- 
rit  aut  adjeceril ;  quaj  eam  habuit  vim,  ut  Ju- 
d?eos  ab  omnibus  populis  divisos  in  mundo 
idololalrico  ,  in  omnium  erroruin  colluvione 
immunes  a  superstilionis  conlagione  ,  per  tot 
annorum  secula  servaverit?  At  ratio  inslituli 
operis  vetat  has  moras  ,  monetque  ,  ut  eas  po- 
tiiis  partes  defendamus,  qua;  miniis  elucent  et 
quas  calumniari  solent  Deislse  ,  quam  ut  in  ex- 
ponendis  splendidioribus  immoremur.  Dicemus 
lamen  salis  ,  ut  manifeslum  sit ,  Moysem  non 
vane  superbientem,  sed  conscium  perfeclionis 
suarum  legum  fecisse  ad  populum  verba  haec 
Deut.  c.  4  :  Haic  est  enim  vestra  sapientia  et 
inteltectus  coram  populis,  ut  audientes  prwcepta 
ha?c  dicant  :  Nec  est  alia  natio  tam  grandis ,  qiuc 
habeat  Deos  appropinquantes  sibi ,  sicut  Deus  no~ 
ster  adest  cunctis  obsecralionibus  nostris.  Qux 
est  enim  alia  gens  sic  inclyta ,  ut  habeat  cazremo- 
nias ,  juslaqite  judicia ,  et  universam  legem,  quam 
ego  proponam  hodie  ante  oculos  vestros  ? 

In  lege  Judaica  triplicis  generispraecepta  dis- 
lingui  solent  :  alia  sunt  moralia,  quce  perti- 
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nent  ad  informandos  ad  pietatem  interiorem  et 
ad  virtuiem  animos,  atque  ad  legem  nalura- 
lem  revocantnr  ;  alia  civilia  sunt,  quaei-pectanl 
administrationem  reipublicae  et  vitain  civilem; 
alia  ritualia  seu  caeremonialia  vocantur ,  quae 
culliis  divini  et  rerum  sacrarum  ordincm  con- 
tinent.  De  singulis  pauca  dicemus,  postquam 
breviter  indicaverimus  generalem  omnium  ha- 
rum  legum  tinem.  1°  Lcgis  Mosaicae  praecipuus 
finis  erat  verae  religionis  in  mundo  idololatrico 
conservatio.  Id  patet  primo  ex  pacto  Abraha- 
mitico,  quod  parlim  in  fcedere  Mosaico  comple- 
tum  fuit.  Ille  etenim  patriarcha  a  Deo  vocatus 
dicitur  ciim  diis  serviret  alienis  ,  non  propter 
merita  sua  vel  posterorum  suorum ,  sed  ut 
Deus  stalueret  pactum  cum  semine  ejus  in  ge- 
nerationibus  suis  ,  ut  esset  Deus  illius  et  seminis 
ejus  post  eum.  Idem  conslat  ex  ipsis  verbis  con- 
tracliis  initi  in  monle  Sina  :  Deus  elegit  te  ho- 
die ,  ut  sis  ei  populus  peculiaris  in  laudem ,  et 
nomen ,  et  gloriam  suam.  Jam  vero  quod  conve- 
nienter  invenla  fueritlex  in  hunc  fmem,  satis 
ipse  evenlus  per  se  demonstrat,  ciim  revera 
per  tot  annos  Judaeos  a  caeleris  gentibus  divi- 
sos  servaverit,  et  extiterit  sepimentum  verae 
religioni ,  donec  universus  orbis  ad  eam  voca- 
tus  fuerit.  2°  Alter  legis  Mosaicae  finis  erat , 
praesertim  ejus  parl  is  qua?  dicitur  caeremonialis, 
ut  rebus  evangelicis  lanquam  in  imagine  re- 
praesenlandis  inserviret,  uti  alioin  loco  fusius 
exphcabimus. 

§  1 .  De  moralibus  legis  Mosaicw  prwceptis. 

Deus  ut  Judaeis  significaret  csse  hanc  legis 
suae  parlem  plane  praecipuam,  decem  haec  mo- 
ralia  praecepta  clara  voce  et  cum  magna  maje- 
stale  rogavit ,  lapidibusque  inscripla  Judaeis 
servanda  dedit  :  i   Ego  sum    Dominus   Deus 

<  tuus,  qui  eduxi  te  de  terrayEgypti,  de  domo 
«  servitulis.  Kon  habebis  deos  alienos  coram 
«  me.  Kon  facies  libi  sculptile  ,  neque  omnem 

<  similitudiiieni,  quae  est  in  ccelo  desuper ,  et 
«  quae  in  terra  deorsiim,  nec  eorum  quae  sunt 
«  in  aquis  sub  terra.  Kon  adorabis  ea  neque 
«  coles...  Kon  assumes  nonien  Dei  tui  in  va- 
«  num...  Memento  ut  diem  sabbati  sanctili- 
«  ces Honora   palrem    tuum   et  matrera 

<  tuam...  Non  occides.  Non  moechaberis.  Kon 
«  furlum  facies.  Non  loqueriscontra  proximum 

<  tuuin  falsum  testimonium.  Kon  concupisces 

<  domum  proximi  tui ,    nec  desiderabis  uxo- 

<  rem  ejus  ,  non  servum  ,  non  ancillam  ,  non 
«  bovem  ,  non  asinum  ,  nec  omnia  quae  illius 

<  sunt.  >  De  hoc  Decalogo  multas  quaesliones 
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agitare  solent  theologi :  quomodo  sint  praece- 
pla  distribuenda?  quot  in  prima  tabula,  quot 
in  secunda  poncnda  sinl?  ulriimad  Decalogura 
omnesprorsiis  aliae  in  Pentateucho  contenlae 
praecepliones  ,  omniaque  legis  naturae  dictala, 
etiamquaepertinent  ad  seipsum  ,  revocari  pos- 
sinl?Sed  cum  hae  disceptationes  non  pertineant 
ad  Religionis  adversiis  impios  defensionera ,  ne- 
que  ad  hanc  nostram  periinentdisputationem. 


PROPOSITIO  PRIMA. 

Lexmoralis  contenta  Decalogo ,  cwterisque  Pen- 
tateuclii  partibus ,  est  in  omnibus  legi  naturw 
consentiens ;  imb  omnia  continet  ad  religionem 
et  mores  recte  instituendos  necessaria  prwce- 
pta  :  atque  in  hac  parte  multum  superat  omnes 
alias  legum  naturalium  complexiones ,  sive  a 
legislatoribus ,  sive  a  philosophis  olim  confectas. 

Probatio.  —  Primam  partem  hujus  propo- 
sitionis  certissimam  esse  in  responsionibus  ad 
objectiones  conficiemus,  Secunda  vero  pars  fa- 
cili  inductione  confici  potest. 

1°  Omnis  religio  tribus  constat ,  nempe  re- 
ctis  de  Deo  sententiis,  piis  in  Deum  affectibus, 
et  cullu  externo  honorificentissimo.  Sed  si 
primus  Dei  cullus  sii,  Deum  credere,  ac  deinde 
reddere  ipsi  majestatem  suam  ,  attributa  ejus 
agnoscere  ;  nullus  certe  cura  tanta ,  quanta 
Moyses ,  dignitate  et  oralionis  magnificentii 
haec  inculcavit.  Ubique  fovet  vividam  in  Deum 
unum  fidem  ,  illumque  exhibet  ut  ens  aeter- 
num  necessarium  ,  infinitum  ,  immutabile , 
onmisciens  ,  omnipolens ,  sibi  sufiiciens  ,  sui 
possessione  healissimum,  sapientissiraum  ct 
oplimum  rerum  omniura  crealorem  et  guber- 
natorem.  Quae  omnia  attributa  apud  Moysem 
significantur  ipsis  Dei  nominibus  :  m!"P  Jehova, 
quod  necessariam  existentiam,  independenliara, 
et  immutabilitatem  exprimit  :  DYPN  Elohim , 
quod  Dei  in  omnia  jus  ,  auclorilalem  et  impe- 
rium  denotat:  7H  El,  quod  indicat  speciali 
ratione  Dei  omnipolenliam;  cui  nomen  'TO 
Schaddai  affine  est ,  indicans  etiara  Deum  sibi 
sufficere  :  fvby  Elion,  quod  divinae  naturae  ex- 
celsitatem  et  infinitam  a  nostris  imperfeclioni- 
bus  distanliam  ostendit  :  IVJOX  Sn  El  Sab- 
baoth,  quo  ex  divino  nutu  pendere  bellorum 
exitus  et  imperiorum  forlunam  significatur. 
Cum  quanta  majestate  omnia  ex  divino  arbi- 
trioet  ipso  verbo  pendentia  exhibentur  in  istis  : 
Fiat  lux,  et  \acla  esl  lux !  ut  commendatur  ejus 
bonitas  ,  in  his  :  Et  vidit  Deus  cuncta  quw  fece- 
rat,  et  erant  valde  bonal  ejus  sanctitas  ,  veri- 
tas,  justitia  ,  in  illis  :  Dei  perfecta  sunt  opera 
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et  omnes  viw  ejus  jndicia ;  Deus  (itlclis,  et  absqnc 
ulla  iniquitate  ,  justns  et  rectus!  Ejus  providen- 
tia  et  potentia  :  Videte  qubd  ego  sim  solus  ,  et 
non  sil  alius  Deus  prwter  me  :  eqo  occidam  ct 
vivere  faciam ;  pcrcutiam  et  ego  sanabo  ,  et  non 
cst  qui  de  manu  mcd  possit  eruere! 

Deinde   omnes    animoruin   affeclioncs  piac 
erga  Dcuni    conlincntur  illo  praecepto  atlini- 
rabili :  Diliges   Domittum  Deum    tuitm   cx  toto 
corde  tuo ,  et  ex  tola  aninia  tua,  et  ex  tota  forli- 
tudine  tua.  Neque  aliud  est  tota  lex  nisi   pcr- 
petua  exhorlalio ,  ad  tiinorcni  Dei ,  ad  fidu- 
ciain  in  ejus  ope  el  praesidio,   ad  devotionein 
seu  submissuin  aninmni    ejus   volunlali.    Et 
nunc,  Israel,  quid  Dominus  Deus  tuus  petit  a  te, 
nisi  ut  limeas  Dominum  Deum  tuum ,  et  ambules 
in  viis  ejus,  et  diligas  eum ,  ac  servias  Doinino 
Deo  tuo  in  toto  corde  tuo  et  in  tota  anima  tita  ? 
Deut.  c.   10,  v.  12.  Non  esl  Deus  nosler  ut  dii 
eorum,  et  inimici  nostri  sunt  judices ,  ibid.  52, 
31.  Beatus  es  tu,  Israel :  qnis  similis  tui,  po- 
pule ,  qui  salvaris  in  Domino?  Scutum  auxilii 
lui,  et  gladius  gloriw  tuw :  negabunt   te  inimici 
tui,  et  tu  eorum  colla  calcabis,  ibid.    53,   29. 
Omnis  denique   perfeclio ,    omnis    sanctitas 
ubique  injungilur.  Perfectus  eris  et  absque  ma- 
cula,cum  Domino  Deo  tuo,  Deut.  c.  18,  v.  13. 
Sancti  estote,  quoniam  ego  sanclus  sum,  Domiuus 
Deus  vester,  Lev.  c.  19,  v.   2.  Omnia  quoque 
externi  culliis  officia  cum  maxima  solemnitate 
injuncta,  et  omnia  majestati  cultils  contraria 
prohibita  sunt.   Hiic   perlinent  leges  omnes 
contra    idola    et    superstiliosos   quoscumque 
ritus  :  Gentes  istw ,  quarum  possidebis  terram, 
augures  et  divinos  audiunt ;  tu  autem  a  Domino 
Deo  tuo  aliter  institutus  es ;  omnes  leges  de  re- 
verentia  exhibenda  divino  nomini  in  communi 
sermone,  omnes  de  volis  el  sacrificiis,   de 
admovenda  divinis  aris,  cum  animi  puritate, 
etiam  corporis  caslimonia;  uno  verbo  nullum 
plane  esl  officium  seu  inlernum  seu  exlernum, 
quod  a  Moyse  divina   quadam   nec  imilabili 
eloquii  vi  non  commendalur. 

2°  Omnis  inler  homines  communitas  dua- 
bus  continelur  virtulibus  :  justilia  quae  vclat 
violationem  juris  alicni  perfecti ;  el  charitate, 
quae  exigit  utprodesse  velimus  quamplurimis. 
At  Moyses  non  modo  commendavit  officia 
justiliae,  uti  omnes  confitentur;  el  quae  boc 
unico  praecepto  ,  interiores  eliam  animorum 
motus  moderante  ,  coniinentur  :  Non  concu- 
pisces  domum  proximi  tui,  nec  desiderabis  uxo- 
rem  ejus,  non  servum,  non  ancillam,  non  bovem, 
non  asinutn ,  nec  omma  quw  illius  sunt ;  seu 


MORALES.  798 

etiam  quoecumque  charitati  subjecta  sunt , 
quod  negare  solcnt  religonis  revclalae  con- 
leinplorcs.  Omnia  siquidem  hac  brevissima 
senieniia  coni|trolicnduntur  :  Diliges  proxi- 
mitm  tnum  sicut  teipsum,  Lev.  c.  19,  cui  eodem 
loco  haec  junguntur  :  «  Unusquisquc  patrem 
i  stmin  ct  malrem  suam  limeal...  cum   mes- 

<  suerissegeiostcrrae  luae,  non  londebis  usque 

<  ad  solum  superfaciejn  tcrrae,  nec  remanen- 

<  les  spicas  colliges,  neque  in  vinea  lua  race- 

<  nios  et  grana  decidenlia  congregabis ,  sed 

<  pauperibusel  peregrinis  capienda  dimittes  : 

<  ego  DominusDcus  vester.  Non  mentiemini, 

<  nec  decipicl  unusquisque  proximum  suum. 

<  Non  iacies  calumniam  proximo  tuo,  nec  vi 

<  opprimeseum.  Non  morabitur  opus  merce- 

<  narii  tui  apud  te  usque  mane.  Non  malcdices 
«  surdo,  nec  coram  caeco  pones  offendiculum. 

<  Non  facies  quod   iniquumest,   nec  injuste 

<  judicabis.  Non  consideres  pcrsonam  paupe- 

<  ris,  nec  honores   vultum  potenlis  :  juste 

<  judica  proximo  tuo.  Non  eris  criminator,  nec 

<  susurro  in  populo.  Non   slabis  conlra  san- 

<  guinem  proximi   tui.  Non   oderis   fratrem 

<  tuum  in  corde  luo,  sed  publice  argue  eum, 

<  ne  habeas  super  illo  peccatum.  Non  quaeres 
i  ultionem,  nec  memor  eris  injuriae  civium 

<  tuorum.  Ego  Dominus.  >  Quam  haec  pia, 
quam  sancta  sunt! 

5°  Quamvis  nulla  praecepta  injungantur  ex- 

presse  ,  tanquam  ad  seipsum  pertinentia ,  ta- 

men  revera  ea  omnia  ,  quae  pertinent  sive  ad 

animi   culiuram  ,  sive  ad  corporis   cultum  , 

pra*scribunlur  :  ciim  per  Icgcm   instiiuli  sint 

Judaei  ad  ea  omnia ,  quae  spectant  informatio- 

ncmmentis,et  doceantur,  quae  origo,  quae 

desiinatio,  quae  condiiio  atque  officia  homi- 

num  ;   ad  ea  quoque  omnia  ,  quae   spectant 

affectuum  temperationem  ad  omnem  sanctita- 

tem.  Addidimus  in  conclusione  lcgem  Mosai- 

cam  ,  multum  perfectione  superare  quascum- 

quealias,  seu  legislatoriun.seu  philosopborum 

inslitutiones  ,  ciini  in  confesso  sit,  apud  gentes 

omnes   alias  obtinuisse  vanissimam  supersti- 

tionem,  qua  si  non  omnia  quidem  vitae  mora- 

lis  ollicia  proculcarenlur,  omnis  sallem  vera 

religio  pessumdabatur,  sine  qua  religione  mo- 

ralis  disciplina  non  habet  in  se  satis  prtesidii 

ad  bonam,  beatamque  vitam.  Huic  malo,  nec 

legislatores,  nec  philosophos  remedium  attu- 

lisse    aut   afferre  potuisse  jam  in  alio  loco 

confecimus. 

Adversiis  hanc  moralem  legem  objcctio  peti 
solet  ex  permissione  divortii  et  fcenoris  ab  ex- 
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traneis  accipiendi.  At  Deislae  nostri  in  his  non 
multum  versantur :  et  revera  vel  leges  tle 
divorlio  ct  fcenore  erant  permissiones  civiles, 
seu  non  prohibitiones,  vel  erant  proprie  dicta; 
concessiones.  In  prima  hypolliesi,  quam  pro- 
bant  quamplures  auctores,  nulla  plane  esl 
difflcullas;  ciim  legibus  civilibus  ea  saepissime 
propter  sapienlissimas  causas  non  prohibean- 
tur,  quae  lamen  nullo  modo  probanlur.  In 
secunda,  quam  eliam  probant  multi  auctores 
chrisliani,  non  erant  etiam  illae  leges  injuslae  : 
non  lex  de  usuris  ab  extraneis  recipicndis  ex 
pecunia  muluo  dala;  quia,  ut  ait  Suarezius, 
potuerunt  Judfii  habere  justuin  titulum  pe- 
tendi  et  accipiendi  illas  usuras  tanquam  a 
Deo  donatas,  vel  ut  a  supremo  Domino,  vel  ut 
a  justo  judice  :  praelerea  usibus  et  legibus 
erant  caedem  usurae  apud  extraneos  intro- 
ductae;  et  propler  commercia,  quae  apud  vici- 
nos  Palaestinae  et  aliarum  genlium  populos 
agitabantur,  non  tam  noxiae  erant :  a  Judaeis 
autem  usuris  exigere  omnino  vetitum  erat. 
Non  etiam  lex  de  libello  repudii,  quia,  ut  idem 
ait,  ex  concessione  divina  sub  illa  lege  et  con- 
dilione  '.•ontractus  ii  principio  id  liebat.  Vide 
Covarr.  1.  3  Variar.  c.  7,  n.  7.  At  gravior  est 
objectio  in  qua  mullum  exultare  solent  Deistae, 
et  qu;e  diligenliiis  est  exculienda. 

Objicies  :  Paganas  omnes  religiones,  vel  hoc 
uno  litulo  falsilatis  ab  omnibus  Christianis 
arguuntur,  quod  humana  usurpaverint  sacri- 
ficia :  quo  nihil  magis  alienum  est  a  Dei  be- 
nignilale,  omnibusque  atlribulis;  nihil  abhor- 
rens  magis  a  naturalibus  affectibus,  aut  magis 
aptum  ad  perlurbandum  nalurae  humanae 
statum,  hominesque  ad  saeviliam  ct  crudelila- 
tem  erudiendos.  Hinc  arripuit  Lucretius  glo- 
riandi  occasionem  ,  suamque  impiam  philo- 
sophiam  Religioni  anteferendi : 

Illud  in  bis  rebus  vereor,  ne  forle  rearis 
Impia  te  rationisinire  elemenla  ,  viamque 
Endogredi  sceleris;  quod  contra  seepiiis  olim 
Relligio  peperit  scelerosa  atque  impia  facla  , 
Aulide  quo  pacto  Triviai  virginis  aram 
Jphianassai  turparunt  sanguine  fcede 
Duclores   Danaum.  • 

Tanliim  relligio  poluit  suadere  malorum  . 

Alqui  tamen  lex  Mosaica  talia  permittebat 
humana  sacrificia,  imd  commendabat.  Quippe 
Lev.  c.  27,  duplicis  generis  vota  distinguun- 
lur  :  alia  quae  redimi  possunt ,  circa  quae 
praescribunlur  formulae  aestimandi,  taxandi- 
que  vota,  seu  res  et  personas  :  in  his  non  tam 
rcs  ct  personae,  quam  eoruin  pretium  seu 
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valor  Domino  consecratus  est  :  hincque  dicta 
sunt  vola  aestimationum,  et  soluto  pretio  res 
hujusmodi  voto  consecrala  Domino  manebat. 
At  alia  postca  vota  recitantur,  quibus  res  et 
personae  consecrabantur  sinc  ulla  spe  re- 
demplionis.  Omne  quod  Domino  ronsecratur 
(  omne  analhema  quod  devovcrit,  seu  anathe- 
matizavcrit  homo  Domino),  sive  homo  fuerit, 
sive  animal,  sive  ager,  non  vendetur,  nec  redimi 
poterit.  Quidquid  semel  fuerit  consecratum , 
sanclum  sanctorum  erit  Domino,  v.  28.  Res  seu 
pcrsona  ad  hunc  modum  devola  D"in  Hherem 
seu  Cherem,  quod  anathema  recte  vertitur, 
vocabatur.  Jam  vero  quod  sic  consecratum 
fuit,  mactandum  erat,  ut  patet  ex  his  verbis 
sequentibus  :  Et  omnis  consecratio  (analhema), 
quce  offertur  ab  homine  (quod  devovelur  ex 
homine ),  non  redimetur,  sed  morte  morietur. 

Legem  hanc  sic  interpretali  sunt,  non  mod6 
Judaei  plures,  sed  etiam  Chrisliani  :  Ludovi- 
cus  autcm  Capellus  de  voto  Jcphte  legem  sic 
intellectam  multiplici  allala  ratione  defen- 
dit   (I)  :  quam  ejus   intcrpretationem  mullis 


(1)  <  Ad  dirilatem  et  immanitatem  quod 
«  altinet  hujus  legis,  dicimus  eamdem  prope 
a  hujus  legis  esse  rationem  ,  quae  fuil  legis  de 
«  rcpudio.  Non  probabat  Deus  repudium  ;  sed 

<  si  quis  crat  tam  duro  et  praefracto  animo , 
«  al  nollet  diutiiis  uxori  convivere,  Deus,  qua- 
«  teniis  populi  Jiulaici  rex  erat,  velutipolilicus 
«  et  civilis  legislalor,  non  prohibebat  quomi- 

<  niis  illam  a  se  amandaret,  dalo  repudii 
«  libello.  Sic  etiam  Deus  non  probabat ,  ut 
«  quis  personam  humanam  sibi  per  Cherem 
«  devovcret;  sed  si  quis  adeo  temerarius  erat 
«  ut  volum  ojusmodi  nuncuparet ,  non  de 
«  bestia  aut  agro  tantinn ,  sed  de  persona 
«  cliam  quae  ipsius  esset  juris,  volebat  cam 
«  morte  affici;non  quod  illi  probarenlur  ct 
«  gratae  essent  humanae  hostiae ,  sed  aliis  de 
«  causis  lcgilimis,  quas  lex  quidem  non  aperit 
«  (neque  enim  Deus  legum  et  praeceplorum 
«  suorum  rationem  reddere  tenelur),  sed  ali- 
«  quatenus  nobis  suspicari  et  eas  subolfacere 
«  licet.  Ac  primo  quidem  videtur  Deus  sic 
«  tacile  voluisse  innuere  se  poteslalem  vitae  et 
«  necis  concedere  parentibus  in  liberos ,  et 
«  heris  in  servos ,  non  quidem  ipsismet  pro 
«  arbilrio  exercendam  quiim  liberet ,  quo- 
«  modd  eam  ethnici  Graeci  et  Romani  exer- 

<  cuerunt,  sine  magistralus  conscientia  ,  sed 
«  quam  hac  duntaxat  ratione  exercerent,  sacrS 
«  nempe  capitis  eorum  devolione ,  ad  cujus 

<  executionem  intervenire  oporlebat  sacerdo- 

<  lum  operam  et  ministerium;  ad  quos  nimi- 

<  rum  pcrlinebat  votorum  cognilio,  rerumque 
«  Deo  per  Cherem  sacratarum  jus  et  pro- 
«  prietas  sive  dominium;  Num.  c.  18,  v.  14  : 
«  Omne  anathema   in   Israel   tuum  erit.    Qua 

<  sanctione  sacerdotes  judices   erant  a  Deo 

<  constituti  qui  dispicerent  et  judicarent,  an 
i  vola  illa  essent  legitime,  necne,  concepta  et 

<  nuncupata,  atque  ita  mors  liberorum  et  ser- 
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conquisitis  exemplis  coufirmare  elaborant  De- 
isUe. 

Urgent  1°  exeniplum  Abralix ,  cujus,  in- 
quiunl,  promptus  animus  ad  immolandum  fi- 
liiini  suum  lsaac  maximis  extollitur  encomiis. 
2°  Objiciunl  lcgcm  de  consccrandis  Deo  aut 
redimendis  primogenitis,  sive  bominuin,  sivc 
junientoruni  :  qmc  legitur  Exod.  c.  43,  v. 
12  (1).  5°  lu  euindein  lineni  Iaudata  esl  lex  de 
praedse  primitiis  dandis  sacerdolibus  Num.  c. 
31,  v.  25  (2).  4°  Ad  confirmandam  eamdem 

<  vorum  a  parentibus  et  bcris  devotorum  non 
«  simpliciler  el  nude  a  parentum  ct  herorum 

<  arbitrioet  libidine  pendebat,  quandoquidem 

<  sacerdotum  judicium  et  sententi;ini  inler- 
«  venire  oporlebat.  Ila  abusus  cuvebalur,  ct 
«  siinul  parentes  a  liberis  el  lieri  a  servis  tanlo 
«  majore  in  lionore  babebantur,  ulpote  quos 
«  lantam  viderent  in  se  babere  vilae  el  necis 
«  polestalem,  ut  si  libuisset  ab  uno  oris  ipso- 
«  rum  verbulo  vita  et  mors  sua  penderet.  Ilac 
«  ralione  magis  in  ollicio  et  dubila  erga  pa- 
«  renles  et  beros  obedientia  continebantur.  > 
Hanceliam  ejusdem  legis  ralionem  addit  idem 
aucior  :  «  Deus  sic  lorte  voluil  homines  a 
«  pravo  et  quasi  ingenito  vitio  el  more  deter- 
«  rere,  quo  solenl  ira  percili  diris  el  imprc- 
«  cationibus  devovere  eos  quibus  male  vo- 
«  lunt...  Quimi  itaque  Deus  voluit  cum  morte 
«  affici,  qui  ab  eo  in  cujus  est  poleslate  ana- 
«  themale  devolus  est,  videtur  voluisse  tacile 
«  hac  sanctione  absterrere  parentes  et  heros  a 
«  temcrariis  in  liberos  et  servos  diris  alque 
«  imprecationibus,  quibus  non  raro  solent 
«  couimoliores  in  eos  invehi.  s  Aliam  tandein 
ralionem  affert  idem ,  quod  haec  devotalio  esset 
figura  illius ,  qua  Cbristus  lactus  est  a  patre 
pro  hominibus  malediclum. 

(1)  «  Separabis  omne  quod  aperit  vulvam 
«  Domino,  et  quod  primitivum  est  in  pecori- 

<  bus  luis :  quidquid  habueris  masculini  sexus , 
«  consecrabis  Domino.  Primogenitum  asini 
«  mulabis  ove  :  quod  si  non  redemoris,  inler- 
«  ficies.  Omne  autem  primogenitum  hominis 
«  de  filiis  luis ,  pretio  redimes...  INam  cum 
«  induralus  esset  Pharao,  et  nollel  nos  diniit- 
«  tere ,  occidit  Deus  omne  priniogenitum  in 
«  terra  ^Egypii,  a  primogenilo  honiinis  usque 
«  ad  primogenilum  jumenlorum  :  idcirco  im- 
«  molo  Domino  omne  quod  aperit  vulvam 
«  masculini  sexus,  et  omnia  primogenita  li- 
«  liorum  meoruni  redimo.  t  Hanc  redomptio- 
nem  permissam  animalium  iminuniloium 
atque  hominum  fuisse  relaxalionem  quamdam 
legis  asseruerunt  quidam  Deislae. 

(2)  «  Dixit  quoque  Dominus  ad  Moysem  : 
«  Tollile  summam  eorum  quae  capta  sunt  ab 
«  homine  usque  ad  pecus  ,  lu  ,  el  Eleazar  sa- 
«  cerdos,  el  principes  vulgi  :  dividesque  ex 
«  aequo  pnedam  ,  inter  eos  qui  pugnaverunt 
«  egressique  sunt  ad  bellum,  et  inler  omnem 
«  reliquam  multitudinem.  Et  separabis  partem 
«  Domino  ab  his  qui  pugnaverunt  et  fuerunt 
«  in  bello,  unam  animam  de  quingentis,  tam 
«  ex  hominibus  quam  ex  bobus  et  asinis  et 
«  ovibus;  et  dabis  eam  Eleazaro  sacerdoti, 

<  quia  primitise  Domini  sunt,  >  etc. 
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legcni  mullum  ponderis  habere  existimatur 
voluni  Jopblo,  quod  narn-.tur  Jud.  c.  11,  v. 
30  (1).  5°  1  Heg.  c.  15,  cum  Saiil  missus  ad 
delenduni  funditus  Amalec,  rogi  Agag  peper- 
cisset,  a  Samuele  graviter  objurgatus  et  re- 
probalus  a  Deo  fuit  :  «  Dixilque  Samuel  : 
«  Adducile  ad  me  Agag  regem  Amalec  ,  et 
«  oblalus  est  ei  Agag...  et  ait  Samuel :  Sicut 
«  fecit  absque  liberis  mulieres  gladius  tuus, 
«  sic  absquc  liberis  erit  inter  mulicres  maler 
i  tua.  Et  in  frusla  concidit  eum  Sainuel  co- 
«  ram  Doniino  in  Galgalis.  t  Ex  his  ullimis 
verbis  colligunt  advorsarii  cum  ad  altare  im- 
molatum  fuisse.  0°  Tandom  objicitur  hic 
lexlus   Micheai  c.    0,  v.   0  :   «  Quid  dignum 

<  offeram  Domino?  Curvabo  genu  Deo  ex- 
«  celso?  Numquid  offeram  ei  bolocaulomata 
«  et  vitulos  anniculos?  Numquid  placari  po- 

<  test  Dominus  in   millibus  arietum   aut  in 

<  mullis  millibus  bircorum  pinguium  ?  Num- 

<  quid  dabo  primogenilum  meum  pro  scclere 

<  meo,  fructum  ventris  mei  pro  peccato  ani- 

<  maj  meae?  >  In  quo  loco  humana  sacrificia 
inler  alia  licila  numeranlur. 

Rcspondeo  gravissimam  quidem  esse  accu- 
sationem  hanc,  atque  aptissimam  ad  alienan- 
dos  a  lege  Mosaica  hominum  animos ,  ac 
propterea  omni  ope  amovendam  esse ;  non 
quod  existimem  ex  ea  pendore  causam  re- 
ligionis  Judaicae  :  nam  sine  dubio  csedes  qua- 
liscumque  ex  lege  supremi  numinis,  cujus  im- 
perio   universa   rerum    natura   subest,  jure 

(!)  «  Votum  vovit(  Jephte)  Dominodicens  : 

<  Si  tradideris  filios  Aniinon  in  manus  meas, 
quicumque  primusfueritegressus  de  foribus 
domus  meae,  mihique  occurrerit  reverienli 
cum  pace  a  filiis  Ammon,  eum  holocaustum 
offeram  Domino.  Revertenie  autem  Jepbte 
in  Maspba  domum  suam,  occurrit  ei  unige- 
nila  Ulia  sua  cum  tympanis  et  cboris  :  non 
enim  habebat  alios  liberos.  Qua  visa,  scidit 
veslimenta  sua,  et  ait  :  Heu  me!  lilia  mea, 
docepisti  me,  et  ipsa  decepta  es  :  aperui  os 
mcum  ad  Dominum  et  aliud  facere  non 
potoro.  Cui  illa  respondit  :  Pater  mi ,  si 
aperuisti  os  tuiim  ad  Dominum,  fac  mihi 
quodcumque  pollicitus  es,  concessa  libi  ul- 
tione  alque  victoria  de  hoslibus  tuis.  Dixit- 
que  ad  palrem  :  Hoc  solum  mihi  prsesla 
quod  deprecor  :  dimitte  me  ut  duobus  men- 
sibus  circumeam  niontes,  et  plangam  virgi- 
nitatem  meam  cum  sodalibus  me:s...  ex- 
pletisque  duobus  mensibus,  reversa  est  ad 
patrem  suum  ,  et  fecit  ei  scut  voverat,  quse 
ignorabal  virum.  Exinde  mos  increbuit  in 
lsrael,  el  consueludo  servata  est ,  ut  post 
anni  circulum  convcniant  in  unum  filise 
Israel ,  et  plangant  liliam  Jephle  Galaadita^ 
diebus  quaiuor.  i 
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cerlissimo  committi  potest  (1).  Dicimus  iiaque 
per  legein  Levilicam  nullateniis  permissa 
fuisse  humana  sacrilh  ia  ,  neque  ullam  acce- 
dere  huic  sententia;  auctoritatem  ex  exemplis 
supra  laudatis. 

1.  Lex  Levitica  humana  sacrificia  certissime 
non  permiitebat.  In  isto  quippe  c.  27,  Lev. 
vv.  28  et  29,  duplex  distinguilur  anathematis 
genus  :  unum  v.  28,  quod  signilicabatsacrum 
donarium,  quod  numiui  seu  in  sacros  ususde- 
vovebatur,  elquod  pecunia  rediminon  debebat. 
Huic  analbemati  subjiciebanlur  tum  res,  tum 
personaj ;  sed  hae  morte  nequaquam  alficie- 
banlur  :  hac  ralione  consecralus  est  Samuel 
a  matre,  antequaiu  nasceretur,  servilio  laber- 
naculi.  Alleruui  vero  analhemalis  genus  si- 
gnificabal  id  quod  expresse  jure  belli  devove- 
balur  perdilioni  aul  internecioni;  cujus  exem- 
plum  habemus  in  istis  Josue  c.  6,  v.  17,  de 
Jericho  :  Sitque  civitas  luvc  anathema,  et  omnia 

(1)  Sed,  ut  habet  Seldenus  de  Jure  nat.  et 
gent.  1.  4  :  «  Lx  bujusmodi  devovendi,  iiumo- 
i  laiidique  libertate  necesse  luissei,  ut  mii  um 
<  in  inodum  minuerelur  interdicti  dehomici- 
c  dio  amp'.itudo,  nec  ulla  ita  prolis  et  scrvo- 
(  ruin  (aquibus  neque  in  hac.  lege  alii  qtn- 
(  qjaiu  liidliuguuuiur)  vilaui  iiniocenlia  lueri 
(  poiuissel ;  adeo  ut  ullroneuin  plane  boinici- 
(  diuni,  luin  extra  belli  aut  poeine  ralionein, 
(  luin  citra  fori  senteniiam,  eoruinque  qui 
(  reous  prajeranl  decretuni,  hac  in  specie 
(  inlra  sacrain  illam  renipublicam  penniili 
(  inde  esset  concluilenduiu.  Nam  quod  (^apel- 
(  lus  addidit  de  sacerdolum  intei  venienle  hic 
(  seiilenlia  velut  ibreusi,  niliil  habel  id  om- 
(  nino  quo  nilaiur,  sive  in  lege  sacra,  sive  iu 
(  magistroruui  comuientariis;  el  cerie  si  lia- 
(  beret,  niliil  aliud  sequeretur,  prauerquani 
(  quod  pro  devovenlis  et  sacerdotum  arbiuio 
(  extra  causas  jain  dicias  homicidiuni  poluis- 
(  set  patrari.  >  Neque  raliones  allaiai  a  Ca- 
pello  talis  legis  saeviliam  excusanl.  Non  illa 
quiJem,  quod  inajor  inde  cxisleret  bbeioruni 
er^a  parenies  ,  el  servoruin  erga  dominos.  re- 
verentia,  quia  h;ec  revereulia  satis  inuniri 
polest  aliis  legibus  niinus  inliunianis,  neque 
giavioribus  inconiinod.s  prociuanda  esl.  Nun 
euain  secunda,  quod  Deus  voluerit  doininos 
et  parentes  avertere  a  diris  el  imprecationilius 
teiuerariis  :  quid?  Eslne  sapienlis  legislaloris 
ea  rata  nabere,  a  quibus  cives  vult  averlere  ? 
aut  devoios  a  parenubus  et  heris  liberos  aut 
servos  niorte  alficere,  ut  nulli  sic  devoveren- 
tur?  Si  iualum  sit  devovendi  propositum, 
iino  inconsiderata  qualiscumque  iniprecalio, 
quanto  majus  malum  ,  illas  iinprecationes  te- 
uierarias  el  devotaliones  executioni  deinau- 
dare?  Non  eliaui  lerlia  raiio,  quod  sacnlicia 
illa  huinani  l\pi  esscnl  Clir;sti  pro  hominu.n 
snuiead  moriera  traditi ,  quia  boc  futuruin 
Linisli  sacriiicmin  saiis  beiluiiruni  cruentis 
maciaiionihus  iiguraiuin  eral,  nee  per  Keli- 
gionis  cyereuioaus  homines  ad  sae.vuiain  in 
ejusdem  ualurai  consortes  erudiendi  sunt. 
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qnw  in  ea  snrl ,  Domino;  sola  Rahab  meretrix 
vivat ;  de  hoc  genere  sermo  est  v.  29  (I).  Yel 
si  hanc  distinctionem  adniitiere  quis  nolit,  sed 
utrumque  versiculum  de  eodem  anathematis 
g.nere  intelligere  velit,  dici  potest  eas  voces 
v.  29  :  Morte  morietnr,  non  esse  vertendos,  per 
eas,  jngulabitur,  vel  interficietur;  sed  sic  utsigni- 
ficent,  personam  devolam  nori  redemptam  in 
statu  anathematis  semper  victuram  et  tandem 
in  eo  morituram,  seu  in  eousque  ad  mortem 
permansuram.  Hunc  quidem  sensum  habent 
ist;e  voces  in  quamplurimis  locis.  Vid.  Gen. 
2,  17  ;  Num.  36,  65;  4Reg.  8,  10  ;  Ezec.  3, 18, 
et  18,  13.  Yel  tandem  servanda  est  versiculi 
29  versio  vulgata,  ad  quam  revocari  possunt 
Graeca  70  interpretumet  plures  aliae  veteres,et 
legendum  :  Omnis  consecratio,  qtuv  offertur  ab 
Iwmine,  non  ex  homine,  vel  de  homine  :  quaj 
lectio  omnem  tollit  diflicultatem. 

Quod  vero  iiberi  a  parentibus  vel  servia  do- 
minis  analhematis  volo  consecrati,  non  essent 
immolandi,multiplici  argumento  patel.Primd, 
filiosa  parentibus  Deo  in  holocaustum  offerri 
vetat  lex  Deut.  c.  12 ,  v.  31  ubi  Israelitae  mo- 
nentur  sub  gravissiinaruni  poenai  um  comini- 
natione,  ne  Cliauanajoruin  infandos  ritusaemu- 
lentur  :  Non  facies  similiter  Domino  Deo  tuo. 
Omnes  enim  abominationes ,  quas  aversatur  Do- 
mimis,  fecerunt  diis  suis,  offerentes  fitios  et  filias, 
et  comburenles  igni.  Quod  prwcipio  tibi,  hoc 
tantitm  facito.  Unde  David  Ps.  105,  57,  qui 
bene  legem  intellexit,  exprobrat  Judaeis  quod 
iuderinl  sanguinem  innocentem  filiorumsuorum, 
quossacrificaverunl  sculplilibusChanaan.  Yide 
Jerem.c.  19.  Etapud  Ez.  c.  16  declarat  Deus 
seJudaeosjudicalurum  esse  judicio  effundentium 
sanguinem,  quod  sacrilicaverant  filios  suos  ido- 
lis.  Existit  etiam  apud  Isaiam  c.  66,  v,  5,  tex- 
tus  ex  quo  clarissime  colligitur  humana  sacri- 
ficia  inter  res  abominabiles  habita  fuisse  :  Hwc 
dicitDomii.us...:  Ad  quem  respiciam  nisi  adpau- 

(1)  De  duplici  anathematis  genereagi  in  duo- 
bus  islia  veisiculis  lacile  palet  ex  lexlu  he- 
br;eo,  quemhocinodo  recle  vertit  Cl.  Houbig. 
v.  2S  :  Sed  si  quis  de  ii?  qua?  possidet,  anatlte- 
mate  aliquid  voverit,  seuhominem,  seu  jumentum^ 
aut  agrum  hwreditate  captum,  id  non  vendetur, 
neque  redimetur ;  omne  id  ,  quod  auathemateobli- 
gabitur,  eril  sacrosanctum,  et  Domino  cedet.  V. 
2.) :  Qnicum]ue  ex  Iwnunibus  analhemate  devotus 
fuerii,  non  redimetur,  sea  morti  dabitur.  Per  ho- 
mines  vero  anaibeiuaa  isli  obnoxiosinlelligen- 
di  viileniur  uni  Chananxi,  quos  jusserat  Deus 
ad  inleriiecioneiii  u<  leri.  Neque  euiin  jus  vila3 
el  neeis  Judjei  habebant  in  suos  vel  liberos, 
vel  servos  ,  ut  patet  exExod.  c.  21,  v.  26;  Le^ 
vit.  25,  v.  59,  55. 
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percutunl  el  contritnm  spiritu  et  tremcntem  ser- 
mones  meos?  Qui  immolut  bovem,  quusi  qui  in- 
terficiut   virum;   qui   mactat  pecus,    quusi  qui 
excerebret  canem;  qui  offcrt  oblationem ,  quasi 
qui  sanguinem   suittum   offerat;  qui  recurJatur 
tlmris,  quasi  qui  benedicat  idolo.  Cujus  loci  hic 
scnsus  est,  quod  sacriiicia  legitiiua  sine  inte- 
rioii  virtute  Deo    aboniiiiationi  sint ,   liautl 
minus  quain  sacrilicia   delestanda   hoininis, 
canis,  sanguinis  suilli  et  benediclio  idoli.  Se- 
cundo,  quia  juxla  constanlissiniain  ouiniuni  Ju- 
daeorum  veteruni  et  recentiorum  sententiam 
nemo  potcst  vovere,  multo  minus  anatlieniate 
devovere,  nisi  quod  suum  est.   Atque  ex  hoc 
principio  rectissimeconcluduntdoclores  Judai 
in  Misna  liberos  et  servos  Hebraeos  nullo  modo 
devoveri   posse  :  «  Si  quis  anathemate,    in- 
quiunt,  devoveret  sive  lilium  suuin,  siveliliam, 
sive  servum,  sive  ancillam  ex  Hebraeis  >  (  nain 
ejusmodi  servi  ex  lege  libertatem  prislinam 
post  certumtempus  elapsum  expectabanl,  adeo 
ut  ipsi  in  perpetuum  alienari  nequirent)  «  sive 
agrumad  tempus  conductum,  anathemata  non 
sunt,  quia  nenio  polestanalhemate  devovere  id 
quod  plane  suum  non  est.  »  Unde  juxia  eos 
soli  servi  Chananaei  anathematc  devoveri  po- 
tuerunt ;  et  ciim  herieliam  in  hosnullum  jus 
vilae  et  necis  habuerint  ex  lege  Moysis,  juxta 
eosdem  per  consecrationem  eorumdem  nihil 
evenit,  quam  ut  totum  jus  quod  in   eos  antea 
domini  consecrantis  erat,  jain  sacerdolibus  et 
usibus  sacris  cedcret ,  nempe  potestas  jubendi 
et  utendi  eorum  operis  assiduis,  quae  nec  re- 
dimi  potuerunt.  Terlio,  si  humana  sacrificia  a 
lege  perniitterenlnr,  et  ut  Deistis  placet,  habe- 
renlura  Judaeis,  ut  actus  religionis  excellentis- 
simi,  admirationeni  certenostram  haberedebet, 
quod  Deo  Israel  nunquam  tales  fuerinl  oblalae 
victimse,  cum  idolis  gentium  toties  islas  obtu- 
lerint.  Habemus  1  Reg.  c.  1,  exemplum  ejus- 
modi  voti  edili  a  maire  Samuelis ;  qui  secun- 
dum  hoc  votum,  quod  ipse  sine  dubio  po- 
stea  ratum  fecit ,  non  inorte  affectus,  sed  ta- 
bemaculi  servitio  consecralus  est  ■  Commodavi 
eum  Doinino  cunclis  diebus,  quibus  fuerit  commo- 
datus  Domino,  dicebat  Anna  mater. 

II.  Ex  exemplis  in  objectione  laudatis  nul- 
lam  habelconlirinationeni  contraria  sententia. 
Primo,  non  ex  facto  Abralis  :  nam  Abraliam 
non  proprio  niolu  ad  hoc  sacrilicium  scse  ac- 
cinxil,  vclul  cxccllenli  religionis  oificio  perfuu- 
geretur;  non  ex  terrore  aliquo  ad  placanduin 
numen,  uli  solebant  idololalrae  ln  calamilati- 
bus ;  scd  expresso  Dei  jussu  excitatus,  eo  tem- 
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porc  quo  magis  securus  crat  divinae  amicitia1, 
el  amplissiniai  proinissiones  sibi  et   lilio  suo 
facla:  fuissent,  adeoque  lide  plenus  non  dubi- 
lavit  Dco  sese,  liliumque  coinnntlere,  arbitrans 
quiu  el  d  monuis  susciture  potens  esl  Deus.  Cuni- 
que  posl  experlain  Abraha:  fidem  et  obedien- 
liam,  aliam  vicliniam  Deus  suppedilavit,  salis 
declaravil  nullo  modo  stbi  graias  esse  humanas 
victiinas,    scd  illam   praxeplionem  fuisse  ad 
obedienliae  probationem ,  el  revelationem  diei 
Douiini ,  quam   videre   desideraveral ,  vidit   et 
gavisus   est.    Secundo,  lex   de   consecrandis 
Deo  primqgenilis  ridicule   in  conlirmationem 
afferlur,  ciiin  expresse  illa  lege  jubeatur  utpri- 
niogcniii  hoiiiiiium  redimantur.  Neque  priino- 
geniliaiite  rcdeiiiptionein  mactandi  erant,  sed 
Deo  erant  sacri    ut  sacerdotio  et    niuneribus 
religionis    perfungerentur,    antequain  eorum 
loco  in  suum  fainulitium  geiilein  Levilicam 
assumpsit  Dcus.  Tertio ,  in  lege  eliam  de  pra- 
dae  priinitiis  dandis  sacerdotibus  et  Leviiis  ne 
verbum  quidem  esl  de  hominuin  imiiiolalione; 
sed  illa  solununodd  cavetur,  ut  prajda;  pars 
quinquagesinia  Levilis,  quingentesima  sacer- 
dotibus  iribuatur.  Sicut  asiniet  captivi  caileris 
tiibubus  distributi  in  earuin  usum  cedebant, 
ita  quoque  captivi  et  aniinalia  Levitis  datisuni, 
non  ut  jugularenlur,  sed  in  servitutem.  Quar- 
to,  ex  exemplo  eliam  Jeplite  nihil  colligi  potest. 
Nam  ii  oiimes  ,   qtii  pularunt  Jeplitam  revera 
(iliam  suain  in  holocauslum  oblulisse,  unanimi 
voceallirmaiunl  illum  obtulisse  ingratam  Deo 
viclimam  conlra  legis  prajceplum ,  nimio  stu- 
dio  aemulatum  vicinarum  gentium,  et  specia- 
lim  Aiiinionilariiin,  atlversiis  quos  bellum  ge- 
rebat,  perversos  mores;  vel   deceptum  more 
illo  anathemaiis  praelio  praevii ,  quo  hostes,  vel 
cives,  qui  jura  militaria  anatliemale  pra^stitu- 
la  violarent,  internecioni  devovebantur,  temer6 
anathemate  illigasse  tam  persoiiam,  quam  ani- 
mal  quodcmnque  ei  post  victori.tmoccurreret. 
«  Si  consuluisset,  inquil  Chaltlieus  Paraphra- 
stes  Jud.  H,  59,  Phinees  sacerdolem  ,  rede- 
misset  eam  pecuniis.  »  Idemque  tradit  «  addi- 
clam  fuisse  sanclionein  illam  seu  slatiilum, 
ideo  ne  quis  immolaret  lilium  suum  seu  filiam, 
quemadmodum  fecerat  Jeplite.» 

Al  longe  nobis  ver.similior  opinio  videlur 
virginein  Ueo  quidem  consecratam,  nnllateniis 
vcro  immolatam  fui.ssc;  nam  liunc  solum  sen- 
sum  patiiur  lextusILbia^us  ,  ut  |»a:el)it  ex  ac- 
curala  ejus  versione  adornala'  a  Cl.  Iloub.  J.  2, 
p.  124 :  «  Yotum  aulem  vovit  Domino  Jeplite, 
<  sic  dicens  :  Si  mihi  trades  iiiios  Ammon  ,  id 
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<  quod  foribus  meae  domiis  mihi  a  filiis  Ammon 

<  in  pace  redeunti   primum  occurret  ,  erit 

<  Domino  sacrum  ;  ego  id  ofleram   pro  holo- 

<  causlo...  Jephte  revertebatur  Maspha  in  do- 

<  mum  suam.  Ecce  vero  filia  ejus  ibal  ei  ob- 

<  viam  cum  lympanis  et  choris.  Eam  autcm 

<  filiam  unicam  habebat ;  non  erat  ei,  praeter 

<  eam  nec  filius  ,  nec  tilia.  Is  eam  ut  conspe- 

<  xit ,  scidit  vestes  suas  ,  dixitque  :  Heu  !  fllia 

<  mea ,  quo  tu  me  gradu  nunc  dejicis  !  Tene 

<  ex  iis  esse,  qui  me  conlurbant  !  Ego  enim 

<  aperui  anle  Dominum  os  meum  ,  nec  pote- 

<  ro  verbum  rcvocare.  Illa  ei  respondit  :  Mi 

<  pater ,  aperuisti  ante  Dominum  os  tuum  ; 

<  fac  mihi  ut  locutus  es  ,  poslquam  dedit  libi 

<  Dominus ,  ut  de  inimicis  tuis  liliis  Ammon 

<  ultionem  sumeres.  Sed  patri  suo  haec  dein- 

<  de  locuta  est :  Hoc  taniinn  ,  quaeso  ,  liceat 

<  mihi :  dimittc  me  menses  duos  ,  ut  abeam 

<  digrediarquc  ad  montes  ;  ibi  meam  virgini- 

<  tatemdellebocum  mcis  sodalibus  (i).  Ille  ei : 

<  Vade  ,  inquit  ;  dimisitque  eam  duos  men- 

<  ses.  Illa  igilur  digressa  cum  suis  sodalibus 

<  virginitatem  suam  in  monlibus  dellevit ;  et 

<  mensibus  duobus  transaciis  ad  patrem  rever- 

<  sa  est,  qui  fecit  ei,  sicut  voverat  (2) ;  itaque 

<  illa  virum  non  cognovit.  Sed  iste  mos  apud 

<  Israel  invaluit  (3) ,  ut  virgines  Israel  tempo- 

<  ribus  diversis  irent  ad  filiam  Jephte  Galaadi- 

(i)  <  Pctit  virgo ,  filia  Jephle  ,  ut  liceat  sibi 
dellere  virginitalein  ,  non  vitam  ereplam  ;  ita- 
que  aperte  jam  demonstrat  id,  quod  adhuc  se- 
quenlia  declarabunl ,  se  esse  virginitati  ,  non 
morli  devovendam.  > 

(2)  <  Fecit  ei  sicut  voverat ,  sive  eam  Doniino 
sacravit.  Nam  dixerat  Jeplite  :  iTfiTO  n\T,  erit 
Domini  (id  quod  mihi.  redeuuii  prinvun  occurret); 
addidit  Jephte  :  HTIV  TiWHRTl,  ct  id  offe- 
ram  in  holocaustnm ,  quod  etiam  in  lilia  fecit , 
virgine  in  perpeiuum  mansura.  Nam  mTS 
holucaustum  ,  de  vicliina  dicitur  ,  quae  Domino 
lota  dicaiur  et  consecralur,  et  habet  non  modo 
holocaustum  proprie  dicium  ,  sed  alias  ctiain 
victiiuas ,  quus  non  totae  igne  adolebanlur  ,  ut 
ad  1'enlaleuchuin  non  seinel  observaviinus  :  ut 
planuiii  sit  verbo  holocauslum  eos  abuti ,  qui  sibi 
pcrsuadenl  fuisse  Jephle  liliam  ,  taiiquaiu  pe- 
cudein,  in  allari  crematam  et  absuinplam  :  quos 
a  tali  senteniia  deterrere  vel  ipsa  religio  de- 
buerat ,  cinn  non  ignorarenl  Deuiu  velasse  ne 
Israeliiae  filios  aul  lilias  sibi  ininiolarenl  ,  ul 

faciebant  diis  suis  genles  Israelitis  finiliina3 

BT>M  HVT  nS  OTTl  ,  itla  autem  non  co- 
gnovii  virum.  Ulis  verbis  sole  clariiis  declaratur, 
ul  voluin  Jephle  fueril  iniplelum.  Nain  si  li  ia 
Jeplile  iuisset  maclata  ,  iueptuin  forel  ac  pro- 
pe  faliiuin  ,  inonere  eam  non  poslhac  viruin 
cognovisse.  Elenun  ,  ul  obseivat  Glericus  , 
?io/i  potuit  nubere  mox  jngutanda.  » 

(3)    <  StrntrO  i^n  Vim  ,    et    fuit    statutum 
in  Israel ,  sive  ille  mos  invaluit ,  ut  irent  virgi- 


<  lis  ,  ut  eam  quotannis  dies  quatuor  consola- 

<  rentur.  »  Verba  ergo  illa  ,  et  fecit  sicut  vo- 
verat ,  intelligonda  sunt  de  filiae  consecratione, 
non  de  immolatione.  <  Fecit  ei  domum  ,  inquit 
David  Kimchi ,  et  introduxil  in  eam ,  atque  ibi 
remansit  seclusa  a  filiis  hominum  et  a  rebus 
secularibus.  Atque  statutum  seu  mos  invaluit, 
ut  quotannis  eam  inviserent  Israelitides.  »  At- 
que  hinc  causa  fuit  juxta  Ben  Gersom ,  cur 
veslimenta  laceraret  Jephte  atque  tantiim  do- 
leret ,  quamprimiim  fllia  ei  visa  est :  nempe 
eam  ,  quac  ei  unica  erat  proles  ,  jam  sciebat  a 
viri  consorlio  in  perpetuum  secludendam,  adeo 
ut  de  posleris  ex  ea  suscipiendis  spes  non  es- 
set  reliqua.  Cui  interpretationi  maximam  sine 
dubio  confirmationem  affert ,  quod  virgo  duo- 
rum  mensium  intervallum  exoraverit ,  non  ad 
lugendam  acerbissimam  et  immaturam  mor- 
tem  ,  sed  virginitalem  suam.  Si  quaeras  quo 
jure  Jephte  filiam  in  perpetuum  consecraverit, 
dicam  ,  plane  nullo  jure  :  nam  hanc  potesta- 
tem  patribus  nullibi  concedit  lex  ,  nullum  quo- 
que  est  ejus  vesligium  in  corpore  Talmudico 
aul  apud  jurisconsullos  celebriores  :  quin  apud 
doctores  Judaeos  receptissimum  est  filium  aut 
filiam  ita  sacrari  nequivisse  ,  ut  ipsi  sacerdoti- 
bus  aut  sacris  usibus  ex  parentum  voluntate 
el  voto  cederent :  aeslimationem  autem  et  pre- 
tium  sive  filii ,  sive  filiae  ,  sive  allerius  cujus- 
cumque  (  modo  excipias  servos  et  ancillas  ex 
gentilibus  )  consecrati ,  sacerdotibus  solven- 
dum  praescribit  lex  Levilici  c.  27  ,  v.  2  ,  non 
ipsos  addicendos.  Quin  et  qui  ipsi  se  devove- 
ranl ,  etiam  se  redimere  potuerunt.   Samuelis 
consecratio  nullo  modo  contrarium  evincit : 
nain  el  ipse  Levita  erat  atque  eo  nomine  et  a 
natalibus  Domino  sacer  :  atque  censetur  ipsum 
matiis  votum  libenter  sacra  praestando  minis- 
teria  solvisse.  Unde  haec  verba  Jephte  :  Aperui 
os  meum  Domino ,  neque  potero  revocare,  osten- 
dunt  illum  in  perversa  fuisse  de  hac  re  opinio- 
ne.  Vide  Seldenum  de  Jure  nat.  et  gent. 

Quarto  ,  ex  islis  verbis  :  In  frusta  concidit 
eum  (  Agag )  Samuel  coram  Domino  in  Galgalis , 
nullo  modo  colligi  potest  Agag  regem  Amalec 

nes  Israel  quotannis  ad  Jephte  virginem  ,  ut 
eam  consolarenlur.  Nihil  est  in  sacra  pagin4 
cur  credamus  eum  morem  ,  Jephte  filia  mor- 
tua  ,  fuisse  adhuc  conservatum.  Imo  diserte 
dicitur  virgines  Israel  ivisse  (iTsbn,  ibant)  ad 
ipsam  Jephle  liliani  ;  non  enim  notatur  alius , 
quo  irent ,  locus.  Itaqne  1'abul.im  narrant  ,  ex 
voto  Jeplue  prave  inieilecto ,  qui  comminiscun- 
tur  constilulum  fuisse  planclum  apud  Israel 
fere  similem  ei ,  qui  apud  ethnicos  habebatur 
in  planctu  Adonidis.  » 
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immolatum  fuissc  in  sacrificium  supcr  altarc, 
cui  imposita  erant  frusla  ejus  corporis.  Quia 
primiim  vox  Hebraea  quoe  vertilur  ,  in  frusta 
concidit ,  hoc  solo  loco  in  Scripluris  invenilur, 
unde  non  est  lcrminus  sacrificiis  aptus  ct  a 
Chaldaeo  interpreie  verlitur  per  aliam  vocem , 
quae  signilicat ,  diflindere,  discerpere,  scindere. 
Illae  aliae  voccs  ,  coram  Domino  ,  signilicant  so- 
lummodo  ,  prophetam  cum  magna  animi  con- 
slaniia  in  Dei  praesentia  rcgem  Amalec  occidi 
jussisse  :  vel  si  supponalur  altare  extruclum 
fuissc  in  Galgalis  ,  hscc  verba  significabunt  so- 
lummodo  hoec  peracta  esse  in  loco ,  ubi  sacra 
facta  fuerant  Deo.  Quinld,  ridicule  in  rem  suam 
pulcherrimum  Micheae  locum  laudant  adversa- 
rii,  in  quo  non  reccnscnlur  varia  sacrificiorum 
genera  ,  quae  ipsis  lege  permissa  erant ;  sed  ea 
quae  Israelitoe  corrupli  et  depravati  ethnicis  su- 
pcrstilionibus  maxime  salutaria  et  efficaciora 
existimare  poterant  ad  conciliandum  Deum  ; 
et  inter  alia  reccnset  sacrificia  humana  quae 
saepiiis  Israelitae  idolis  obtulerunt  in  valle  En- 
non  :  negat  haec  omnia ,  quae  apud  eos  in  usu 
fuerant ,  et  quae  efiicaciora  putaverant ,  ullam 
haberc  vim  ad  placandum  Deum  :  Indicabo  ti- 
bi ,  pcrgit  propheta,  quid  sit  bonum  et  quid  Do- 
minus  requirat  a  te  :  utique  facere  judicium  ,  et 
diligere  misericordiam  ,  et  sollicilum  ambulare 
cum  Deo  tuo.  Quam  haec  proeclara ,  quam  san- 
cta  sunt ! 

§  2.  De  legibus  cwremonialibus. 
Sustinuit  in  omni  sevo  haec  legis  Mosaicae 
pars  calumnias  impiorum  hominum,  quibus  haec 
circa  res  minutissimas  inslituta  visa  semper 
sunt  divina  indigna  gravitate  :  ila  Celsus  olim 
et  post  eum  omnes  deistae.  Nullam  prorsiis 
perspiciunt  in  illa  riluum  multitudine  ,  vel  uti- 
litatem ,  vel  dignitatem  :  longius  etiam  pro- 
gressi  docuerunt  ex  illis  quidam  ,  nulla  posse 
Deum  dare  hominibus  praecepta  alia  ,  nisi  quae 
in  immutabilibus   rerum  relationibus  posita 
sunt.  Horum  redarguimus  temeritatem  in  alia 
hujus  operis  parte ,  ubi  oslendimus  non  tan- 
liim  jure  posse  Deum  hominibus  injungere 
praecepta   positiva  ,  sed   multiplicem   eorum 
etiam  utilitatem  esse  confecimus.  Hic  demon- 
straturi  sumus  illis  ita  displicere  praecepta  illa 
Mosaica  ritualia  ob  nullam  aliam  rationem,  nisi 
quod  earum  causas  pervidere  nolunt,  nullam- 
que  esse  partem  istius  legis  veteris  ,  quae  divi- 
nae  originis  notas  vel  plures  vel  clariores  ferat. 
Quamplurimi  inler  Judaeos  et  inter  Christia- 
nos  etiam  nonnulli ,  ansam  Deistarum  calum- 
niis  non  levem  dederunt ,  diim  statuerunt  le- 
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gcs  eas  omnes  sine  causii  speciali  datas  et  ea- 
rum  rationem  nullam  cxtra  summi  lcgislatoris 
voluntatem  quaerendam  esse  :  scd  longe  absit, 
ut  eum  ,  cui  ratio  nomen  ,  tot  Ecclesiae  suae 
legessine  ralione  dedisse  credamus  ;  etsapien- 
tiam  ipsam ,  per  quam  principes  jus  decernunt, 
jura  mente  et  consilio  vacua  scribere  voluisse. 
Si  in  mundi  opificio  inconsultum  nihil  repe- 
rias  vel  oiiosum  ,  nullas  Ieges  supervacaneas  , 
quo  nixi  principio  statuemus  mere  arbilrarias 
leges  posuisse  Deum  ,  quibus  vita  hominum 
regeretur  ?  Hincque  recte  adversiis  ethnicos 
argumeniabatur  Amobius  1.7:  t  Si  quaecum- 
que  ab  hominibus  fiunt ,  maximeque  in  re  sa- 
cra  ,  debent  habere  suas  causas ,  nec  sine  ra- 
tione  est  quidquam  in  negotiis  omnibus  et  iu 
omni  administratione   faciendum  ;   edisserite 
nobis  et  dicite,  quae  sit  causa  ,  quoe  ralio  ,  ut 
ritibus  hisce  deos  propilietis....  nisi  ratio  cur 
quidfiat  in  sacris  ostendatur,  et  expositam  sui 
causam  habeat ,  jam  non  illud  errori  objicien- 
dum  est  ludicro  ,  sed  ut  dicatur  expressiiis  , 
insaniae ,  dementiae  ,  caecitati.  »  Illa  igitur  sen- 
tentia  fidem  tam  facilem  invenisse  apud  aliquos 
videtur ,  quod  minime  assequerentur  quorsiim 
Deus  tot  leges  de  rebus  per  se  nec  bonis  nec 
malisconderet,  et  earum  violationempoenis  tam 
gravibus  coerceret  :  ideoque  asserere  malue- 
runt  Deum  sine  ratione  leges  illas  statuisse  , 
quam  earum  rationem  captum  suum  superare. 
Veriim  post  lucem  huic  argumento  allatam  a 
doctissimo  Maimonide,  quem  commentati  sunt 
egregie  quidam  recentiores ,  nullateniis  licet 
dubitare  quin  singulis  ritibus  sanciendis  causa 
fuerit  specialis.  Demonstrarunt  siquidem  cum 
maxima  eruditione  ritus  istorum  temporum 
superstitiosos  occasionem  plerisque  institutis 
caeremonialibus  dedisse  ,  totamque  legem  ri- 
tualem  in  minulissimis  suis  partibus  praesentia 
remedia  idololairia?  attulisse ,  ipsiusque  radices 
omnes  atque  surculos  amputasse.  Alque  his 
suis  laboribus  egregie  rem  religionis  revelatae 
promoverunt.   Nam  legum  primd  divinarum 
honorem  vindicarunt  a  conlemptu  impiorum 
hominum  ,  qui  easdem  tanquam  asinorum  one- 
ra  et  labores  otiosos  spernebant.  Secundo  , 
mullam  lucem  sacris  Scripturis  attulerunt , 
quae  propter  incognilas  rationes  legum  in  mul- 
tis  partibus  obscurae  manserant ,  quae  obscu- 
ritas  occasionem  inanibus  multis  atque  frigidis 
allegoriis  praebuit.  Terlio ,  quia  cognitio  ra- 
tionis  harum  legum  plurimiim  prodest  ad  li- 
bertatem  christianam  asserendam  ,  et  refellen- 
dos  eosqui  gravi  Judaeorum  jugo  vitam  credu- 
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lorum  opprimunt :  quorum  judaisantium  Chri- 
stianorum  fuit  ab  Apostolorum  aetaie  ad  hunc 
usque  diem  semper  ingens  multitudo.  H;ec  in 
tuendis  Judaicis  coeremoniis  pertinacia  legum 
Judaicarum  et  consilii  divini  in  ferendis  illis 
ignoranliae  principia  sua  debuit  :  nam  impos- 
-sibile  esset ,  ut  homines  anxia  religione  circa 
hd  ica  illa  versarentur  ,  si  leges  Mosaicas  ex 
causa  peculiari  et  temporaria  datas  intellige- 
rcnt.  Quarto  ,  quia  cognitio  illa  haud  pariim 
confert  ad  Judaeos  erroris  crassissimi  convin- 
cendos,  eosque  ad  Christi  gregem  alliciendos. 
Ideo  enim  tam  immenso  legum  suarum  zelo 
tlagrare,et  earum  perpetuitatem  inter  fidei  suoe 
articulos  numerare  solent,  quod  earum  causas 
nesciant,  easque  e  Dei  potius  voluntate  ,  quam 
seculi  Mosaici  conditione  fluxisse  sentiant.  — 
Verum  si  error  sit  asserere  tot  divinarum  le- 
gum  nullas  fuisse  rationabiles  causas  ,  est  quo- 
que  magna  vanitas  quorumdam  quaerentium  in 
singulis  institutorum  circumstantiis  ac  parti- 
bus  rationem  specialem  (I). 

Possemus  hoc  loco  ostendere  fidei  nostrae 
myslcria  per  medias  ritutim  Judaicorum  um- 
bras  transparentia  et  Messiae  olim  venturi  va- 
ria  munera  in  illis  designala  ;  at  hcec  alias :  hic 
solummodd  animus  est  ritualis  legis  causas 
"  qucerere  in  circumstantiis  ,  in  quibus  positi 
crant  Jndsei  Moysis  temporibus  ;  et  ex  fine 
proximo  et  immedialo  ejus  sapientiam  conclu 
dere.  Certe  nullum  dubium  esse  potcst  quin 
generalis  harum  observantiarum  finis ,  ut  et 
omnium  religiosarum  coeremoniarum  ,  fuerit 
interior  animi  sanctitas  ;  at  erat  quoque  alter 
specialis,  nempe  abolitio  idololatriae  :  quod,  ut 

(1)  De  hac  re  egregie  disseruit  Maimonides 
in  More  Nevochim.  Oblatio  hosliae  ,  ait ,  ma- 
gnam  habet  utililatem  :  sed  quod  hostia  una 
debeat  esse  agnus ,  alia  aries  ,  et  quod  nume- 
rus  ipsarum  sit  cerlus  et  dehnitus,  ejus  ralio 
nulla  dari  polest ;  et  qui  laborat  alicujus  simi- 
lis  circumstantiae  rationem  reddere  ,  is  meo 
judicio  est  amenlissimus ,  neque  absurditates 
a  se  removet ,  sed  potius  auget.  Is  enim  aeque 
longe  abest  a  verilaie  ,  qui  credit  isliusmodi 
particularia  habere  rationes  ,  atque  is  qui  cre- 
dit  tolum  praeceplum  nullam  habere  ulilitalem. 
Al  scito  quod  sapienlia  requirat,  vel  si  mavis, 
quod  necessitas  postulet ,  ul  lalia  in  praeceptis 
existant ,  quae  nullam  rationem  habent  ;  et 
quod  res  quasi  impossibilis  sit  in  lege  .  ut  hu- 
jus  classis  res  aliqua  in  illa  non  existat.  Modi 
hujus  impossibililatis  sunt  isli :  quare  illa  obla- 
tio  debet  esse  agnus  ,  et  non  aries  ?  Eadem 
quacstio  mansisset ,  si  loco  agni  positus  aries  : 
nam  necessario  species  aliqua  esse  debuit.  Ita 
si  quis  dicat :  Quare  debent  esse  sepiem  agni, 
et  non  octo?  idem  «juoeri  posset  si  fuissent  octo 
vel  decem  vel  viginti. 


praestemus,  tria  conficienda  sunt :  1°  Judaeos 
fuisse  olim  pene  ad  insaniam  propensos  in 
idololatricos  cultus  yEgypliorum  ,  aliorumque 
populorum;  ad  quam  cohibendam  legis  ritualis 
niultiplicescoereiiioniaeplane  erant  necessariae. 
2°  Legem  ritualem  revera  ad  Judaeos  ab  idolo- 
latria  avocandos  institutam  fuisse.  3n  Ad  hunc 
tinem  inventam  esse  sapienter  ,  seu  illi  valde 
accommodatam  fuisse. 

Propositio  prima. 
Israetitw  tempore  Moysis  et  post  itlius  tegislatoris 

mortem,  fuerunt  idotolatria:  atque  superstitioni- 

bus  ethnicis  addictissimi. 

Probatio.  —  I.  Id  patet  ex  Moysis  tarditate 
in  legatione  divina"  suscipienda  et  ralionibus 
ab  illo  allalis.  Postulavit  primum  ille  legisla- 
tor  ,  ut  Deus  sibi  nomen  ,  quo  vocari  vellet , 
indicaret :  Ecce  ego ,  inquit,  vadam  ad  fttios 
Israet,  et  dicam  eis :  Deus  patrum  vestrorum  mi- 
sit  me  ad  vos  :  si  dixerinl  milii ,  quod  esl  nomen 
ejus  ?  quid  dicam  eis?  Ex  qua  Moysis  interroga- 
tione  patet  Israelitas  ferme  oblitos  Dei  veri , 
totosque  fuisse  deditos  .4£gyptiorum  diis.  Cla- 
ret  etiam  magis  ex  obstinaia  Moysis  reluctan- 
tia ,  siquidem  postquam  Deus  dignatus  fuerat 
sibi  nomen  Jehova  assumere  ,  dixit  Moyses  : 
ISon  credent  mihi ,  neque  audient  vocem  meam  , 
sed  dicent :  Non  apparuit  tibi  Dominus.  Cumque 
hanc  difficultatem  ,  concesso  miraculorum  do- 
no  ,  elevasset  Deus  ,  addidil  Moyses  :  Obsccro, 
Domine,  mittc  quem  missurus  es.  Ex  quibus  om- 
nibus  manifeslum  est  Moysem  arbitratum  esse 
rem  difficillimam,  populum  ab  iEgypliacis  su- 
perstitionibus  avocare.  Deinde  si  consideremus 
quomodo  erga  Moysem  se  gesserit  populus  in 
^Egypto  et  in  soliludine  ,  ejusdem  veritatis  in- 
finita  reperiemus  argumenta.  Ciim  Moyses  et 
Aaron  congregavissent  seniores  filiorum  Israel 
et  signa  fecissent,  credidit  quidem  populus  et 
proni  prse  stupore  adoraverunt  omnes  :  sed 
statim  atque  viderunt  omnia  non  procedere  ex 
consilio  ,  magnis  clamoribus  conquesti  sunt. 
Et  etiam  post  patrata  maxima  in  eorum  gra- 
liam  miracula  jussi  aMoyse  purificare  sese  non 
paruerunt ,  ut  ex  ipsis  Dei  verbis  Ez.  c.  20  , 
v.  5  ,  licet  colligere  (1). 

(1)  «  Haec  dicit  Dominus  Deus  :  In  die  qua 
elegi  Israel...  et  levavi  mannm  meam  pro  eis  , 
ut  educerem  eos  de  terra  iEgvpti  ,  in  lerram 
quam  providcram  eis,  fluenlem  lacte  et  melle, 
el  dixi  ad  eos  :  Unusquisque  offensiones  oculo- 
rum  suorum  abjiciat ,  et  in  idolis  /Egvpti  nolite 
pollui  :  ego  Dominus  Deus  vester.  Et  irrilave- 
runt  me,  nolueruntque  me  audire,  unusquis- 
que  abominationes  oculorum  suorum  non  pro- 
jecit,  nec  idola  yEgypti  reliquerunt.  Etdixi, 
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Ciim  ad  mare  Kubrum  pervcnisscnt,  clama- 
verunt,  ut  tradil  Moyses  Ex.  14  ,  v.  12  :  Nonnc 
iste  est  sermo  quem  loquebamur  ad  te  in  AZgijplo, 
(tiieiiles:  liecede  a  nobis  ut  serviamus  Aujijptiis  , 
multo  enim  melius  servire  eis  ,  quatn  mori  in  so- 
iitudine?  Quoliescumque  rei  alicujus  inopia  la- 
borabant,  dicere  solebant :  (Jtinam  mortui  fuis- 
semus  per  manum  Uomini  in  terrd  Aujijpli  (  sci- 
licel  cum  primogenilis  ^gypliorum  ),  quando 
sedebamus  super  ollas  carnium,  el  coinedebainus 
panem  in  saturilate.  CiimMoyses  diulurniorem 
moram  in  monte  fecisset  ,  statim  vitulum  au- 
reum  apud  yEgyptios  notissimum  simulacrum 
conllaverunt  et  redeundi  in  ./Egyplum  consi- 
lium  ceperunt.  Ita  eliam  cum  ad  limiles  lerrae 
Cbanaan  perventum  csset,  clamarunl :  Vtinam 
morlui  essemus  in  AHgijpto :  dixeruntque  alter  ad 
allerum  :  Constituamus  nobis  ducem  et  reverta- 
mur  in  AEgyptum.  Ex  quibus  omnibus  et  ex 
Moysis  frequentissimis  conviciis  et  expostulalio- 
nibus  luce  clarius  est,  Israelitas  erga  /Egyptum, 
^Egyptiacosque  ritus ,  dum  viveret  ille  legis- 
lalor  ,  propensissimum  semper  animum  ges- 
sisse. 

II.  Post  mortem  Moysis  in  terra  Cbanaan  , 
fluente  lacte  et  melle  ,  ciim  non  ampliiis  te- 
nerentur  desiderio  carnium  ^Egypli ,  lainen  su- 
perslilionibus  veterum  dominorum  addicti 
permansere ,  uti  nobis  auctor  est  Ez.  c.  2,  v.  8  : 
Insuper  et  fornicationes  snas ,  quas  liabueral  in 
Mggpto ,  non  reliquit.  ISam  el  illi  dormierunt 
cum  ed  in  adolescenlia  sua,  et  illi  confregerunt  ube- 
ra  pubertatis  ejus,  eteffuderunl  fornicationemsuam 
super  eam.  Itaque  post  tot  miracula  in  eorum 
graliam  palrata  necesse  fuit ,  ut  admoneret 
eos  Josue  morti  proximus  hisce  verbis  c.  24  , 
v.  14 :  Nunc  ergo  timete  Uominum,  et  auferte  deos 
quibus  servierunt  patres  vestri  in  Mesopotamia  et 
in  Mggpto,  ac  servite  Uomino.  Dicitur  quidem 
quod  servierunt  Domino  cunctis  diebus  Josue 
et  seniorum  qui  longo  post  eurn  tempore  vixe- 
runt  et  noverant  omnia  opera  Domini  quae  fe- 
cerat  cum  Israel.  Sed  additur  etiam  post  gene- 
rationem  illam  surrexisse  alios  ,  qui  secuti  sunt 
deos  atienos  ,  deosque  populorum  qui  habitabant 
in  circuitu  eorum.  Post  constitutos  reges  et  con- 
ditum  splendidissimum  Deo  templum  ,  in  quo 
religionis  Mosaicae  caeremoniae  eum  maxima 

ut  effunderem  indignationem  meam  super  eos, 
ul  implerem  iram  meam  in  eis  in  medio  lerne 
jEgypti ,  et  feci  propter  nomen  meum,  ut  non 
Tiolarelur  coram  gentibus  ,  in  quarum  medio 
erant ,  et  inter  quas  apparui  eis,  ut  educerem 
eos  de  terra  ^Egypti ;  ejeci  ergo  eos  de  tcrrii 
iEgypti,  et  eduxteos  in  desertum.  s 
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pompA  peragebartllir"  ,  eamdem  servaverunt 
erga  ethnicos  riius  propen^ioiieni  ,  ut  const.it 
ex  lota  historia  Judaica  ;  ita  ul  illis  expiolnvl 
Jeremias  c.  2  ,  v.  28  :  Secunditm  numerum  civi- 
tatunt  tuarum  crant  dii  tui,  Juda.  Imo  eos  imita- 
tos  esse  omnium  ferme  gentium  el  praserlim 
^Egypti  rilus  idololalricos  patet  ex  visione  Kze- 
chielis  descripla  c.  8  (1). 

Ita  demiim  ^Egypti  amore  flagrabant  Ilebrcci, 
ut  ciim  Jeremias  Propbeta  miseris  populi  rcli- 
quiis,  post  cxcidium ,  securitatem  pollicitus 
Dei  nomine  fuisset,  et  exlrema  esset  commi- 
natus,  si  patriam  tellurem  relinquerent :  Iles- 
ponderunt :  Nequaquam ;  sed  ad  terram  Mqgpli 
pergemus,  ubi  non  videbimus  bellum,  et  clango- 
rem  tubce  non  audiemus,  et  famem  non  sustine- 
bimus,  et  ibi  liabitabimus.  Fuil  ergo  populus 
Judaicus  in  enllus  idololalricos  singulari  ra- 
tione  srinper  propeusus,  non  soliun  aetate 
Moysis,  setl  usque  ad  urbis  primum  excidium. 

Objieies  :  Ibecpropositio  non  pariim  videtur 
minuere  vim  illiusargumenti,  quo  supra  con- 
fecta  esl  divina  Moysis  legatio.  Nam  posita 
bujus  propositionis  veritate  ,  plane  sequitur 
nunquam  Judaeos  persuasos  fuisse  divinae  ori- 
ginis  legis  Moysis,  nec  iidem  dedisse  ejus  mira- 
culis.  Nam  quis  putet  Juda^os,  si  suam  legem 

(1)  i  El  introduxil  me  ,  inquit  propheta,  ad 
oslitim  alrii ;  et  vidi  et  ecce  foramen  unuin  in 
pariete,  el  dixil  ad  me  :  Fili  bominis,  fode  pa- 
rietem.  Et  ciim  fodissem  parielem  ,  apparuil 
ostium  unuin  ;  et  dixit  ad  me  :  Ingredere  et 
vide  aboininationes  pessimas,  quas  isli  faciunl 
bic.  Et  ingressus  vidi,  et  ecce  omnissimilitudo 
replilium  et  aiiimalium  ,  abominalio  et  uni- 
versa  idola  domiis  Israel  depicla  erant  in  pa- 
rietein  ciicuitu  per  tolum.  Et  70  viri  de  senio- 
ribus  domus  Israel  ,  et  Jezonias  filius  Saphan 
slabal  in  medio  eorum  stanlium  ante  picturas: 
et  unusquisque  habebat  ihuribulum  in  manu 
sua,  et  vapor  nebulae  de  thureconsurgebat.  El 
dixit  ad  me  :  Cei  le  vides  ,  iili  hominis  ,  quae 
senioies  donuis  Israel  faciunt  in  tenebris  , 
unusquisquein  abscondito  cubiculi  sui.  Dicunt 
enim  :  Non  videt  Dominus  nos  ,  dereliquit 
Doniinus  lerram.  »  Conlinent  praedicta  verba 
cellae  ^Egyptiacae  accuratissimam  descriptio- 
neni ;  deinde  pergit  propheta  in  describendis 
idololatriis  in  quibus  Phoenicesimitabanlur  Ju- 
da;i:  «  Etdixit  ad  me  :  Adhuc  conversus  vide- 
bis  abominaliones  majores  his ,  quas  isti  fa- 
ciiint.  Et  introduxit  me  in  alrium  Domini 
quod  respiciebat  ad  aquilonem,  et  ecce  ibi 
mulieres  sedebant  plangentes  Adonidem.  >  Et 
denique  Persica  superslitio  his  verbis  describi- 
tur  :  »  Et  dixit  ad  me  :  Adhuc  conversus  vide- 
bis  abominationes  majores  ,  quas  isti  faciunt. 
Et  introduxit  nie  in  atrium  domiis  Domini  in- 
terius  :  et  ecce  in  ostio  templi  inter  veslibu- 
lum  et  altare  quasi  25  viri  ,  dorsa  habenles 
contra  tcmplum  Domini  ct  facies  ad  orientem, 
*l   et  adorabant  ad  ortum  solis.  i 
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divinam  credidissent,  tam  constanter  riius 
yEgypliorum  aliarumque  gentium  colcre  vo- 
luisse  ?  Ergo,  elc.  —  Respondeo  exhac  Judaeo- 
rum  ad  caplivilalem  usque  Rabylonicam  in 
idololalricos  cuhus  pei petua  propensione  nul- 
lateniis  minui,  sed  potiiis  confirmari  legis  au- 
cloritalem,  quia  nunquam  in  suis  ad  elhnicos 
cullus  defeclionibus  legem  Moysis  rejeccrunt 
aut  aliquam  ejus  parlem  abrogarunt ;  sed  ab- 
ductus  fuit  in  errores  ille  populus  impie  su- 
perstiliosus  exemplis  potius  vicinorum  popu- 
lorum  et  novellis  quibusdam  impurisque  riti- 
bus,  qui  plebis  animos  mullo  magis  solent 
allicerc,  quiun  sanctitas  religionis  nudata  car- 
nalibus  blanditiis ;  quos  impuros  ritus  cum 
religione  Mosaica  conjungebanl  (1). 

Si  quaeras  causas  tantae  in  Israelitis  insaniae 

(1)  Conlirmant  id  clarissima  Prophelarum 
testimonia.  Jeremias  cap.  7,  v.  9,  siceosallo- 
quilur  Dei  nomine  :  «  Confiditisin  sermonibus 
«  mendacibus,  furari ,  occidere,  adulterari , 
«  jurare  mendaciter,  libare  Raalim  et  ire  post 
«  deos  alienos  quos  ignoratis;  et  venislis  et 
«  stelislis  coram  me  in  domo  hac,  in  qua  in- 
«  vocatum  estnomen  meum,  et  dixisiis  :  Libe- 
t  ra'i  sumus Faciam  domui  huic  in  qua 

<  invocalum  est  nomen  meum,  et  in  qua  vos 

<  habetis  fiduciam sicut  feci  Silo,  et  pro- 

«  jiciam  vos  a  facie  mea.  i  Et  in  alio  loco 
eosdem   idololalras  sic    loquentes    inducit  : 

<  Quare  locutus  est  Dominus  super  nos  omne 
«  malum  grande  istud  ?  Quae  iniquitas  nostra  ? 

<  quod  peccatum  nostrum  quod  peccavimus 

<  Domino  Deo  nostro  ?  Et  dices  ad  cos  :  Quia 

<  dereliquerunt  me  patres,  vestri  etabierunt 

<  post  deos  alienos,  etvos  scelus  operati  estis.  i 
Sed  numquid,  quaeso,  ila  loqui  potuissent  illi 
idololatrae  si  Deum  suum  omnino  abjecissent? 
Ezcchiel  etiam  c.  14,  apertissime  declarat  eo- 
rum  impielatem  in  eo  positam  fuisse,  quod  re- 
ligionem  Mosaicamculliis  exierni  commixtione 

Jiolluerint  :  illum   propheiam   sic   alloquilur 
)eus  :  <  Fili  bominis,  viri  isti  posucrunt  im- 

<  munditias  suasin  cordibus  suis Numquid 

<  interrogatus  respondebo  eis  ?  proplerea  hoc 

<  loquere  eis,  et  dices  ad  eos  :  Haec  dicit  Do- 

<  minus  Deus  :  Homo  de  domo  Israel,  qui  po- 

<  suerit  immunditias  suas  in  corde  suo et 

<  veniat  ad  prophelam  interrogans  me  per 

<  eum  ;  ego  Dominus  respondebo  ei  in  multi- 

<  tudine  immundiiiarum  suarum.  i  Et  in  alio 
loco  idem  propheta  hujus  rei  exemplum  affert: 
«  Cum  idolis  suis  fornicati  sunt,  sed  et  hoc 
«  fccerunl mihi:  polluerunlsanctuarium  meum 
«  in  die  illa,  et  sabbata  mea  profanaverunt ; 
«  ciim  immolarent  filios  suos  idolis  suis,  et  in 
«  die  illa  ingrederentur  sanctuarium  meum  ut 
«  polluerent  illud  :  eliam  haec  fecerunt  in 
«  medio  domus  meae.  »  Hineque  constantis- 
sime  apud  Prophetas  idololatria  Judaeorum 
adulterium  nuncupatur,  quia  ciim  Deo  essent 
solemniler  mancipali  ejusque  jus  agnoscerent, 
tamen  deos  alienosignave  et  perfide  in  consor- 
lium  divini  numinis  adsciscebant. 
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et  stupiditatis,  dicam  nullas  alias  esse  quaeren- 
das  praeler  pravam  consuetudincm ,  exempla 
vicinorum  populorum  et  quaedam  praejudicia 
islis  temporibus  valde  communia.  Nempe  po- 
pulariserat  opinio  universum  orbem  terrarum 
inter  deos  partitum  esse  et  unicuique  partem 
obtigisse  :  hinc  in  quamcumque  veniebant  re- 
gionem  prseter  deos  patrios  sacra  etiam  facie- 
bant  illis  quos  vocabant  indigelas ;  ideoque 
Moyses  his  verbis  Judaeos  admonere  necesse 
duxit :  Quando  disperdiderit  Dominus  Deus  tuus 
anle  faciem  tuam  gentes,  el  habitaveris  in  lerra 
earum,  cave  ne  imiteris  eas  aut  requiras  cairemo- 
nias  eorum ,  dicens :  Sicul  coluerunt  gentes  istee 
deos  suos,  ita  et  ego  colam.  Deinde  deos  omnes 
necessitudine  quadam  conjunctos  existima- 
bant,  nec  unius  cultum  alleri  fuisse  contume- 
liosum.  Praeterea  rudis  et  inculla  plebs  ex 
eventibus  de  deorum  virtute  judicabat,  eum- 
que  populum  meliores  et  fortiores  deos  habero 
putabat,  cujus  res  maxime  llorebanl,  hincque 
profluxit  illa  adeo  conslans  erga  ^Egyptiaca 
sacra  Hebraeorum  propensio,  quia  iEgyplus 
semper  fuerat  ab  antiquissimis  temporibus  re- 
gnum  florentissimum.  Denique  per  excessum 
peccare  non  posse  se  credebat  ignarum  et  su- 
perstitiosum  vulgus,  sed  quo  plures  colebat 
deos,  eo  plures  habiturum  protectores.  Hae 
quidem  opiniones  slultae  sunl  et  pariim  dignse 
illo  populo  ad  sanctissimam  religionem  insti- 
tuto;  sed  si  consideremus ,  quod  haec  praeju- 
dicia  apud  gentes  omnes  alias  obtinerent,  po- 
tiiis  causam  admirandi  habemus,  cur  Judaei  in 
tam  universales  errores  non  prorsiisabierunt, 
quam  quod  gentilium  ritus  cum  suis  caeremo- 
niis  quandoque  copulaverint.  Certc  quod  in 
hac  tanta  superstitione  legis  quoque  suae  me- 
mores  fuerint  et  in  ea  praesertim  gloriari  so- 
liti  essent,  praeter  texlus  Prophelarum  supra 
citatos,  nullum  dubitandi  locum  relinquit  haec 
Jeremiae  exposlulalio  c.  8  :  Quomodb  dicitis  : 
Sapientes  nos  sumus ,  et  lex  Domini  nobiscum 
est  ? 

Propositio  If. 

Lex  cwremonialis  ad  vera;  religionis  prwsidiutn, 
depellendamque  illam  tam  communem  idolo- 
latricc  pestem,  quw  etiam  animos  Hebra?ornm 
infecerat,  inventa  et  lata  est. 

Probatio.  —  1°  Huic  veritati  multiim  prae- 
sidii  praeberc  visum  est  SS.  Palribus  caput  20 
Ezcchielis :  ibi  enim  Deus  populo  in  memo- 
riam  revocat  idololatriam  illam,  qua  diim  in 
yEgypto  viverent  seipsos  polluerunt,  v.  4,  7 
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ct  8.  Dcindc  memorat  legcs  illas  morales  quas 
iilis  /Kgypto  nupcr  egressis  dctlerat,  versibus 
10,  11  cl  12.  Postca  gcntis  islius  conlumacis 
mores  ct  ingeniuin  distincte  refert,  (|ii6d  sci- 
licet  slatuta  sua  sperneret,  niinas  et  proniissa 
nullius  aestimarct,  ct  quod  nalurain  et  consue- 
tudinemsuamexueie  nescia,  ritus  etdeos^Egy- 
ptios  pertinaciler  relinerct.  Hiscc  mcmoralis 
subjungil  v.  25  :  Ergo  et  cgo  dccli  eis  prwcepta 
non  bona,  et  judicia  in  quibus  non  vivent.  Adco 
ut  textus  ille  interprelandus  sit,  juxta  eorum 
mentem,  quasi  Deus  propbetam  in  hunc  mo- 
dum  alloculus  fuisset  :  Israelilis  ab/Egypli  scr- 
vilule  nuper  libcratis  leges  dedi  non  servis, 
scdingenuis  dignas,  utpote  nativa  sua  boniiate 
commcndabiles  et  vilam  oblempcranlibus  al- 
laturas ;  cum  aulem  leges  illas,  utpole  moribus 
eorum  dissonas,  violarent  et  in  cultum  idolo- 
rum  perpetuo  ruerenl,  tandem  leges  alias  po- 
sui,  sua  quidem  nalura  non  bonas,  sed  quae 
jugi  loco  forent ,  quo  rigidae  cervicis  populi 
contumacia  frangeretur,  et  omnis  ad  /Egypli 
mores  redeundi  libertas  el  occasio  tolleretur. 
Ita  illum  locum  interpretati  sunt  S.  Juslinus, 
Origenes,  Hieronymus,  Augustinus,  Cyrillus, 
Theodoretus  et  alii ,  quorum  textus  videre 
licet  in  Historia  ecclesiastica  Nalalis  Alexan- 
dri  t.  1. 

Ad  idem  elficiendum  afferri  solenl  vcrba 
Apostoli  ad  Gal.  cap.  30,  qui  postquam  asse- 
ruisset  promissiones  faclas  Abrahae  fuisse  so- 
lummodo  in  Chrislo  adimplelas,  nec  haeredi- 
tatem  consccutos  esse  Judaeos,  ail :  Qitid  ergo 
lex  ?  proptcr  transgressiones  posila  est  (seu  su- 
peraddila  esl)  donec  veniret  semen,  cui  promise- 
rat.  Lex  caeremonialis  cui  superaddita  fuit  ? 
Religioni  sine  dubio  Palriarcbarum  ?  Respon- 
det  Apostolus ,  id  factum  esse  propter  trans- 
gressionesdonecveniretsemen,  id  cst,  proptcr 
superstiliosos  mores  islorum  tcmporum  et 
gliscenlem  ubique  etiam  apud  posleros  Abra- 
hae  idololalriae  pestem  ;  ideoque  recte  sub- 
junxit  :  Sub  lege  custodiebamur  conclusi ,  id 
est,  separatiet  divisi  a  caeteris  elhnicis  genti- 
hus. 

2°  Fulcitur  haec  nostra  conclusio  auctoritale 
SS.  Patrum.  Inter  eos  Tertullianus  libro  de 
Cibis  Judaeorum  haec  verba  habet : «  Lex  ad  hoc 
<  filiis  Israel  data  est,  ut  per  illam  proficerent 
«  et  redirent  ad  bonos  mores,  quos  ciim  a  pa- 
i  tribus  accepissent  in  iEgypto  propter  con- 
c  suetudinem  barbarae  gentis  corruperant.  > 
Eademhabet  Eusebius  in  Demon.  evang.  lib.l: 
«  Vetus  Teslaraentura ,  inquit,  lapsis  a  majo- 
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«  rum  pietale  Jud;cis  vitamque  /Egypliacam 
<  ac  mores  aemulantibus ,  et  ad  crrorcm  co- 
«  lcndi  multos  deos  su|)crstilionemque  gcn- 
«  tium  declinantibus  freni  loco  impositum 
«  esl,  uleosqui  cccidcranl  cxcilarcl,  et  prx- 
«  cipiles  ruentcs  in  reclum  ducerct.  »  Cla- 
riora  sunt  cjusdcm  verba  cap.  G  :  «  Moysis  lex, 
«  inquit,  ingressa  est,  quasi  puerilium  impcr- 
«  fectaruinque  animaruiii  curatrix  qucedam  ct 
«  gubernalrix,  aut  eliam  instar  medici  cujus- 
«  dam,  universce  Judaeoi  um  nalioni  gravLflgy- 
«  pliaco  morbo  laboranti  tradila  est :  nam  qcia 
«  cum^gyptiis  versantespost  SS.  Palrum  nior- 
«  tem  ad  morum  /Egypliacorum  similitudinem 
«  allecti  sunt,  et  ad  multorum  deorum  super- 
«  slilionem  deciderant ,  adeoque  quidem  ut 
«  iEgyptiis  per  omnia  similes  tum  in  errorc 
«  simulacrorum,  tum  in  aliis  quoque  facinori- 
«  bus  evasisse  viderenlur,  quasi  ex  profundo 
«  malorum  ipsos  eruens  Moyses  ab  impia  deo- 
«  rum  mullitudincamovit,  et  ad  opificem  uni- 
«  versi  Deum  deduxit,  primum  illum  gradum 
«  pietatis  in  praeceptis  legalibus ,  tanquam 
«  tot  vestibulis  et  introduclionibus  ad  pcrfe- 
«  ctiora,  praestruens.»  Denique  S.  Chrysosto- 
musComm.  in  Isaiam  cap.  1 ,  scribit :  «Pracce- 
i  pta  ritualia  ideo  data  fuisse,  ut  per  assiduam 
«  eorum  observantiam  a  cultu  daemonum  et 
«  idolorum  Judsei  abducerentur,  non  propter 
«  utilitatem  ex  eorum  observantia  prodeun- 
«  tem.  »  Eadem  est  communis  sententia  alio- 
rum  ferme  omnium  SS.  Patrum,  quorum  tes- 
timonia  videre  licet  in  Hist.  ecc.  t.  1  Nat. 
Alex. 

3°  Eamdem  doctrinam  tradidere  etiam  ex 
Judaeis  multi.  Maimonides,  Judseorum  longe 
doctissimus,  in  Morc  Nevochim  de  legis  caere- 
monialis  ralione  sic  mentem  explical :  «  Nosli 
«  ex  pluribus  Scripturae  locis  quod  prima 
«  legis  inlentiosit  idololalriam  tollere,  meino- 

<  riam  illius  et  omnium  eorum  quae  illi  ad- 

<  hatrenl  aut  hominibusad  illam  velminimam 
«  occasionem  praebent ,  delere.  »  Eumdem 
fuisse  veteris  legis  finem  docuerunt  etiam  an- 
tiqui  Judaeorum  magistri ,  in  quorum  scite 
diclis  numeratur  haec  sententia  :  «Quicumque 
«  conlitetur  idololatriam,  habelur  pro  eo  ac 
«  si  tolam  legem  abnegasset ;  et  quicumque 
«  abnegat  idololatriam  ,  pro  eo  ac  si  totam 

<  legem  confessus  esset.  » 

4°  Ratio  varia  argumenta  suppeditat ,  quae 
apud  SS.  Patres  passim  leguntur.  Primo,  cer- 
tum  est  viros  pietale  celebres,  ciim  nulla  sub- 
esset  idololatriae  suspicio,  legem  illara  violare 
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non  dubitassc  :  nam  Elias,  cuni  lex  omnes  ad 
templum  vocarel,  in  Carmelo  saerificium  ob- 
tulit.  Leginms  eliam  Samuelem  rem  sacram 
fecisse  in  Masphat.  Samson  nullam  reprehen- 
sionem  suhiit  quod  favum  ex  leonis  cadavere 
sumptum  comedisset.  David  panes  proposilio- 
nis,  quos  lex  divina  sacerdolibus  solummodo 
permiserat,  in  cihum,  urgente  fame,  sumpsit. 
Sacerdotes,  in  templo  variis  laboribus  occu- 
pati,  sabbatiolium  impune  violabant,  cum  ipse 
locus  et  laboris  sanclitas  omnem  idololatriae 
aut  legis  conlemptus  suspicionem  amoveret. 
Ezechias  rex  mullis  Judaeis  pascha  celebrandi 
facultatem  concessit ,  licet  ad  legis  praescri- 
ptum  nequaquam  sanctilicatis ;  et  multa  alia 
exempla  reperias,  ex  quibus  eflicitur  nunquam 
existimasse  eos,  ut  quidam  opinantur  Jndaei , 
illa  praecepta  ritualia  immutabilia  fuisse,  aut 
eorum  bonitatem  in  sua  natura  sitam.  Secun- 
do.  Nulla  ratio  occurril  cur  Deus  tot  legibus 
atque  rilibus  populum  Judaicum  et  cultum  ra- 
tionalem  pene  obruere  voluerit,  nisi  ut  gravi 
illo  jugo  populum  impediret,  ne  oflicii  sui  can- 
cellos  transiliret,  et  ad  rilus  gentilium  rueret. 
Id  enim  concessum  et  apertum  est  tanto  caere- 
moniarum  apparatu  opus  non  fuisse  ad  colen- 
dam  pietatem.  Dicendum  igitur  cum  S.  Chry- 
sostomo  :  «  Non  ad  virtutem  conferunt  ejus- 

<  modi  leges,  sed  eis  datae  fuerunt  pro.  freno 

<  <-et  ut  causas  negotii  et  occasionem  occupa- 

<  tionis  praeberenl.  »  Tertio.  Lex  illa  solis 
Israelitis  servandatradebatur,  iisque  jam  peste 
idololatriae  corruplis  :  antiquis  vero  Patriar- 
chis  ignotus  peniliis  erat  onerosus  ille  rituum 
apparatus,  qui  posterorum  curam  et  pietatem 
exercebat.  «  Hebraei ,  ut  aii  Eusebius  Praep. 
evang.  lib  7,  «  qui  longo  ante  Mosem  tempore 

<  claruerunt,  ferendae  per  eum  legis  ignari, 

<  expeditam  quamdam  et  liberampietatis  viam 

<  tenuerunt,  moribus  ad  nalurae  ductum  com- 
«  positis  ornati.  »  Nec  lanlum  Patresantiqui, 
sed  Judauorum  proselyli,  seu  gentiles  ab  eth- 
nicismo  conversi ,  vitam  legum  Mosaicarum 
vinculis  solutam  semper  egere.  Hinc  non  ob- 
scure  colligitur  malos  aliquos  mores  in  ^Egy- 
pto  haustos  novis  legibus  occasionem  praebuisse. 
Quidni  enim  Israelitae  eadem,qua  patres  sui , 
liberlate  fruerenlur,  nisi  quod  a  patrum  suo- 
rum  moribus  iniEgypto  descivissent,  et  in  gen- 
tium  somitas  certo  proruissent ,  nisi  Deus  le- 
gum  illarum  compedcscis  injecissct? 

Quartd.Legesillae  tum  priiuum  Israelitisdalae 
sunt,cumindeserloingeniimoribus  Jigyptiacis 
adclictissinu  indicium  insigne  edidissent.  Con- 
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slat  enim  Deum  primum  decem  tantiim  lnnn- 
data  tradidisse,  nec  ullam  menlionem  fecisse 
cullus  lol  operosis  caeremoniis  praeslandi;  sed 
tum  demum  illud  legum  et  riluum  onus  iis 
imposuisse,  cimi  fcedus  de  Deo  vero  colendo 
violassent ,  et  cultu  vilulino  animi  moribus 
yEgyptiacisperlinaciter  adhaerentis  luculentum 
nimis  arguinenlum  praebuissent :  haec  obser- 
vatio  est  S.  Hieronymi  in  Commentario  in  ca- 
put  28  Ezechielis :  «  Ante  offensam,  ail,  Deca- 
«  logum  tanlum  accepere  Israelitae;  post  ido- 
«  lolalriam  vero  et  hlasphemiam  muliiplices 
«  legis  caeremonias.  »  Hinc  fortasse  Apostolus 
loco  supra  laudato  de  lege  riluali  loquitur  tan- 
quam  mantissa  quadam  et  propter  peccata 
promissionibus  et  antiquis  Dei  praeceplis  su- 
peraddita  :  certe  locum  illum  sic  illustrat 
Theophilactus  Comm.  in  cap.  3  Epislolae  ad 
Galatas  :  <  Scile  aulem  illud ,  apposila  est , 
«  dixit,  ut  indicel  non  esse  praecipue  ac  primo 

<  consilio  datam  ,  queinadmodiim  promissio- 

<  nes,  sed  veluti  obiter  addita  ob  multas  trans- 
«  gressiones,  ut  aliquot  saltem  cohiberet.  » 

Quinto.  Proclive  est  observare  Deum   cui- 

libet  legem  manu  elata,  id  est,   proterve  ex 

praemediiato  violanti ,  supplicium  extremum 

staluisse,  ciim  tamen  peccatis  sua  natura  gra- 

vioribus,  ut  furto,  proximi  mutilationi  et  aliis 

ejusmodi,  poenas  longe  mitiores  irrogaverit ; 

cujus  rei  hanc  rationem  oplimam  aflert  Maimo- 

nides:  «  Nemo  ita  peccat(manu  elata)  nisi  cujus 

insidelanimoopinio  vel  dogma.velaliquodle- 

gisin  tenlioni  repugnans  :  hinc  communis  et 

recepta  legis  hujus  expositio  est,  quod  in  ea 

loquatur  Scriptura  de  idololalria,  eo  quod 

ea  primariis  et  principalibus  legis  funda- 

mentis   adverselur.  »  Huic  rationi  confir- 

mandae  argumentum  praehent  ipsa  legis  istius 

verha  haec  Num.  15  :  Quoniam  contra  Dominum 

rebellis  fuit.  Hae  rationes  multis  placueruut;  eas 

cujusque  judicio  reiinqi.iinus.  Vide  Nat.  Alex. 

t.  1. 

Propositio  III. 

Lex  ritualis  ad  abolendam  idololatriam  sapien- 
tissime  instituta  fuit. 

Pbobatio.  —  Nam  legis  ritualis  praecepta  ad 
haec  capita  commode  revocari  possunt ,  seu 
istius  legis  partes  praecipuae  sunt :  1°  signa 
illa  populi  Deo  peculiariter  addicti  propria, 
qualia  erant  circumcisio  et  sahbatum.  2°  Prse- 
cepta  de  animanlium  et  ciborum  discrimini- 
bus.  5°  Sacra  plurima  certis  quibusdam  locis , 
personis  et  temportjtos  aifixa.  i°  Iustituw,  qui- 
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buscavebatur  ut  Deo  et  rebus  sacris  debiius 
bonos  constaret  et  reverentia.  5°  Yariae  im- 
mundiliae  vel  niundiliae  species.  G°  Bituum 
quorumdam  prohibiliones.  Atqui  haec  omnia 
ad  abolilionem  idololatriae  niaxinie  conduce- 
bant.  Priiuo  ,  ad  abolcndain  apud  posteros 
Abrahae  idololalriain  inullum  conducebant  si- 
gna  illa  perpelua,  circumcisio  et  sabbatum. 
Circuincisio  quidem  ol)  multiplicem  causam  : 
tum  quia  crat  signum  distinclivum,  quo  Abra- 
hae  posleri  a  quacumque  alia  gente  divideban- 
tur;  eoque  effectum  est  ut  incircumcisos  om- 
nes  tanquam  profanos  et  barbaros  habuerint 
semper  Judaei ;  tum  quia  erat  signum  memo- 
rativum,  quo  foedus  interDeum  et  Abraham, 
et  patriarchae  illius  hdes  ac  pielas  iu  frequcn- 
tem  memoriam  revocari  possent;  adeoque  ad 
excitandos  eosdem  in  posleris  scnsus  aplum  et 
idoneum.  Erat  praeterea  signum  figurativum , 
utpote  quae  rei  spiritalis  imaginem  praefere- 
bat :  prout  enim  apud  Christianos  Bapiismus, 
cujus  parsexterior  est  depositio  sordium,  im- 
purilatem  omnem  carnalem  rejiciendum  indi- 
cal;  ila  et  apud  Judaeos  circumcisio  abundan- 
tiam  malitiae  renuntiandam  signilicabat;  hinc- 
que  tam  frequens  in  Scriplura  usus  islius 
formae  loqucndi,  incircumcisum  cor,  incircum- 
cisw  aures ,  etc.  Erat  denique  circumcisio  si- 
gnum  initiativum  ,  quo  homines  religionis 
Judaicie  sacris  et  Jehovae  cultui  aperte  devotos 
se  profitebantur  et  ad  universam  legem  Mo- 
saicam  servandam  seipsum  obligant. 

Sabbatum  etiam  multiplici  ratione  avocabat 
abidololatria.Erat  enim  utcircumcisiosignum 
distinctivum  ,  et  dividebat  Judaeos  a  cunctis 
aliis  populis;  soli  quippe  Judaei  sabbata  obser- 
vabant,  ut  fuse  ostendit  Seldenus.  Deinde 
erat  etiam  signum  raemoraiivum  creationis 
mundi,  et  signiiicabat  Israelitas  sacros  esse 
Deo  creatori  :  hinc  apud  Ezecliielem  dicit 
Dcus  :  Sabbata  mea  dedi  eis ,  ut  essent  signum 
inter  me  et  eos ,  et  scirent  quia  ego  Dominus 
sanctificans  eos.  Nullum  erat  hoc  instituto 
pratsentius  adversiis  errores  istorum  tempo- 
rum  remedium  :  sabbatum  quippe  ob  oculos 
semper  ponebat,  omnes  gentium  deos,  solem, 
lunam  et  miliiiam  cceli  omnem,  mera  idola 
esse,  quae  originem  suam  Deo  Israel ,  summo 
rerum  omnium  creatori  debebant :  eadem  erat 
et  aeque  clara  istius  festi  ac  psalmistae  vox  : 
Omnes  dii  gentium  idola,  Dominus  ccelos  fecit. 
liincque  vix  quidquam  Judaeos  in  odium  et 
invidiam  majorem  apudelhnicos  vocavit  quara 
observatio  sabbati. 
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2°  Praeccpta  dc  discriminibus  animalium  -t 
ciborum  ad  abolitionem  idololalriae  inullum 
contulere  ,  quia  lex  ciborum  discrimeu  indu- 
cendoJudaeosa  gentilium  coelu  et  societatc  sc- 
parabat:  namquifieripotuit.utgentesillaemen- 
sae  ejusdem  communione  fruerentur,  cum  ea- 
dcm  laux  gcnlili  delicias,  Judaeo  vero  cibosim- 
mundosexhibcrct?  Dcinde  illa  ciborum  discre- 
lio  Judaeorum  et  genlilium  animos  ab  iuvicem 
a!ienos,etad  mulua  foedera  vel  amiciliasconlra- 
hendas  miniis  aptos  et  proclives  reddidit.  De- 
nique  eadem  illa  lex  Judaeos  a  gcnlium  con- 
sortio  non  pariim  arcebat,  qualeniis  in  ea  san- 
ctitas  quaedam  Judaeis  et  consequenter  gen- 
tibus  immundiiies  adscribebalur.  Jam  vcro  si 
hac  Judaei  a  genlilium  societale  fuere  sen  oli, 
longe  cliam  ab  idololatriae,  qua  infecti  erant 
gcntiles,  contagione  per  hanc  legem  distabaot. 
Alias  harum  legum  rationes  seu  litterales,  sett 
mysticasviderelicet  collectas  in  Hisl.  ecc.  Nat. 
Alex. 

5°  Lex  ritualis  idololatriae  obstaculo  fuit , 
sacra  pleraque  certis  locis,  personis  et  tempor 
ribus  adstringendo  :  exempli  gratia,  multum 
coercebat  Judaeos  a  cultu  idololatrico  lex  illa, 
juxta  quam  capitali  supplicio  puniendus  eral  is 
qui  sacra  faccret  extra  tabernaculum  aut  eum 
locum  quem  elegisset  Dominus,  quia  Israelitas 
a  vicinarum  gentium  altaribus  atque  idolis 
veluti  frenum  quoddam  cohibebat  :  quia  ea- 
dem  lex  sancle  observata  omnem  cultus  ethnici 
speciem  et  memoriam  abolebat.  Eral  scilicet 
in  ethnicorum  moribus  frequentissimura  ut 
sacra  sua  in  lucis,  agris  ct  excelsis  locis  obi- 
rent  :  quia  denique  apla  erat  eliam  ista  insti- 
tulio  ad  eradicandam  illam  adeo  communem 
opinionem,  quae  Deum  aliquem  cuique  loco 
alligabat,  et  multas  alias  non  miniis  ineptas, 
quae  apud  gentiles  universum  obtinebanl;  at- 
que  etiam  idonea  ad  conflrmandam  doctrinam 
uniiatis  Dei,  uti  observavit  S.  Thoraas  :  i  Quia 
gentiles,  ait,  diversis  diis  diversa  teinpla  con- 
stiluebant,  et  ut  linnaretur  in  animis  homi- 
num  iides  unilatis  divinae ,  voluit  Dominus  ut 
uno  tantiim  loco  sibi  sacriflcium  offerre- 
tur.  » 

Sic  etiam  uni  tantiim  familiae  sacra  obeundi 
facultatem  concessit  lex  ritualis,  ut  populum 
illum  in  gentium  ritus  et  deos  propensum  ad 
Dei  veri  cognitionem  adduceret,  eosque  a  sa- 
criiiciis  privatis  et  moribus  idololatricis  avo- 
carel,  quateniis  sacrificandi  potestas  uni  tribui 
concessa  impedivit,  ne  quis  esset  opportunus 
sacra  aliqua  privata  et  suspecta  facicndi  locus: 
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quatenus  excitabat  Levitas  tanto  munere  deco- 
Tatosad  diligentiorem  rerum  sacrarum  curam; 
quatenus  restriclio  sacerdolii  favoris  divini 
monumentumerat  in  familiara  Leviticam,  quae 
prae  caeteris  Hebraeorum  familiis  zeli  contra 
idololatriam  exempla  perilluslria  praebuisset 
(ciim  enim  Israelita;  ferme  omnes  ad  vituli 
cultum  prolapsi  essent,  Levitae  longe  plurimi 
ab  illius  peccati  contagio  integros  et  intactos 
se  conservarunt,  Moysi  vocanti  statim  praesto 
fuerunt,  divinamque  ulti  sunt  injuriam.  Imo 
si  Judaeorum  doctoribus  fides,  etiam  diim  in 
jEgypto  viverent  a  superstitionibus  /Egyptiacis 
inimunes  fuerunt);  quateniis  denique  restri- 
ctio  illa  veierem  Israelitarum  idololatriam  in 
jnemoriam  revocabat,  hisque  pollutionem  quam- 
dam  inde  conlraclam  taciie  exprobrabat.  Huic 
assertioni  lidem  facere  quidam  volunt  verba 
Ezechielis  cap.  20,  v.  23,  quae  sic  verti  pos- 
sunt  :  Dedi  eis  prwcepta  non  bona,  et  polluieos 
(idest,  pollulos  eos  duxi\  in  tnuneribus  suis  cum 
prwterirem  omne  primogenitum  ut  eos  dehone- 
starem ;  et  ut  scirent  me  esse  Dominum :  quae 
indicare  videntur  primogenitos  Israelilarum  ex 
primo  Dei  consilio  in  sacerdotes  assumendos 
fuisse,  sed  propter  idololatriam  rejectos ;  et 
in  eorum  locum  Levitas,  qui  numero  cir- 
citer  sequabant  primogenitos,  electos  a  Deo 
fuisse. 

Idem  de  temporibus  quibus  adscripta  fuere 
sacra  Judaica  dicendura  est  :  illa  etenim  sacra 
vel  erant  numero  septenario  definita,  vel  ex 
lunoe  molu  pendentia  :  jam  vero  utraque  ad 
abolendam  idololatriam  valebant.  1°  Quidem 
sabbata  dierum  vel  septimus  quisque  dies  otio 
sacro  dedicandus;  sabbatum  hebdomadarum, 
aut  festum  pentecostes  post  septem  a  paschate 
hebdomadas  observandum ;  sabbatum  mensium 
vel  tempora  festis  et  jejuniis  religiosis  mense 
quovis  septimo  consecranda ;  sabbatum  anno- 
rum  vel  otium  terrae  Judaicae  anno  quovis  se- 
ptimo  concedendum;  et  denique  sabbatum 
sabbaticorum  omnium,  vel  annus  septies  se- 
ptimus,  qui  jubilaeus  dicebalur,  et  servorum 
humeros  oneri  subducebat,  hisque  plenam  a 
laboribus  immunitatem  afferebat  ;  haec,  in- 
quam,  sabbata  omnia  plurimiim  ad  abolendam 
'dololatriam  virlutis  habuere,  quateniis  crea- 
tionis  imaginem  quamdam  Judaeis  exhiberent, 
et  illius  ssepius  memoriam  redintegrarent. 
Yix  possibile  fuit  ut  Judaei  quamdiii  memori 
mente  tenebant,  omnia  sex  dierum  spatio 
creata,  unquam  in  divini  cultiis  societalem 
Viocarent  solem  vel  lunam  vel  sidera,  aliasve 
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creaturas.  Tempora  etiam  a  lunae  motu  pen- 
dentia,  ut  novilunia,  pascha,  festum  taberna- 
culorum,  novi  anni  initia,  ad  abolendam  ido- 
lolatriam  plurimum  eliam  valuere,  quateniis 
Israelitas  sacris  occupatos  detinebant,  quomi- 
niis  festis  gentilium  in  novilunio  vel  plenilunio 
plurimum  celebralis  interesse  vellent  aut  pos- 
sent.  Verisimile  est  etiam  Deum  mensem  tisri 
seu  septembrem  civilis  anni  caput  cxordium 
sacris  solemnilatibus  propter  similem  causam 
implevisse.  Judaei  primum  mensis  illius  diem 
tubarum  clangore,   sacrificiis,  conventu  so- 
lemni,  et  animo  ad  hilarilalem  soluto,  celebrare 
tenebanlur ;  die  decimo  festum  cxpiationis  so- 
lemni  jejunio,oblalionibus,aliisque  caeremoniis 
agebatur;  die  decimo  quinto  tabernacu!orum 
solemnitas  celebabratur,  cujus  multiplices  cae- 
remoniae  non  parum  negotii  per  octiduum 
Judaeis  afferebant.  Videtur  certe  Deura,  tot 
solemnitalibus  religiosis    in    mensem   unum 
congestis,  Israelilas  a  vitae  communis  ofliciis 
et  curis  detinere  voluisse  ob  hanc  praecipue 
causam ,  ne  Israelilae  gentilium  caeremoniis 
vacarent,  autne  Zabii  et  ^Egyplii,  qui  hunc, 
ipsum  mensem  variis  cseremoniis  colebant, 
mensem  aliquem  magis  sancte  agere,  vel  an- 
num  melioribus  auspiciis  inchoare  videren- 
tur. 

-4°  Multiplices  illae  leges,  quae  Deo  honorem 
et  reverentiam  singularem  vindicabant,  rebus- 
que  omnibus  sacris,  sive  personis,  sivc  locis, 
sive  instrumentis,  aptae  valde  erant  ad  idolola- 
triam  eradicandam  :  hac  quippe  ratione  tre- 
mendum  majeslatis  divinse  ejusque  sanctitalis 
sensum  rudibus  Hebra^orum  animis  injiciebat 
lex  ritualis,  et  eorum  etiam  pielatem  el  obe- 
dientiam  exercebat. 

5°  Variae  munditise  et  immundiliae  species 
sive  personarum  sive  rerum  in  eumdem  finem 
collimabant,  et  ad  instituendos  Judaeos  ad  bo- 
nos  mores  multiim  valebant  :  primiim  quia 
populus  ille  Judaicus  inter  ^Egypti  lateres 
educatus  mores  sordidos  et  conditioni  servili 
consentaneos  tantiim  hauserat,  ideo  par  erat 
ut  Deus  leges  conderet  omnem  fcedilatem,  et 
spurcitiem  ablegantes,  el  quae  eos  ad  mundi- 
tiem  et  morum  elegantiam,  non  doctrina  tan- 
tiim,  sed  religione  revincirent.  Deinde  verisi- 
mile  est  leges  aliquas  de  vasorum  immunditiis 
conditas  in  remedium  dogmatis  aut  moris 
superstitiosi,  tunc  temporis  invalescentis.  Ter- 
tio  Deus  hujusmodi  leges  tulisse  videtur,  ut 
sanctuarii  sui  dignitatem  et  honorem  integrurn 
conservaret :  nam  ideo  de  corporis  munditic 
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se  tam  sollicilum  praebuit,  ut  ad  sanctuarimn 
et  sacra  labeculae  cujusvis  immunes  accedereni 
Israelitae,  caque  reverenter  habercnt,  et  niodo 
sanctitati  suae  singulari  consenlanco.  Quarlo 
immundilies  rerum  praecepla  videlur,  ut  hac 
ratione  Judaei  a  gentilium  consortio  etconviclu 
sejuncti  vivercnt,  nec  frequens  cum  peregrinis 
commercium  cultui  et  mori  peregrino  occasio- 
ncm  praeberet.  Quinlo  Israelitae  gens  sancta 
eranl,  et  Deo  prseter  caeteras  gentes  peculiari 
ratione  separata;  Deus  itaque  tot  immunditise 
species  introduxit,  ut  disciplina  illa  sanctilalis 
suoe  signum  et  symbolum  esset,  eainque  ad 
eorum  memoriam  scepissime  revocaret. 

6°  Denique  lex  ritualis  idololalriae  progres- 
sum  inhibuit,  rilus  varios  idololatricos  prohi- 
bendo.  Seculo  illo,  quo  Moyses  ad  Ilebraeos 
redemptor  missus  est,  Zabiorum  superslitio 
longe  lateque  propagata  est,  ut  ostenderunl 
Maimonides  et  Spencerus.  Qui  hujus  populi 
mores,  originem,  et  inslituta  scire  velit,  adeat 
modo  dictos  scriptores ;  in  praesenti  sat  erit 
monuisse  Zabios  illos  fuisse  perditissimis  mori- 
bus  idololatras,  astrorum,(.l3emonum,idolorum, 
mortuorum  eliam  cultores,  ritibus  insuper  et 
artibus  huic  cullui  conjunclis  addictissimos. 
Deus  itaque  ut  huic  seculi  morbo  se  passim 
diffundenli  occurreret,  et  Israelitas  suos  a  su- 
perstitionis  istius  scabie  puros  et  intactos  con- 
servaret,  leges  mullas  alque  ritus  inslituit,  qui 
Zabiorum  caeremoniis  et  inslitutis  adversa 
fronte  repugnabant ,  quales  sunt  inter  multas 
alias,  leges  prohibentes  hsedi  coctionem  in  lacte 
malris,mellisoblationem,transitumper  ignem, 
capitis  tonsionem  in  rotundum,  camis  incisu- 
ram  et  stigmala,  lucos  in  vicinia  altarium,  ve- 
stes  ex  lana  et  lino,  mixtionem  diversorum 
seminum  in  vinea,  bovis  cum  asino  ad  aran- 
dum  conjunctionem ;  hisce,  inquam,  legibus 
multisque  aliis  occasionem  dedere  superstitiosi 
istorum  temporum  rilus.  Ergo  omnes  legis 
ritualis  parles  sapienler  inventae  sunt  ad  ido- 
lolatriae  abolitionem.  Hcec  omnia  fuse  et  valde 
eleganler  explicantur  a  Spencero  lib.  de  ritua. 
libus  Hebraeorum  Legibus,  et  a  Nalali  Alexan- 
dro  Hist.  ecc.  t.  1,  ex  quorum  uberi  segete 
quasdam  tantiim  spicas  selegimus. 

§  3.  De  legibus  judicialibus. 

Nescimus  quaenam  fuerint  in  tam  remota 
antiquitate  ^gypiiorum,  aliarumque  gentium 
leges  politicae  :  hoc  certum  est  Moysem  a  nulla 
natione  suas  mutuasse,  quia,  ut  modo  exposui- 
mus,  diversam  reipublicae  formam  instituil,    1 
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cui  leges  civiles  attemperare  necessc  fuit;  in 
oppositum  plane  ab  aliis  legislatoribus  finem 
collimavit,  ad  quem  assequendum  leges  con- 
trarias  sancire  oportebat.  At  cerlum  quoque 
est,  easdem  leges  Moysis,  quantd  superant  an- 
tiquitate  onines  alias  cognitas  caeterarum  gen- 
lium,  tanto  sapientia  et  perfectione  antecellere. 
Neque  profecto  nostram  soliim  admiralioncm, 
qui  iHarum  divinam  originem  credimus,  ha- 
bent;  sed  in  omni  cetate  ethnici  eas  suspexere, 
et  ex  his  fontibus  eorum  legislatores  large 
hauserunt,  uli  confectum  est  a  pluribus  do- 
clissimis  viris.  Attamen  ex  bis  legibus  quam- 
plurimae,  etsisapienlissimae,  non  suntejusdem 
naturse  cum  legibus  moralibus,  nec  positae  in 
incommutabilibus  rerum  rationibus ;  sed  sic 
erantatlempcratae  regimini  theocralico,  in  cir- 
cumstanliis  temporumet  personarum  posilae, 
instilutae  ad  dividendos  Judaeos  ab  omnibus 
aliis  populis,  servandamque  inler  ejusdem  fa- 
milioe  membra  a?qualitatem ,  ut  non  soliim  non 
sit  necesse  eas  servare  in  imperiis  christianis, 
veriim  etiam  non  oportet. 

Puopositio. 

Lex  Mosaica  judicialis  cum  summa  sapientia  at- 
que  wquitate  ad  pacem  et  prosperitatem  rei- 
publica;  instituta  fuit ;  aptissime  quoque  invenla 
ad  obtinendum  totius  illius  oeconomia:  finem 
pnncipalem,  videlicet  verce  Religionis  conser- 
vationem. 

Prodatio.  —  I.  Omnia  ad  pacem  et  prospe- 
ritatem  reipublicae  bene  inslituta  sunt.  Primo 
in  omni  republica  fovenda  est  diligentissime 
in  Deum  pietas,  sine  qua  nulla  vigebunt  alia 
oflicia.  At  ex  jam  diclissatis  liquet  cum  quanta 
diligentia  cultus  divini,  seu  interni  seu  exter- 
ni,  honori  ac  dignitali  per  legis  moralis  el 
caeremonialis  civilem  sanctionem  consuluerit 
Moyses.  Hic  ergo  oculis  subjiciemus  eas  leges, 
quibus  cavit  legislator  ut  tum  principes,  tum 
plebs  in  divinae  legis  meditatione  versarentur. 
«  Posiquam  autem  sederit  rex  in  solio  regni 
i  sui,  describet  sihi  Deuteronomium  legishu- 
i  jus  in  volumine,  accipiens  exemplar  a  sacer- 
t  dotibus  Leviticse  tribiis,  et  habebit  secum, 

<  legetque  illud  omnibus  diebus  vitae  suae,  ut 
i  discat  timere  Dominum  Deum  suum,  et  cu- 

<  stodire  verba  et  caremonias  ejus,  quse  in 

<  lege  praescripta  sunt.  »  Et  Deut.  6  ad  omnem 
Israel  hascverba  facta  sunt  :  <  Haec  sunt  prae- 

<  cepta  et  coeremonise ,  atque  judicia,  quai 

<  mandavit  Dominus  Deus  vester  ut  docerem 

<  vos...  quoe  ego  praacipio  tibi  et  liliis,  ac  ne- 
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«  potibus  tuis...  eruntque  verba  haec  in  corde 

<  tuo,  et  narrabis  ea  filiis  tuis,  et  meditaberis 

<  in  eis  sedens  in  domo  tua  et  ainbulans  in 
«  itinere,  dormiens  aique  consurgens:  el  liga- 
«  bis  ea  quasi  signum  in  manu  tua,  eruntque 
«  et  movebuntur  inter  oculos  tuos  ;  scribesque 
«  ea  in  Iimine  et  in  ostiis  domus  tuae.  i  Ibid. 
c.  51  :  «  Post  septem  annos,  anno  remissionis 
«  in  solemnitale  tabernaculorum,  convenien- 
«  tibus  cunctis  ex  Israel,  ut  appareant  in  con- 
i  spectu  Dei  tui,  in  loco  quem  elegerit  Domi- 
«  nus,  leges  verba  legis  bujus  coram  omni 
«  Israel,  audientibus  eis  :  et  in  unum  omni 
«  populo  congregato,  lam  viris  quam  mulieri- 
«  bus,  parvulis  et  advenis,  qui  sunt  intra  por- 
«  tas  tuas;  ut  auilientes  discant  et  limeant 
«  Dominum  Deum  vestrum,  et  cuslodianl  im- 
«  pleanlquc  omnes  sermones  legis  hujus;  iilii 
«  quoque  illorum,  qui  nunc  ignorant,  ut  au- 
«  dire  possint,  >  etc.  Quis  unquam  legislator 
tam  studiose  omnium  civium  eruditioni  consu- 
luit? 

Secundo.  Praeter  magnum  Synedrium  72 
seniorum,  curavit  Moyses  ut  alia  inferiora  Iri- 
bunalia  per  urbes  et  oppida  consliluerentur. 
«  Judices  et  magistros  conslitues  in  omnibus 
«  portis,  quas  Dominus  Deus  tuus  dederit  tibi 
«  per  singulas  tribus  tuas.  ul  judicent  populum 

<  justo  judicio,  nec  in  alteram  partem  decli- 
«  nent.  »  Postea  haec  tribunalia  erant  trium 
virorum,  quae  de  causis  pecuniariis;  viginti  vi- 
rorum,  quae  de  causis  capilalibus  judicahant ; 
causae  vero  religionis  ad  magnum  Synedrium 
deferebantur.  Illis  omnibus  has  posuit  Moyses 
sanctissimas  judiciorum  regulas  :  «  Quod  ju- 
«  stum  est  judicate ;  sive  civis  sit  ille  sive  pe- 
«  regrinus,  nulla  sit  distautia  personarum;  ita 
«  parvum  audietis  ut  magnum  ;  pauperis  quo- 
«  quenon  misereberis  injudicio,  necaccipielis 
«  cujusquam  personam ;   Dei  enim  judicium 

<  est.  Nec  accipies  munpra,  quae  etiam  cxca> 

<  canl  prudentes,  et  subvertunt  veiba  juslo- 

<  rum.  »  Quod  testes  attinel,  slatutum  est 
Deut  19,  15  :  <  Non  stabit  testis  unus  contra 
«  aliquem,  sed  in  ore  duorum  vel  trium  testium 
«  slabit  omne  verbum.  »  Vetitum  est  ne  mu- 
lieres  propter  levilatem,  vel  mancipia  propter 
humiles  animosad  testimonium  adniilterentur. 
Si  quis  falsus  teslis  exlilisset,  pcenam  ferebal 
talionis  :  <  Ciimque  diligentissime  perscrutan- 
«  tes  invcnerinl  falsum  testem  dixisse  contra 
«  fratrem  suum  mendacium,  reddant  ei  sicut 
«  fratri  suo  facere  cogitavit.  »  His  regulis, 
niliil  aequius  sauctiusve  excogitari  potest. 
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Tertio.  In  mutuis  civium  erga  se  olliciis  et 
rerum  permutationibus  docuit  Moyses,  ut  se 
cognatos  et  unius  familiae  membra  existima- 
rent;  atque  isti  aequalitati  semper  consulit. 
Universam  terrain  Chanaan  in  parles  divisam 
aequaliter  tribui  jussit  :  neve  avaritia  hanc 
sequalitatem  unquam  tolleret,  statuit  ut  anno 
quovisseplimoservi  Hebraei  manumilterentur; 
et  ut  quovis  jubilaeo  ad  pristinos  dominos 
praedia  et  alia  quaevis  bona  redirent,  neque 
unquam  licitum  esset  pecuniam  fralri  ad  usu- 
ram  commodare.  Prseterea  tulit  sanctissimas 
aequissimasque  leges  ad  tuendam  civium  vitam 
et  liberlatem,  atque  eorum  protegenda  bona, 
de  bomicidio,  de  furto,  de  venditione  el  em- 
ptione,  de  commodato ,  de  deposito  ,  cum 
summa  sapientia  pcenas  accommodans  deliclo- 
rum  gravitati,.  caeterisque  adjunctis.  Nullum 
praetermisit  vitae  domesticae  officium,  seu  con- 
jugum,  seu  parentum  et  filiorum,  seu  servorum 
et  dominorum.  Imo  quod  nulli  contigit  le- 
gislatori,  omnia  charilalis  officia  externa  jussit; 
interioreru  quoque  benevolentiam,  tum  erga 
concives,  tum  erga  extraneos,  quarum  legum 
exempla  quaedani  supra  retulimus.  Haec  omnia 
Dei  regis  comminalus  vindictam  civiliter  san- 
xit. 

Quario.  Quod  leges  militares  attinet  ,  sanxit 
legislator,  ut  aequae  pacis  conditiones  hosti 
primum  offerrentur,  Deut.  20,  10,  ut  vicloria 
moderate  uterentur ,  et  urhe  etiam  vi  capta, 
parceretur  niulierihus,  pueris,  jumenlis  ;  ut 
fructuosa?  arbores  in  terra  hostili  non  succide- 
rentur. 

Quinto.  Nihil  ad  promovenda  publica  com- 
moda  humana  prudentia  excogitare  potest, 
quod  Moyses  non  praescripserit.  Hujus  dili- 
geniiae  et  prudentiae  argumenta  sunt  leges  de 
asylis,  de  bestiis  efferatis,  de  tegendis  putcis, 
cle  fastigiis  domorum  clalhris  circumdandis, 
infiniueque  alia?,  quarmn  hicsolmumodo  men- 
tionem  aliquam  injicimus,  ne  omnino  praeter- 
missus  hic  locus  viderelur. 

II.  Erat  eadem  lex  judicialis  sapientcr  insli- 
tuta  ad  verae  Religionis  conservationem  :  lum 
quia  vetando  cum  exteris  commercia,  amici- 
tias  et  affinitates,  Judsos  ab  omnibus  aliis  di- 
videbat  ;  tum  eliam  quia  severissimas  leges 
continebat  contra  idololatras,  rituumque  ido« 
lolatricorum  studiosos.  Juxta  illam  legem  pocna 
capitalis  non  tantiim  in  homines,  qui  idolola- 
triae  rei  erant,  infligi  debuit,  sed  etiam  in  eos 
qui  aliosad  idololatricos  ritus  excitabant;  ne- 
que  solum  in  homines  privatos,  sed  etiam  iu 
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civitatem  integram,  quae  animi  ad  idola  pro- 
pensi  leslimonium  aliquod  publicum  dedisset. 
Hanc  poenam  exigebant  Judaei,  sive  publieo 
judicio,  sive  privato  illo,  quod  zeli  judicium 
vocabatur :  inillum  certe  praesentius  remedium 
idololatriae  pesti  excogilari  potuit,  quam  pcena 
ejusmodi  capitalis  non  solum  in  apertos  ido- 
lolalras  ,  sed  etiam  in  scductores  coustituta, 
ciim  prasertim  Deusquemlibet  privatum  liclo- 
rem  suum  et  pcenae  executorem  siatuisset  (1). 
Ilac  quippe  ratione  caulum  est,  ut  omnia  re- 
rum  malarum  semina  in  ipso  orlu  et  primo 
nisu  perderentur. 

Neque  hse  leges  severissimae  adversus  idolo- 
latras  crudelitatis  et  injustili;ie  argui  possunt, 
non  solum  quia  ii  Deo  supremorerum  arbitro, 
sed  quia  idololalria  erat  transgressio  pacli,  uli 
vocalur  Deut.  17,  2,  et  crimen  kesae  majestatis, 
universamque  dissolvebat  reipublicae  constitu- 
tionem,  quae  ad  veri  numinis  conservandam 
cognilionem  praeserlim  sancta  fuit,  etin  quam 
Israelilae  libere  consenserant.  Hinc  idololatra 
ubique  repraesentatur  tanquam  adversiis  Do- 
minumDeum  rebellis,  tendens  adversiis  Omni- 
potenlembrachium  suum,  et  dicens  :  Non  ser- 
viam.  Neque  adversus  has  leges  unquam  jura 
conscientiae  praetenderunl  Israelitae,  aut  prae- 
tendcre  potuerunt  :  imo  vero  erant  eorum 
praevaricaliones  eliam  conscientiae  violationes, 
ciim  semper  agnoverint  suae  legis  divinam  ori- 
gincm,  aut  vana  judicia  commodi  alicujus  tem- 
poralis  adipiscendi  seu  mali  depellendi,  aut  ex 
vicinorum  populorum  auctoritate  lemere  con- 
cepta. 

Adversiis  hanc  Iegem  judicialem  aliam  affe- 
runt  Deistae  accusationem,  pelitam  ex  hac  san- 
ctione  :  <  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus  fortis, 
«  zelotes,  visitans  iniquitatem  patrum  in  filios 

<  in  tertiam  et  quartam  generationem  eorum 

<  qui  oderunt  me.  »  Quasi  vero,  inquiunt,  non 
abhorreat  ab  omni  aequitate  innocentes  pro 
reis  plectere!  nanc  legem  crudeliter  secutum 
esse  Josue  docent,  ubi  universam  Achani  do- 
mum  morte  damnavit,  ob  crimen  unius  Achani. 
Sed  animadvertendum  est  illius  sanctionis 
executionem  judicibus  non  fuisse  permissam, 
sed  illam  sibi  reservasse  Deum;  qui  ciim  omnia 

(1)  Citm  extraneo  principi  subditi  erant  Ju- 
daei,  haud  licuit  ipsis  quemquam  judicio  illo 
privalo  et  zelotico  interlicere,  nisi  principis 
illfus  permissione,  qualem  dedit  rex  Persarum, 
ut  constat  ex  c.  8  lib.  Esther;  et  qualem  Ro- 
mani  dedere  in  alienigenas  deprehensos  rntra 
templi  septa.  I 
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agal  cum  summa  sapientia  et  sequilatc,  cx  ista" 
sanclione  nullum  oriri  potuit  incommodum. 
Legitur  elcnim  Dcut.  24,  16,  haec  lex  :  <  Non 

<  occidentur  patrcs  pro  liliis,  nec  filii  pro  pa- 

<  tribus,  sed   unusquisque  pro    peccalo  suo 

<  morielur. »  Et  consenlienler  huic  legi  et 
moribus  receptis  Amasias,   <  ciim  obtinuisset 

<  regnuiii,  percussil  scrvos  suos,  qui  interfe- 

<  ccrant  regem  palrcm  suum  :  lilios   autem 

<  eorum  qui  occiderant,    non  occidit,  juxta 

<  quod  scriptum  est  in  libro  legis  Moysi,  i 
4  Heg.  14.  Acliani  ergo  familia  tola  delela  est, 
quia  conscia  ci  iminis  furli  et  violali  sacramenli 
rea  tola  quoque  fuerat.  Deinde  vero  sapientis- 
simae  causae  esse  possunt,  cur  lilii  parentum 
inlortuniis  implicentur,  iilque  in  omnibus  civi- 
taiibus  constilutum  est.  De  qua  re  haec  Cicero 
in  Ep.  12  ad  Brutum  :  i  Nec  vero  me  fugit 
quani  sit  acerbum,  parcntum  scelera  filiorum 
pcenis  lui ;  sed  hoc  praeclare  legibus  compara- 
lum,  ul  charilas  liberorum  amiciores  parentcs 
reipublicae  redderet.  llaquc  Lepidus  crudelis 
in  liberos,  non  is  qui  Lepidum  hostem  judi- 
cat.  >  Et  in  Ep.  15  :  <  In  qua  videtur  illud 
esse  crudele,  quod  ad  liberos,  qui  nihil  me- 
ruerunt,  poena  pervenit.  Sed  id  et  antiquum 
est  el  omnium  civitatum.  i  At  si  haec  agendi 
ralio  ad  procuranda  commoda  publica  homini- 
bus  permissa  sit,  certe  multo  magis  ea  uli  po- 
tuit  Deus  ad  conservationem  verae  Religionis, 
praesertim  ciim  adversiis  eum  creatura  nulla 
jus  aliquod  vindicare  possit.  Ei  competit,  ut 
habet  Grotius,  jus  dominii  plenissimum  non 
soliim  in  res  nostras,  sed  etiam  in  vitam  no- 
stram,  utpote  munus  suum,  quod  sine  ulla 
causS  et  quovis  tempore  auferre  cuivis  quando 
vult  potest.  Tandem  Deus  per  Moysem  et  om- 
nes  Prophetas  suos  significavit,  posteros  suS 
pietate  et  virtute  redimere  posse  scelera  pa- 
rentum  et  mala  suis  capitibus  imminentia 
averlere.  liluslre  est  inler  aiia  omnia  lcstimo- 
nia  hoc  Ezechielis  c.  18  :  <  Pater  ejus  quia 

<  calumniatus  est  et  vim  fecitfralri,  et  malum 

<  operaius  est  in  medio  populi  sui,  ecce  mor- 

<  tuus  est  in  iniquitate  sua.  Et  dicitis  :  Quare 

<  non  porlavit  Olius  iniquitatem  patris?  Vide- 

<  licet,  quia  filius  judicium  et  justitiam  opera- 

<  tus  est,  omnia  praecepta  mea  custodivit,  et 

<  fecit  illa,  vita  vivet.  i  Hanc  fuisse  Dei  agendi 
rationem  probat  etiam  universa  Judaeorum  hi- 
sloria. 
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ARTICLLUS  V. 

DE  LEGUM  MOSAICARIM  ABROGATIO.NE. 

Partes  hujus  operis  ita  sunt  omnes  nexae  et 
copulatae,  ut  in  eadera  versari  disputalione, 
eamdemque  saepius  causam  perorare   videa- 
mur ,  divinam  videlicet  legis  Mosaicae  origi- 
nem.  Coeleste  fuisse  iilud  inslitutum  suadet 
ipsa  legis  antiquitas  ,  quam  primo  articulo 
confecimus:  id  clare  demonstranl  illa  divinae 
comraissionis  quasi  sigilto  ,   quae  Moysem  ad 
populum  Judaicum  atlulisse  secundo  articulo 
probavimus.  Accessit   eidem  veritati  magna 
auctoritas  ex  iis  quae  disputata  sunt  de  reipu- 
blicae  Judaicae  singulari  et  ab  bumanis  consi- 
liis  remola  conslilutione :  sapienlia  diversarum 
legum  ,  sive  moralium ,  sive  judicialium  ,  sive 
rilualium,  quam  strictim  praecedenti  arliculo 
atligimus  ,  non  esse  illas  constilulioncs  varias 
et   multiplices  unius  hominis  sibi  relicti   et 
apud  idololatras  instiluti  inventa  manifeslis- 
sime  efDcit ;  subministrabit  etiam  haec  ullima 
pars  pro  eadem  causa  gravissima  argumenla  , 
quae  ostendent  in  ipsa  reipublicae  dissolutione 
ct  Iegum  inieritu  complela  Moysis  et  Propbe- 
larum  vaticinia  et  ex  istius  statiis  ruderibus 
nascentem  illain  Christi  Ecclesiam  adeo  a  Pro- 
phetis  decantatam,  in  qua  lupi  et  agni,  genli- 
les  et  Judaei ,  tamdiii  separali  ejusdem  tandem 
Religionis  vinculis  conjungendi  erant.  In  eum- 
dem  revera  scopum  in  singulis  parlibus  colli- 
mavimus ,  nec  ob  aliam  causam  hanc  quinque 
parlium  divisionem  inslituimus  ,  nisi  quia  ad 
diversa  capila  rationes  pro  divina  legis  Mosaicae 
origine  ob  ingentem  earum  numerum  revocare 
necesse  fuit. 

Nullum  est  argumenlum  ,  in  quo  Judaei  co- 

piosius  aut  cum  majori  contentione  versati 

sunt ,  quam  in  asserenda  legis  Mosaicae  aeler- 

nitate ,  quae  legis  immutabilitas  inler  eorum 

dogmata  locum  tenet  praecipuum.  Ad  hanc 

igitur  disputationem  et  nos  afferre  debemus 

majorem  diligentiam,  ut  hanc  eorum  pertina- 

ciae  praecipuam  causam  tollamus.  Non  tamen 

in  hoc  loco  iis  omnibus  uti  rationibus  licebil , 

quibus  Judaei  erroris  convinci  possunt ;  quod 

scilicet  illa  pcndeant  ex  iis  quae  pro  Religione 

chrisliana  disputanda  sunt;  si,  v.  g.,  cerlissi- 

mum  sit  legem  Mosaicara  umbrara  et  figuram 

fuisse  legis  Evangelicae  ,  intelligitur  ex  hac 

veritate  id  sequi,  evanescere  aliquando  illam 

umbram  debuisse :  et  premuntur  adversarii 


eorum  omnium  argumentorum  pondere,  quo 
stabililur  causachristiana.  Hic  igitur  ea  solum- 
modo  evolvenius  argumenla,  quae  suppeditat 
vetus  Testamentum  et  ex  quibus  abolendam 
esse  legem  suam  concludere  debebanl  Judaei 
etiam  anie  natam  chrislianam  Rcligionem,  vel 
quae  subministrat  istius  genlis  bodierna  con- 
dilio.  Ex  hisce  principiis  duas  hasce  proposi- 
tiones  conficiemus  :  1°  Mosaicam   legem   non 
fuisse  a  Deo  institulam  ut  aelerna  esset ,  sed 
inlerire  aliquando  debuisse.  2°  Ulam  jam  esse 
antiquatam  nec  unquinn  renovandam.  Anim- 
advertendum  est  nos  non  movere  conlrover- 
siam  de  lege  morali  seu  illis  praeceptis  quae  in 
rerum  convenienliis  posila  sunt :  pertinenl  illa 
ad  naturalem  legem,  quam    aeternam    esse 
alque  incommutabilem  novimus  ;  sed  de  legi- 
bus  judicialibus  et  caeremonialibus,  quae  non 
in  immutabilibus  rerum  ralionibus,  scd  in  ar- 
bilraria  positae  Dei  voluntale,  non  obligarent, 
nisi  essent  sanctaB  voce  divina. 

Propositio  prima. 

Coiistiliitio  Mosaica  nedhm  fuerit  immulabilis , 
eam  aliquando  interire  necessefuit. 

Probatio.  —  Illa  lex  aliquando  interire  de- 

buit ,  cujus  interilura  Deus  in  ipso  inilio  rei- 

publicaj  per  legalum  suum  Moysem  et  postea 

per  voluntatis  suae  inlerprelcs  Prophelas  sae- 

piiis  praedixit;  quae  deinde  ita  erat  in  circum- 

stantiis  lemporum ,  locorum   et  personarum 

posita ,  ut  in  aeternum  permanere  non  polue- 

rit;  quae  denique  non  per  se  et  propria  sua 

virtute  ducebat  homines  ad  aeternam  vitam  , 

sed  conlinebat  solummodo  infirma  et  egena 

elementa  ,  quae  per  se  non  valebant  ad  emun- 

dationem  conscientiae  ,  solummodo  vero  ad 

procreandam  quamdara  justiliam  externam  et 

legalem.  Si  haec  tria  ostenderimus ,  erit  ex 

communi  parte  labefactata  Judaeorum  opinio , 

cujus  fundamenta  sunt,  quaedam  Moysis  legem 

mutare  prohibenlis  verba,  legis  sapientia  abso- 

luta  et  independens  a  circumstantiis  tempo- 

rum  ,  et  summa  perfectio ,  excellentia  atque 

efficacia  ad  homines  sanctificandos  in  hoc  se- 

culo ,  iisque  procurandam  in  altero  aeternam 

felicitatera. 

Argumentum  primim.  —  Ex  prophctiis. 

1°  Deus  per  Moysera  aliosque  Prophetas  legis 
veteris  interitura  saepiiis  praedixit.  Clarius 
quippe  illum  interitum  praedicere  non  potuit, 
quam  perpetuo  annuntiando  doctorem  et  Iega- 
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lum  novtim  similem  Moysis ,  cui  parcre  tene- 
rcntur  Jiid;ci;  pactum  antiquato  veteri  novum; 
novum  sacenlotium  ab  Aaronitico  diversum ; 
alia  sacrilicia  ;  aliam  genlem  suo  impcrio  sub- 
jiciendam  ;  dcniquc  templi  ruinam  ,  urbis 
Jerosolymilanae  cxcidium,  populi  Judaici  seter- 
nam  dispersionem.  Alqui  1°  Moyses  et  Pro- 
pliet;v  annunliavcrc  doctorem  novum  similcm 
Moysis.  Clarissima  sunl  et  absoluta  luec  Moysis 
verba  Deut.  18  :  Pruplietam  de  gente  tud  et  de 
fratrilms  luis  sicul  tne,  suscitabit  tibi  Domiuus 
Deus  luus  ;  ipsum  audies.  Erat  Moyses  mediator 
fcederis  et  legislaior;  erat  rex  in  Isracl,  ut 
audil  in  Scripluris,  juxta  vulgatam  editionem 
Deut.  33,5;  cral  eminenter  sacerdos  ,  ciim 
ipse  oblulerit  sacriftcia  ,  et  unxerit  fratrcm 
Aaroncm  in  sacerdotcm.  Proplicla  igitur  ille 
excilanilus  debebat  etiam  esse  legislator  et 
medialor  foederis,  rex  et  sacerdos.  Hi  etiam 
trescbaracteres  tribuuntur  Messiae  ab  omnibus 
Prophetis,  ul  infra  videre  Iicet. 

Objicies  :  Ille  locus  non  cst  intelligendusde 

aliquo  singulari  propheta  Moysis  quodammodo 

aemulo,quicosdeni  liabilurus  essct  cbaracleres, 

sed  solumniodo  dc  successione  Propbctarum  , 

uli  patet  ex  serie  orationis.  Id  cllicitur  primo 

cx  occasione  istius  promissionis  ;  fuit  elenim 

illa  promissio  relaliva  ad  petitionem  populi  , 

qui  efflagitaverat ,  ut  non  ampliiis  per  seipsum 

loqueretur  Deus  inlcr  tonitrua  el  fulgura,  sed 

ministerio   Moysis   eos  erudiret:    Loquere  tu 

nobis  ,  dicebat  populus  ,  non  loquatur  Dominus. 

Ubi  igitur  Deus  respondit ,  bene  omnia  locu- 

tum  esse  populum ,   et  se  excilaturum  ,  uti 

petierant,  propbetam,  simplicitcr  annuit  Ju- 

daeorum  volis  ,  et  significavit  se  non  ampliiis 

immcdiate  eos  allocuturum ,  sed  per  legatos 

suos,  quales  post  Moysem  fuere  Josue,  Samuel, 

Elias,  etc.Secundohunc  sensum  suadent  verba 

antecedenlia :  Gentes  istw,  quarum  possidebis 

terram ,  augures  et  divinos  audiunt  :  tu  autem  a 

Domino  Deo  tuo  aliter  institutus  es.  Haec  verba , 

cum  immediale  praecedant,  et  cohaereant  cum 

promissione  prophelae,  ostendunt  Deum  per 

illum  prophetam  significasse  scriem  virorum 

divinorum  ,  a  quibus  consilium  petere  et  di- 

vinam  rescire  voluntatem  Israelita?  possent; 

quique  apud  Judaeos  fungerentur  officiis,  qui- 

bus  apud  genliles  fungebantur  augures  et  di- 

vini.  Tertio  hanc  etiam  interpretationem  con- 

firmant  subsequentia  verba ;  continuo  siquidem 

subjungit  Moyses:  Propheta  autem  qui  arrogan- 

tia  depravatus,  voluerit  loqui  in  nomine  meo,  etc. 

Ubi  vox  illa ,  propheta  f  signiftcat  non  singu- 


larem   aliquem  pseudo-prophctam  ,   sed  eos 
omnes  qui  poslea  exlituri  erant. 

Respondeo  iieniincm  movere  dcbcrc  raliones 
istas,  ncc  auctorilalem  qiiorumdam  chrislia- 
norum  inlcipretum,  qui  duplicem  finxcrunt 
Iiujus  propheliae  sensum  lillcralem.  1°  Dico 
verba  Moysis  in  litlerali  ct  obvio  sensu  sumpta , 
nulliim  alium  nisi  singularem  prophetam  , 
ncmpc  Messiam  significare.  Primo  quia  Moyses 
dicit  Dcum  cxcilaturum  prophelam,  non  dicit 
excilalurum  prophetas  :  jam  vero  propheta  in 
litlerali  ct  obvio  scnsu  non  significat  succes- 
sionem  prophelarum;  et  proplcr  hanc  ralionem 
cx  Judaeis  quidam  hic  denolari  Josuam  vel  Je- 
rcmiam  putarunt.  Secundo  quia  ad  designan- 
dum  hunc  prophctam,  dicit  Dcus  eum  fore 
similem  Moysis,  quae  nola  profeclo  non  est 
vulgaris,  ncque  ulli  competit  prophetse  sub 
veteri  Teslamenlo.  Dcum  ipsum  testem  habe- 
mus ,  qui  occasione  jurgii  ab  Aarone  et  Marift 
Moysi  illati ,  haec  verba  fecit :  Si  quis  fuerit 
inler  vos  proplieta  Domini ,  in  visione  apparebo 
ei ,  vel  per  somnum  loquar  ad  iltum :  at  non  tatis 
servus  meus  Moyses,  qui  in  omni  domo  mea  fide- 
lissimus  est ;  ore  enim  ad  os  toquor  ei,  palam  et 
non  per  wnigmata  et  figuras  Dominum  videt ; 
quare  ergo  non  timuistis  delrahere  servo  tneo 
Moysi?  Praecellebat  igilur  Moyses  Prophetis 
omnihus  rationc  suae  cum  Deo  familiaritatis; 
debebat  ergo  propheta  illius  similis  et  par, 
cliam  in  hac  parte,  eosdem  aniecellere.Deinde 
Moyses  splendore  miraculorum  alios  omnes 
Prophetas  longe  superavit ,  juxta  haec  verba 
addila  in  fine  Penlaleuchi :  Et  non  surrexit 
ullra  propheta  in  Israel  sicut  Moyses,  quem  nbsset 
Dominus  facie  ad  faciem  in  omnibus  signis  atque 
portentis ,  qua;  misil  per  eum,  etc.  Propheta  ergo 
ille  similis  Moysis  unus  ex  illis  esse  non  potuit, 
qui  erant  Moysis  dissimilcs.  Sed  forsitan  dicet 
aliquis  :  Similitudo  in  eo  solummodo  consisle- 
bat ,  quod  propheta  ille  suscilandus  divino 
afllatu  ,  sicut  Moyses,  agi  deberet ;  sed  in  ista 
hypothesi  non  adjecisset  Dcus  fore  illum  simi- 
lein  Moysis :  nam  vox  propheta  per  se  allla t um 
divinum  significabat;  ubi  ergo  adjecit  illum  pro- 
phetam  similem  Moysis  futurum,  notam  dcdit 
dislinclivam  quae  soli  convenicbat  novi  Testa- 
menti  mediatori.  Tertio  verba  subsequentia :  Po- 
namverbameainoreejus,  toqueturque  adeosomnia 
qua?  pra:cepero  illi,  singularcm  prophclam  ,  qui 
legislator  futurus  esset ,  denolant.  Nam  vox 
verba,  in  eo  loco  significat  leges  :  decem  prae- 
cepta  Decalogi  vocanlur  apud  Moysem  ,  decem 
verba;  et  in  ips.1  pr*fatione  Decalogi  dicitux 
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Deum  locutum  esse  verba  ista.  Hunc  sensum 
conlirmant  antecedentia,  ubi  singularis  pro- 
pheta  ,  el  prepheta  similis  Moysis  praedicilur 
venlurus;  conlirmant  eamdem  explicalionem 
subsequentia  haec  :  Qui  autem  verba  ejus  ,  quce 
loquetur  in  nomine  meo ,  audire  noluerit ,  ego 
ultor  existam:  ubi  Deus  comminatur  se  ultu- 
rum,  non  legem  suam  despectam  a  Juda±is, 
sed  verba  istius  prophetae.  Ergo  propheta 
ille  in  hoc  differebat  acseteris,  quod  hi  nulla 
nova  verba  ferrent  ad  populum  ,  sed  solum- 
modo  vetera  conlirmarent ;  hic  nova  verba 
allalurus  csset.  Ex  his  omnibus  patet  tolius 
illius  textus  hanc  esse  naturaleni  exposilio- 
nem  :  Deus  anuuit  votis  vestris  ,  6  Israelitae, 
et  promittit  se  non  ampliiis  inter  fulgura  et 
tonitrua  daturum  leges  suas,  sed  missurum 
aliquando  ad  vos  prophctam,  qui  vobis  in 
-  venturis  seculis  leges  suas  promulgabit ,  cui 
si  non  obtemperaveritis,  divinam  iiamet  vin- 
dictam  provocabitis. 

Dico  secundo  vanas  esse  eas  rationes,  qui- 
bus  suadere  volunt  adversarii  in  illo  ioco  signi- 
flcari  successionem  Proplieiarum  :  prima  ralio 
sumitur  ex  petilione ,  cui  relalivam  asserunt 
Dei  responsionem  ,  quod  et  nos  conhleniur ; 
sed  quaenam  fuil  eorum  pelilio?  UUra  non  au- 
diam  vocem  Domini  Dei  mei ,  et  ignem  hunc 
amplius  non  videbo ,  ne  moriar.  Petiil  ergo  po- 
pulus  ut  in  causis  gravioribus ,  in  legibus  vi- 
delicet  ferendis  ,  eadem  ralione  cum  ipsis  age- 
ret ,  qua  hacteniis  per  ministeriuni  Moysis 
egerat;  huic  pelilioni  anouit  Deus  ,  et  promi- 
sit  se  non  amplius  leges  daturum  in  lanta 
majestate  ,  sed  in  venturis  seculis ,  ubi  leges 
erunt  promulgandae ,  se  excitaluruni  prophe- 
tam  similem  Moysis,  et  positurum  verba  seu 
leges  suas  in  ore  ejus.  Hic  sensus  ila  est  obvius, 
utdederil  Apostolo  opporlunilatem  comparandi 
legis  Judaicae  el  Chrislianae  proinulgalionem 
hisce  verbis :  Non  accessistis  ad  tractabilem 
montem  et  ad  «<  nsibilem  ignem  et  turbinem  et 
caliginem  et  proceltam  et  tubcc  sonum ,  et  vocem 
verborum,  quatn  qui  audierunt,  excusaverunt  se , 
ne  eis  fieret  verbum....  sed  accessistis  ad  novi 
Testamenti  mediatorem  Jesum.  At ,  inquies  , 
de  nova  lege  non  cogitabat  populus,  et  proinde 
rogabat  solummodo  ut  Deus  sub  veleri  Testa- 
mento  eos  per  se  non  alloquerelur  ,  et  conse- 
quenter,  si  Dei  responsio  sit  relativa  ad  nientem 
populi,  eodein  sensu  intelligi  debet.  Cogita- 
verit,  nec  ne,  populus,  dc  lege  nova,  apposila 
erat  Dei  respons.o  :  petierunt  ut  in  legibus 
dundis  non  ampliiis  per  se  illas  ferret;  respon- 


RELIGIONE.  836 

dit  Deus  se  omnino  annuere  eorum  votis,  et 
non  tanliun  usurum  se  ministerio  Moysis  in 
ferendis  reliquis  legibus  ad  reipublicae  Judaicae 
conslitutionem  necessariis,  sed  eliam  prophe- 
tam  similein  Moysis  excitaturum ,  ciim  leges 
novas  ferre  vellet. 

Neque  enim  secunda  ratio  ,  ducta  ex  con- 
ncxione  hujus  cum  superiore  versiculo  ubi 
agilur  dc  gentium  auguribus,  ullam  habet  vim, 
quia  nulla  est  necessaria  connexio  inter  duos 
illos  versiculos;  potuisset  ille  qui  Scripturas 
in  capila  divisil,  inchoare  caput  decimum  no- 
num  ab  islis  verbis :  Prophelam  de  gente  tua, 
etc;  et  decimum  octavum  concludere  islis  : 
Tu  autem  a  Domino  Deo  tuo  aliter  institutus  es. 
Sed  demus  esse  quamdam  connexionem;  tunc 
sensus  erit :  Nolite,  sicul  gentes,  consulere 
augures  et  divinos,  utsciatis  Dei  voluntatem, 
vel  novas  Religionis  formas ;  sed  servate  legem 
hanc,  donec  venial  propheta  similis  mei.  Nul- 
lalcnus  cerle  dici  potest  Deum  promisisse  Pro- 
plietarum  successionem ,  ut  locum  augurum  et 
divinorum  tenerent ,  quia  in  nulla  re  erant 
istorum  similesProphelae. 

Non  favent  denique  sententioe  adversario- 
rum  verba  subscquentia;  nam  ex  eo  quod 
Moyses  inoneat  Judaeos  ut  caveant  a  pseudo- 
prophetis ,  qui  auctoritatem  illius  singularis 
prophetae  allectare  vellent ,  non  sequitur  eum 
non  promisisse  singularem  prophetam  in  ver- 
siculo  superiori.  Uno  verbo  liaec  noslra  istius 
texlus  explicatio  adeo  obvia  est ,  ut  ab  uni- 
versa  gente  Judaica  ila  fuerit  ille  locus  intel- 
lectus ,  quod  colligere  primum  licel  ex  conipa- 
ratione  a  S.  Paulo  inslituta  inter  utriusque 
legis  V.  el  N.  promulgalionem.  Deinde  S.  Pe- 
trus,  in  sermone  ad  populum  Act.3,  et  S.  Ste- 
phanus  verba  faciens  coram  principibus  Ju- 
daeorum  Act.  7,sine  ulla  hsesitatione,  isla  Moysis 
verba  ad  lilteram  intellecta  Christoatlribuunt, 
quod  certe  non  fecissent  ,  si  illis  temporibus 
ea  intellexissent  omnes  Judaei  de  successione 
Prophetarum.  Ad  eumdem  locum  videtur  re- 
spexisse  Philippus  ,  quando  sic  Nathanaelem 
alloculus  est :  Quem  scripsit  Moyses  in  lege  et 
Pruphetw ,  invenimus  Jesum  filium  Joseph  a  Na- 
zareth.  Qui  niissi  fuere  ad  Joannem  Baptislam 
a  principibus  sacerdotum  qusesiere  ab  ipso : 
Propheta  ille  es  lu  ?  Et  postea  dixcre  :  Quare 
lu  baplizas,  si  tu  non  es  Christus ,  neque  Elias , 
neque  ille  propheta  ?  Post  panum  multiplica- 
tionem  clamarunt  Judaei:  Quia  hic  esl  vere  pro- 
-pheta  qui  in  mundum  venlurus  esl. 
i°  Deus  per  Prophelas  declaravit  novum  inr- 
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turum  se  cum  hominibus/<edHs  mediatore  Mes- 
sia  :  clarissima  sunt  inter  alia  multa  haec  verba 
Jeremiae  cap.  51 :  Ecce  diesvenient  dicit  Domi- 
nus  ct  feriam  domui  hrael  et  domui  Juda  foedus 
novum  non  secunditm  pactum  ,  quod  pepigi  cum 
palribus  eorum,  in  die  qua  apprehendi  manum 
eorum  ut  educerem  eos  de  terra  AZgijpti,  pactum 
quod  irritum  fecerunt ,  et  ego  dominatus  sum  eo- 
rum,  dicit  Dominus.  Et  lioc  erit  pactum  quod 
feriam  cum  domo  Israel :  post  dies  illos ,  dicit 
Dominus  ,  dabo  legem  meam  in  visceribus  eorum, 
et  in  corde  eorum  scribam  eam ,  et  ero  eis  in 
Deum,  et  ipsi  mihi  erunt  in  populum.  Non  perti- 
nct  ad  praesens  nosli  um  insiilutum  ostendere 
hanc  duorum  foederum  descriptionem  optime 
convenirc  legi  Mosaicae  et  Christianae :  boc 
solummodd  concludimus ,  quod  certe  valde 
perspicuum  cst ,  ibi  duo  memorari  foedera  dis- 
tincia  et  diversa,  unum  jam  olim  inilum  , 
alterum  post  certum  temporis  intervallum 
ineundum. 

Haec  de  renovalione  antiqui  fcederis  post  ca- 
ptivitatem  inlelligit  Grotius  cum  D.  Kimchi  : 
Quo  lempore  ,  ait,  clarior  erat,  quam  antea, 
Dei  cognilio  per  mullitudinem  synagogarum  , 
ubi  ter  in  hebdomada  docebatur  populus  ,  fuit 
etiam  constanlior  Judaeorum  erga  legem  suam 
voluntas;  majora  beneficia  comilabantur  pacli 
renovationem  ,  quam  ejus  primam  in  Sina 
promulgationem.  Sed  haec  vana  sunt :  nam  ibi 
novum  prsenuntiatur  foedus  alio  tempore 
ineundum  :  Dies  venient,  feriam,  hoc  erit  pa- 
ctum,  dabo,  etc.  Dicendo  novum  ,  ut  habet  Apo- 
Stolus,  veleravit  prius;  quod  autem  andquatur  et 
senescit,  propc  interitumest.  Deinde  non  solum 
distinclum  est  novum  illud  fdedus  a  veleri,  sed 
diversum  omnino  ralione  universalitatis,  sta- 
bilitalis  et  efficaciae ;  prius  enim  dalum  est 
solis  Israelitis,  novum  promittitur  cum  omni- 
bus  gentibus;  illud  cum  omnibus  suis  ritibus 
etsacramentis  ad  carnis  solummodo  emunda- 
lionem  valebat,  novum  in  visceribiis  et  labulis 
cordium  carnalibus  inscribendum,  vi  sua  re- 
missurum  est  peccata;  illud  denique  vix  ini- 
tum,  solulum  ab  Israelitis  fuit,  hoc  slabile  in 
aeternutn  perniansurum  est.  Ridicule  cerle 
haec  de  synagogarum  lictilia  multitudine  inter- 
'  prelalur  Grolius,  aul  de  beneficiis  et  prodigiis 
post  captivilatem  Babylonicam  patralis,  quae 
nec  plura  nec  majora  fuere  quam  in  exilu  ex 
^gypto. 

Huic  loco  affinis  est  alius  apud  eumdem  pro- 

phelam  cap.  3 ,  v.  16  :  Dabo  vobis  pastoresjuxla 

'  cor  meum,   et  pascent  vos  scientia  et  doctrina ; 


cutnque  multiplicati  fueritis  el  creveritis,  in  die- 
bus  itlis,  ait  Dominus ,  non  dicent  ultra  :  Arca 
testamenti  Dotnini;  neque  ascendet  super  cor , 
neque  recordabuntur  illius ,  nec  visitabilur ,  nec 
fiet  ullra.  Tempora  haec  de  quibus  propheta , 
tempora  esse  Messix  manifestum  esl  ex  eo- 
rum  descriplione  :  Tunc  conjungetur  Israel 
et  Juda ,  congregabitntnr  in  Jerusalem  omnes 
gentes ,  et  non  ambitlabuat  post  pruvilatem  cordis 
sui  pessimi ;  dabit  Dominits  paslores  juxta  cor 
suum  ;  haec  el  similia  nulli  nisi  glorioso  Messiae 
regno  convenire  possunt.  Jam  vero  istis  tem- 
poribus  non  solum  carebunt  Israelitae  arca 
lestamenli  Domini ,  verum  eliam  non  ascendel 
super  cor  ;  non  recordabunlur  illius  :  hocque 
praedicilur ,  non  ul  calamitas,  sed  ut  nota 
temporum  feliciorum ;  ergo  ct  lex  ipsa  inleri- 
bit ,  quye  in  arca  servabalur  ;  ergo  anliquabi- 
tur  foedus  ,  cujus  erat  signum  meinoralivum  ; 
ergo  tbeocralia  illa  Judaica  tinem  accipict, 
destructo  tbrono  regis,  qui  in  magnifica  glo- 
ria  super  propilialorium  sedere  ,  et  inde  dare 
oracula  solebat.  Hae  certe  conclusiones  neces  ■ 
saria3  sunl :  nam  qui  fieri  potest,  ut  non  con- 
tiugat  in  ea  conslilulione  mutalio,  ciim  lolius 
legis  compendium,  omniuiu  rituum  quasi  ani- 
ma ,  divinae  apud  eos  prsesentiae  symbolum  , 
palladium  gentis  ,  et  Israelis  gloria  oblivione 
delebitur? 

Sed,  inquies,  post  captivilatem  Babylonicam 
caruere  Juda^i  arca  testamenti;  servatae  tamen 
sunt  religionis  Mosaicae  caeremoniae  :  fatemur 
quidem,  sed  lugebant  illis  temporibus  illud 
divina3  praesenliai  symbolum,  nec  ullum  in- 
fortunium  adeoaegre  ferebant.  Sperabant  illam 
arcam  aliquando  sibi  reslituendain  :  econtra- 
rio  temporibus  istis  de  quibus  propbeta,  nulla 
erit  de  isto  symbolo  cura  ;  non  ascendet  supcr 
cor,  nec  recordabuntur  illius  ampliiis.  Inepta 
profecto  est  hujus  loci  a  Manasse  Ben  Israel 
allata  explicatio  :  asserit  ille  doctor  Judaaus 
prophetam  non  loqui  de  abolitione  arcae  foede- 
ris,  sed  soiuminodo  significare  Judaeos  aded 
facile  devicturos  bostes  suos  ,  ut  non  ampliiis 
necesse  fulurum  sit  ducere  secum  in  bcllis  ar- 
cam  testamenti.  Veriim  non  potuit  propheta 
praedicere  cessationem  consuetudinis,  qua2 
suo  tempore  non  obtinebat ,  quaeque  a  longo 
tempore  non  obtinuerat  :  ex  quo  templum  a 
Salomone  aedificalum  fuerat.  immota  in  sancto 
sanctor  um  manseral  arca  fcederis.  Praeterea  ver- 
ba  prophelae  absolutam  sonan  t  arcae  oblivionem. 

Neque  recedimus  in  bac  parte  a  sententi^ 
veterum  Judaeorum:  Rabbi  Moses  Ben  Nacman 
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nobilissimum  Jeremice  oraculum  ad  tempora 
Messiae  refert ,  et  retulere  faienle  Maimonide 
quamplurimi. 

3°  Novum   promittitur  sacerdolium  ab  Aa- 
roniiico  diversum  :  nam  Messias  ex  tribu  Juda 
nasciturus  fungi  sacerdotio  debebat,  juxtahaec 
verba  Zachariae   cap.  6  :  Hwc  dicit  Dominns 
exerciluum  :  Ecce  vir ,  Oriens  nomen  ejus ;  ipse 
portabit   gloriam ,  et   sedebit ,   et    dominabilur 
super   sotio    suo ,    et    erit   sacerdos   super   so- 
tio  suo.  Imo  vero  sacerdoliura  Messiae  debe- 
bat  esse  diversi  ordinis  a  sacerdotio  Aaronis, 
juxta  hacc  verba  psalmi  109  :  Juravit  Dominus, 
et  non  pcemtebit  eum  :  tu  es  Sacerdos  in  tcternum 
secundum   ordinem   Melcliisedech.  Et  apud  Za- 
chariam  cap.  16,  legimus  assumendos  esse  ex 
genlibus  sacerdoles  et  Levilas  :  Et  assumam  ex 
eis  in  sacerdotes  et  Levitas,  dicit  Dominus.  Jam 
vero,    ut  argumentatur  Apostolus,  translato 
sacerdotio  necesse  est  ut  et  tegis  translatio  sit  : 
elenimmaxima  pars  legis  Mosaicse  omnino  pen- 
debat  a  sorte  Levilicae  tribiis,  et  cum  illa  con- 
stitulione  necessariam  habebat  connexionem. 
Verba  Zachariae  solent  Judaei  ad  Zorobabe- 
lem  referre,  et  illa  :  Erit  sacerdos  super  solium 
suum,  sic  vertere  :  Et  erit  princeps  supersolium 
suum  vel  coram  solio  suo.  Sed  vox  illa,  Oriens  , 
quae    hebraice  gerraen  est,  proprie  Messiae 
convenit   :  vocatur  enim  ab   Isaia  Messias, 
germen  Domini;  et  a  Jeremia,  virga  de  radice 
Jesse,  virgultum,  et  radix,  et  germenjustum,  ab 
Ezechiele,  oermw  nominalum.  Orientis  etiam 
nomen    agnoscitur  in    his   verbis   Bulaami  , 
non  ad   Zorobabelem  sed  ad  Messiam  certo 
pertinentibus  :  Orietur  stella  ex  Jacob ;  et  in 
istis  Malachiae,  quce  ad  Chrislum  quoque  spe- 
clant   :  Orielur  vobis  timcntibus   nomen  mcum 
sol  justitiw;  et  in  his  Zachariae  allerius  apud 
Lucam  :  Per  viscera  misericurdite  Dei  nostri  vi- 
sitavil  nos  Oriens  ex  alto.  Unde  gennen  in  illo 
Zachariae  loco  Messiam  interpretati  sunt  Jo- 
nalhan  Ben  Uziel,  et  Rabbi  Jarchi,  Maimoni- 
des,  et  Talmudista  Jerosolymitanus  libro  Be- 
racoth.  Perverlunt  etiam  illius  loci  sensum , 
qui  vocem   7HD    Colien  principem  signilicare 
docent  ,  quia  etsi  Cohen  quandoque    viium 
nobdera  regi  proximum,  vel  virum  a  consiliis 
secretioribus  significet ,  nunquam  tamen  signi- 
licat  ipsum  regem  seu  principem  summa  indu- 
tum  auctorilate  :  sic  lib.  2  Reg.  cap.  20,  v.  26. 
lta  Jairiles  diciiur  Cohen  David,  id  est,  mini- 
ster  ejus  :  hoc  etiam  sensu  vocanlur  Davidis 
fdii  ibidem  cap.  8,  Cohanim ;  jam  vero  ille , 
cui  Oriens  nomen ,  juxta  prophetam  portabit 
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gloriam ,  et  sedebit  super  solium ;  ergo  eccle- 
siastico  sensu  ,  non  politico,  pro  principe   ac 
cipienda  est  illa  vox  Cohen. 

Deinde  vero  quod  spectat  locum  ex  psalmo 
109,  ccrtum  est  illum  olira  de  Messia  inter- 
pretatos  esse  Judaeos  :  nam  Christus  Dominus 
publice  eos  alloquens  pro  confesso  assurapsit , 
Messiae  praedictionem  illic  contineri ,  ut  legi- 
mus  c.  22,  Ev.  S.  Matthaei ,  qui  subjicit  :  Et 
nemo  poterat  ei  respondere  verbum :  neque  ausus 
fuit  quisquam  ex  ilta  die  eum  amplius  inlerro- 
gare.  Factum  idem  a  Petro  memorant  Aclus 
Apostolorum  :  idem  Paulum  sensisse,  prior  ad 
Corinthios  declarat  Epistola;  apertissime  vero 
Epislola  ad  Hebraeos,  in  qua  reconditos  hujus 
psalmi  sensus  Apostolus  explanavit ;  haudqua- 
quam  verisimile  est  eos   tantiim   sibi  fuisse 
permissuros  ut  nobilissimo  psalmo  novam  et 
adhuc  inauditam  sententiam  affingerent ,  apud 
Hebrseos  praesertim ,  superstilionibus  deditam 
gentem ,  et  in  iis  quse  ad  religionem  pertine- 
rent  irritabilem,  nisi  in  communi  opinione 
receptum  ac  vulgo  creditum  scivissent.  Itaque 
opinionem  hanc  jam  inde  a  vetustis  ductam 
temporibus  seculi  sunt  Judsei  complures ;  in 
his  Talmudista ,  et  Rabbi  Moses  Hadarsan  ,  et 
Rabbi  Saadias  Gaon  in  Danielem.  Vox  Cohen 
in  hoc  psalmo,  sicut  in  loco  superiiis  ex  Za- 
charia  allato  ,  sacerdotem ,  non  principem  si- 
gniiicat ,  propter  modo  allatam  rationem,  et 
factam  Melchisedechi  mentionem,  qui  erat  sa- 
cerdos   Dei  allissimi ,  hocque  titulo   decimas 
omniura  olim  accepit.  Praelerea  haec  de  muta- 
tione  sacerdotii ,  et  assumptione  in  gentilium 
sacerdotes ,   quac  prajdicitur  Isaiae  66 ,  robur 
accipient  ex  iis ,  quae  jam  de  novis  sacrificiis 
dicturi  sumus. 

4°  Nova  praenuntiantur  sacriiicia.  Horum 
mulationem  necessario  inducit  mulatio  sacer- 
|  dolii  Aaronis ,  quod  cum  sacrificiis  relationem 
necessariam  habebat.  Sed  praeterea  apud  Ma- 
lachiam  et  Danielem  clarissima  extant  de  hac 
sacrificiorum  mulalione  vaticinia.  Mal.  cap.  1 , 
hsec  verba  legimus  :  Non  est  mihi  voluntas  in 
vobis,  et  munus  non  susciptam  demanu  vestra :  ab 
ortu  enim  solis  usque  ad  occasum  magnum  est 
nomen  meum  in  gentibus,  et  in  omni  loco  sacrifi- 
calur  et  offertur  nomini  meo  oblatio  munda.  Da- 
niel  cap.  9  de  Messia  verba  faciens  habet : 
Conftrmabit  autem pactum  multishebdomadauna, 
et  in  medio  hebdumadis  deficiet  hostia  et  sacri- 
ficium,  et  eril  in  templo  abominatio  desotationis , 
etusquein  finem  perseverabil  desolatio.  Quantum 
Judsei  preraantur  illustrj  Malacbiae  yalicinio , 


841 


e.v  nulla  re  niagis  liquot,  quiim  ex  variis ,  quas 
cxcogilarunl,  liujus  loci  explicationibus  ;  quas 
exponentem  et  refollentem  audianuis  illustris- 
simum  lluetium  iu  Demonslralione  evang. 
prop.  9,  c.  107.  Sunl  (|iii  dicunt  Deum  id  sibi 
vellc  :  quanluinlibel  in  idolis  vel  slellis,  mimi- 
lisque  diis  compluribus  colendis  efliisa  sit 
elbnicorum  impietas,  unum  lamen  summiim 
acsuprenium  Deumvenerantur,  quod  mibi  csl 
longe  gratissimuni.  llujus  exposilionis  auctor 
esl  Rabbi  Salonio  Jarclii,  assertores  Rabbi  Da- 
vid  Kimcbi  ct  Aben-Esra.  Ea  vero  quam  ab- 
sona  sit  et  falsa  ,  liquet  ex  eo  quod  inter  gen- 
tes  idolorum  cultui  addiclas  obscora  sit  supremi 
Dei,  et  fere  nulla  nolilia  ,  neque  ulla  ipsi  sa- 
crificia  iiant :  id  ergoquodcumque  bonoris  est, 
impiis  caeremoniis  et  nefario  cultu  idolis  exhi- 
bilo,  lot  veri  Dei  sanclionibus  vetito  conjun- 
clum,  videanl  quojure,  qinive  ratione,  obla- 
tioncm  mundani  appcllare  queanl. 

Impia  quidem  haec  est,  et  absurda  interpre- 
talio,  commenlitia  vero  el  ad  arbilrium  con- 
iicla  allera  quam  proponit  idem  Jarchi,  Deum 
nempc  signiiicare  Judaeorum  ,  qui  inter  gentes 
dispersi  versanlur,  comprecaliones  sibi  eliam 
sine  viciimis  fusas  perplacere.  Quse  expositio 
cum  prophetae  verbis  pugnat  ex  adverso  : 
quippe  honores  a  genlibus  sibi  habilos  Deus 
opponil  cullui  a  Judaeis  praestito  et  apertis 
verbis  aflirmal  sibi  ab  his  sacrificari ;  id  enim 
sonanl  verba  haec  :  Munus  non  suscipiam  de 
manu  vestrd...  in  omni  loco  sacrificalur  et  offer- 
tur,  ctc.  Aliam  explicationem  non  miniis  futi- 
lem  pioponunl  David  Kimchi  et  Aben-Esra, 
nempe  hanc  :  Si  a  genlibus,  ilitlem  ul  a  vobis, 
miinera  mihi  offerri  vellem ,  munda  ea  et  se- 
lecla  offerrent ,  vos  vcro  slrigosas  et  niale  ha- 
bilas  hostias  mibi  offertis.  Sed  nulli  legi  seu 
condilioni  propositio  haec  conjuncla  est ,  sed 
simplex  ;  nec  id  fore  aut  iieri  posse,  sed  esse 
reipsa  ac  fieri  dixit  Deus. 

5°  Praenunliatur  populus  novus  ex  omnibus 
gentibus  conllatus  Messiae  imperio  subjicien- 
dus  ,  idque  non  ab  uno  aut  allero  propheta  , 
sed  abomnibus,  in  singulis  ferme  paginis.  Fuit 
conditio  pacti  Abrahamitici ,  ut  in  semine  illius 
patriarchw  benedicerenlur  omnes  cognationes 
terrw;  Messiam  vocat  Jacob  in  celebri  valici- 
nio  expectationem  genlium ;  ipsi  Hebraei  docto- 
res  liaec  verba  psalmi  2  :  Postula  a  me,  et  dabo 
tibi  gentes  hwreditatem  luam,  et  possessionem 
tuam  terminos  lerrw ,  de  MessiA  intellexere ; 
clariora  etiam  sunl  isla  verba  Isaiae  :  Quia  re- 
pleta  est  terra  scienlia  Domini...  in  die  illii  radix 
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Jesse,  qui  slat  in  signum  populorum,  ipsum  gen- 
tes  deprecabuntur ;  et  illa  Osee  proplielae  c.  2  : 
Dicam  non  populo  meo  :  Populus  meus  cs  tu  ; 
ct  ipse  dicet :  Deus  meus  es  tu ;  et  ista  Sophoniae, 
eap.5  :  Quia  tunc  rcddam  populis  labium  eleclum, 
ut  invocenl  omnes  in  nomine  Domini,  et  serviant 
ci  humcro  uno;  Zacbarias  cap.  9  de  Messia  verba 
faciens  haec  habet  :  Loquetur  pucem  gentibus,  et 
potestas  ejus  a  mari  usque  ad  marc,  el  d  fluminibus 
usque  ad  terminos  terrw;  adde  veiba  Malacbiae 
modolaudata  :  Nonest  mihivoluntasin  vobis, elc. 
Ex  his  locis  sine  ulla  ambiguilate  concluditur 
non  soliim  regnum  Messiae  fore  amplissimum  , 
et  gentcs  ad  cognilionem  vcri  numinis  addu- 
ccndas  ;  scd  etiam  patet  eamdem  fuluram  gen- 
tilium  et  Jiidaeorum  condilionem. 

6°  Denique  clare  praenuntiatus  est  a  Daniele 
cap.  9  reipublicae,  urbiset  templi,  cui  univer- 
sus  sacriliciorum  apparalus  alligalusfuit,  inte- 
ritus  scmpiternus.  Ab  exilu  sermonis  ut  ileritm 
wdificeturJerusalemusque  ad  Christum  ducemheb- 
domades  septem  et  hebdomades  sexaginta  duw 
erunt...  el  occidetur  Christus,  et  non  erit.  ejus  po- 
pulus  qui  eum  negaturus  est  :  et  civitatem  et 
sanctuarium  dissipabit  populus  cum  duce  venturo, 
et  finis  ejus  vastitas ,  et  post  finem  belli  statula 
desolalio.  Sed  de  his  infra  fusiiis. 

Objicies  :  Lex  certissime  lata  fuit  a  Moyse, 
non  ad  tempus ,  sed  ea  mente  ut  in  aeternum 
permanerel;  et  multa  sunt  Prophelarum  dc 
legis  aeternilate  clarissima  valicinia.  Nam  Moy- 
ses  vocat  legem  suam  in  multis  locis  legitimum 
scmpilernum.  Deut.  cap.  29,  v.  29,  prae- 
cipit  ul  in  sempitcrnum  serventur  universa 
praecepla  :  Abscondita  Domino  Deo  nostro,  ait, 
quce  manifesta  sunt  nobis  et  filiis  noslris  usque  in 
sempiternum,  ul  faciamus  universa  verba  legis 
hujus.  Sic  in  sanciendis  variis  de  sabbato  et 
paschate  praeceptis,  aliisque  legis  partibus,  ea- 
dem  utilur  phrasi  :  ea  omnia  mandata  vocan- 
tur  mandata  wtema.  Nec  soliim  illa  voce  in 
wternum  utitur,  sed  et  aliis,  quae  legis  per- 
peluitalem  sine  ullaaequivocatione  signiiicant; 
v.  g.,  pronuntiat  eam  non  recessuram  esse  de 
ore  seininis  ejus  :  Tlespondebit,  inquit  Deut. 
52,  12,  ei  canlicum  istud  pro  teslimonio,  quod 
nulla  delebit  oblivio  ex  ore  seminis  ejus.  Et  rur- 
siis  in  benedictione  tribuum,  Deut.  33,  haec 
absoluta  invenimus  :  Legem  prwcepit  Moyses 
hwredilatem  mullitudinis  Jacob. 

Prophetae  Moysi  concinunt  :  Initio  cognovi , 
ait  David  Ps.  118,  de  testimoniis  luis,  quia  ia 
wternum  funddsli  ea.  Deus  apud  Jeremiam  pro- 
phetam  pronuntiat  tamdiii  permansuraiii  le- 
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gem  ,  quamdiu  populus  Judaicus  esset  perman- 
surus  ,  c.  51,  v.  56  :  Si  defecerint  legrs  istw 
coram  me,  dicit  Dominus,  tunc  et  scmcn  Israel 
deficiet ,  nt  non  sil  gens  coram  me  cunctis  dic- 
bits.  Prophetarum  ullimus  Malachias ,  libro 
suo  fmem  imposuit  liisce  verhis  :  Mementote 
legis  Moysisscrvi  mei  qtt •  iinjnandavi  ei  in  Horeb 
nd  omnem  hrael ,  prwcepta  etjudicia;  et  hanc 
legcm  versu  seqncnti  mansuram  declarat  us- 
que  ad  ailvenlnm  Eliae  et  diem  judicii  :  Ecce 
ego  mittam  vobis  Eliam  propltetam,  anlequam 
veniat  dies  Domini  magnus  et  terribitis...  et  per- 
cutiam  lerram  anathcmate.  Ex  quibus  omnibus 
sicargumenlari  licet  :  Lex  in  aeteriium  posila, 
nullA  oblivione  delenda,  ab  ore  Israel  nunquam 
recessura ,  coram  Deo  nunquam  deleclura,  hae- 
redtlalis  inslar  Isi-aeiitis  in  perpetuum  transinit- 
tenda  ,  usque  ad  diein  judicii  observanda  , 
revera  perpetua  esl  el  immutabilis;  atqui ,  elc. 
Resp. :  Dislinguomajorem  :  lex  qiise  a  Moyse 
et  Prophelis  dicilur  in  perpetuum  posita , 
nulla  oblivione  delenda,  ab  ore  Israel  non  re- 
cessura,  revera  perpelua  est ,  nec  ullo  modo 
temporaria  dici  potest,  si  seternilatcm,  per- 
petuitaiem  et  indefectibilitatem  absolulam  legi 
tiibuatii  istis  verbis  Moyses  et  Prophetae,  con- 
cedo;  si  alernilatem,  perpetuitalem  et  iinie- 
leclibiiitaum  soliimmodd  rclativam  ,  qure  per- 
tiiual  non  ad  omma  iutura  tcmpora  ,  sed  ad 
deiinitum  reipublicae  aevum ,  nego.  Igitur  ,  ut 
existis  locis  in  objectione  ciialis  efliciant  Ju- 
dsei  legi  m  non  esse  temporariam  ,  ostenden- 
dum  ipsis  est  verba  ista,  in  wternum,  in  per- 
pettmm ,  in  omnes  generationes ,  etc,  semper 
in  sensu  absoluto  accipi,  neque  unquam  a 
Moyse  et  Prophetis  usurpari  in  sensu  relativo; 
quod  certe  nunquam  cflicient.  E  contrario  evi- 
dentissiinuin  est  voces  has,  ubi  rebus  humanis 
accommodantur ,  absolutam  signilicalionem 
habere  non  posse  ,  el  ad  summum  significare 
mundi  durationem ;  neque  alio  sensu,  nos 
Christiani,  legis  noslrae  praecepta  aetcrna  et 
perpelua  asserimus  ,  nisi  quia  permansura 
sunt  usque  ad  consummalionem  seculi.  Est 
igilur  istorum  verborum  sensus  necessario 
relativus.  Inquirendum  ergo  est  quae  Umpora 
includat  illa  celernitas  atlributa  legi  a  Moyse 
el  Prophelis  :  an  omnia  lempora  usque  ad 
linem  mundi ,  an  ea  solummodo  quae  Messice 
adventum  proecedere  debebanl  ?  Jam  vero 
cerlum  est  voces  Hebraicas ,  quse  verti  so- 
lent  per  has  lalinas,  in  a^ternam,  in  perpe- 
tuum,  non  tantum  non  signiiicare  proprie  di- 
ctam  aiiernitaiem,  sed  necetiam  diuturnitatem 


HEIJGIONE.  844 

mundi :  quandoque  etenim  tempus  indefinitum, 
quandoque  finilum,  quandoque  etiam  tempus 
brevedenotant,  ul  contra  alios Rabbinos docte et 
fuse  dcmonstravit  Rabhi  Joseph  Albo,  trecenlis 
abhinc  annis,  non  sine  mulla  suorum  invidia\ 
Hic  doclor  Judaeus  in  libro  contra  Christianos, 
quem  inscripsit  Sepher-Ikkarim  ,  omnia  argu- 
menta  a  Maimonide  allata  pro  aeternilate  legis 
vana  esse  oslendit.  Praterea  Judaei  interpretes 
illasipsasvoces,quarumviin  urgeresolentadver- 
siisChristianos,  ubi  de  aBternilate  legis  quaestio 
est,  saspissime  aliler  verlunt,  et  ipse  etiam 
aeternilalislegisdelensoracerrimusMaimonides, 
in  More  Nevochim  haec  annotavit :  <  Proinde 
sciendum  est  quod  DyiV  otam  non  necessarid 
signilicet  aeternilatem,  nisi  ei  conjungatur  IV 
ed  vel  ad ,  idque  vel  post  illud,  ut  T^l  obiy 
olam  vead ,  vel  anle,  ut  oSlV  TJ  ad  olam.  t 
DlVJ  Olam  igitur  simpliciter  et  per  se,  ex 
confessione  Maimonidis,  non  significat  anerni- 
tatem.  At  neque  cum  illis  adjunctiseam  habet 
vim,nisi  pro  snbjecla  materia,  ut  ps.  60  : 
Domimts  ipse  est  rex  in  ceternum.  Nam  i  Reg. 
c.  2"2,  v.  22,  eadem  vox  ad  olam  signiflcat 
lempus  fmilum  et  delerminalum  ;  ibi  quippe 
Samuel  dicitur  mansurus  coram  Domino  ad 
otam  seu  in  celernum,  idest,  non  recessurus 
a  labernaculo  Domini,  sed  ibi  per  totam  vitam 
praesens  sacris  alTuturus.  Multa  alia  loca  sunt, 
in  quibus  voces  illoe  olam  ,  le  olam,  ad  olam, 
significant  solummodo  lempus  flnitiim  (1).  Ita- 
queilla  prsecepta  dicta  sunt  aeterna  et  perpe- 
tua,  ut  intelligerenl  Judaei  illa  non  pendereab 
hominum  voluntalibus,  sed  vigere  debere , 
quamdiii  permansura  esset  respublica,  vel  do- 
nec  a  legislatore  Deo  abrogarenlur.  Liquet 

(1)  Exod.  21  :  Qttbd  si  dixerit  servus  :  Diligo 
Dominum  meum  et  uxorem  ac  liberos ,  non  egre- 
diur  liber  ,  offeret  eum  domimts  diis...  et  perfo~ 
rabit  aurem  ejtts  subtdd ,  et  erit  ei  servm  in  secu- 
lum,  id  esl,  usque  ad  anniim  jubilamm.  Num. 
8 ,  24 ;  Prov.  22 ,  28  ;  Is.  52  ,  li  ;  et  45 ,  17  ; 
et  63 ,  60.  Jer.  H  ,  20  ;  Mal.  5  ,  4 ;  Ps.  61,  5; 
Eccl.  10,  1.  Rabbi  Kimchi  refert,  veterem  esse 
traditionem  in  domo  Eleazar  servatam,  nempe 
tres  esse  voces  in  lingua  hebraica ,  quae  in- 
teiniinaiam  significant  duralionem  :  Netzah, 
Sela't  et  Ad.  Quaecuinque  sil  istius  tradilionis 
aucioritas,  ex  ea  ellicilur  familiam  Eleazari 
non  existimasse  alias  voces  quibus  semper  uti- 
tur  Moyses  in  suis  legibus  sanciendis,  eamdem 
striclam  signilicationem  babuisse.  At  ne.|ue 
hoe  voces  absoluiani  aHernitalem  signilicant. 
Nam,  ut  observavil  Joseph  Albo,  etiam  vox, 
le  Nelzalt ,  in  Selernum,  quandoque  accipitur 
pro  lenipore  brevi  et  iinito,  uti  Ps.  68  ,  v.  17, 
ubi  Deus  dicitur  in  aelernum  habitaturus  in 
monle  Sina,  cuin  lamen  ereclo  tabernacuio 
inde  translatus  sit  cullus  in  tabernaculum. 
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eiiam  nullum  alium  esse  scnsum  istorum  ver- 
borum  Moysis.  Deut.  12,  v.  32  :  Quod  pra-cipio 
tibi,  hoc  tanthm  facito  Uomino,  nec  addas  quid- 
piam,  nec  minuas.  Eadem  vis  est  istorum  vcr- 
borum  :  Erit  vobis  legilimum  sempilernum... 
legem  dedit  Moyses  hwreditatem  multitudinis  Ju- 
cob...  non  recedel  de  ore  seminis  tui...  itlam 
nutla  delebit  oblivio.  <  Haec  et  siniilia ,  ut  ail 
Rabbi  Joseph  Albo,  admonent  nos  ne  adda- 
mus  vel  detrahamusaliquid  praeceptis  pro  no- 
slro  lubitu  vel  arbitrio,  sed  nihil  probibet 
quominiis  ipse  benedictus  addat  aut  demat , 
prout  sapienlia  ejus  statuerit.  i  Denique  dies 
ille  Domini  magnns  et  horribilis,  anle  quem  , 
juxla  Malachiam,  venlurus  eral  Elias,  et  usque 
ad  quem  permauere  debebat  lex ,  non  est  dies 
ulliini  judicii,  sed  dies  ullimus  status  Judaici, 
usque  ad  quem  diem  legem  vigere  debuisse , 
et  viguisse  conlitemur.  Verba  Malachiae  modo 
lusius  exponemus. 

Haecplane  sufficiuntaddiluendam  Judaeoruni 
objcctionem;  sed  si  aliunde  conslat  otam  apud 
Judaeos  signiiicare  solere  cerlum  et  determina- 
tum  lempus,  aelalemscilicet  reipublieae  Judaicae 
ante  Messiam  ,  et  quandoque  illam  aetalem, 
qua  sub  Messia  victuri  sunt  Hebrsei,  non  solum 
ad  vanilatem  objeclionis  ostendendam  confe- 
ret,  verum  etiam  istae  voces  non  parinn  con- 
urmabunl  sentenliain  christianam  de  abroga- 
tione  legis,  lemporibus  Messise.  Jam  vero  ce- 
lebris  est  apud  doctores  Synagogne  distinctio 
inier  ."17.1  dw  olam  eze  ,  el  Nl"l  DTiV  olam 
eba ,  seu  prsesens  seculum  el  seculum  vcntu- 
rum.  Primum  seculum  continet  teniporis  spa- 
lium  usque  ad  Messiam,  el  secundum  seculum 
tempora  illa  quibus  Messias  regnalurus  esl. 
Huic  dislinclioni  locum  sine  dubio  dedere 
Prophetarum  scripta,  in  quibus  rerum  slatus 
sub  Messia  signilicatur  per  novum  coelum  et 
terrain  novam.  Ciim  igitur  haec  sit  naluralis  el 
obvia  interpretatio  vocis  Hebraicae  otam,  cui 
aucloritatem  conciliat  multoruni  doclorum  in- 
ter  Judaeossententia,  nihil  impedil  quominiis 
illas  phrases  apud  Moysem ,  quibus  asseril 
leges  suas  mansuras  in  aeiernum,  hoc  sensu 
inlerprelemur,  quod  mansurae  essent  per  lo- 
tuin  olam  eze  seu  aevum  praesens,  el  usque  ad 
olam  eba,  seu  seculum  venturum  Messiae.  Ideo 
fortasse  Moyses  aliis  in  locis  asseril,  ritus  le- 
gis  suae  esse  observandos  in  habitationibus 
eorum  ,  seu  quamdiii  possessores  lerrae  Cha- 
naan  futuri  erant  :  sciebat  enim  divinus  ille 
vir  ex  vaticinio  Jacobi,  et  ex  divino  afllatu  in- 
terilurum  aliquando  slatum  Judaeorum  tem- 


pore  Messia; ,  el  ided  prascepit  ut  lex  in  tcna 
Clianaan  scivareliii  ,  liis  vcrbisDeut.  c.  12  : 
Hwc  suni  pnvceptu  atque  judicia,  qucefacere  de- 
belis  in  teirii  ipiurn  Uominui  Ueus  patrnm  tuunan 
daturus  cst  tibi  ul  possidcas  eam  cunctis  diebm 
quibus  grudieris  super  lerrum  ;  vel  ,  ut  V.  \\) 
legiinus,  super  lerram  tuum,  id  csl ,  lerram 
Chanaan.  Et  revcra  propler  hoc  Moysis  inaii- 
datuiii,  extra  tcrram  illani  festa  legis  Mosaicae 
aliosque ritus  non  servarunt olim ,  nec  si aniplis- 
siino  regno  potirentur,  servare  possent  Jud*i. 

Tandem  in  liac  nostra  explicalione  nequa- 
quam  recedimus  a  sentenlia  veterum  Hebraeo- 
ruin.  Le^ilur  in  Talmude  traditionem  essc  in 
doino  Eliae,  quod  sex  annorum  iuillibus  dclinita 
esset  mundiduratio,  quorum  duo  priora  inillia 
fuerunl  sine  lege;  duobus  subsequentibus  niil- 
libus  vigcre  lex  debuil ,  et  ppstea  servari  per 
poslrema  duo  millia  Messiae  doclrinain  ojiorte- 
bal.  Ex  quiluis  patcl  illos  magistros  non  pu- 
lasse  legcni  suain  alernam  csse.  Est  quoipue 
in  Midiasch  Cohelet  haec  sentenlia  :  <  Legem 
quam  boino  discil  in  hoc  seculo  vanilatcm  esse 
prae  lege  Messiae.  *  Esl  apud  R.  Simeonem  in  Jal- 
kult,  <  Deum  per  Messiam  novam  legemesseda- 
turiim.  >  Inmultisaliis  lociseadem  declaranlur. 

Argumemum  II.  —  Ex  natura  legis  Mosaiav. 

1°  Ita  eral  Mosaica  lcx  posita  in  temporum  , 
locorum  el  personaruni  circumslantiis ,  ut  in 
perpetuum  manere  nequaquam  poluerit.  Nam 
lex  accommodata  ccrlae  regioni,  solis  dala  po- 
sleris  Abrahae  ad  eorum  discreiionem  ab  omni 
alia  gente,  etadabolendam  idololatriam  inventa, 
non  debuit  permanere,  nisi  quamdiu  regnum 
Dei  angustis  istius  regionis  limitibus  contine- 
retur  ;  Judaei  a.  cseteris  genlibus  separati  con- 
sislerent ,  et  vigeret  idololatriae  pestis.  Evidens 
est  hoec  major  proposilio  :  nam  mullum  dislat 
a  sapientia  legem  dare  imperio  extenso  exlra 
tcrrse  Chanaan  limites,  quae  nonnisi  in  ista 
regione  servari  potest,  aut  constilulionem  ad 
hominum  separationem  inventam,omnibusad- 
unatis4mponere;aut  ritus  infinitos  ad  idolola- 
triaeabolitionein  inslitulos  relinere,  ubinullum 
est  idololatriac  amplius  periculum  aut  occasio. 
Atqui  lex  Mosaica  ila  erat  terrae  Chanaan  ac- 
commodata,  ut  extra  illam  servari  non  potue- 
ril  :  eratdala  solis  Abrahae  posteris  ad  eos  ab 
omni  alia  gente  dividendos ,  ct  ad  abolendam 
idololatriam  ferme  tota  instituta:aiqueexaltera 
parle  non  fuit  sempercoercendum  Deiregnum 
soliusterraeCbanaanlimiiibus,  nec  semperdivi- 
dcndus  crat  populus  Judaicusa  caeteris  genli- 
bus  necsemper  infecluraeralorbemidololatria. 
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Prima  hujus  minoris  parsjam  a  nobissupc- 
riori  articulo  confocia  est;  pauca  soliim  adde- 
nius  ut  inlelligalur  illam  legem  ita  fuisse  lerrae 
Chanaan  accommodatam ,  ut  nec  a  Judaeis 
exlra  illam  servari  possit ,  multo  miniis  esse 
lex  universalis  Messise.  Si  qua  certae  illius  con- 
stitutionis  pars  univcrsalis  esse  debeat,  maxime 
praescriptse  solemnilales  ;  jam  vero  islae  extra 
terram  Cbanaan  celebrari  non  possunt.  Non 
neomeniae  :  nam  illoe,  sicut  et  caetera  festa  ex 
lunae  motu  pendentia  ,  determinabantur  ex 
phasiumlunarium  observatione  facta  Jerosoly- 
inis.  Jam  vero  bse  observationes  nonnisi  terrae 
Chanaan  babilatoribus  innotescore  potuerunt; 
ncc  illo  modo  lieri  polcst ,  ut  aliae  gentes  re- 
motiores,  quas  sol  et  luna  citiiis  aut  seriiis  in- 
visunt,  eodem  tempore  cum  Judaeis  festiviiates 
illas  juxla  logis  praeseriptum  observent ;  atque 
apnd  nos  commorantes  Judaei,  servare  solcnt 
singulis  mensibus  duplicem  neomeniam,  quia 
ignorant  qua  praecise  die  celebranda  sit.  Non 
eliam  celebrari  possunt  ab  exteris  gentibus 
fesla  paschatis,  pentecosteset  tabcrnaculorum, 
ad  quorum  celebrationem  Judaei  Jerosolvmam 
prolicisci  debebanl.  Nam  qui  lieri  polest,  ul  ex 
Callia  ,  Brilannia  ,  aliisque  remotioribus  parti- 
bus  ter  in  anno  proficiscantur  omnes  Jeroso- 
lymam  ?  Erant  eliam  in  lege  Moysis  multae  aliae 
causae  cur  Judaei  ad  istam  urbem  se  confer- 
rent.  Non  denique  annus  sabbaticus  :  ille 
quippc  annus  incipiebat  die  seplima  mensis 
lisri ,  qui  septembri  maxima  ex  parte  rcspon- 
det;  et  ideo  ab  boc  die  otium  terrae  ordieban- 
tur,  quod  in  isla  regione  ante  illud  lempus 
omncs  lerrae  fruclus,  non  tantiim  segetes,  sed 
etiam  uvae  et  caetera  poma  colligerenlur.  Evi- 
deniissimum  esl  hanc  legem  non  posse  servari, 
nisi  in  iis  regionibus  quoe  eidem  soli  subjacent : 
nequaquam  vero  in  nostris  plagis ,  in  quibus 
vindcmia  magis  sera  est.  Idem  dicendum  de 
omnibiis  aliis  institutis  Mosaicis,quae  ille  legis- 
lator  nonnisi  Judaeis  ineolenlibus  terram  Cha- 
viaan  injunxit;  quae  eorum  majores  in  captivi- 
<ate  Babylonica  apud  exleros  non  servaverc; 
•juorum  eliam  observatio  a  proselytis  porlae, 
seu  non  circumcisis,  nunquam  exigebatur. 

Cerlissima  etiam  est  secunda  minoris  pars, 
quod  divinum  imperium  non  fuerit  semper 
coercendum  angustis  lerrae  Chanaan  limitibus, 
nec  idololatria  semper  orbem  terroe  infectura. 
Id  efliciunt  ea  omnia,  quae  prolulimus  modo , 
de  vocatione  gentium  teslimonia  :  imo  et  Ju- 
daBos  habemus  confitentes,  qui  uno  ore  docent 
genles  in  cognitionem  veri  Dei  adductas  per    I 


Messiam,  idola  et  siiperstitiososritus  relicturas. 
Non  miniis  evidens  est  iisdem  temporibus  non 
esse  dividendam  gentem  Judaicam  ab  aliis  po- 
pulis  :  nam  illi  non  erunt  separati ,  qui  eidem 
oblemperabunt  principi ;  eisdem  parebunl  le- 
gibus,  in  omnibus  mutua  fruenlur  societate. 
Atqui  haec  omnia  conlingent  temporibus  Mes- 
siae  :  Imulae  legem  ejus  expectabunl ,  accipiet 
gentes  haireditatem  suam  ,  omnes  populi  eum  de- 
precabuntur,  et  benedicentur  in  ipso  omnes  cogna- 
tiones  terrw.  Haec  constantissima  vox  est  om- 
nium  Prophetarum. 

2°  Lex  ritualis  et  judicialis  propria  sua  vir- 
tute  nulla  aflerebat  efikacia  remedia  delictis 
gravioribus ,  sed  juxta  illam  morle  damnare 
peccalorem  oportebat :  ideo  dicebat  David  poe- 
nitens  :  Quoniam  si  voluisses  sacrificium,  dedis- 
sem  utique;  holocaustis  non  delectaberis.  Pro  le- 
vioribns  quidem  peccatis  per  ignorantiam  vel 
inadvertentiam  admissis,  sacrificia  expiatoria 
quaedain  praecipiebantur  :  sed  quae  esse  pote- 
rat  vis  et  ellicacia  sanguinis  bircorum  et  vitu- 
lorum  ad  ablutionem  peccalorum  ,  aut  quid 
conferre  cinis  vituli  aspersus  ad  sanciificatio- 
nem  inquinalorum?  Evidens  est,  uli  concludit 
Apostolus,  illa  valere  non  potuissc  nisi  ad  emun- 
dationem  carnis ,  et  ad  legalem  et  exlernam 
quamdam  justitiam  procrcandam  ;  et  ideo  pro- 
phetaB  multa  de  sacrificiorum  vanilale  habent : 
Hion  sum  locutus,  ait  Deus  apud  Jeremiam,  c.  7, 
v.  22,  cum  patribus  veslris,  et  non  prmcepi  vobis 
in  die  qua  eduxi  vos  e  terra  jEggpti,  de  verbo 
holocaustorum  et  victimarum;  sed  hoc  verbum 
prwcepi  :  Audite  vocem  meam,  ct  cro  vobis  Deus, 
el  vos  eritis  mihi  populus.  Samuel  ad  Saulem 
aiebat :  Numquidvult  Dominus  sacri/icia  et  victi- 
mas,  et  non  potiits  ut  obediatur  voci  Domini?  Mc- 
lior  est  enim  obedientia,  quam  victima; ;  et  uuscul- 
tare ,  magis  qitittn  offerre  adipem  ariclum.  Psal- 
tes  rcgius  sic  Deum  inducit  loquentem  Ps.  49  : 
Xon  in  sacrificiisarguam  te  :  numqitid  manducabo 
cames  taurorttm...?  Imntola  Deo  sacrificium  lau- 
dis.  Etapud  Oseam  prophetam  c.  6,  v.  6,  dicit 
Deus  :  Misericordiam  volui  el  non  sacrificium,  et 
scientiam  Dei  plusquam  hotocausta.  Imovero  sa- 
crificiorum  abrogalionem  propter  inefiicaciam 
canit  David  hisce  verbis  :  Sacrifirium  et  oblatio- 
nem  noluisti ,  corpus  aulcm  aptasti  mihi  ;  Itolo- 
caustttm  et  pro  peccato  non  postutasti;  tiatc  dixi: 
Eccevenio.  Infinila  aliasunt  in  Scripturis  hisce 
similia,  ex  quibus  patet  non  fuisse  Prophcta- 
rum  mentem  de  sacrificiis  diversam  a  mente 
Apostoli  :  ergo  lex  ritualis  ex  nalura  sua,  nec 
perfecta,  nec  immuiabilis  est. 
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Objicies  cum  Rabbi  Abravanel  libro  dc  ca- 
j>ile  iidei  c.  13  :  <  Muiatio  legis  diviuae  vel  lotitis 
vel  ulicujus  parlis  repugnut  iniinitae  sapienlix 
legislatoris ,  omniu  ob  lixuin  el  cerlum  linein 
ugenlis  :  Ego  Dominuset  non  mutor.  »  Ergo.  — 
Hespondeo  :  Si  lex  sil  suuiniae  el  consuiuinaix 
perfectionis  pro  oinnibus  leinporibus  ,  quod 
ussumil  ibidein  ille  doclor  Judueus,  vel  si  xler- 
nain  el  innnutabilein  esse  illain  seniel  dccieve- 
rit  Deus ,  quod  etium  supponil  idein  uuctor, 
vel  si  cudein  necessario  fuluia  sil  seoiper  ralio 
conservundaj  legis,  quac  fuerut  fcrendac,  niune- 
bit  sine  dubio.  Sed  Habbi  Abravanel  nunquam 
osleudel  vel  legem  luisse  absolute  perfectissi- 
mum  ,  vel  Deum  illam  tulisse  ob  lixam  et  im- 
mulabilem  rationem.  Id  non  concluditur  ex  eo, 
quod  a  Deo  lala  est :  nain  docent  HebruM  datam 
fuissc  Noachidis  legem  anle  .Mosaicam  ,  quae 
nec  perfecla ,  nec  iminutabiiis  eral.  Ergo  nec 
concludere  liccl  ipsis ,  legein  suam  esse  abso- 
lule  pcrfectam  et  immutabilein  ,  propler  liunc 
solain  rulionem,  quod  uDeo  lata  fuerit.  Et  vero 
qui  potest  dispensure,  potesl  et  ubrogare.  At- 
qui  Deus  saepiiis  dispensavit.  Sollicile  interdi- 
ctum  eralEx.  29,  Lev.  24,  Num.  18,  ne  quis 
vescerelur  panibus  proposilionis  ,  nisi  qui  sa- 
cerdotali  fungercliir  munere,  aulex  iribu  Levi 
esset;  et  niliilominiis  Davidi  permissum  fuit 
eos  comedere;  neque  constat  u  Deo  vel  u  Pro- 
phelu  fuctum  hoc  reprehensum  fuisse.  Idem 
David  Gabaonitis  concessit,  ut  seplem  viri  de 
domo  Suiil,  septem  mensibus  ,  suspensi  mane- 
rent  u  decimu  sexlu  nisun  usque  ud  deciinam 
septimam  marchesvan,  conlra  disertam  legem 
Moysis  Deut.  c.  21.  Hic  ex  ipsorum  Judaeorum 
confessione,  legis  violatio  fuil,  quoruin  ulii  cum 
Hubbino  Jesaia  respondent  hoc  faclum  fuisse 
ex  mandalo  oraculi  :  alii  vero  pulanl  eradican- 
dam  esse  litteram  ex  lege,  nomenquc  Dei  pu- 
blice  sanclilicandum  ;  ila  Rabbi  Rasclii.  Cum 
itaque  ex  ipsis  plurimi  agnoscant  divino  vel 
jussuvel  pennissu  legem  hancjudiciariam  pro 
tempore  abrogalam  fuisse,  nostram  magnopere 
firmant  sententiam,  videlicel  Deum  similibus 
jussis  testatum  fecisse,  lcgem  hanc  se  non  per- 
petuam  esse  voluisse  ,  sed  pro  beneplacito  suo 
posse  ac  velle  illi  derogare.  Multa  alia  exempla 
subministrant  sacri  codices  ,  quibus  permotus 
Maimonides,  declaravit  <  obtemperandum  esse 
prophetae  cuilibet  contra  legis  vetitum  jubenii, 
exceptu  tamen  idololatria.  »  Atque  hoc  nobis 
suflicit  ad  infringendam  legis  tum  caeremonia- 
lis,  tum  judiciariae  absolutam  immutabilita- 
tem. 


PftOPOSITlO  II. 

Lcx  Mosaica  jam  abrogata  csf. 

Pkohvtio.  —  Illa  lcx  jum  ubrogata  cst,  cujus 
intorilui  praelixum  a  Prophetis  leinpus  jam  a 
mullisseculis  cllluxit,  et  quum  prsosens  Judaeo- 
ruin  conditio  ubrogatum  plune  ostendit  :  atqui, 
etc.  Duae  ergo  erunt  probationis  partes  ;  cx 
prophetiis  una,  quam  leviler  solummodo  hic 
perslringenius,  utpotc  totusecundu  purte  lusiiis 
evolvendam  ;  altera  ex  condilione  Judaeoriun , 
et  rescissi  cum  illis  initi  fo^deris  argumentis. 

1°  Ellluxit  praesignatum  legis  Mosaicae  dura- 
lioni  a  prophetis  tempus  :  nam  1°  advcnit  illc 
prophela  similis  Moysis,  videlicet  Christus  Do- 
miniis  :  uterque  propheta,  sacerdos  et  rex  ; 
uterque  Dei  intima  familiaritate  usus  cst ; 
uterque  splendida  patravit  miracula  ;  uterque 
foederisinterDeum  ethomines  mediatorextitit. 
2°  Promulgata  est  lex  nova,  de  qua  Jeremias 
prophelavit,  non  scripta  digito  Dei  in  lapide, 
sed  in  visceribus  et  tabulis  cordis  carnalibus  , 
quae  propter  sanguinis  Christi  virtulem  et  di- 
vinae  gratise  eflicaciam,  quae  conditio  pacti 
est,  irrita  esse  non  potest;  quae  non  in  circum- 
stantiis  temporum  posita,  aeterna  esse  debet, 
quae  hominum  condilioni  accommodala  atquc 
sanctissima,  eos  ad  perfectissimam  vitai  ralio- 
nem  instituit.  3°  Sacerdolium  Aaronilicum 
sine  restitutionis  spe  abolitum  est  :  nam  non 
soliini  nullos  habenl  Judsei  sacerdotes ,  sed  ila 
sunt  confusae  eortim  famiiise,  ut  qua  tribu  quis- 
que  oriundus  sit,  plane  nesciant.  4°  Abolila 
sunt  eorum  sacrificia  :  sciunt  etenim  extra 
templum  Jerosolymitanum  non  licere  sibi  of- 
ferre  sacrificia,  neque  ulla  revera  offerunt ;  ct 
aliundemagnumest  nomenJehovaein  gentibus, 
et  ab  ortu  solis  usque  ad  occasum  sacrificatur 
et  offertur  nomini  ejus  oblatio  munda.  5°  Voca. 
lae  sunt  ad  cognilionein  veri  Dei  gcntes,  usquc 
ad  queineventum  significaveralpalriarclia  Ja- 
cobduralurum  stutum  Juduicum,  in  celebri  isto 
vuticinio,Gen.  49,  in  quoMessiam  praedictum 
crediderunlomnesolimJudaei,etquodsicverte- 
runt  omnes  interpretes :  Juda,te  laudabuntfratres 
tui..adorabunt  te  filii  patristui...  non  auferetur 
sceplrum  de  Juda,  nec  dux  de  femore  ejus  donec 
veniat  qui  miltendus  est ,  et  ipse  erit  expectatio 
genlium  ;  seu,  et  ipsius  erit  congregatio  popu- 
lorum.  Si  Messias  sit  expectalio  genlium,  siip- 
sius  proprium  oflicium  sit,  juxla  omnes  Pro- 
pheias,  illas  in  cognitionem  veri  Dei  et  religio- 
nis  unitatem  colligere :  ergo  jam  venit,  cum 
hoceflectum  sit,  nec  ampliiis  expectent  gentes 
novum  de   coelo  doctorem.  6°  Templum  illud 
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secundum,  quod  aedilicavil  Zorobabel,  debebal 
cssc  Judaeorum  ultimum,  juxtaDanielcm  c.  3, 
Aggoeum  c.  4,  et  Malachiam  c.  5  ;  sed  illud 
jam  dirutum  est  mille  ferme  et  septingentis 
abhinc  aimis.  7°  Prassignaverat  Daniel  c.  9 
septuaginla  hebdoinadas  annoruin  seu  aimos 
490  a  restauratione  urbis  usque  ad  unclionem 
Sancti  sanclorum,  prophetiarum  impletionein, 
expialionem  peccali,  urbis  deslruclionem  et 
abolilionem  sacriliciorum  ,  quae  septuaginta 
bebdomades  jam  eflluxerunl.  8°  Inleriil  reg- 
num  a  Daniele  praediclum,  c.  2,  quo  lamen 
pcrmanente,  conslitui  divina  viilute  debebat 
regnum  aeternum  Messke,  et  iniri  novum  I'oj- 
dus.  9°  Advenit  dies  Domini  inagnus  el  horri- 
bilis,  quorescissum  est  paclum  in  monte  Sina 
initum,  et  terra  Chanaan  pereussa  est  analhe- 
mate,  juxla  haec  verba  Malachiae,  quae  claudunt 
prophelicos  sermones  veleris  Testamenti :  Me- 
mentote  legis  Moijsis  servi  mei,  quam  mandavi  ei 
in  Horeb.  Ecceego  mittam  vobis  Eliam  proplie- 
tam,  antequam  veniat  dics  Domini  magnus  et  lior- 
ribilis,  et  convcrtet  cor  patrum  ad(ilios,ei  cor  [ilio- 
rum  ad  palrcs  eorum:  ne  forlcveniam  etpercutiam 
terram  anat licmate .  Haec  fusiiis  alias  evolvcnlur. 
2°  Pracsens  Judaeorum  conditio  legem  abro- 
gatam  et  rcscissum  fcedus  Mosaicum  ciarissiine 
demonstrat.  1°  Istius.  foederis  conditiones  non 
servat  amplius  Deus.  Fcedus  quippe  illud  his 
verbis  coniplexus  esl  Moyses  :  Jelwvam  elegisti 
hodie,  ut  sit  libielohim  (seu  rcx  ct  proteclor)  el 
obedias  ejus  imperio,  et  Dominus  elegit  te,  ut  sis 
ei  populus  peculiaris,  in  nomen  et  laudem  et  glo- 
riam  suam.  Foedere  igilur  illo  obstrinxeral  se 
Deus  ad  tuendam  illain  gentem,  eamdemque 
ab  aliis  separatam  speciali  providenlia  regen- 
dam,  quo  regis  munere  diligentissime  perlun- 
ctum  esse  olim  Deuni  supra  ostendinms,  lcges 
dando,  minislros  conslituendo,  dividcndo  pro 
merilis  prsemia  vel  supplicia,  omniaque  alia 
regalis  potestatis  oflicia  obeundo.  Yeriim  a  1800 
annis  plane  illius  populi  res  deseruil,  nec  ul- 
lum  obiit  regalis  potestatis  ofbcium  ;  nufiaedi- 
dil  apud  illos  miracula,  quibus  ad  se  suoruin 
animos  solebal  convertere  ;  nullos  misit  ad  eos 
Prophetas,  qui  eos  de  consiliis  suis  admone- 
rent ;  non  ampliiis  sunt  in  nomen  el  laudem 
et  gloriam  Dei  sui ;  urbis  et  templi  destructio- 
nem  ,  culliis  abolitionem,  universse  genlis  ex- 
cidium  passus  est,  nec  adhibuit  ad  recreandos 
Judaeorum  animos  solatium  ullum  ;  nullam 
dedit  restilutionis  spem  ;  uno  verbo,  apud  eos 
Deus  non  ampliiis  est  politicus  princeps,  qua- 
lem  se  praebueral;  caret  ditione,  caret  palatio, 
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caret  throno,  caret  subditis,  caret  ministris,  et 
si  quem  hodie  cultum  Judaei  exhibeant  Jehovae, 
non  ut  regi  et  capiti  reipublicap,  sed  ut  Deo 
exhibent ;  ergo  foedus  illud,  quo  in  polilicum 
reipublicae  caput  electus  fuitjam  est  solutum. 
2°  Deus  fcederis  Mosaici  conditiones  non  modd 
non  ampliiis  servat ,  verinn  etiam  legis  suae 
parles  omnes  abrogavit,  efiiciendo  ut  earum 
observantia  esset  impossibilis.  Juxta  clarissima 
Moysis  verba,  omniumque  Prophetarum,  opor- 
tebat  Judaeos  usque  ad  Messiam  ducem,  et 
quamdiii  fcedus  Mosaicum  subsisleret,  lerram 
Chanaan  incolere,  genlem  esse  separatam  ab 
aliis,  Deoque  exhibere  cultum  juxta  instiluta 
Mosaiea.Nullusalius  esse  poteslsensus  islarum 
vocum,  quibuslegi  tribuitur  aeternitas,  perpe- 
tuitas,  indefectibililas;  clarasuntetiamin  hanc 
rem  haec  Davidis  verba  :  Elegit  Dominus  Sion, 
elegit  eam  in  habitalionem  sibi:  hccc  requies  mea 
in  seculum  seculi ;  hic  habitabo,  quoniam  elegi 
eam;  et  haec  alia  :  Elegi  et  sanctificavi  locum  is~ 
tum,  ut  sit  nomen  meum  ibi  in  sempiternum,  et 
permaneant  oculimei  etcor  meum  ibi  cunctis  die- 
bus.  Luculenta  sunt  etiam  haec  verba  Mala- 
chiae  lolius  propheliae  ultima  :  Mementote  legis 
Moijsi  servi  mei :  ecce  ego  mittam  vobis  Eliam 
prophetam,  antequam  veniat  dies  Domini  magnus 
et  horribilis.  Debebat  ergo  Deus,  quamdiii  rex 
fulurus  erat  Judaeorum  ,  habitare  montem 
Sion  ;  debebant  permanere  ibi  oculi  ejus  et 
cor  ejus  cunctis  diebus;  debebant  Israelitae 
usque  ad  advcntum  Eliae  prophetse  servare  le- 
gem  Moysis.  Si  ergo  deseruerit  locum  islum, 
si  legis  observantiam  reddiderit  impossibilem, 
non  esl  amplius  rex  Judaeorum,  et  lex  abroga- 
ta  est.  Sed  manifestissimum  est ,  ex  quo  abo- 
minatio  desolationis  constilula  est  in  loco  san- 
cto,  Deum  illuinlocum  deseruisse  ;  clarum  est 
ex  quo  Deus  Judaeos  in  omnes  terrae  plagas 
dispersit,  nullam  religionis,  quaetemplo  alliga- 
ta  erat,  partem  posse  consislere  ;  manifestum 
estdenique,  ex  quo  civitas  dissoluta  est,  judi- 
ciarias  leges  nullam  vim  servare  ;  manifestum 
estergo  universam  legem  abrogasseDeum,  nec 
clariiis  menlem  suam  potuisse  significarc.  3° 
Non  soliim  Deus  non  servat  fcederis  in  monte 
Sinai  initi  conditiones,  impossibilemquereddi- 
dit  legum  suarum  observantiam;sed  in  Judaeos 
tanquam  perduelles  a  1800  annis  animad- 
vertit ;  ac  pluribus  prodigiis  ac  evenlibus  sin- 
gularibus  signiticavit  invisum  sibi  esse  eorum 
genus  et  ingrata  munera.  Diim  adhiic  staret 
templum  Jerosolymitanum,  quadraginla  circi- 
ter  annis  ante  excidium,  visa  esse  in  templo 
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speclra,  res  miras  et  prodigiosas,  referuni  Ju- 
daei  doctores  in  Talmude  ci  in  aliis  libris ;  au- 
ditain  voccin  a  saccrdotibus  in  feslo  pentccos- 
tes,  narrant  Josephus  et  Tacitus,  e  Sancto  san- 
ctorum  prodcuntcni,  et  auribus  clare  insonan- 
tem  verba  liaec  :  Exeamus,  exeamus. 

Apud  Josephum,  lib.  C  de  Bello  Judaico,  c. 
6,  sequenteni  lcginius  liisloriani :  <  Jesus  qui- 
dam,  Anani   lilius,  vir  plebcius  et  rusticus, 
quadriennio  priusquani  belluni  essct  exorlum, 
adbuc  pacata  civilate  et  rcrum  oinniuin  copia 
ahundante,  ciun  ad  fesluin  venisset  quo  taher- 
nacula  in  honorem  Dei  deligi  ah  oninibus  uios 
est,  juxta  templum  repente  exclamare  coepil : 
Vox  ab   oriente,  vox  ab  occasu,  vox  a  quatuor 
ventis ,   vox  in  Jerosotymam  et  in  lemplum,  vox 
in  sponsos  et  in  sponsas,  vox  in  universum  popu- 
litm  ;  idque  noctu  el  interdiii  claniilans  oinnis 
civitatis  vicos  circuibat.  Nonnulli  verd  ex  pri- 
moribus  populi,  diritatem  ominis  aegre  feren- 
tes,  hominem  corripiunt,  niullisqueverberibus 
afJQciunt ;  at  ille  nec  pro  se  quidquam  locutus, 
neceos  qui  ipsum  verberabant  privalim  depre- 
catus,  eadem  quae  prius  verba  inclamare  non 
deslitit.  Proinde  magislratus  Judaeoium  rali 
diviniorem  esse  hominis  motum,  euin  ad  pras- 
sidem  Romanum  adducunt,  apud  quem  ad  nu- 
dationem  lanialus,  nec  preces,  nec  lacrymas 
ullas  effudit,  sed  quanliim  maxime  poteral,  ile- 
bili  et  lugubri  modo  vocem  inflectens,  ad  sin- 
gula  verhera  clamabat  \Vw,  vw J 'erosolymis !  Ille 
veroadbelli  usque  tempus,  neque  queinquam 
civium  alloquebatur,  sed  quolidie  velul  preca- 
tionem quamdam  medilalus,  vw,  vw  Jerosutymi.' 
lamentabatur ;  neque  vero  cuiquam  imprecatus 
est,  cinn  in  dies  singulos  vapularel,  neque  ci- 
bum  impertienti  benedicebat  :  una  autem  ejus 
responsio  ad  omnes  erat,  triste  piaesagium.  At 
maxime  in  feslivilatihus  vociferabatur,  idque 
ciim  annos  septem  et  quinque  menses  fecisset, 
neque  voce  raucus  erat  factus,  neque  delassa- 
halur,   donec   obsidionis   tempore  perspeciis 
reipsa    auguriis  quievit ;    nam  in    incenibus 
obambulans  iteriun,  vw,  vw  civitati  el  templo 
et  populo!  voce  alta  clamabat ;  ubi  autem  ad 
exlremum  adjecit :  Vw  eliam  milii !  lapide  ex 
balista  excusso  ictus  stalim  occubuit,  animam- 
que,  diim  adhuc  isla  omnia  loqueretur,  dimi- 
sit.>  Haec  Josephus.  Divina  inclementia,ul  ha- 
bet  Bossuetius,  sese  quasi  conspicuam  et  visibi- 
lem  prsebuerat  in  isto  homine,  qui  nullo  vitae 
fungebalur  officio,   nec  vivebat,  nisi  ut  dira 
vaticinaretur  :  dederat  illi  vires   plus  quam 
humanas  ,   ut  clamoribus  adaequaret  populi 


infortunia;  occuhuit  landem  victima  isiius  viu- 
dictse,  ipiam  tamdiii  porlenderat  :  fuit  in  ipso 
noininc  inlauslum  auguriuui ,  el  vidciur  vo- 
luisse  Deum  ul  propheta,  Jesus  nomine  ine- 
luctabile  fatum  et  prjesens  exitium  annunlia- 
ret,  acessct  oniinosum  nomen  pacis  et  g&Utlift, 
quod  in  Christo  Judaei  contempscranl. 

Insana  Judaeorum  in  obsidioue  coiilumacia 
supcrat  oiniicm  lidem  ,  nec  quidquam  divinam 
in  ullum  populum  iram  clariiis  ostendit:  Tili 
clementissimi  imperatoris  monita  et  minas 
conlempsere;  veniam  oblalam  sprevere  eo  ipso 
tcmpore,  quo  nulla  erat  salutis  spes,  etperli- 
naci  defensione  eo  usqueaccenderunt  mililum. 
Roinanorum  adversinn  se  animos,  ut  nullam 
sihi  reliquerint  ad  salutem  viam.  Periere  ergo 
undecies  centena  millia  ;  urbs  funditiis  eversa 
esl ;  templum,  invito  Tito,  Ilammis  comump- 
tum  fuit,  tamque  evidens  erat  in  illo  inforlu- 
nio  divjni  numinis  ira,  ul  imperator  negaverit 
suis  armis  interiisse  Jerosolymani,  neque  lau- 
rcas  sibi  ob  victoriam  a  variis  populis  obla'as 
accipere,  nec  congralulatorias  orationes  audire 
volueril.  Post  excidium  urbis  annis  quinqua- 
ginta  duce  Bar-Cocbeba  rebellantesab  Adriano 
imperatore  oppressi  sunt :  ille  interfectis  sex- 
centis  millibus  reliquos  sub  hasta  vendidit , 
prohibuitque  ne  ad  urbis  sua3  ruinas  accede- 
rent,  aut  etiam  e  longinquo  ineasdem  conver- 
lerent  oculos,  ila  ut  tempore  S.  Hieronymi 
pecunia  redimerent  a  militibus  lacrymandi 
licentiam.  «  Lsque  ad  praesentem  diem,  inquit 
ille  Ecclesiae  doctor,  perfidi  coloni  post  inler- 
fectionem  servorum,  et  ad  extremum  filii  Dei, 
exceptoplancluprohibentur  ingredi  Jerusalem, 
et  ut  ruinam  suse  eis  ilere  liccal  civitalis  , 
pretio  redimnnl ;  ut  qui  quondam  emerant 
sanguinem  Chrisli,  emanl  lacrymas  suas,  et 
nequidem  flelus  eis  gratuitus  sit.  Videas  in 
die  quo  capta  est  a  Romanis,  et  diruta  Jerusa- 
lem,  venire  populum  lugubrem  ,  confluere 
decrepitas  mulierculas  etsenes,  pannis  annis- 
que  obsitos,  in  corporibus  et  in  habitu  suo 
iram  Domini  demonslrantes ;  congregatur 
lurba  miserorum  el  patibulo  Dominicoruscante 
ac  radianteex  anaslasi  ejus,  de  Oliveli  quoque 
monte  crucis  fulgente  vexillo,  plangere  ruinas 
templi  sui  populum  miserum,  et  tamen  non 
esse  miserabilem  ;  adhuc  flelus  in  gc  is  ,  et 
livida  brachia,  el  sparsi  crines,  et  mil'  nerce- 
dem  postulat,  ut  illis  Here  plus  liceat.  i 

Sednullum  estargumenlumilluslii  'vinae 
in  istam  gentem  ira3  eventu  illo,  quei.  oiupo- 
ribus  Juliani  imperatoris  contigisse  consen- 
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tientevoce  referunt  scriptores  tum  christiani, 

tum  ethnici,  tum  judaei.  Impius  ille  princeps 

in  odium  Religionis  christianae,  et  ut  vanilatis 

Christi  Domini  vaticinium  de  perpetuo  interiiu 

templi  convinceret,  illud  instaurare  sumptibus 

immodicis  statuit.  Cognilo  imperatoris  consilio 

Judoeiexomnibus  mundi  partibus  concurrunt, 

orania  parant  ad  aediflcium,  iniperalore  exci- 

tante  ,   pecunias  suppeditante    et  auctoritate 

sua  incoeptum  promovente.  Sed  diim  studuit 

Domini  valicinia  eventu  fruslrare,  illa  revera 

adimplevit  ;   licuit  illi   imperatori  et  Judaeis, 

veteris  templi  fundamenla  diruere,  et  eflicere 

ut  non  remaneret   lapis  supra  lapidem  ;  sed 

nova  ponere  fundamenta   non   licuit.    Quid 

evenerit,  docebit  Ammianus  Marcellinus  scri- 

plor  ethnicus,  aequalis  lemporum,  Juliani  lau- 

dalor.   «  Julianus,  inquit,  1.  23,  c.  1 ,  imperii 

sui  memoriam  magnitudine  operum  gestiens 

propagare,  ambiliosum  quondam  apud  Jeroso- 

lymam  templum  instaurare  sumplibus  cogila- 

bat   immodicis ,     negotiumque    maturandum 

Alypio  dederat  Antiochensi.  Ciim  itaque  rei 

idem  forliter   instaret    Alypius  ,   juvarelque 

provinciae  rector,  meluendi  globi  flammarum 

prope   fundamenta  crebris   assultibus  erum- 

pentes  fecere  locum,  exustis  aliquotiesoperan- 

tibus,  inaccessum  ;  hocque  modo,  elemento 

destinatiiis  repellente,  cessavit  incoeptum  (1). » 

Alias  circumstantias  hujus  memorabilis  even- 

tus  referunt  historici  ecclesiastici,  inter  quos 

Sozomenus   sic    hanc    hisloriam    concludit  : 

«  Quod  si  cuipiam  haec  incredibilia  videbunlur, 

fidem  ei  faciant  ii,  qui  acceperunt  ab  homini- 

bus,  qui  res  ipsi  viderant,  qui  opus  imperfe- 

ctum  dimiserunt,  aut,  ut  veriiis  dicam ,  ne 

inchoare  quidem  poluerunt.  »  Et  revera  per- 

tinax  illa  gens  Judaeorum,  praecipue  a  prin- 

(1)  Est  inler  ipsa  Juliani  scripta  fragmentum 
epislolae,  ex  quo  magna  accedit  auctoritas  re- 
lationi  Ammiani  Marcellini,  in  quo  imperator 
confitelur  quod  nuper  ejus  fuerat  consilium 
templi  Jerosolymitani  instaurandi.  Habemus 
eliam  Judaeos  consentientes :  in  diebus  R. 
Chanan  et  sociorum  ejus,  ait  R.  Gedaliah  Ren 
Joseph  Jechaia ,  anno  circiler  orbis  conditi 
4349,  memoranl  libri  annalium,  magnum  in 
orbe  universo  fuisse  terrae  motum,  collapsum- 
que  esse  templum  ,  quod  struxerunt  Judaei 
Jerosolymis  ,  praeeepto  Caesaris  Juliani  apos- 
tatoe,  impensis  maxiniis.  Postridie  ejus  diei 
(  quo  mola  fuerat  tcrra),  de  ccelo  ignis  mullus 
cecidit,  ita  ut  omnia  ferramenta  illius  aedificii 
liquescercnl,  et  amburerentur  Judaei  multi  at- 
que  adeo  in  numerabiles.  Apud  Wagenseil.  Tela 
ignea  satanae.  Errat  hic  ubi  narrat  extructum 
templum  fuisse,  sed  hic  error  demonstral  illum 
auctorem,  nec  Aramianum,  nec  Christianos  ex- 
scripsisse. 
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cipe  excitata,  ab  illo  opere  nequaquam  nisi  di- 
vina  virlute  potuisset  abduci.  Denique  a  1800 
annis  miserain  et  aerumnosam  vitam  agit  illc 
populus  apud  exlraneos,  patrio  solo  e.xtorris, 
sine  sede  fixa,  nulla  fruens  requie,  scd  corde 
pavido,  uti  vaticinatus  est  Moyses,  deficienli- 
bus  oculis,  anima  mcerore  consumpta,  quasi 
pendentem  ante  se  vilam  infclix  prolrahit,  fa- 
clus  in  opprobrium,  in  fabulam,  et  in  prover- 
bium  cunclis  gentibus. 

Dices  1° :  Ex  praesenli  conditionc  Judaeorum 
non  magis  efflcilur  rescissum  esse  paclum 
Mosaicum,  quam  in  lempore  caplivilalis  Raby- 
lonicae  idem  concludi  potuit :  carebant  quippe 
tunc  civitate,  templo,  sacrificio,  etc.  Attamen 
firmum  ratumque  mansit  tunc  fcedus  Mosai- 
cum  :   ergo  et  hodie  manet. 

Respondeo  ex  utriusque  eventus  compara- 
tione  multiim  confirmari  vim  noslri  argu- 
menti,  nedum  illa  elevctur.  Nam  1°  si  dura- 
tionem  spectamus  utriusque  calamitatis,  nulla 
omnino  invenietur  proportio  :  illa  nonnisisep- 
tuaginta  annis  a  primo  inilio ,  seu  ab  anno 
quarto  regni  Joachim  duravit ;  haec  oblinuit 
jam  annis  ferme  mille  oclingentis,  id  est,  per 
diuturnum  magis  temporis  intervallum,  quam 
steterat  respublica  Judaeorum.  2°  Tempore 
Nabuchodonosori  remansit  Jerosolymis  et  in 
Judaea  magna  pars  populi,  effecitque  divina 
providenlia,  ut  nullae  ibi  transferrentur  colo- 
niae,  nec  vicini  populi  vacua  loca  occuparent; 
e  conlrario  post  ultimum  excidium  Romani 
novam  urbem,  /Eliam  nomine,  condiderunt, 
ad  quam  accedere,  vel  etiam  oculos  convcrtere 
sub  poenacapilis  Judaeis  ornnibusvetilumfuit: 
et  ad  unum  omnes  terr^  Chanaan  pulsi  sunt. 
3°  Dispar  valde  sors  Judaeorum  fuit :  in  Raby- 
lone  suosjudices  habebant,  qui  secundiim  le- 
gem  Mosaicam  jus  dicebant;  imo  legimusNa- 
buchodonosorem  extulisse  thronum  regis  Joa- 
chim  super  thronos  regum  qui  cum  ipso  erant 
in  Rabylone ;  in  praesenti  vero  dispersione,  iu 
toto  orbe,  ne  unicam  quidem  habenl  civita- 
tem,  sed  ubique  obtemperant  legibus  alienis, 
et  principibus  nomini  suo  infestis.  4°  In  capti- 
vitate  Rabylonica  addebant  Judaeis  animos  cla- 
rissima  Propheiarum  vaticinia  :  septuaginta 
annos  determinaveral  Jeremias,  Isaias  libera- 
torem  Cyrum  nomine  compellaverat,  Ezechiel 
novae  urbis  et  templi  formam  descripserat;  ex 
quibus  omnibus  certo  apud  Judaeos  constabat 
se  aliquando  in  patriam  tellurem  reducendos 
esse.  Sed  quam  dispar  rerum  in  hac  captivitatc 
facies!  Nullis  recreantur  promissionibus  divinis, 
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alienam  gentem  sua  possidere  cernunt,  nomen 
suuin  invisum  omnibus  populis  senliunt,  suis 
conaiibus  ct  incoeptis  obstare  numen  gemper 
cxperli  sunt :  ergo  nulla  convenienlia  inler 
bancclillanicaplivilalcm,atquc  si  illa divinaa  in 
populuniiraepropter  idololalriam  indiciuin f uit, 
liaec  propter  aliquod  majus  scelus  snmmae  in- 
clementiae  erit  argiimentuni,  dc  qua  re  alias. 
El  vero  illa;  caplivilates,  quae  stantc  civita- 
le,  et  nondum  solulo  foederc  Mosaico,  Judaiis 
contingebant,  necessario  breves  esse  debebanl; 
alias  Deus  (inem  suuni  non  obtinuisset;  fuit 
eleiiim  Dei  consilium  in  promulganda  lege 
Mosaica  ut  apud  genteni  sallem  iinaui  vigerct 
sui  cognilio;idcoquc  necessc  fuit  ut  illam  scpa- 
ratain  a  caeteris  nalionibus  in  terra  Cbanaan 
servaret  :  et  proplerea  videmus  Deum  Judaeos 
saepius  immerentes,  et  nequaquam  conversos 
ab  bostibus  liberasse  et  reduxisse  in  palriam, 
ut  gloriam  suam  vindicarel,  el  eos  tangcretbe- 
neficiis,  quos  poena  non  afficiebat :  apud  Eze- 
cbielem  cap.  3G,  sic  eos  Deus  alloquitur  :  Non 
propter  vos  ego  faciam,  donms  Israel,  sed  propter 
nomen  sanctum  meum,  quod  polluistis  in  genlibus 
ad  quas  intrastis,  et  sunctificabo  nomen  meum 
macjnum...  ut  sciant  qentes  quiaego  Dominus. 

Clariora  sunt  ejusdem  prophetoe  verba  cap. 
20  :  <  Neque  cogilatio  mentis  vcstrae  liet,  di- 
t  centium  :  Erinius  sicut  gentes  et  sicut  co- 
<  gnaliones  terrae,  utcolamus  ligna  etlapides. 
(  Vivo  ego,  dicit  Dominus  Deus,  quoniam  in 
(  manu  forli  et  in  bracbio  exlento ,  et  in  fu- 
(  rore  effuso  regnabo  super  vos;  et  educam  vos 
(  depopulis,  et  congregabovosdelerris  in  qui- 
«  bus  dispersi  estis  in  manu  valida ;  el  in  furo- 
(  re  cffuso  regnabo  super  vos ;  et  adducam 
(  vos  in  desertum  populorum ,  et  judicabor 
(  ibi  vobiscum  facie  ad  facicm,  sicut  judicio 
(  contendi  adversiim  patres  vestros  in  deserto 
(  terrae  jEgypti.  Sic  judicabo  vos,  dicit  Dorai- 
(  nus  Deus,  et  subjiciam  vos  sceptro  meo  ,  et 
(  inducam  vos  in  vinculis  foederis...  et  scietis 
(  quia  ego  Dorainus,  ciun  benefecero  vobis 
(  propter  nomen  nieum,  et  non  secundiim  vias 
(  vestras  malas,  neque  sccundiim  scelera  ve- 
(  stra  pessima,  domus  Israel ,  ait  Dominus 
(  Deus.  »  Ex  quibus  palet  Deum,  quamdiu 
mansit  foedus  Mosaicum,  illara  gentein  etiam 
invitam  rexisse  suis  legibus,  et  coegisse  ad  ob- 
scquium  ,  nempe  ad  vindicandani  nominis  sui 
gloriam;  et  proinde  ciim  erga  eos  contraria 
prorsus  ratione  agat,  sequitureos  non  amplius 
esse  Dei  peculium  ,  nec  electos  specialiler  in 
laudein  ct  nomen  ct  gloriam  suam. 
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Dices  2°  :  Deus  speciali  providentia  Judaeos 
conserval  et  tuetur  :  ergo  fa;dus  Mosaicum 
non  est  abrogatum.  —  Respondeo  conserva- 
tionem  Judaicae  gentis  maximum  esse  prodi- 
gium,  et  ex  eo  sequi  Deum  specialem  eorum 
curam  gerere  ,  sed  ncquaquam  concludi  potest 
stare  ficdus  Mosaicum  ;  nam  1°  Juda;os  conser- 
val  Deus,  quia  bocpalribus  proiniseratante  da- 
tam  legem  Mosaicam.  2°Quia  ha;c  eorum  infelix 
condilio  Cbrislo  lestiinoniuin  pcrbibct  evidcn- 
tissimura,  tuinquod  inScripturisvetcris  Testa- 
raenli  liaec  calamitas  praedicitur  subsccutura  oc- 
cisionein  Cbrisli;  tura  eliani  quod  bocinfortu- 
niura  cum  oninibus  circunistantiis  pr3edixerit 
Clirislus  Dorainus;  tuin  deniquequod  in  nulluni 
aliud  scelus,  nisi  in  idadmissumin  raorte  Cbri- 
sti  refundi  possil  tani  diuturna  ,  tam  universa- 
lis,  laraacerba  calamilas,uli  infra  ostendemus: 
prolugictvagisuper  terram,  sicut  Cain  ille  fra- 
tricida,  omnibus  in  memoriam  revocant  fusum 
a  se  sanguincmjusti  Abelis,  iramque  Doraini  in 
babitu  deraonslrant.  3°  Tuetur  Judaeos  Deus  ad 
(idemEvangeliiconfiimandaui:  testessunt,cerle 
oinni  exceptione  majores,  aulhenticitatis  et  in- 
tegritatis  sacroruni  codicum,  in  quibus  ponitur 
noslra  fides;  si  oranino  extincla  fuisset  ista 
natio,  negarcnt  forsilan  infidelcs  ullosunquam 
fuisseante  Christum  Prophclas,  illaque  eorum 
scripta  a  Christianis  conlicta  dicerent ;  nega- 
rent  anle  tcmpora  christianae  Religionis  vi- 
guisse  apud  Judaeos  expectationera  Messiae.Ut 
hisce  objeclionibus  nullus  esset  locus,  voluit 
Deus  ut  a  maxiniisReligionis  chrislianae  inimi- 
cis  ducerentur  gentiles  ad  (idem  Evangelii,  et 
ab  iis  acciperent  principia,  ex  quibus  eviden- 
ler  cruilur  divina  Religionis  nostrae  origo. 
4°  Deniquc  tuetur  Judaeos  Deus,  quia  benigna 
sunt  illius  consilia  in  reliquias  istius  gentis; 
veniel  aliquando  leinpus,  ciun  ad  Chrisli  li- 
dera  conversi  in  ejusdem  Rcligionis  societate 
cum  genlilibus  conjungentur  :  hoc  praenunlia- 
vit  Apostolus  ,  hoc  cecinere  antiquioresPro- 
phetas,  inter  quorum  oracula  valde  illuslre  est 
istud  Oseae  cap.  3,  v.  4,  quod  Judaei  solent  ap- 
plicari  praesenti  caplivitali :  Dies  multos  sede- 
bunt  filii  Israel  sine  rege  et  sine  principe ,  et  sine 
sacrificio,  et  sine  altari,  sine  ephod,  et  sine  tera- 
phim ;  el  post  hwc  revertentur,  et  quwrent  Domi- 
num  Deum  suum,  et  David  rcgem  suum,  et  pave- 
bunt  ad  Dominum,  et  ad  boimm  ejus,  in  7iovissimo 
dieruni.  Habemus  in  isto  valicinio  descriptam 
hodiernam  Judceorum  conditionem ;  carent 
quippe  civitate,  principe,  sacrificio,  etc.  Habe- 
mus  etiam  causam  istius  calamitatis :  nescie- 
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runt  siquidem  seu  reprobaverunt  David  regem 
suum,  id  est,  Messiam,  qui  saepiiis  lioc  no- 
mine  donatur  in  Scripiuris,  quia  filius  David 
futuruserat,  eta  David  eratadumbratus.  Anim- 
adverlendum  est  non  dicere  prophelam  ,  post 
haec  tempora  venturum  regem  suum,  sed  dicit 
Judaeos  conversuros  se  ad  David  regem  suum  ; 
ex  quo  elficilur  illum  in  propria  venisse,  et 
suos  eum  non   cognovisse.  Habemus  denique 


eorum  futuram  conversionem  in  istis  verbis  : 
Et  pavebunt  ad  Dominum,  et  ad  bonum  ejus  in 
novissimo  dierum  :  nullum  majus  bonum  a  Deo 
venit  hominibus  Messia,  ejusque  Evangelio; 
ergo  Judaei  se  ad  Deum  convertere  non  pos- 
sunt,  nisi  paveant  ad  iilud  bonum  ejus,  nisi 
quaerant  David  regem  suum,  de  quo  infra  mox 
disputaturisumus. 


$lppmbice8. 


§    1.  —  Pt$.£AMBDLA. 

1°  Prcejudicia  advershs  incredulitatem  (1). 

<  Depiomuntur  exviiio,  tum  doctrinae  ipsius, 
tum  personarum  quae  eam  tuentur. 

<  1°  Ex  natura  doctrinm.  —  Prirno  dignitali 
hominis  est  injuriosa.  Quippe,  si  ineredulitati 
fides,  quaenam  est  hominis  nalura?  Levis  pul- 
visculus  et  atomorum  acervus.  Quaenam  causa? 
Caecus  mechanismus,  aut  fortuita  conibinatio. 
Quae  existendi  conditio?  Eadem  quae  planiis 
aut  belluis,  super  terram  sine  consilio  disjectis. 
Quis  operandi  modus?  Idem  ac  machinaemotu 
necessari6agiiatae.Quistandemfinis?ISihilum. 

«  Secundo ejus felicitatis inimica. Namquesub 
fortunae  doniinio  nulla  securitas,  sed  subitaneae 
cladis  et  exitii  melus.  Calamitatibus  quibus 
obsidetur  misera  nostra  conditio  nullum  afful- 
get  solatium  ;  sed  manet  nos,  aut  rabies  impo- 
lens  adversus  inexorabile  fatum  et  necessarias 
orbis  vicissitudines;  aut  tranquilla  submissio 
et  sloica  quaedam  indifferentia,  quae  in  animas 
natura  sensibiles  non  cadil ;  aut  suicidium , 
quod  lolo  nisu  refugit  humanitas  ,  quodque  in 
annihilalionem  desinat.  Quale  aulem  remedium 
haec  annihilatio,  quae  omnem  voluptatis  sen- 
sum  perimit,  et  innatuni  lelicitatis  desiderium, 
nediim  expleat,  verlit  in  certissimam  ejus  un- 
quain  explendi  desperalionem?  Imo,  cinn  incre- 
dulo  nunquam  illuxerit  futurae  illius  annihila- 
tionis  invicta  demonstratio,  ne  quidem  fruitur  se- 
curilalequamoptare  non  horret;  fluctualanxius 
inter  annihilalionem  dubiam  et  pcenas  inevita- 
biles ,  si  fallat  eum  annihilatio  :  atque  adeo 
vitaealterius,  cujus  laetissimam  spem  abjicit,  ter- 
rores  omnes,  et  sine  compensalione,  experitur. 

i  Teriidmeniem.veriappetentem,  perplexam 
et  in  incerto  suspensam  relinquil,  circa  capita 

(1)  Vid.  not.  ad  caicem  col.!2hujusce  vol. 


quae,  ciim  in  praxi  tota  consistant,  maximi 
sunt  ad  rectam  aut  pravam  vitae  institutionem 
momenli,  puia  circa  suam  originem,  deslina- 
tionem,  naturam  summi  boni :  de  his,  inquam, 
nihil  fixum ,  nihil  ralum  habet  incredulorum 
philosophia ;  nihil  affert  quod  animam  tran- 
quillare  possit;  eique  purissimam  ingerere 
voluptatem  in  adepta  veriiate  secure  conquie- 
scendi  :  exhibet  e  contra  perpetuas  opinionum 
varietates,  ac  mille  repugnantias  nullo  unquam 
judice  dirimendas,  nisi  sola  ratione,  cujus  edi- 
cta  unusquisque  conOngit  ad  nulum.  Hinc 
anxietas  et  moleslia ;  hinc  veri  inveniendi 
desperatio;  ac  tandem  aut  menlis  nihil  cre- 
dentis  torpor ;  aul  alicujus  e  pessimis  systema- 
tibus  electio,  tam  fortuito  facta  quam  perti- 
naciler  defendenda;  aut  effrenata  quidlibet 
sentiendi ,  effrenaliorque  quidlibet  dicleriis 
impetendi  licentia. 

<  Quarto  animum  avocans  a  virtute.  Ecquid 
enim  boni  ageret,  inscius  omnium  quae  mores 
dirigere  deberent?  Quid  eum  decel,  nisi  con- 
tinua  sui  oblivio,  usura  praesentis,  et  nulla  in 
futurum  prospicientia?  Imo,  si  Deus  aut  om- 
nino  non  sit,  aut  sit  iners;  si  corporea  mens, 
aut  mortalis ;  si  fatum  in  omnes  et  omnia  do- 
minelur  ;  jam  a  fundamentis  virtus  ruit;  jam 
nullus  ordo,  nulla  lex  viget :  aut,  si  quod  su- 
persit  virtutis  et  vitii  discrimen  ,  non  alio 
principio  quam  privata  utilitate  metiendum 
est;  quisque  suus  sibi  staluitur  finis  ullimus; 
virtus  erit  egoismus,  sui  amor  exclusivus,  bo- 
norum  praesentium  appelilus  et  per  media 
quaelibet  asseculio  :  vitium  evadit  benelicen- 
tia,  generositas,  aequitas  ipsa,  ciim  multis  se- 
ipsum  defraudare  saepe  juberel. 

«  Neque  dicatur  publicae  quoque  utilitatis 
habendam  esse  rationem;  et  ex  utriusque 
commodi  concordia  virtulem  exurgere.  Quippe' 
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siamboconciliarinon  possint(ct  rardpossunt), 
necesse  esl  praevaleal  personale  coiiimodiiiii  ; 
virlushoc  unuinpraecipit,  cum  minimo  aliorum 
maio  (  at  eliam  cum  maximo,  si  aliler  lieri 
non  possil),  prosequendum  esse  bonum  sutim, 
cupidilalis  hic  el  nunc  urgentis  judicio  maxi- 
mum.  Quin  etiam,  virtulis  essentia  in  certo 
quodam  boni  privali  ad  publicum  respectu 
posita,  quam  sleriles  sunt  istae  ordinis  et  rela- 
tionum  ideae,  quae  moralem  ollicii  sensum  in 
combinationem  mere  physicam,  et  pcccaium 
in  aberrationem  calculi  convertunl !  Tandcm, 
vel  incorrupla  remanenle  virtutis  nolione,quot 
ipsi  subducerenlur  adminicula !  Dei  semper 
intuenlis  reverentia,  ei  placendi  desiderimn, 
benefactorumfuturamerces,  deliclorum  pcena: 
quoruin  in  locum  succederet  annihilalio,  &quo 
pede  probum  improbumqiic  pulsans. 

«  Quinlo  inclinansad  vilium  .  ipsum  scilicet 
honestat,  ex  modo  dictis;  et,  nomine,  defor- 
mitale,  nalura  mulalis,  loco  virtulis  oblrudit. 
Submovel  odium  quodanimis  natura  honestis 
insidet :  si  enim  ilagiliosus  ad  belluae  vel  au- 
tomati  condilionem  redigatur,  non  magis  cri- 
minis  reus  est  quam  lapis  hominem  subjeclum 
obruens,  aut  lupus  viatorem  dilanians.  beinde 
tolle  beum  tolle  libertatem ,  suslulisti  immi- 
nenlium  poenarum  formidinem,  ipsam  con- 
scientioe  stimulorum  energiam ,  neque  locus 
dalur  occullo  animi  seipsum  damnantis  judi- 
cio.  Quodnam  igitur  supererit  grassanti  vitio 
repagulum  ?  An  suppliciorum  civilium  metus, 
aut  praemioruni  spes?  An  horror  infamiae,  vel 
ambitio  nominis  in  historia  celebrandi?~At  so- 
cietas  delicta  omnia  plectere,  vel  benefacta 
etiam  publica  praemiare  non  potest.  At  multi 
sunt  homines ,  multi  actus  ad  quos  fama  vel 
infamia  non  pertincl.  Al  scelus  occultandum, 
exriisamliini  ,  in  alios  contorquendum  ,  aut 
supplicium  cludendum  sperari  polesl.  At,  elc. 

«  Sexlo  ordini  societatis  et  imperiorum  tran- 
quillilati  exitiosa.  binu  enim  clamitat  societates 
solo  violeniia:  anl  ulilitalis  iinpulsu  conditas 
fuisse;  non  stare  nisi  mutuo  et  dissolubili  ci- 
vium  reclorumque  contractu;  dominalionem 
omnem  repugnare  conditionum  aequalitali , 
contra  quam  nulla  lex,  necessitas  aut  consue- 
tudo  potuit  unquam  praescribere ,  ac  tandem 
superiorum  jus  omne,  jus  esse  fortioris;  om- 
nemque  inferiorum  obligalionem  sola  imbecil- 
litate  vel  utilitate  fundari ;  evanescit,  ut  patet, 
sacra  legum  majestas ,  principuin  aucloritas, 
civium  mutua  fideset  securitas. 

<  Et  vero  si  nullum  sit  inter  cives  et  princi- 
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pcs  necessitudinisvinculum,  praetcr  utriusque 
parlis  ulililatem,  ego  obediendi  officiuin  non 
laliiis  palet,  aul  diuliiis  viget,  quam  privalum 
coiumodum;  cujus  quidem  stiprcinus  judex  et 
provisorerit  pro  innato  sibi  jure,  quodlibet 
socictatis  inembnim.  Quis  porrd  his  principiis 
imbutus,  si  male  habeal  et  vires  suppctant,  non 
eril  ad  ciendam  rebellionem  et  tentandum  re- 
gicidium  pronus?  Si  aulcm  se  princeps  existi- 
met  linein  ullimum  cui  debeant  inservire  sub- 
dili,  velut  brutum  pecus,  ad  celsiludinis  suae 
felicitatcni  unice  nalum ;  si  simul  adverterit 
cavendum  tamen  esse  ne  populi  hoc,  quod 
incsse  sibi  arbitranlur,  rebellandi  jure  abu- 
lanliir;  quid  superest,  nisi  ut  illos  graviori  in 
dies  jugo  piemat,  et,  libertalis  aliquando  vin- 
dieandae  uiedium  omne  subtrahendo,  suae  sibi 
lyrannidis  impunilalem  asserat?  Ecce  igitur 
ad  rebellionem,  ad  lyrannidem,  ad  anarchiam 
ducil  incredulitas. 

«  Neque  dixeris  incredulos  omnes  non  esse 
athcos ,  malerialistas ,  fatalislas ,  et  loti  secta3 
tribuendos  non  esse  quorumdam  errores  ni- 
mis  absurdos.  Nam  1°  quisquis,  excusso  semel 
auctoritatis  Ecclesiae  jugo,  ccepit  fidem  ad  di- 
ctamen  rationis  ita  informare,  ut  nihil  credere 
velit  nisi  quod  evidenter  intuetur  et  compre- 
hensive  intelligit,  variis  gradibus  et  necessario 
lapsudecidilinhaeresim,tum  insocinianismum, 
deinde  in  deismum,  in  pyrrhonianismum,  tan- 
dem  in  alheismum,  ut  infra  magis  evolvetur. 
Et  reipsa  seriem  evenluum  consideranti  facile 
patebit  impuram  hanc  esse  grassanlis  nunc 
impiorum  seclae  genealogiam  ,  ita  ut  semper  a 
malo  ruanl  in  pejus,  et  non  miniis  vere  quam 
ingeniose  diclum  sit :  Leur  maniere  de  philoso- 
pher  rfest  au  fond  ane  l'art  de  decroire.  Ergo,  si 
ad  exlrema  quaeque  non  progrediantur  omnes, 
non  satis  apte  et  cohajrenter  loquunlur;  et 
nihilominiis  verum  est  eo  abripere  nativara 
incredulitatis  indolem,  ideoqueipsi  merito  im- 
puiari  probra  haec  et  detrimenta  quae  deplora- 
mus,  licet  a  se  amoliri  conetur.  2°  Et  reipsa, 
praedicta  quotquot  sunt  placila  plerique  nunc 
imperterriti  profitentur  increduli  :  neque  ulla 
est  hodie  diffusior  et  usu  magis  recepta  incre- 
dulitatis  forma.  3°  Vel  inter  deistas  reveren- 
tiores ,  qui  religionem  naturalem  servare  et 
solam  revelationem  abjicere  se  praedicant , 
nullus  laudari  queat  qui  non  impegerit  in  er- 
roressolaratione  refellendos;  etquaedam  flagi- 
tia  ipsa  lege  naturali  vetita  non  probaverit.puta 
suicidium,  rebellionera,  luxura  et  impudicitiaui. 

«  Haec,  in  quibus  liberius  exultare    sole  l 
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oratorum  facundia,  breviter  tantum  indicavi- 
mus.  Quam  dispar  sub  revelatione,  praeserlim 
christiana,  rerum  facies!  Eam  exhibendi  locus 
erit,  ubi  generatim  de  utilitate  revelalionis 
specialim  vero  de  christianae  religionis  sancli- 
late  et  sapienlia  disseremus.  Observemus  in- 
terea  bis  improbam  et  nocentem  esse  incredu- 
lorum  sectam  :  primum  scelus  est,  nefariis  do- 
gmalibus  inferre  niala  quae  diximus  :  alterum, 
inlinitis  defraudare  commodis  quae  ex  concor- 
di  Christianismi  professione  in  omne  genus 
bumanum  redundarent.  Quae  cum  ila  sinl, 
ciim  bonis  omnibus  horrorem  el  luclum  movere 
debeai  incredulorum  doctrina,  qua  fronle  be- 
nelicenliam,  bumanitalem,  boni  puhlici  stu- 
dium  continuo  et  arroganter  decantant?  quo 
jure  se  benevolos  generis  humani  paedagogos 
instituunt?  Deinde  quanlo  debet  esse  veris  ii- 
delibus  solalio,  ciim  adverlunt  neminem  fere 
posse  lidem  abnegare,  quin  in  absurda  quae- 
que  rual,  et  ad  convellenda  sacratissima  virtu- 
tis  et  honestalis  fundamenta  prorumpat,  jam 
omnis  freni  impaliens!  Hinc  tandem  nascilur 
non  modo  prajjudicium,  sed  et  firraa  adversus 
ineredulilatem  demonstratio.  Cum  enim  re- 
pugnel  a  se  invicem  divisas  esse  veritatem,  et 
communemomnium  uliiitatem,  sequitur  falsam 
esse  doctrinam,  quae  universali  bono  felicitati- 
que  tum  publicae  tum  privatae  adversatur.  Me- 
rilo  igitur  Jean-Jacques  Rousseau  :  t  Fuyez 
ceux  qui,  sous  pretexle  d'expliquer  la  nature, 
sement  dans  le  coeur  des  hommes  de  desolantes 
doctrines...  lls  arrachent  du  fond  des  coeurs 
le  remords  du  crime,  1'espoir  de  la  verlu,  et  se 
vantent  encore  d*etre  les  bienfaileurs  du  genre 
humain.  Jamais,  disent-ils,  la  verite  ifest  nui- 
sible  aux  liommes  :  Je  le  crois  comme  eux  ;  et 
c'esl,  a  mon  avis,  une  grande  preuve  que  ce  qu'ils 
enseignent  n'est  pas  la  verite.  i 

«  2°  Ex  indole  incredulorum.  —  Primo  sunt 
hominum  inconsideralissimi.  Praecipua  enim 
sapientiaj  lex  est,  in  necessariis  amplecti  par- 
temaliquam,  in  dubiis  partem  et  probabiliorem 
et  tutiorem ;  atqui  nihil  horum  praestant.  1°  De 
religione  niliil  pro  certohabent,  nisi  Christia- 
nisnio  credendum  non  esse  :  caeteriim  ignorare 
quoenam  religio  lenenda  sit,  ideoque  nullam 
prolileri  se  libenter  agnoscerent.  Attamen  non 
datur  niedium,  ciim  religio  consistat  in  praxi ; 
quisquis  de  illa  indifferens  est,  eo  ipso  irreligiosus 
fit.  2°  Etsi  renuant  demonstrationes  in  reli- 
gionis  gratiam  militantes  agnoscere,  eam  ta- 
men  magnis  probabilitatibus  commendari  , 
ejusque  sectatoribus,  etsi  falsa  foret,  nihil  pc- 
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riculi  metuendum  esscbona  fide  difliteri  non 
possunt.  Atqui,  in  eo  controversiae  statu,  in- 
sanum  est  parlem  quam  sequuntur  amplecti ; 
partem,  ut  diximus,  abjectissimam,  anxielatis 
et  miseriae  plenam  in  praesenli  vita,  ac  prae- 
sertim  periculosissimam,  pro  aetate  post  mor- 
lem  (probabililer,  ul  concedilur),  exlitura. 

i  Secundo  lestes  sunt  in  propria  causa  ide6- 
que  non  audiendi :  aut  sallem  ea  esl  plerorum- 
que  conditio.  Tempus  fuit  quo  religionis  veri- 
latem  persuasam  haberent :  quandonam  incoe- 
pit  dubitatio?  Simul  ac  vitium  et  libido  :  inde 
mali  labes.  Naturale  esl  odisse  quem  limeas,  et 
quem  metueris  infestare  si  possis,  inquit  Minu- 
tius  Felix  in  Octav. ;  et  meliiis  de  la  Bruyere, 
chap.  16,  dcs  Esprits  forts :  t  Je  voudrais  voir 
un  hommesobre,  modeste,  chaste,  equitable, 
prononccr  qu'il  n'y  a  point  de  Dieu  ;  il  parle- 
rait  au  moins  sans  interet;  mais  cet  hoiHme  ne 
se  trouve  point.  »  Ii  tamen  non  sumus  qui  coe- 
no  voluptatum  turpiler  volutari  acciisemus 
quotquot  irreligionem  profilentur  :  at ,  ciim 
nullis  cupiditatibus  parcat  Evangelium,  ciim 
non  modofugam  mali ,  sed  virtutum  omnium 
ofiicia  praccipiat ;  quis,  in  illo  insectando,  verc 
dixerit  se  nullo,  nisi  veritatis,  commodo  mo- 
veri ;  non  intemperata  quadam  curiositate,  su- 
perbia  mentis  et  independentia,  quidlibet  auda- 
cter  sentiendi  libidine ,  non  ambilione  sibi  lau- 
dem  ac  discipulosapud  certam  hominum  clas- 
sem  comparandi?  lmo  non  slaluimus  eos 
omnino  mala  fide  agere,  et  evidentiae,  cujus 
conscii  sint,  oculos  claudere,  sed  vel  una  cupi- 
ditale  verilatem  obscurari  posse  nolum  est ; 
quanto  magis  si  plures,  agmine  faclo,  in  eam- 
dem  verilatem  obnubilandam  conspirent? 

<  Terlio  sunt  pleriimque  judices  imperiti, 
qui  causam  de  qua  pronuntiant  non  probe  no- 
verint.  Fateantur  enim  quod  res  esl;  origo  du- 
bii  fuitne  perceplio  cujusdam  argumenti  quod 
ipsos  hucusque  latuerat  ?  Eodem  ingrave- 
scente  dubio,  attulerunlne  ad  veritatis  investi- 
gationem  mentem  attentam,  animum  praejudi- 
ciis  liberum,  judicium  sanura,  studium  con- 
stans?  Vix  illis  instrucli  religionis  rudimentis 
quae  tradi  pueris  solent,  in  evolvendis  devo- 
randisque  incredulorum  libris,  quolquot  sibi 
praestd  fuerunt,  toti  incubuere ;  nostros  autem 
peniliis  neglexerunl ;  et  tot  scriptorura  quibus 
breviler  et  clare  demoustratur  religionis  veri- 
tas,  ne  unum  quidem  attigerunt:  atqui  accusa- 
tionibus  aures  praebere  et  apologiis  claudere, 
objectionibus  delectari ,  et  non  curare  de  re- 
sponsis,  partem  unam  attendere,  non  alteram, 
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judkisest  iniqui,  studio  partitim  abrcpti,  ve- 
ritatemque  refugientis.  Et  vero  in  secta  dislin- 
gui   debenl  magnalos  et  vulgus.  Priorcs,  quos 
etiam  duces  ct  anlesignanos  dicere  possumus, 
calamo  manum  admovenles  ad  propagalionem 
verilalis  (ul  vocanl),  qua3nam  exbibent  sludii 
diligenlis  et  accuralae  consideralionis  speci- 
mina?  Ad  salictalem  usque  congcrunt  diflicul- 
tates  ex  historia,  chronologia,  physica  pelilas, 
Minerva  non  sua  confictas,  sed  a  Cclso,  Por- 
phyrio,  Juliano,  aliisijue  vcteribus  cbristiani 
nominis  hostibus  inventas;  ne  quidem  in  ipsis 
fontibus  haustas  (quod  esset  operosius  ),  sed 
nullo  negolio  exscriptas  e  quibusdam  auctori- 
bus  anglis;  quas  Angli  ipsi  non  e  pcnu  suo  de- 
prompserunt,  sed  studii  paulo  magis  patienles 
apud  Socinianos,  Judaeos,  Manichaeos,  aliosque 
vcleres  incredulos  collegerunt.  At  objecliones 
illae  qualicumque  responso  non  caruerunt :  at- 
que  adeo  poslulabat  assequendse  vcritalis  slu- 
dium  pervolvi  SS.  Patres  et  veteres  apologi- 
stas,sallem  perlegirecentioranoslrorum  opera, 
et  solulionum  quas  aflerunt  vanilatem  novis 
argumcntis  demonslrari.  Verum  ipsi  non  ita  : 
sed,  neglectis  responsis  quae  viris  non  impu- 
dentibus  ora  clauderent,  eadem  scmper  cantant 
ac  recantant.  Sciscitamur  ergo  an  delensiones 
nostras  noverint,  necne?  Si  noverint,  ubi  bo- 
na  fides?  Quidni  silent,  donec  meliora  et  ve- 
riora  nostris  aflerre  queant?  Si  nesciant,  jani 
in  iis  desideramuseam  attentionem  et  scienliam 
quae  ad  litem  lanti  momenti  dirimcndam  re- 
quirilur.  Quod  autem  ad  vulgus  incredulorum 
atlinet,  novimus  et  qualesit;  grex  humilis  et 
sequax,   mulierculis  el  juvenibus  vaniloquis 
constans,  nullius  aut  levis  admodiim  liltera- 
turae,  laboris  omnis  et  studii  impaliens,  non 
cogitans  aut  loquens  quoe  sua  sint,  sed  aliorum 
cogitata,  verba  ipsa   repercutiens  more  saxi 
quo  resonat  ecbo ;  cui  suprcina  opinionum  sua- 
rum  ratio  sit  eflatum  :  Ipse  dixit  (Voltarius 
nempe,  aut  quivis  ejusdem  farinae);  cui  pro- 
inde  ipsius  incredulitatis  placita  totidem  sint 
articuli  fidei,  id  est,  ex  solo  aucloritalis  dicla- 
mine  admissa,  quanquam   auctoritatem   om- 
nium  maximam  abjecisse  se  glorietur  ut  ra- 
lioni  soli  obsequeretur.  Quis  in  causa  omnium 
gravissima  pares  judices  admittat,  quos  expe- 
riri  nollet  in  nugis? 

«  Quarto  praecones  hypocritae  doctrinae,  cui 
minime  credunt,  quam  pudendam  ipsi  dete- 
standamque  persenliunt.  Si  seciis,  cur  illius 
consectaria,  nimis  evidenter  ac  necessario  con- 
nexa  cum  principiis,  aperte  nen  faterentur? 


Cur  aliam  personain  induerent  in  scriptis» 
aliam  in  societate?  Cur  tanlopere  metuerent 
ne  ad  islius  philosophiae  normam  uxor,  liberi, 
famulique  sui  mores  componerent,  et  ipsi  vi- 
vere  crederentur?  Si  quis  libellus  e  tenebris 
emergat  ad  lucem  publicam,  omni  curA  cela- 
tur  auctor,  aut  fingilur  vir  de  republica  bene 
merilus,  et  jam  a  pluribus  annis  in  sinu  reli- 
gionis  demorluiis.  Si  forle  delegatur  auctor,  et 
imminoat  legum  severitas  aut  etiam  ecclesiasti- 
ca  censura,  slatim  videbis  palinodiam  cantare 
paratnm,  ncc  ulla  promissa  vel  juramcnta  de- 
traclantom.  In  tanla  factorum  dictorumque 
dissensione,  dicanl  ipsi  quibus  credendum  sit : 
si  verilalem  animo  alle  inlixam  habcanl,  quale 
dedecus  eam  turpi  mendacio  dissimulare !  Si 
falsitalis  sibi  conscii  sunl,  quale  scelus  religio- 
nem  scicnter  proscindere  calumniis! 

i  At  cordis  intima  scrutemur  :  ciim  defervet 
cupiditas,  clamatratio,  premit  adversitas,  prae- 
serlim  ciim  mors  instat,  quid  tum  de  ipsis  agt- 
tur?  Infremunt,  pallent,  conlrcmiscunt,  de- 
liria  sua  inliis  execrantur  :  tesles  sunt,  qurs 
vidimus,  non  paucos,  conscienliaB  pungentis 
aculeis  devictos,  tandem  errores  palam  ejurare, 
sprelae  diii  religionis  solatia  implorare,  sese 
simplicibus  ac  idiolis  timidiores,  fere  dixi  su- 
perslitiosiores  exbihere,  ac  landem  Epicurum 
imilari,  de  quo  apud  Tullium  ait  Cotta  :  i  Nec 
i  quemquam  vidi  qui  magis  ea,  quae  timenda 
(  essenegaret,  timeret,  mortem  dicoelDeos;  » 
atqui  haec  arguunt  fidem  nunquiun  in  eorum 
pcctore  penitiis  exlinctam  ;  nec  enim  menlem 
novis  ralionibus  collustrat  mors  imminens, 
sed  incredulitalis  larvam,  sub  qua  iides  lale- 
bat,  detrahit. 

»  Quinto  idoncS  el  vere  philosophic^  me- 
thodo  non  procedunt.  Ciun  enim  disputaliunis 
summa  posita  sit  in  faclis,  si  quae  sit  accurata 
religionem  impugnandi  methodus  ,  ea  sola  quae 
faclorum  certitudinem  et  monumentorum  au- 
thenlicitatem  elevaret;  atqui  non  ila  disputant 
increduli.  Alii  ne  quidcm  disputant ,  sed  deri- 
dent,  quasirideresitratiocinari.AIiifactanegant 
et  perncgant,  sola  negandi  prurigine.  Militant 
quidarn  rationibus  quoe  ad  pyrrhonismum  uni- 
versalem  necessario  lapsu  ducerent.  Quidam 
respondent,  forle ,  forsitan;  et  certitudinem 
verisimilitudine,  facli  realilatem  possibililalc 
nori  facli ,  refellere  conlendunt.  Plures  meta- 
physicis  argutiis  pugnant,  et  faclorum  quae 
conligisse  probantur  impossibilitatem  oblen- 
dunt.  Tandem  utuntur  omni  fere  genere  so- 
phismatum,  quse  iogici  recensent :  modo  peti- 
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tione  principii,  pro  certo  assumentes  quod 
controversum  el  probandum  est ;  unde  miras 
posthac  el  multiplices  in  inlinilum  consequen- 
tias  deducant  :  modo  statuunl  non  causam  pro 
cwisa;  diim,  v.  g.,  Christianorum  delicla  et  fa- 
einora.exaggeratatamen,  Keligioni  christianae, 
quae  ab  illis  abhorret ,  allribuunl :  a  parliculari 
generale  concludunt,  sic  arguendo  :  Fuere 
miracula  falsa  et  suppositilia,  prophetae  men- 
daces  et  fraudulenta  oracula,  martyres  erroris 
et  fanatismi  victimae,  libri  adulterini  elcorru- 
pti,  Evangeliaapocrypha,  fictae  et  commenli- 
tiae  revelaliones ;  ergo  nullis  rairaculis,  pro- 
phetiis,  marlyribus,  historiis  ac  revelationibus 
credendum  ;  atqui  hanc  de  historica  veritale 
dijudicandi  rationemars  crilica  non  adiniltit , 
nec  sana  philosophandi  raethodus.  Ergo,  etc. 

<  Sexto  contradictionibus  scalenl ,   ahi   ab 
aliis,  imo  a  se  invicem  dissentanei,  ita  ut  ne- 
que  duos  incredulos  reperias  ,  quibus  eadem 
sit  credendi  formula ;  neque  ullum ,  qui  in 
eodemlibro,  saepe  eadem  pagina,   pugnantia 
aon  loquatur  :  hinc  religio  modo  bono  socie- 
tatis   exitiosa  dicilur ,   modo  a   legislatoribus 
propter   utilitatem   publicam  inducta,   modo 
propter  nimiam  in  condonatione  peccatorum 
indulgenliam,    modo  propler  nimiam  praece- 
ptorum  severitatem  et  in  puniendis  peccalori- 
bus   saevitiani   redarguilur.    Hinc    Moyses   et 
Christus  ,  modo  imposlores  singul  ri  callidi- 
tate  et  industria  praediii ;  modo  viri  conlem- 
ptibiles ,  imperili  et  legislatorum  ineplissimi  : 
Judaei  et  primi  Chrisliani ,  modo  rudes  et  ad 
stupiditatem  usque  creduli,   quibus  lurpiler 
Hludere  facile  fuerit ;  modo  fallaces  et  dolosi 
seductores,   qui  ad  aliis  illudendum  inter  se 
conspiraverint :  historici  profani,  si  cum  saciis 
conciliari  non  posse  videantur ,  omniniodani 
fidem  ac  reverentiam  mcrenlur;  si  cum  illis 
concordent ,  tum  sunl  indocti  et  male  creduli 
narratores,  elc.  Dicant  porro  lot  in  asserlio- 
nibus  contrariis ,   cui ,   an  athrmanti  vel  ne- 
ganti ,  adhaerendum  sit. 

<  Tandem  quot  aliis  vitiis  laborant,  quibus 
ab  ipsa  veritate  (si  forle  partes  ejus  tueren- 
tur),  animos  ingenuorum  hominum  averle- 
renl!  Praecipua  haec  sunt,  t°  capiiale  odium 
in  relisionem  quamlibet ,  ac  praeserlun  ia 
christianam  et  omnia  quae  ipsius  sunl,  licel 
evidens  sit ,  eliam  Diviniiale  seposita  ,  nullain 
esse  vel  unquam  fuisse  bumanilate,  sapientia, 
sanelitate  conimendabilioiem  :  nec  ininus 
odium  cujushbei  doctrinae  vel  disciplmae,  quae 
in  servanda  vel  reslauranda  morum  purilate 
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sanctam  severitatem  redoleat.  2°  Contemptus, 
malevoleutia  ,  salyrae  et  convicia,  in  Christia- 
nos  qui  pietate  et  virtulibus  sibi   nomcn  in 
Ecclesia  fecere  ;  in  principes  qui  de  religione 
bene  merili  sunt;  in  viros  eximios  quibus  laus 
erudilionis  etlitteraturae  nihil  de  lidei  simpli- 
citate  et  reverenlia  in  Cbrislianismum  detraxit. 
3°  Stylus  et  dicendi  color  arrogans  ac  proler- 
vus,  independenliam  ,  imo  nonnunquam  furo- 
rein  fanalicum  et  delirium  spirans ;  saepiiis 
etiam  inlicetis  salibus  et  spurcitiis  conspersus. 
4°  Effrene  partium  studiuin  ,   solilae  factioso- 
runi  artes,  inilaque  conjuratio  ad  excelsi  in- 
genii ,  rationis  et  sapientiae  laudem  sibi  suisque 
exclusive  dispensandam,  caeteris  omnibus  de- 
negandam  ;  ila  ut   in  eos  oplime  cadat  illud 
Tullii,  lib.  2  de  Nat.  deor.  :  «  Vestra  soliim 
t  legiiis,  vestra  amatis ;  caeteros,  causa  inco- 
<  gnita,  condemnatis.  t  Atqui  fatendum  est 
causam  quae  tales  adhibet  palronos,  quae  tali- 
bus  inacliinis  propagalur,  nierilo  videri  suspe- 
clam  ,  et  plane  indignam  quae  viros  honestos 
el  probos  sibi  sectatores  conciliet.  Ergo,  »  etc. 
(Ex  Theolog.  Rolomagensi ,  de  vera  Religione  , 
part.  \.) 

2°  Specimen  historiw  religionis,  et   hostium  et 
bellorum  adversks  eam. 

(Auctore  Valsecchio  (1).  Vid.  supra ,  not.  ad 
calcem  col.  12hujuscevol.) 

Adversatur  religio  caecis  hominis  cupiditali- 
bus;  debuitergo,  debetque  a  nequam  homini- 
bus  oppugnari.  Religio  hujusinodi  hominum 
aggressionibus  ncquaquam  vicla,  a  primordio 
rerum  usque  ad  haec,  quibus  viviraus,  terapora 
immobilis  reslitil,  constansque  :  est  ergo  ipsa 
Dei  opus.  Innuimus  duobus  his  raiiocimis  re- 

(1)  Valsecchi  (Antoninus),  e  D.  Dominici 
familia  bonio  percelebris,  Seronae  anno  1708 
in  luceni  edims  est.  Vix  decein  el  octo  annos 
natus,  congregationi  diet;e  Salumoni  adscri- 
plus,  brevique  peraclo  studiorum  curriculo,  e 
discipulo  niagister,  pliilosophiamprofessus  cst. 
Singulari  ingenii  acumine,  nec  non  acri  judi- 
cio  praedims,  aerisgravedinem  feliciler  admo- 
dinu  comprobavit,  unde  penitiis  ruebal  lior- 
rendum  vacui  s\>lema.  Sacris  interea  concio- 
nibus  apud  llaios  vuig.ilissiini  oraioris  famam 
adeptus,  pnmas  deineeps  in  universitate  Pa- 
tavina  iheologiae  profitendae  parles  tenuit.  Pa- 
lavii  obiit  vir  celebraiissiuius  die  to  uiarlii 
ann.  1791,  33latis  vero  83. 

Plurima  maximeque  commendanda  edidit 
opcra  P.  Valsechi,  quorum  priinum  modo  hic 
memorare  sullicial,  unde  haud  pauca  selegi- 
niiis  ad  scopuin  noslruni  mire  spectaniia , 
nempe  treslibros  de  Fundamcniis  religionis  et 
de  tontibus  impielatis,  typis  impressos  Patavii 
i     ann.  1765(3  vol.  in  4°).' 
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clissimis  fundamentum  stabile  fidei  nostrx, 
eodemque  tempore  deprehendimus  capul  illius 
»■11111  nefarii,  tum  inutilis,  miseriquc  bclli,  quo 
iiis  prsecipue  lemporibus  in  religionem  saevi- 
lur.  Nata  simul  cum  liomine,  non  aliunde  , 
quain  ab  ilio ,  qui  cst  liominuin  creator,  et  cu- 
juslibet  boni  auctor,  orlum  habere  polerat. 
Opera  nalurx,  facesque  revelationis  eranl  duo 
teslimonia,el  vades,quse  hanc  religioneinclare 
aperteque  prxdicabant.  Salis  erat,  ut  homo  se 
introspiceret,et  qua3  extrase  sunt,  intuerelur, 
ut  argueret  ex  dispositione  et  pulcliritudine 
operis  sapientiam,  magniludinem,  divitiasque 
Crealoris.  Salis  erat,  ul  audiret  verba  Adamo 
facla,  et  ab  ipso  filiis  relala  ,  ul  intelligcret , 
creatum  se,  ut  ad  divina  lendeiet,  videretque 
modum  certum  ,  per  quem  ad  illa  perveniret, 
in  flde  promissi  Salvatoris.  At  digressum  paulo 
longius  a  prinia  origine  humanum  genus,  in- 
fandisque  viliis  foedatum  ccepit  integrae,  purse- 
que  religionis  jugogravari,  quae  ciim  excelsior 
doginaiibus,  tiim  severior  prasceptis  e  coelous- 
queilludminitandolerritabat.Aiquehincproin- 
deorta  est  superstitio,  hinc  impietas,  utraque 
religioni  adversa,  ulraque  in  hominis  exitium 
conspirans.  Amor  immodicus  sui,  et  libertas 
immodica  cogitalionumetcupidiiatum,  pepere- 
runt  hoccmonslra.  Cultus  Creatoridebiluscon- 
versus  fuit  ad  res  creatas,  e  quibus  sensus,  libi- 
dinesque  aliquam  perciperent  voluptatem.  Vis 
ingens  deorum,  qui  erant  puri  putique  honii- 
nes  cupiditatibus,  vitiis,  sceleribus  obnoxii, 
fuit  per  nemora  (excelsa)  altariaque  exculla. 
Animis  ad  vitium  proclivibus  addebant,  quae 
de  his  numinibus  narrabantur  :  dies  festi  in 
eorum  honorem  instituii  ad  licentiam ;  cullus, 
quocolehantur,  dissolutus,  aut  crudelis.  H;vc 
fuit  illa  superstitio  idololalrica  ,  quse  a  Noemi 
aetate  incipiens,  totum  pene  orbem  post  dilu- 
vium  pervaserat.  Hcec  illa  fuil,  qua3  ab  avaris 
aulicis  defensa,  a  regibus  protecta,  carminea 
poetis  celebrata,  culla,  el  a  gentibus  caeco  fu- 
rore  percitis  disseminata  religionem  puram  , 
caslamque  unius  Dei  extinxisse,  et  abslulisse 
prorsus  videbatur.  Sed  facHim  benc,  quod  in- 
geniosi  quidam  viri  sesephilosophia;  studio  de- 
diderunt,  artisque  cogitandi  amor  pedetentim 
irrepsit  in  aninios  hominum,  neque  fieri  po- 
tuit,  quin  superstitionis  lurpiludo  dctegerelur. 
Erubuere  homines  tamdiii  tol  deliria  habuisse 
in  deliciis,  quibus  deformarentur,  declama- 
tumque  el  Athenis,  et  Romae  fuit  in  mullilu- 
dinem  et  in  levitatem  numinum ,  et  in  cultum 
prsestitum  illis.  Purus  Divinitatis  radius  inter 
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tam  alrse  noctis  tenebras  ab  illustrioribus  phi- 
losophis  fuitagnilus.  At  quid  inde  ?  Plus  «quo 
suis  opinionibus  fidentes  agnitam  verilatcm 
iiinumeris  quaestionibus,  ct  prurigine  eam  ex- 
culiendi  niaculanles,  aeque  religionis  ac  su- 
perslilionis  inimici,  ouinia  in  dubium  revoca- 
runt,  opposiloque  impietalis  vitio  aditum 
pateleceiiint.  Quare  plebis  ignorantia,  sa- 
pieniium  falsa  doctrina,  sed  praecipue  in  uli  is- 
que  mens  corrupla  per  secula  fere  quinque 
et  viginli  niaxiuiam  orbis  partem  innumeris 
erroribus,  et  vitiis  obruerunt. 

Interca  lamen  illa  divina  religio,  quae  a  pri- 
mo  orliis  sui  momento  Adami  menti  fuit  in- 
dita,  (irma  semper,  et  eadem  perstilil,  imo 
veluli  aurorae  splendor,  qui  augetur,  et  ex- 
tollilur  et  ad  meridieni  usque  progreditur  , 
magis  magisque  crevit,  seque  expandit  ulle- 
riiis,  et  propositas  perfectionis  metas  contigit. 
Elegit  sibi  Deus  gentem,  cui  piomeret  oracula 
SHa,caslani,sancitaniquecultricemnominissni. 
Hujus  voluit  essepeculiarimodo  Dominus,rex- 
que.  Eam  a  cseleris  aliis  nationibus  secrevii,  le- 
gemei  dedit,qii3eetmoderareturcivileregiiiieii, 
et  religionem  sarlam,  tectam  simul  servaret 
imo  cumhacinlima  necessariaqueconjunclione 
colligalain.  Inter  deliria  ergo  lolius  pene  orbis 
niulliludineiii  deorum  colentis,  in  Arabiae 
desertis  locis ,  et  in  Palseslinae  regionibus 
verus  Deus  agnoscebatur,  puroque  cullu  ado- 
rabatur.  Viri  clari  vila3  integritate,  coales- 
tiumque  donorum  ubeitate,  idenlidem  prodi- 
bant,  hique  illis  succedentes  pra^eranl  huic 
populo ,  edicebantque  illi  supremi  numinis 
oracula.  Eniicuil  Moyses  inler  hos,  qui  anti- 
quissimus  omnium  scriptorum  historiam  orbis, 
et  religionis  tradidit  posteritati.  Videmus  Deuni 
ipsum,  qui  unus  et  ventura  praedicere  potest,  et 
miracula  patrare,  vi  sua  eflecisse,  ut  in  esi 
gente  hsec  religio  vigeret.  Teslis  horum  pro- 
digiorum  yEgyptus  fuit,  gens  ipsa  hebraea,  cui 
Moyses  illa  enarrabal;  prophetias  autem  et 
posteritas  omnis,  el  nos  ipsi  cernimus  adim- 
pletas.  Bella  externa  exagitant  populum  islum  : 
mutal  illc  regiminis  rationem,  mulat  domici- 
liuin;  modo  victor  est,  modo  captus,  et  exul. 
At  Dei  Abrahami  religio  inler  tot  discrimina, 
undique  nationibus  superslilioni  deditis  cir- 
cumsepla  impolluta  servat  sua  pra?cepia  ,  con- 
stansque  credit  sua  dogmata.  Testantur  id 
nobis  ea  volumina  ciim  historica,  tiim  prophe- 
tica,  liim  doctrinalia ,  quae  scripla  ab  homi- 
nibus,  aetate,  ingenio ,  muneribus,  aliisque 
circurastantiis  locorum  ac  temporura  inter  se 
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dissitis,  dispersisque,  omnia  taroen  et  styli 
majestate,  et  subliraitatc  cogiiationum,  et  san- 
clitate  praeceplorum,  et  verilate  narralionum, 
praecipue    vero    concordi    doclrina,  unoijue, 
et  eodem  systemate  religionis  innixae  eidem 
fldei  ,    excitataeque    spe    redemptoris   ejus- 
dem    secum    invicem    congruunt.    Hic    cer- 
nitur  facies  una  purorum  sermonum  ( ita  aiebat 
D.  Augustinus)  siugulorum   universorumque 
inter  se  connexorum  ,  sibique  muluo  corres- 
pondentium.  Oracula  prophetarum  lumen  af- 
ferunt  hisloriae  ;  bistoria  oracula  eadem  adim- 
pleta  esse  demonslrat ;   illaque  et  haec  mirum 
in  modum  conseniiunt  cura  doctrina  seraper 
eadem,  et  cum  religionis  publicis  c33remoniis. 
Extra  hcbrxam   gcntem  vix  duos  repcrias 
populos,  qui  eadem  numina  colant,  aut  scri- 
ptores  duos,  quide  religione  scribentes  idem 
sentiant.  Numini  suo  gens  illa  iramolabat,  quod 
tanquam  numen  haec  adorabat ;  imo  idempo- 
pulus  quodsanctum  quondam  ducebat,  poslea 
habebat  profanum.  Jam  varielas  ct  inconslan- 
tiasunt  raendacii  argumentum;  hoc  nempe  in 
omnibus   religionibus,  genliuinque  tbeologiis 
advertinius.  Una  christiana  religio,  cujusChri- 
stus  horainura  reparator   caput  est,  finisque, 
in  Adarao  incipil ;  a  Noemo  post  alluvionem 
terrarum  in  novos  homincs  diffunditur;  con- 
finnatur  iteratis  pollicilationibus  Abraharao ; 
stabilitur  cullu  mystico  a  Moyse;  a  taberna- 
culo  migrat  in  Saloraonis  terapluin;  remanet 
in  divisione  tribuuin:  perraanet  in  capiivilate 
inter  elhnicas  gentes  ;  landem  veluli  post  lon- 
gos,  variosque  viarum    torluosarum   errores 
cadem   semper,  mulala  nunquam,   rcdit  ad 
caput  suum  ,  illique  arclissime  adhaerot;  quod 
quidera  caput  est  Chrislus  ipse  jara  ab  annis 
quatuor  millibus  promissus,  et  per  tanti  lem- 
poris  spatium  semper  firmeventuruscreditus, 
juxtaque  propbetarum  effata  in  teraporura  ple- 
niludine  inler  mortaks  orlus. 

Magnum  non  esl,  opinor,  in  hoc  vel  uno 
perpetuo,  constanlique  per  quadraginta  secula 
tenore,  inter  fluctus  saevienlis  superstilionis, 
in  religione  christiana  Dei  opus  intelligere. 
Hucusque  ergo  illa  progressa  diffudit  adeo  ru- 
lilanlem  lucem.utorbis  totus  fueritillustratus. 
Clirislus  iraperante  Augusto  nascilur ;  et  in 
ejus  naiiviiate,  vila,  legislatione,  raorte,  resur- 
rectione.  ct  prodigiis  proraissa  et  oracula 
edita  ab  ipso  rerum  initio,  et  subsecutis  secu- 
lis  repelita,  et  exarata  in  voluminibusdiligen- 
tissima  custodia  a  populo  nobis  infensissimo 
servata  omnia  ad  unura  videmus  adimpleta 


fuisse.  Successus  tamen  maxime  admirandus, 

quem  illius  opera  futurum  sacri  vates  praedi- 

xeranl,  erat  vocatio   nationum  ,  jam  tum  su- 

perstilionibus  irabularum ,  ac   veri   numinis 

cognitionem,  et  cultum,  ac  proinde  judaicae 

gentis  jamdiii  durae  cervicis,  infidaeque  repro- 

halio.  Jam  sicut  quisque  potest  oculis  ipsis  in 

singulis  fere  Prophetarum  librorum  pagellis 

hoc  oraculum  videre,  sic  caecus  prorsiis  sit 

oportet,  qui  non  videt  per  Christum  ejusque 

discipulos  ejus  complementum.  Hierosolyma, 

centrum  quondam  juilaic;e   religionis  aequata 

solo,  et  Roma  gymnasium  (ul  eam  vetus  qui- 

dam  scriptor  appellat)  superstilionis,  religio- 

nem  christianam  simul  cum  subditis  sibi  po- 

pulis  amplexata  claro   sunt  argumento.  Satis 

abunde  suffecisset  id  religioni  nostrae  demon- 

slrandae  divinae.  Sed  notam  hanc  divinitalis, 

quae  ex  praediclione  successuum  tantolempore 

anle  enuntiatorum  illi  conveniebat,  Deus  ipse 

triumpbis  eliam,  quosea  retulit,  voluitconfir- 

mari.ldololalria,qu3eubique  regnabat,non  nisi 

pedetentim  solo  cessit;  Caesarum  polentiam, 

omnem  pbilosopborum  sapienliam ,  aulicorum 

avaritiam,  licentiam,  cupidilates  omnes  popu- 

Idi  n iii  in  Evangeliura  micantibus  armis  scimus 

irruisse.  Per  secula  tria  ,  et  ulira,  ubicumque 

Romaimperitabat,bellum  acerrimum  indictum 

christianx  religioni  fuit.  Qui  ferrura  nostra  in 

viscera  immergeret  Nero  primus  :  ab  illo  im- 

peratores  novem  eodem  fero  ingenio  fuerunt. 

Horuin  postremus  Diocletianus  furore  lanto  in 

Chri>tianos  saeviit,  ut  credilus  a  suis   fuerit 

suslulisse  prorsiis  ab  orbe  cbrisliannm  nomen. 

Ex  quo  factum  est,  ul  ob  bujusmodi  facinus 

monumenta  illi  erigerentur  haud  miniis  su- 

perba  ,  quam  quod  Parthos,  Dacios,  Armenos 

subegorat.  At  decipiebanlur  miseri.  In  hocsi- 

quidein  certamine  viclafuit  superstitio,  vicit- 

que  religio.   Islhaec   inter   tot   persecutiones 

lamquc    crudeles  non    armis,  sed    plurium 

herouni  millium  sanguine  defensa  usque  eo 

progressa  est,   quo  nunquam  Romana  signa 

pervaserant ,  neque  ulteriiis  pedem  protulit, 

quia  quo  proferret,   non  habebat.  Quapropler 

si  consideretur  aut  hujus  religionis  indoles 

sensibus  longe  superioris,  aul  modi,  per  quos 

disseminata  fuit,  hoc  est  per  homines  quovis 

ornamenlo,  quod  mortales  suspiciant,  spolia- 

tos;  vel  conditio,  et  robur  eorum,  qui  eara  pro- 

pugnarunt,  non  soliira  validorum  hominum , 

sed  imbellium  puellarum  ex  ipsa  acerbitate 

suppliciorum  ketitiae  materiam  sumenlium  , 

vel  prodigia  admirabilia  his  temporibus  edita. 
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perspeclaque,  ct  ab  ipsis  adversariis  cognita  ; 
aut  mulatio  nioruin  in  populis  rcvoealis  ex 
licenlia  ct  cupidilalibus  acl  innocentiam  ct 
castiinoniam  faela;  aut  stabil.s  possessio,  qua 
idololatria  disjecta  a  Constantini  Magni  aHale 
usque  ad  haec  lempora,  orbem  tenuit ;  si,  in- 
quain ,  complexio  haec  geslorum  el  circum- 
stanliarum  spccletur;  ex  allera  vero  partc  si 
reputemus,omnia  haec  per  clarissima  valicinia 
longe  anle  sigillatim  pr;vdicta,  quis  est  qui 
non  vidcat  evidenlissime  ab  eo  proficisci  reli- 
gioncm  nostram,  qui  inoderator  omnium  tem- 
porum,  omnium  menliimi,  omnium  vicissitu- 
dinum,  uno  verbo  natnroi,  gratia?que  supre- 
musauctorlam  excellens  opusproecognoscere, 
modisque  lam  admirandis,  quibusque  obsta- 
culis  superatis,  exequi  unus  polerat  ? 

Id  lamen  ii ,  quibus  odio  erat  tanta  lux, 
cemere  noluerunt.  Eam  religionem,  cujus  pro- 
gressus  annis   impedire  nequiverant,  labefa- 
ctare  fraudibus.scriptisquesunl  adorti.  Hebraei 
primi  posl  infandam     in  Cbristum    ejusque 
discipulosexercitam  crudelitatem,  et  poslquam 
eliam  coelestis  numinis  poenam  aTilo  ex  Judaea 
natione  expelitam  viderunt,  crcdiderunt,  posse 
Se  dirutae  urbis  inslauralione  ,  et  templi  ere- 
clione  vi  Apostatae  imperaloris  disjectum  cul- 
tum  reslituere.  Qui  quidem  Julianus  opus  re- 
vera  est  aggressus,  etiam  refellendi  oracula 
Prophetarum  el  Cbristi,  qui  praedixerant  illius 
urbis    irreparabile    exilium,    malo  permolus 
consilio.  At  quid  contra  Dei  volunlatcm  vis, 
frausque  humana  potest '.'  Ut  locum  antiquatae 
synagogae  leneret  Evangelica  lex,  dirutumfue- 
ral  tcmplum  illud,  in  quouno  culius  veterisfoe- 
deris  exerceri  poterat.Fasergo non  erat, ul illud 
rursiis  consliluerelur,  quoniam  haec  dominari 
debehat.  Julianus  jubens  effodi  eversae  funda- 
menta  urbis,  Servatoris  oraculum  tapidem  su- 
per  lapidem  non  esse  relinquendum ,  ignorans 
est  executus,  et  motus  terrae,  et  horrendi  igniti 
globi  e  fossis  recens  factis  semel   et  iterum 
erumpentes,  impetentesque  magno  cum  hor- 
rore  et  csede  artifices  retundunt  Csesaris  fu- 
rorem ,  et  pcrvicacis  nationis  spes  confundunt, 
quaedispersa,  et  errabunda  hac  illac  alle  justas 
sui  supplicii  notas  prae  se  fert,  eodem  tempore 
nostrae  fulei  iriumphum. 

Veriim  post  has  ptignas  potestate  supersti- 
liosorum  principum,  et  odio  perditorum  Ju- 
daeorum  in  religionem  motas  ingenio  et  arte 
apprime  praedili  in  eam  pugnaturi,  in  aciem 
pbilosopbi  descendunt.  Celsus ,  Lucianus , 
Theostenes,  Porphyrius,  Hierocles,  Demetria- 
th.  n. 
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nus,  Caecilius,  Symmacbus,  cl,  ut  alios  prae- 
lermitlam  ,  Julianus,  undiquc  cbrislianam  do- 
clrinam  aggrediunlur.  Acumen  sophismalum, 
salyrarum  acerbitas,  eloquentiae  lepores,  ex- 
pediunliir  omnia.  Craca  jactalio,  faslusque,  et 
pliilosopbicum  supercilium,  quo  lela  jaciunl , 
eos  in  spem  erigunt,  a  doclrina  simplici,  etab 
idioiis  bominibus  (ut  ipsi  illos  perconlemptum 
appellabanl)  scripla,  et  prasdicata  se  nobilissi- 
mum  reporlaluros  esse  triumpbum.   Veriim 
haec  scilicet  una  fuit  earum  ralionum  a  di vina 
providenlia  adbibitarum,  ut  nostrae  religionis 
veritas,  velut  aurum  inter  flammas  puriorelu- 
cesceret.  Suscepit  certamen  hoc,  quod  per  ali- 
quot  secula  incruduit,  ut  retunderet  robur, 
fraudesque  detegcrel  hostium  adeo  polentium, 
doclorum  hominum  Graecorum,  Lalinorumque 
illustre  agmen.   Videas   inter  hos   Justinum 
Martyrem  ,  Talianum ,  Athenagoram,  Theophi- 
lum   Antiochenum ,   quorum    extant  nobiles 
Apologiae.  Sequuntur  Origenes,  tum  Eusebius 
Caesareensis,  Gregorius  Nazianzenus,  Joannes 
Cbrysostomus  ,  Cyrillus  Alexandrinus  Juliani 
imperatoris  adversarius  acerrimus.  Inter  Lati- 
nos  eminent  Tertullianus,  Cyprianus,   Minu- 
tius  Felix,  Arnobius,  Lactantius,  Prudenlius, 
et  ne  alios  nomincm,  Auguslinus.  Non  sum 
nescius,  omnia  borum  scriptorum  opera  pro 
religione  non  esse  ejusdem  ponderis,  hoc  est, 
omnia  in  genere  suo  perfecta  esse;  aio  tamen, 
refutari  his  operibus  paralogismos,  quos  ca- 
lumnia,  et  superstilio,  el  impietas  quondam 
excogitarunt,  aut  in  posterum  in  christianam 
religionem  proferent;  dico,  octo  solos  libros 
Origenis  conlra  Celsum  Epicureum  philoso- 
phum,  opus,  mea  quidem  sententia  ex  excel- 
lentissimis,  qua±  in  boc  genere  ab  antiquitate 
acceperimus,  subjicere  oculis  nostris  retusa  vi 
tanta  infanila  deliramenta,  quae  quasi  nova  in- 
venla  impietas  his  extremis  temporibus  pro- 
duxit,  ut  magnifice  de  illis  triumpharint,  et 
fundamenta  christianae  religionis  undique  va- 
lidissime  munierint;   affirmo  inter  patronos 
causae  nostra3  eximia  extitisse  ingenia ,  quovis 
litlerarum  genere  ornala.  Quantus  esset,  et 
quantiun  posset  Cyprianus,  Justinus,  Chryso- 
stomus,  Laclantius,  Eusebius,  et  praj  caBteris 
Auguslinus,  ii  tantiim  ignorant,  qui  eorum 
opera  aut  legerunt  nunquam,  aut  lecta  non  in- 
tellexerunt.  C33teriim  non  aut  pracjudicii  vis, 
aut  educalionis  ratio  eos  impulil  atl  partes  no- 
stras.  Constat  cnim  ,   pene  omnes  amplexalos 
prius  sentenlias   noslris  oppositas,  convictos 
una  veritatis  vi,  et  evidentia  feligioni ,  quam 
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adeo  strenu&  lutati  sunt  postea,  nonnisi  posi 
diulina  examina  ,  post  diu  pensitatas  ralio- 
nes  elata  ingcnia  sua  landem  aliquando  snbje- 
cisse. 

Subacta  ergo,  debellataque  etiam  post  lot 
pugnas,  quae  seculo  V  desierunt,  fuil  super- 
stiiio,  et  impielas.  Quemadmoduni  autem  ro- 
mana  potenlia,  qure  tam  crudcliler  in  ehristia- 
nac  religionis  asseclas  scevieral ,  superata  de- 
miim  lot  heroum  invicta  fortiludine,  qui  eam 
efluso  sanguine  delenderant,  eamdem  fidem 
est  amplfxala  progressu  temporis,  illamque 
prolexit,  ita  philosophia,  erudilio,  eloquentia, 
uno  verbo  scieniise  quaelibet,  quibus  primis 
Ecclcsi;e  seculis  hostes  usi  fuerant,  ut  (idem 
everlercnt,  a  nostrarum  partium  propugnalo- 
ribus,  qui  veritatem,  ul  esl  in  se,  sua  in  luce 
exposuerunt,  illuslratx  fuerunl,  el  a  viris  in- 
genio  pnecellenti  ornatis  adbibilae  fuere  postea 
ad  eam  propagandam,  el  a  quovis  impetu  vin- 
dicandam.  Fclix  inlerim,  toiiusque  orbis  do- 
mina  chrisliana  religio  post  toi  cerlamina,  vi- 
ctoriasque,  ad  haec,  quibus  vivimus,  usque 
tempora  perduravil.  Evenerunt  quidem  horum 
secnloi  um  spalio ,  quod  humanis  in  rebus 
evenire  videmus,  mutaliones  nuiltae,  magnae- 
que  regnorum  ,  lillerarum,  commercioruin, 
hoereses  lurpes,  fatiuvque,  variique  errores,  e 
sinu  ipso  Ecclesiae  subsequentibus  seculis  eru- 
perunt,  quod  a  primis  iaclum  fuerat.  Sed  ex 
his  ipsis  erroribus  incrementum  illa  cepit , 
ejusque  verilas  magis  eluxit.  Siquidem  durn 
vicissiludinibus  humana  regna  cesserunl,  hae- 
resesque  varia3  mendacii  nolam  ,  quain  occu- 
lebant,  tandem  singulae  prodentes,  fuerunl 
singulse  dissipaice,  vcra  Cbristi  Ecclesia  una 
semper  iirma,  constansque  suis  semper  vesti- 
giis  inslilit,  hinc  septa  magnis  heroum  agmini- 
bus,  qui  innocenlia  admirabili  vitoe  legum 
sanctimoniam  comprobarunt ,  illinc  ingenli 
copia  doetorum  hominum ,  qui  excellenlia 
scienliae  dogmata  defenderunt,  et  nullo  impelu 
ea  conculi  sunt  passi.  Quaruin  rerum  omnium 
cum  velerum  tiim  receniium  causa  (quae  om- 
nes  singillatim  severa  trutina  perpens;*  proba- 
buntur  locis  suis)  luta  quiescil  religio;  habet- 
que  non  soliim  in  corde  firmam  iidem ,  sed 
manu  ipsa  gestat  cerlissimum  pigntis  pulcher- 
rimaB  illius  pollicitalionis,  qua  ejus  divinus 
auctor  recepit,  se  simul  cum  illa  futunim  usque 
adseculorumconsummationem,  ac  proinde  portas 
inferi  adversus  eam  non  valituras. 

Quis  tamen  induxi^set  animum,  ut  hoc  cre- 
deret,  nisi  res  ipsa  maximo  cum  nostrorum 
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temporum  dedecore  id  ipsum  detnonstrasset? 
Turba  bominiim  emersit ,  qui  statuerunt  non 
antiquas  supersliliones  revocare ,  sed  super- 
stitioni  oppositam  impietatem  disseminantes  , 
post  seeula  tot  ex  terrarum  orbe  eliminare 
religionem  ,  Deumqiie  ipsuin  ejus  auclorem  e 
coelo  detrudere.  Hujus  consilii  Hobbcsius,  Spi- 
nosa,  Tolandus,  Baylius  recensentur  inter  in- 
signiores  duces.  Hos,  veluli  conductitia  gens, 
seqiiuntur  Cnlliniiis,  Woolstonus,  Marchio  Ar- 
gensis,  Yoltairius,  Rousseau,  Helvetius,  aliique 
plurinii,  qui  pra  pudore  non  audenles  nomen 
apponere  suum  pestiferis  bberculis  epistola- 
rum,  speciminum,  tratatuum,  cogitalionum, 
exaniiiium ,  ephemeridum,  pluribusque  aliis 
hujus  furfuris  openbus,  quibus  Europa  scalet, 
descenderunt  in  aciem.  Equidem  dijudicare 
non  ausim,  quinam  potiiis  in  homine  sapienti 
turbam  Ikuic  iniuente  excitari  sensus  debeal, 
num  indignationis,  an  contemptus,  an  verd 
misericordiae.  Heu  miseros  !  Tantiimne  vobis 
virium  esse  putatis,  utaliquot  pagellis  in  lucem 
editis  tot  seCulorum  consensum  vos  refellere, 
erroris  coarguere  universum  hominum  genus, 
vocem  nalurae  comprimere,  supremoque  Nu- 
mini  belluni  inferre  posse  arbilremini  ?  An 
religionem  illam ,  quam  non  tunc  dominans 
idololatria,  non  tyrannorum  crudelitas,  armis 
totius  roniani  imperii  instructa,  non  acumen 
lot  pbilosophorum  in  disputandi  arlibus  om- 
nibus  exercitalorum  opprimere  poluerunt, 
avaritia,  voluplas,  mos,  gestus  cupiditatibus 
omnibus  orbis  corrupli ,  effeminatique  doma- 
bunl  ?  Fabulae.  Quinimo  ip-a  omnium  obicum 
viclrix,  cordium  triumphatrix  ingeniorum- 
que,  multiplicavit  victorias  suas  certaminibus, 
suosque  adversarios  post  pugnam  propugna- 
tores  suos  acerrimos  est  experta;  an  religio- 
nem,  inquam,  islam  prosternet,  delebitque 
omnino  infainis  quoedun  salyra,  liberlinarum 
fabularum  colleclio,  delectus  aliquot  ambiguo- 
rum  verborum  ,  pueriliumque  sopbismatum  ? 
Nisi  haec  est  summa  audacia,  imo  insignis  ve- 
sania,  nescio  quaenam  unquam  possit  esse.  Et 
revera  satis  est  vel  obiler  Tegere  horum  exi- 
miorum  magistrorum  scripta,  ut  statim  di- 
gnoscantur  indicia  levium  et  delirantium. 
Ne,  quaeso,  putes,  te  in  iis  reperire  posse  sys- 
ma  aliquod  deductum  bene,  ut  prima  imis, 
media  et  imis  et  primis  respondeant  ,  et  apte 
inler  se  cohsereant,  quo  et  religioni,  et  Deo 
bellum  inferatur.  Nil  nisi  confusae  audiuntur 
declamationes,  et  voces,  veluti  audiebantur  in 
terra   Senaar  inter  ingentis  turris  opifices. 
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qui  ne  ipsi  quidem  mutuos  scrmones  suos  in- 
telligebant.  Evoinil   unusquisque    iufanda  cl 
falsa.sed  tain  varia ,  tara  contraria,  ut  non 
solinn  idcra  signiiicent,  sed  haec  illa  destruanl. 
Negat  atheus  Deura  esse;  deisia  ait  esse,  sed 
res  huinanas  non  curare.  Naluralisla   conlra 
utrumque  pugnat,  defenditque  summa  ope   el 
Providenliam,  cl  Deum.  Hic  aulem  ciiin  nolil 
in  Deo  recognoscere,  nisi  quod  ipse  ingenio 
suo  lam  hebeli  capere  potest,  telis  etalhei,  et 
deistac  sc  praebet  confodiendum.  Ipsi  eniin 
probanl,  eum  sibi  contradicere,  et  per  illatio- 
nes,  in  falua,  repugnantiaque  syslemaia  sua 
illiiin   unco   veluli   impaclo  perlrahunl.   Dat 
Helvetius  hominianimamejusmodi,  quam  equi, 
lupique  habenl,  illamque  liberlate  qiiavis  spo- 
lial.  Rousseau  eam  liberam  facit,  ideoque  eliam 
spirilualem,at  primacva  originalis  condilio  ho- 
rainis,  sententia  ejus,  nihil  differl  ab  origine 
luporum  el  equorum.   Asserunthi,  hominem 
totum  perire,  pereunte  vita  :  alii  putant,  eum 
futurura  immorlalem.  Inler  hos  quidam  sen- 
tiunt,  eum  in  altera  vita  nullis  puniendum  sup- 
pliciis;  alii  haec  supplicia  futura  volunt,  quae 
necessario  lex  perscribit;  irridentalii  has  leges, 
has  poenas  tanquam  purapulaque  poetarum  et 
rcgum  commenta.  Si  hos  audis,  ab  aelerno  fuit 
mundus ;  si  illos ,   inilium  habuit,  ut  placet 
unis,  a  Deo;  utalleris,  a  casu,  et  a  fortuilo 
concursu  alomorum  aeternarum  et  errantiuin. 
Est,  qui  vult  religionera  a  metu  inlroductam  ; 
est,  qui  eam  inventam  a  politia  vull;  csl,  qui 
a  natura  eam  insitam  asserit ;  modo  eam   ne- 
cessariam  ducunt  ad  regnorum  conservalio- 
nem  modo  iisdem  regnis  exitiosam. 

Neque  verd  credendum  est,  hos  religionis 
adversarios  non  simul  sccuin  pugnare,  et  sese 
invicem  non  profligare.  Quod  est  non  niiniis 
▼erum ,  quam  mirandum  dictu,  illud  est , 
unumquemque  eorum  bello  irrequieto  in  se 
saevire ,  et  semetipsum  suis  se  armis  confodere. 
Quol  sint  in  Hobbesii  operibus  ,  quorum  haec 
evertunt  illa  ,  ii  uni  ignorant ,  qui  ea  non 
legerunt.  Tota  Spinosae  ethica  innititur  defi- 
nilioni,  quae  duos  intellectus  habere  potest, 
quorura  unus,  qui  verus  est,  alterum  everlit; 
hic  autem  eversus  librum  totum ,  qui  ex  ea 
delinitione  pendet,  aprincipioad  finem  usque 
geometrice  destruit.  Libertinorum  grex  hoc  in 
capite  duces  suos  praeclaros  religiose  imitatur, 
a  quibus  ciim  mendacium  didicerit ,  etiam 
illud  didicit,  ut  respuat,  quod  approbavit ,  si- 
bique  semper  contradicat.  Helvetius ,  ultimus 
fortasse  ex  impietatis  docioribus ,  in  liberculo 
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de  Spihtu  ( de  1'Espril )  scatet  abunde  hujus- 
modi  mendis.  Illuslris  abbas  Gauchalus  in 
quadam  Epistola  ,  prolixe,  fideliterque  in  scc- 
nam  producil  philosophum  hunc,  eadem  gra- 
vissima  capita  modo  negantem,  modo  asseren- 
tem  ;  atque  hac  ratione  illius  operis  robur 
exponit,  quod  terris,  coeloque  bellum  movere 
videtur.  Quapropler  Pelrus  Baylius,  quera  el 
acumen  ingenii,  et  muliiplex  eruditio  ,  et  scri- 
bcndi  admirabilis  elegantiacommendanl,nescio 
quo  lucluoso  fato,  ciim  suscepissel  negotiuin 
omnium  religionis  hostium  causam  agendi, 
vidit,  nulla  alia  ratione  se  illud  perficere  posse, 
nisi  pyrrhonismum  universura  admisisset.  Nec 
mora,  nec  requies;  diruit,  sedihcat,  impugnat, 
propugnatque  res  easdem.  Dogmaia,  errores, 
fabulai ,  thcoremata  eodem  modo  scribuntur. 
Eo  paclo  credit  ,  se  effeclurum  ,  ne  lector 
ininiis  prudens  inter  tot  anfractus  erroresque 
veritatis  vesligia  invenire  possit.  Al  ila  agens, 
cuilibel  viro  prudenti  oslendit,  quam  stabilis 
sit  causa  illa  ,  quam  impugnare  non  potuit  nisi 
ratione  adeo  perlurbala  ,  el  quam  ut  negaret, 
opus  habuit,  ut  aut  cuncia  negaret,  aul  revo- 
carel  in  dubiuin. 

Quod  si  deest  incredulis  et  argumentorum 
robur,  et  vera  ratiocinandi  methodus,  audacia 
tamen,  impudentia  et  mendacium  non  deest. 
Pulant  se  his  artibus  demonstrationum  loco 
uii  posse,  et  incautis  imponere.  Arrogant  ipsi 
sibi  nomen  hominum  his  extremis  temporibus 
datorum  lerris ,  ut  humano  generi  jacenti  ab 
ipsa  antiquitate  usque  in  densissimis  ignoran- 
tiae  tenebris ,  verilalis  facem  praeferant,  et  se 
scripla  sua  edere  in  ulilitatem  genlium  om- 
nium,  ut  iis  veram  unicamque  felicitatem 
indigitent  usque  ad  haec  tempora  unicuique 
ignotam ,  profilentur. 

Quapropter  cum  statuerint,  libertatem  co- 
gitandi  esse  rationem  unam,  qu£  debeant 
susceptum  grave  negotium  conlicere ,  sejudi- 
ces  constiluunt  et  creatorum  hominum  ,  et 
creatoris  Dei;  et  juxta  rationem  suam,  regu- 
lam  cerlissimam,  examinandam  sibi  proponunt 
religionem,  leges ,  mores,  jus,  Caesarem  , 
Deum.  Voluptas,  utilitas  autsua,  aut  patriae 
(  quam  patriotismum  appellanl )  constituunl 
criterium,  seu  normam.  per  quam  inlernosca- 
lur,  quid  sit  sequendum  ,  quid  rcjiciendum. 
Hinc,  ut  ita  dixerim  ,  in  scenam  producti  tur- 
matim  Moyses,  et  Numa ,  Vestales  et  Moniales, 
Sacerdotes,  et  Dervisii  Meschitae,  et  Ecclesiae, 
Alcoranus,  et  Evangelium;  initisque  ralionibus, 
hinc  inde  omnibus  inter  se  comparatis,  pen* 
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satisque  lanec  utilitatis  et  volupiatis,  religio, 
integrilas,  verilas;  ita  iis  e  tribunali  delinien- 
libus  regio  more,  inhibilis  .appellationibus , 
daninantur  exponendae  miris  risibus,  contem- 
ptui ,  exilio.  Verum  quidem  est,  eos  ut  exi- 
mant  se  a  poenis  ,  quas  legislatores  iis  inflige- 
rent ,  si  aperle  haec  in  vulgus  spargerent,  ut 
plurimum  impetere  superstitionem ,  ut  ex 
transverso  religionem  vellicent.  Mahumedes 
larvaest  illa,  qua  soepe  utuntur,  utconsilium 
suum  tegant;  et  Voltairius,  ut  missos  alios 
faciam,  materiem  tragoediaeab  illo  desumpsit, 
quam  velul  egregium  opus,  quidam  se  operae 
pretium  faeluros  putarunt ,  si  in  vernaculum 
sermonem  versam  Italia  tota  legere  posset. 
Huic  dolo  malo  alium  addunt ,  ut  oculorum 
aciem  perslringant  legenti,  eumque  non  do- 
ceant ,  sed  opprimant  et  pene  consternent. 
Reperies  in  hujusmodi  libris  polianthceam  uni- 
versam  ,  sive  indigestam  collectionem  decla- 
mationum  et  erudilionis.  De  jurisprudentia  , 
de  politica,  de  astronomia,  de  commercio,  de 
ethica ,  de  bello  disputatur  in  illis.  Dialectica 
una,  vel  ars  cogitandi  omnino  desideratur. 
Volatur  Athenis  Spartam  ,  Hierosolyma  Ro- 
mam,  ab  Augusti  seculo  ad  Ludovici  aetatem. 
A  Caraibis  Antillarum  fit  transitus  ad  Holten- 
totos  Africae  ;  ab  his  ad  Groenlandos  boreales; 
inde  ad  homines  sylvestres  Americae,  aliarum- 
que  regionum  magis  inhospitalium  et  remo- 
tioruin.  Hinc  orbis  plagarum  aded  inter  se 
dissilarum  modo  examinantur  leges ,  modo 
conferuntur  inter  se  mores  ,  nunc  enarrantur 
elegantcr  et  copiose  turpiludincs  ,  nunc  plau- 
sibus  celebratur  irreligio.  Hinc  producuntur 
yEgypti  dynastiae  recensque  detectae  ,  quas  ta- 
mcn  ipsi  nec  inspexerunl,  nec  viderunt,  anli- 
quitates  Sinenses  majus  pondus  ,  quam  sacra 
Genesis  penes  eos  habentes.  Diodorus,  Strabo, 
ct  Tacitus  cilantur  Judaicarum  antiquitalum 
Moyse  ipso  peritiores.  Horatius  ,  Petronius  , 
Manilius,  Lucretius,  Popius,  sapientiae  inoom- 
parabiles  praeceptores  afferuntur.  Summatim 
ut  dicam,  historia  et  fabulae,  scicntiae  et  artes, 
iiinerum  narrationes ,  romanenses  libri ,  ephe- 
merides  horum  librorum  farrago  est.  Totum 
id  tamen  fit  sine  grammalistarum  inoptiis  ,  ut 
ipsi  aiunt,  hoc  est ,  pluries  quin  auctorum 
loca  percenseant;  ut  plurimum  infideliter  loca 
afferunt ;  semper  autem  sine  arte  critica ,  sine 
discursu ;  omnia  autem  dicteriis  proscindentes 
falsis,  etamarulentisquae  vellicant,  sed  obitcr; 
ncque  a  scribentibus  exposcunt ,  ut  rationem 
ullam  afferant,  sed  satisest,  ut  enuntientur 


voce  impavida ,  censoria' ,  regia ,  quae  sola 
potest ,  ut  opinantur  ,  dare  pondus  gestorum 
fabulis,  veritatis  mendaciis.  Haereni  in  obtutu 
libertini  juvenes  ,  debilesque  mulieres  (  nam 
ipsae  quoque  delectantur,  mirum  quantum  ! 
hujusmodi  libris  )  ad  tantae  eruditionis  conge- 
riem,  tantam  rerum  varietatem ,  tantam  deci- 
dendi  conhdentiam  legenles.  Admirantur  hu- 
jusmodi  philosophos  rocentes  velut  sapientiae 
oracula.  Religio  ,  cujus  neque  fundamenta  , 
neque  systema  meditati  sunt  unquam ,  in  eo- 
rum  mentibus  vacillat.  Praeceptores  autem  isti 
existimant  reipsa  se,  quod  intendebant,  fuisse 
consecutos,etrapida  turbulentaque  loquacitate 
lanla  ostendisse ,  revera  religionem  christianam 
ftctionem  esse,  Evangelium  jocum ,  ejus  ministros 
hypocritas ,  lymphatos  ejus  martyres  ,  sanctos 
Patres  idola  anliqua  consuetudine  adorasse,  eos 
nihil  omninb  scire ,  omnesque  veros  Christianos 
gregem  stolidorum  boum  ,  inutiles  ,  imb  societati 
et  nationi  perniciosos  esse ,  quarum  felicilas 
produci  solum  potest  ab  iis  praeclaris  viris, 
qui  religionem,  Deumque  pedibus  subjecerunt; 
ejusmodi  scilicet  se  putantesse,  jactabundi 
saepe  usurpantes  illud  cujusdam  veteris  ducis 
eorum : 

Quare  Relligio  pedibus  subjecta  vicissim 
Obteritur,  nos  exaquat  gloria  ccelo. 

(Lucr.  1. 1,  v.  80.) 

Quicumque  harum  quisquiliarum  lectione 
aliquantulum  immoralus  est,  quae  die  quovis 
magis  magisque  Europam  inundant ,  novit, 
me  id  non  amplificare ,  locisque  auctorum  per 
se  claris  prolalis  posse  meid  totum  confirmare, 
quod  reipsa  locis  suis  in  operis  decursu  me 
praestare  quisque  intelligel.  Quod  ad  praesen- 
tem  rem  attinet,  illud  est ,  horum  philosopho- 
rum  ,  quo  intumescunt,  triumphum  scenicum 
esse,  qui  solvilur  flatu  ipso  ,  evanescitque ; 
omnia  siquidem  eorum  verba,  dicteriaque  aut 
falsa  sunt,  aut  nihil  causam  probant,quam 
susceperunt  inauspicato  defendendam.  Quod 
si  in  farragine  tanta  rerum  inutilium  ,  et  ab- 
surdarum  sophismata  quaedam  sunt  inter- 
mixta,  quae  aperte  aggrediantur  religionem 
naluralem,  aut  revelatam  (ueque  enim  inticias 
ivero ,  in  his  pauciora ,  plura  in  illis  libris 
offendi ),  hoc  lamen  certissimum  est,  non  se- 
mel ,  sed  saepissime  a  nostris  doctoribus ,  et  a 
D.  Thoma  Aquinate  praecipue ,  ea  fuisse  dis- 
soluta ,  imo,  ut  ita  dicam ,  in  cinerem  redacta 
et  difflata ,  quod  sancte  spondeo ,  me  in  hoc 
opere  tam  liquido  ,  tam  evidenter  ,  ut  nihil 
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supra  ,  deiuonstraturum.  Quare  intelligit  per 
se  unusquisque  ,  non  sine  gravi  causa  me  paulo 
anle  dixisse  ,  nullos  aliosquam  indignationis, 
conlemptus ,  uiiseralionis  sensus  in  hoinine 
prudenli  excitari  posse  ,  quotiescumque  lios 
intueiur  scriplores,  qui  artibus  tam  puerilibus, 
el  scenicis  aggressionibus  se  posse  religionem 
everlere  confidunl  ;  eam  religionem  dico , 
cujus  divina  origo,  doginalum  veritas,  sanclilas 
praeceptorum ,  eximia  virtus,  et  protectionis 
vis  ,  qua  munilur,  effecerunt,  ut  per  tot  secu- 
lorum  cursum ,  post  tol  casus  neque  ferro 
vinceretur  ,  neque  scriptis  concuteretur,  ne- 
que  superarelur  superstiiione  et  impielalc  ; 
uno  verbo,  ut  retunderet  omnes  bominum 
daemonisque  impetus. 

Quanquam  ipsimet  increduli  nostrorum  lem- 

porum  sponte  sua  aperte  demonstrant ,  se  ad 

libitum  vivendi  prurigine  impelli  ad  inferen- 

dum  bellum  tam  impium  religioni ,  quae  eorum 

cupidilatibus  adversatur.  Testor  quemcuinque, 

modo  non  sit  ferreus  et  plumbeus  ,  num  legi 

possint,   salvo  pudore  ,  opiniones  perversae , 

turpiaapo|)hthegmata,obscoenae  descriptiones, 

quibus  refarciunlur  haec  volumina.  Ne  norni- 

nem  nunc  Petrum  Baylium  ,   Montagneum  , 

aliosque  ,  de  quibus  locis  suis  sermo  inslilue- 

tur,  auclor  libelli  de  Spiritu  ,  quem  ut  recen- 

tissimum,  et  ultimum  fortasse  ex  tanta  copia 

unura  producere  placet,   horum  nulli  facile 

cedit.  Excutit  pudorem  omnem ,  non  solum 

cum  abunde  colligit  pingitque  infandas  libidi- 

nes ,   quibus  populi   corpore  ,  magis  autem 

corde  corrupti  se  totos   addixerunt,   veriim 

etiam  cum  ab  exemplis  moralia  theoremata  de- 

ducit ,  nullumque  non  lapidem  movet,  utpro- 

bet  hujus  generis  corruptionem  publicse  pri- 

vataeque  felicilatis  esse  fontem.   «  Quaenam, 

malum,  cynica  philosophia  (  exclamat  vir  cla- 

rissimus  (1),  verba  faciens  de  hoc  ipso  auctore 

coram   gravissimo  Galliaruin  consessu  )   est 

islhaec ,  quae  vel  umbram  ipsam  pudoris  eli- 

minat?  Videmus  ethnicossolo  rationis  lumine 

ductos,  in  suis  libris  veneratos  fuisse  semper 

virtutem  hanc,  et  animadvertisse  in  eos  qui 

illam  violare  sunt  ausi.  Quanquam  ecquam 

aliam  morum  disciplinam  docere  poterat  au- 

(1)  Homerus  Jolyus  de  Fleury,  primus  ge- 
neralis  advocatus  in  parlamento  Parisiensi  in 
sermone ,  quem  habuil  in  aula  10  kal.  febr. 
ann.  1759,  inquoeleganter  exprimit  characie- 
rem  librorum  de  CEsprit ,  et  Encyclopedie , 
aliorumque  talium  librorum  magna  in  copia 
editorum  nostra  aetate ,  quos  jure  asserit , 
adversari  aeque  societati,  regno,  religioni. 
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ctor,  qui   non  erubescit  palam  licentiam  ex 
calhedia  doccre,  cl  audacter  enuntiare,  pudo- 
rem  esse  amoiis ,  voluplatisque  exquisita;  inven- 
lutn;  el  qui  in  animum  induxitsuum,  eum  a 
muliebii  sexu  aliquando  excutcre»...  Auclor 
qui  haec  scribere  potuit,  quae  summo    cum 
horrore  legerenlurin  ipsisrerumobsccenarum 
scriploribus,  cultum  templorum  Veneris  et  Astar- 
tis  esse  materiem  nostra  admiratione  dignam ,  et 
quw  in  angoribus  nostris  recreare  nos  possit.  » 
Hucusque  eximius  Parisiensis  palronus,qui  la- 
men  parccns  pudori  illi,  quem  adeo  insigniler 
laedit  scriptor  isle,  silentio  praclerit  alia,  et 
quidem  plura ,  loca  multo  turpissima,  in  qui- 
bus  explicat ,  confirmatque  propositiones  ad 
quatuor  orbis  terrarum  regionum  inslitutio- 
nem.  Tenemus  ingenium,  tenemus  doclrinam 
eorum  noslrae  aetalis  philosophorum ,  qui  bello 
Rcligionem  lacessunt ;  quod  quidem  ingenium 
est  pene  illorum  omnium  commune.  Quan- 
quam  non  huc  lanliim  spectant  eorura  insti- 
tuta  ct  studia  ,  ut  talis  fiat  orbis  ,  qualis,  ut 
cum  Terlulliano  loquar,  erat  Roma  diebusna- 
talibus  Caesarum  ,  aut  diebus  feslis  Florae,  et 
Lupercalibus;  sed  aliud  quid  inlendunt,  nimi- 
rum  ad  illam  imaginem,  juxta  quam,  ut  stulte 
sentiunt,  creatus  fuit,  nitunlurillum  compo- 
nere,  hoc  est,  ut  sit  immanium  ferarum  recep- 
laculum  ,  et  domicilium  inter  se  perpeluo  cer- 
lanlium  ,  et  sibi  mutuo  exitium  inferentium. 
Jus  sociale  (quis  est  qui  hoc  ignoret?  )  est  vin- 
culum   illud    sacrosanctum ,   quod   familias , 
urbes  et  respublicas ,  et  suaviter  ,  et  fortiter 
etiam  conjungit.  Jam  juris  hujus,  quo  fit ,  ut 
unus  non  spoliet  alterum ,   sed  det  cuique 
suum  ,  fundamenta  aperle  impetuntur ,  quae 
oranino  everlere  libertinorum  systemata  cer- 
tant ,  qui  privata  comraoda,  et  singularia  emo- 
lumenta  voluntesse  finem  ultimum,quo  omnia 
consilia ,  lactaque  dirigantur. 

Quapropler  sollicitudines  illae  vafrae  patrio- 
tismi ,  felicitatis ,  nationis  ,  mercimonia  exten- 
dendi,  imperii  augendi ,  quibus  se  solum  tangi 
suis  in  scriptis  jactitant,  quibus  de  causis  per 
fraudem  vellent  tanquam  inanem ,  et  exitiosam 
christianam  religionem  amandari ,  istae  ,  in- 
quam ,  solliciludines ,  quas  lanquara  primae 
classis  polilici  inculcanl ,  ingerunt ,  plenis 
buccis  effuiiunt  et  amplificant,  chimaerae  sunt 
omnes,  nisi  veriiis  eas  appellare  velimus,  ne- 
quitias  et  improba  commenta.  Quidni?  Princi- 
pia ,  quae  tam  pulchra  et  eleganti  dictione  in- 
volvunt,  hunc  tantiim  sibi  proposilum  finem 
habent ,  ut  omnes  cives  corrumpant ,  et  ea 
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disruropant  sacra  vincula,  et  inviolabilia,  quae 
colligant  populum  cum  princ;pe  ,  omnpmque, 
si  animus  ferret ,  humanam  socielatem  sus 
deque  vertere :  quod  advertit,  quein  paulo  ante 
dixi ,  clarissimus  vir  de  Helvetio  verba  faciens. 
Res  ergo  exlra  omnem  dubitationis  aleam  est, 
hosles  religionis  esse  iiidem  et  societatis,  et 
morum,  et  imperii  hostes;  eumdemqueslylum, 
quo  tam  impia  contra  religionem  scriptitant, 
acuere  in  nationem,  quam  corrumpere  sata- 
gunt ,  et  iu  principem  ,  quem  conculcandum 
esse  docent.  Neque  id  mirum ;  primiim  enim 
jura  personale  et  sociale  connexu  tali  tan- 
toque  cum  jure  religionis  sunt  conjuncta  ,  ut 
quicumque  hujus  fundamenla  everlit,  illorum 
etiam  diruat;  deinde  vero,  quia  cupidilas  im- 
modicae  libertatis,  qua  in  religionem  armantur, 
illos  pei  trahil  adefl'ringenda,si  ipsis  conlingat, 
repagula  omnia  honestalis  ,  obsequii ,  obedien- 
tiae ,  ciim  nullum  aliud  numen  sibi  faciant, 
quam  voluptatem.  Quamobrem  num  intersit 
ciim  sacerdotio,  lum  imperio,  tum  humano 
generi  hujusmodi  facinora  reprimere ,  videt 
unusquisque.  (  Valsecchi ,  de  Fundamentis  re- 
ligionis  ,  lib.  1,  cap.  1. ) 

3°  De  fonlibus  impictatis. 

1°  CORDIS  CORRCPTIO. 

Quamvis  arguinenta  ,  quibus  naturalis  reli- 
gionis  capita  praecipua  probantur  ,  siijt  adeo 
clara  ,  et  evidentia  ,  ut  vix  ac  menti  pullis 
praeoccupalae  praejudiciis  proponunlur  ,  statim 
illa  amplectatur  ,  et  quo  roagis  ea  perpendit , 
eo  certiora  dignoscat ,  et  christiana  religio  illa 
signa  contineat,  quae  procul  dubio  a  Deo  illam 
profectam  ,  ac  proinde  verissimam  demon- 
strant,  ideo  incredibile  videtur,  mortalera  esse 
posse  quemquam,  qui  de  ijlis  dubilari  possit, 
imo  etiam  ea  negare.  Hinc  causas,  foniesque 
rei  hujus  tam  a  recta  ratione  alienae  ,  quam 
oculis  nostris  passim  subjectae  invesligare 
proposuimus ;  neque  inanem  sumemus  labo- 
rem.  Hinc  enim  emolumenli  multiim  vera 
causa  percipiet ,  dedecusque  ingens  in  liherli- 
nos  redundabit  ,  quorum  verum  ingenium 
longe  aliud  ab  illo  quod  sibi  adsciscunt,  spar- 
guntque  iu  vulgus  sedulo  ,  se  habere,  sallera 
penes  indoclos  iraperilosque  ,  delegeraus. 

Nemo  est  qui  neget  esse  Deura,  nisi  qui  avet 
ne  sit.  In  cordis  ergo  corruptione  en  verissimus 
fons  primus.  Hoc  idem  de  illis,  qui  bellum  in 
religionem  revelatam  inferunt,  estsentiendum. 
Nosiamendeatheispotissimiim  nunc  serraonera 
liabebirous,  ciim  quia  ii  omues  qui  a  reveiata 


religione  desciscunt ,  tam  perversas  Providen- 
tiae  Deique  noliones  habent ,  principiaque  ita 
nutanlia  jaciuut,  qnae  in  alheismum  ducunt ; 
lum  etiam  quia  christianus  ,  qui  revelatam  re- 
ligionem  deserit ,  hanc  naturalem  religionem 
sibi  conlingit,  cinn  verissiraum  sit  illud  quod 
Fenelonius  ait,  inler  catholicam  religionem ,  et 
aflieismum  niliil  esse  medii.  Itaque  non  ided 
in  religionem  arma  libertini  movent ,  quod 
viri  docti  sint,  sed  quia  impune  mali  esse  cu- 
piunt.  Et  sane  etiamsi  concedere  vellemus, 
arguraenta  quae  contra  Dei  exislentiam,  aniinae 
immorlalitalem  ,  divinam  revelationem  ,  affe- 
rent ,  habere  vim  aliquam  apparenlem,  qui- 
libel  lamen  prudens  honestusque  fateri  debet, 
e£  collata  cum  perspicuis  deraonstrationibus, 
ea  vehementi  inversa  propensione,  qua  ad  se- 
quendas  naturales  praBcipue  veritates  homo 
ferlur,  nullum  per  se  robur  habere  ,  quo  ani- 
mum  praejudiciis  prajoccupatum  nullis  habe- 
rent  in  suspenso ,  multoque  miniis  in  impieta- 
tem  propellerent.  Quod  ergo  rationum  vis 
facere  nequit ,  efficit  cupidilatum  impelus; 
eoquemodo  quo,  ut  inquiunt  theologi,  sanclus 
amor  ,  quem  illi  pium  credulitatis  affectum  ap- 
pellant,  movet  et  urget  intellectum,  ut  myste- 
riis  obscuris,  natura^que  lumen  suum  superan- 
tibus  assentialur;  ita  dicendum  est,  amore 
malo  ad  negandam  ,  vcl  invito  insito  lumine  , 
veritatem  ,  et  ad  praebendum  grato  errori  as- 
sensuin ,  non  argumentis,  sed  una  libidine  mo- 
tum  inlelleclum  impelli. 

Ut  autem  nobis  persuadeamus,  rem  ita  esse, 
et  hujusmodi  esse  impietatis  fontem,  et  liber- 
tinorum  ingenium  ,  satis  eril ,  si  ad  vivendi 
rationem  eorum  ,  qui  eam  profitentur,  oculos 
convertamus.  Gens  nata ,  altaque  cum  Dei , 
aeiernitatis,  legum  religionis  notione,  quae  ta- 
men  aut  voluptatis  illecebris,  aut  utilitatis  vi, 
aut  cupidilatum  blanditiis  permola  iis  se  totara 
permisit ,  seniit  interea  conscientiae  latratus, 
qua  discerpilur,  religionislumina,  quibus  per- 
slringitur,  Deum  judicem  fulmina  jaculantem, 
seternaque  minitantem  supplicia  prospicit.  Nil 
non  inlentatura  relinquunt,  ut  quoad  fieri  po- 
tesl,  ab  his  cogitationibus  terrificis  raentem 
averlaut:  ex  hocin  illud  diverticulum  migrant, 
ex  una  ad  aliam  cupidiiateui.  Et  sane  iuler 
effrenatarum  cupiditatum  tumultum,  inter  ni- 
torem  ,  strepitumque  niortalium  voluptalibus 
deditorum  horrendas  lias  voces,  has  suorum 
turpiludinum  castigationes  non  sentiunt.  Quid 
taraen  inde?  cupiditatum  aestu  paulisper  fri- 
gesceote ,  et  uocLe  adventante  et  soliiudiue  , 
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intestina  prodit  furia,  quae  illos  deterret,  sup- 
pliciiiinque  longe  inajus  porceplis  conciipiiis 
volupiatibus  iis  infligit  (1).  <  Nolitc  puiarc, 
c  aiebat  Cicero  (pro  Scxto  Bos.  Amer.  c.  2i  ), 

<  quemadnioduin  in   fabulis  saqienuinero  vi- 

<  detis,  eos  qui  aliquid  iinpie,  scelcralcque 
«  commiserint,  agitari,  ac  perlerreri  furiaiuin 

<  taedis  ardcnlibus.  Sua  quemque  fraus ,    el 

<  suus  terror  inaxinie  vexal;  suum  quemque 

<  scelusagitat,  amcntiaque  allicit ;  su;e  malye 

<  cogitationes,  eonscienliaiqtie  aninii  terrent. 

<  Hae  sunl  impiis  assiduae  ,  douieslica:que  cu- 

<  rae.  i  Quid  bi  agent  boc  lam  gravi  in  eerla- 
mine  ?  Exaudienlne  bas  justissimas  eastiga- 
tiones  ?  sequenturne  religionis  luinina ,  inecep- 
tumque  pessime  vivendi  modinn  derelimpienl? 
Ille  minisler  est  iniquis  modis  prxclarum 
adeptus  bonorem  ,  cujus  incremenla  omnia  , 
resquesecunda:  poetae  Epicurei  (Horatii  lib.  1, 
sat.  3,  v.  98  )  axiomati  nitunlur: 

Atqueipsa  utilitas  justi  prope  mater  et  aequi. 

Jani  animos  sumpsit  ad  immolandam  liludi- 
nibus  suis  imbelleminnoceniiam;  jam  liiles,  et 
juramenta  conlirmandae  veritati ,  el  fraudi 
aeque  inserviunt;  juslitia  propriis  cominodis 
regitur ;  ex  religionis  exercitio  non  purior 
ejus  animus  elbcilur,  sed  ea  nequitise  velamen 
est.  Quid  ergo  faciet,  ut  a  conscienliye  mor- 
sibus,  etpavoribus,  quibus  vexatur,  se  eximai? 
Gonatur  mentein  convenire  cum  corde,  ut  illa 
quin  perhorrescat ,  videat  id  quod  amore 
tanto  ampleclilur.  Sibi  persuadere  studet , 
verum  esse  id  quod  cupit,  falsumque  pror- 
sus  quod  abhorret.  Agendi  juxia  Machiavelli 
praecepta  ratio  summa  lex  fit,  et  ad  theoriam 
redigitur ;  religionis  dogmata  arroganter  ad 
examen  vocantur.  De  allerius  vilae  pcenis, 
et  de  supremi  judicis  existenlia  priminn  qui- 
dem  dubius  babelur  sermo  :  tum  quibusdam 
blasphemiis  et  sophismatibus  liberlinorum 
memoriae  mandatis  per  siunmam  impudentiam 
deridenlur.  Demiim  per  conatum  ,  cui  nalura 
quidem  tota  repugnat  ,  at  vehementissima 
cupidilas  rapil  ;  oculi  verilati  claudunlur 
prorsiis ,  asseriturqne,  nihil  huic  vitae  su- 
peresse  ,  pura  putaque  automata  nos  esse ; 
alleram  viiain  ihiii  exislere  nisi  iu  pusiiloniin 
menlibus,  solumque  Lucretium  recle  sensisse 
( lib.  3,  v.  37  ) : 

(1) Quos  conscia  facti 

Mens  habet  attonitos  ,  et  sur  <o  verbere  caetlit , 
Occulium  qualiente  animo  tortore  flagellum. 

(  Juven.  sat.  15,  v.  193.   ) 
UHricesque  sedent  in  limine  Diiae. 

(  Virg.  £o.  IV,  v.  «7.  ) 
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Et  motus  illo  foras  praeceps  Acherunti»  agcudus. 

Hic  ministri  illius  impielalis  fons  est,  cui  uti- 
lilas  praicipuo  argunicnlo  fuit,  ut  a  veritate 
discederei ;  qnem  fortuna  suis  illecebris  ,  non 
aliqua  sublimis  meiaphysiea  conteuiplatio  per- 
movit,  ut  a  Deo  decisceret.  Hoc  idem  de  juvene 
illo  voliiptatibus  unice  addicto  dicalur,  qui 
jamdiii  est 

Captivus  vilis  vini,  thalami ,  atque  ciborum. 

IIoc  idem  de  homine  illo  effero,  impotenti, 
suporbo,  pietatis  contemptore,  suique  judicii, 
voluntatisque  pedissequo;  hi ,  aliique  omnes, 
qui  liberlini  dicuntur,  aul  alheisla;  sunt  (se- 
quar  Baylium  lestem)  <  quocumque  vitiorum 

<  genere  contaminati ,  atrociora  crimina  pa- 
i  trare  parali,  qui  animadverlcntes  inferni 
«  timoreni  interdiun  suam  qiiietem  perturbare, 

<  videntesque  commodum   siln   esse  ,  Deum 

<  non  esse,  student  id  sibi  persuadere  (l).  » 
Ei   paulo  post  :  «  Ex  quo   hoino  induxit  ani- 

<  mum,   esse  atheistam,  et  omnia  suscipere 

<  ut  hunc  finem   consequatur,  qua  maxima 

<  nequitia   fcedari  honio  potest,  inquinatur, 

<  et  nisi  Deus  prodigia  patrel  ul  ad  bonam 

<  frugem  eum  reducat,   hic  omnia  scelera 

<  committet,  quamvis  ad  verum  atheismum 

<  nunquam  perveniet  (2).»  Habemus  ex  rei  fa- 
tenlis  verbis  Iiberlinorum  noslroruin  indolem, 
Habemus  syslematis  borum  homiwtm  spiritus . 
etbicaeque  horum  hominum  honestorum  fontetn. 

Yorum   quidem   est  Baylium  eo    loci  dno 
atheorum  genera  dislinguere,  hoc  est  eorum  (3), 

(1)  <  Ce  sont  des  5mes  souillees  de  loutes 

<  sortes  de  vices,  el  capables  des  plus  noires 

<  mechanceles.quis^apercevant,  quc  lacrainte 

<  des  enfers  vient  quelquefois  troubler  leur 

<  repos,  et  comprenant,  qu'il  est  de  leur  in- 

<  teret,  qifil  n'y  ail  point  de  Dieu ,  tachent 
«  de  se  le  persuader.  >  Pens.  divers.  §  177. 

(2)  <  Des  qu'un  homme  est  capable  de  vou- 

<  loir  etre  athee,  et  de  faire  des  efforts  pour 

<  rela,  il  est  de  la  plus  eHroyable  malice  qui 
i  puisse  tomber  dans  une  ame,  et  si  Dieu  ne 

<  lait  des  miracles  pour  le  convertir,  c'est  un 

<  homnie  qui  fera  tous  les  crimes  qui  seront 

<  en  son  pouvoir,  quoiqifil  ne  puisse  venir  k 
t  bout  do  passer  dans  ralheisine.  »  Ibid. 

(3)  ii  I  es  atliees,  qui  commencent  par  dou- 

<  tcr,  d'avec  ceux   qui   linissent  par  douter. 

<  Cciix-la   sont   pour  1'ordinaire  i     faux   sa- 

<  vants  ,  qui  sc  piquenl  de  raison  el  de  me- 

<  priser  les  voluples  corporelles...  Or,    parce 

<  que  ceux  qui  etouffcnt,  ou  qui  tacbeni  d*e- 
i  touffer  dans  leur  ame  par  belle  malice  Ia 

<  connaissance  dc  Dieu  ,  sopt  les  plus  insigncs 

<  de'>anolies,  et  les  plus  delermmes  pecheurs 

<  qui  soiont  an  monde,  on  se  persuade  que 

<  tous    les   atbces  indifieremmenl   sont    des 

<  scelerats.  »  Ibid. 
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qui  a  dubitatione  incipiunt ,  et  in  dubitationem 
desinunt;  et  quanquam  in  his  cognoscat  fon- 
tem  modo  descriptum,  tamen  de  primis  dicit, 
f  ut  plurimiim  esse  doctos  falsos,  qui  osten- 

<  tant  se  ratiocinari,  et  corporeas  voluptales 

<  contemnere...  sed  quoniam  accidit,  eos,  qui 

<  suffocant,   aul   suffocare   nituntur    in    sua 

<  mente  maliiiose  Dei  notitiam,  esse  in  primis 

<  dissolutos  ,  coniumacioresque  criminosos  , 
«  ideo  vulgus,  omnes  atheos  indiscriminatim 

<  scelestos  esse  opinatur.  >  Quod  illi  per- 
suadere  cupienti ,  esse  quoddam  <  atheorum 

<  genus  (Dict.  Critic.  artic.  Desbarreawc,  Bem. 

<  F)   hominum  gravium   a  voluptutibus  ,   et 

<  illecebris  alienorum...  quos  longa  conlem- 

<  plationum   profundarum    series,   sed  male 

<  deductarum  in  atheismum  impulerit,  i  mi- 
niis  arridet.  At  quis  non  videt  in  hac  atheo- 
rum  distinctionearlem,qua  clarus  hicsophista 
conatur  horrorem  illum  imminuere,  quo  mor- 
tales  persequuntur  homines  ejusmodi?  Homi- 
nes  ergo  graves  a  voluptatibus   et  ab   illecebris 
carnis,  addimus  nos,  nati,  allique  in  religionis 
sinu,  possunt  serio  in  dubium  Dei  existentiam 
revocare?  Homines  crgo  sanae  mentis,  quod 
significare  videnlur  illa  verba,  homines  graves, 
cupiditatum   impoienlia    non    obcaecali  ,  aut 
pertracti  evidentiae  illi ,   quae  invicle  orbem 
totum  ad  hujus   verilatis   confessionem  per- 
pulit,  resisteni?  Utrum  opinionem  hanc  para- 
doxum  dicam,  an  insaniam  nescio.  Hoc  tamen 
theorema  Baylio  arridet,  pluribus  in  locis  fuse 
pertractatur,  quodque  atheistarum  patroni  no- 
men,  nemini  quod  ego  quidem  sciam,   ad- 
scriptum  ,  illi  peperit.    Fateor ,   esse   varios 
libertinorum  nequiliae  gradus,  neque  omnes 
iisdem  vitiis  laborare;  fateor  etiam,  nonnullos 
in  impietatem  prolabi  per  ratiocinia  fallacia, 
quae  alii   increduli  vulgo   ignorant.  Concedo 
etiam  hos  foediores  et  majori  horrore  dignos 
primis  esse ;  at  effutire,  eos  esse  Iwmines  gra- 
ves,  a  voluptatibus  et  illecebris  alienos,  hoc  est, 
probis    ornatos    moribus ,   cupiditatibus  non 
assentientes,  non  elatos,   ut  modo  dicebam, 
autparadoxum  censeo,  aut  insaniam.  Etiamsi 
autem  res  perseipsam  loquitur,  eania  princi- 
piis  suis  repetere  placet,  et  inquirere,  num 
nisi    homo   moribus   apprime   pravus    possit 
atheismum  amplecli.  Fingamus  hominem  ho- 
nis   moribus   natum ,    altumque   a    religione 
illustratum ;  nae  hic  nullam  utilitatem,  nul- 
lamque  curam  habet,  ut  haec  religio  vera  non 
sit.  Moralia  praecepta  approbat ,  et  exequitur, 
videtque,  nibil  velari  sibi  ab  ea,   nisi   quod    i 
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genitor  filio  suo  vetaret.  Dogmata  considerat, 
quae  sunt  Dei  existentia,  animae  immortalitas, 
divina  revelatio,    eaque  tam  evidenler  vera 
detegit,  intellectumque  ila  persuasum  videt, 
ut  sophismata   omnia  a  libertinis  inventa  de- 
lirantium  somnia,  quibus  nihil  movelur,  sibi 
videantur.  Caeterum  videt,  cognoscitque  veri- 
tatem  hanc  certissimam  ,  etiamsi  religionem 
sequens  deciperetur ,    non   ideo  atheismum 
malum  ullum  sibi  inlcntare,  neque,  si  a  reli- 
gione  deficiens  illum  amplectatur,  sibi  bonum 
ullum  polliceri,  nisi  fortasse  more  brutorum 
animantium  vivendi  libertalem,  persuasionem- 
que  more  belluarum  moriendi.  At  vero  reli- 
gio,  quam  sequitur,  amatque,  vera  est,  eum 
in  spem  erigit ,  ut  aeterna  bona  conseculu- 
rus  sit,  et  si   prae  illa  atheismum  sequatur, 
inlinita,  aeternaque  minitatur   supplicia.  Qui 
fieri  ergo  poterit,  ut  homo  gravis  et  honestus 
eam   partem   deserat,    in  qua,   quin  malum 
ullum  subeat,  sperarc  potest  intinitum   bo- 
num,  eamque  eligat,  in  qua,  quin  aliquod  ve- 
rum  promitlatur  bonum,  intinili,  aeterni  mali 
periculum  est  (1)?  Quis  poiest  inter  hsec  hae- 
rere  anceps,  imo  ad  impietatem  prolabi?  Nemo, 
raehercule,  nisi  ille,  in  quo  voluptatum  illece- 
brae,  praesentiumque  cupidinum  jucunditas, 
aut  immodicus  gloriae  sensus,  quo  ingenium 
suum  admiratur,   magis  possint,  quam  infini- 
torum  bonorum  spes,  infinilorumque  futuro- 
rum  malorum  timor.   Jam  hic   est   profecto 
homo  corruptus,   malusque ;   corruptio   ergo 
cordis  primus  est  impietatis  fons. 

At  de  hoc  atheorum  genere  secundo  in  Bay- 
lium  loqui  supersedeamus ;  de  quibus  alibi  jam 
mentionem  facturi  sumus,  transeamusque  ad 
aliam  observationem,  quae  nisi  universe  aeque 
ac  proxime  antecedens,  pari  tamen  claritate 
nobis  demonstrabit,  non  seriam  meditationem, 
sed  cupiditatum  impotentiam  maximse  liberti- 
norum  parti  argumento  esse,  ut  impietatem 
sequanlur.  Et  sane  quot  ex  iis  sunt ,  qui,  ut 
Baylius  loquilur,   alieni  a   voluptatibus  illece- 

(I)  Hoc  est  argumentum  quod  illuslrat 
Pascalius  cap.  6,  Pensees  sur  la  Religion.  Ejus 
prima  semina  reperio  in  sermone  habito  a 
Socrale  in  vinculis  paulo  ante  mortem  ,  rela- 
toque  a  Platone  in  Phaedone  tom.  1,  pag.  91 
edit.  Serran.  Idem  reperitur  apud  Arnobium 
lib.  4  adver.  Gent.  Dignum  quod  praecipue 
advertatur  est,  quod  Baylius  tom.  13  Diction., 
ubi  loquitur  de  Pascalio,  referl  idem  argumen- 
lum  Bem.  I  ,  et  noscit  vim  ;  allataque  ob- 
jectione  in  illud  facta  a  quodam  adversario 
illius  magni  viri  ait :  Cette  confutation  est  (aible, 
et  ne  merite  pas  d'etre  examinee. 


889  DE  FONTIBUS 

brisque ,  altae  huic  et  diuturnae  meditationi  | 
(quae  certe  diulurna  proftindaque  multiini 
esse  debet ,  ut  cvidentia  tot  veritatuin  refella- 
tur,  et  ut  raliocinioruui  vi  quaevis  religionis 
notio  de  mente  deleatur )  se  totos  dedant,  et 
mutenlurex  systematein  alheos?  Solum  con- 
templationis  nomen  nimis  trisle  est  auste- 
rumque  genti  quae  nihil  aliud  cogitat ,  quam 
voluptatibus  iminergi  ,  genli  quae  nihil  post 
morlem  opperiens,  quamlibet  vitae  parlem , 
quae  voluptalibus  careat,  amissam  credit. 
Quandonam  et  praestat,  et  vacat  hos  melaphy- 
sicae  iu  sludiuin  incumbere ,  quale  ostenden- 
dum  esset,  si  vellent  athei  spiritiis,  non  autem 
cordis  credi ;  si  per  diem  totum  noctemque 
in  ludis  ,  in  coelibus,  in  voluptalibus,  in  co- 
messationibus  unis  post  alias  videmus?  Thea- 
trumne,  an  ludi  abacus  est  eorum  studiorum 
gymnasium?  Saltatricesne ,  an  amicae  sunt 
eorum  sludiorum  moderalrices,  a  quibus  tbeo- 
remala,  quibus  setcrnum  Deum  e  coelo  detru- 
dant,  addiscunl?  Tamen  eruditionem  ,  doclri- 
namque  jaclilant,  librique  vel  ullra  maria,  vel 
ultra  montes  compositi  magna  ex  parte  etiam 
mulierum  penetralium  ornamento  sunt.  Vultu 
fero  el  impudenti  in  coetibus  sermonem  ha- 
bent,  et  sentenliam  ferunt  in  quiilquid  usque 
ocorum  est  sancli,  augustique.  Tolum  aulem 
studium,  doctrinaque  hoium  hominum  est,  ut 
plurimiim  aliquod  impium  ,  obscoenuinque 
diclionarium  versasse;  aliquam  epistolarum 
ciim  audacium,  et  impudenlium ,  tum  bono- 
rum  morum  corruplorum  collectionem ;  ali- 
quem  romanensem  librum,  et  sacrilega,  et 
turpissima  narrantem  facinora;  haec  enim 
nota  est,  qua  insigniri  debenl  libri,  quibus 
vacare  debenl,  ut  novas  eoruin  doclrinas  com- 
bibanl.  Quod  mirum  quanliim  proposilionem 
noslram  confirmat ,  hoc  est  cordis  corruplio- 
nem ,  quod  hujusmodi  cibis  pascitur ,  cos 
exstimulare,  ut  contra  veritatem  arma  ferant. 
Et  sane  Pelrus  Baylius  ,  qui  quotquot  fuerunt, 
maxime  horum  hominum  ingenium  callebat , 
iis  ad  satietatcm  usque  inserviit,  ita  ut  de  hoc 
auclore  mihi  visus  sim  posse  dicere  id ,  quod 
de  Petronio  Arbitro  Epicureo  poeta ,  scripsit 
Huetius   (1),  <  majorem  suaj   famae  partem 

<  eum  debere    lurpiludinibus ;   eum  miniis 

(i)  <  J'ai  dit  ailleurs,  et  je  le  repete  encorc, 

<  qu'il  doit  la  meilleure  partie  de  sa  reputa- 

<  tion  a  ses  obscenites ;  et  qu'il   aurait  ele 

<  moins  lu,  et  moins   estime,  s'il  avait  ete 

<  plus  modeste.  »  Hueliana  §  86.  De  Baylii 
obscoenitate  inter  alios  legatur  Bernard.  Nou- 
velles  dela  Bep.  Janv.  1707,  art.  1. 
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<  fuisse  legendum,  minorisque  faciendum,  si 

<  castior  fuisset.  >  Boterodamensem  scripto- 
rem  praecesserat  proxime  elapso  seculo  Fran- 
ciscus  de  la  Mothe  le  Vayer  insignis  Pyrrhoni- 
cus ,  et ,  ut  ait  Baylius  ipse ,  turpissimus 
scriptor,  signifer  proinde  libertinorum.  Hunc 
antecesserat  seculo  praecedenti  Michael  a  Mon- 
lanea,  cujus  spccimina  non  soliim  impielatis 
semina  continent,  sed  etiam  cynicam  impu- 
denliam  prae  se  ferunt,  ita  ut  Baylius  scripta 
lueatur  sua  ,  eo  quod  turpitudines  et  Pyrrho- 
nismum  Montaneae  non  contineant.  His  vcne- 
rihus  eliam  opera  domini  a  Sancto-Evremon- 
tio  initio  hujus  seculi  Londini  mortui  ,  et 
atheislis  charissiini  ornantur.  Idem  de  Epislo- 
lis  Persicis,  de  Epistolis  Judaicis,  el  hujus  ge- 
neris  liberculis  plurimis  impudenliae  el  im- 
pietati  nuncupalis  est  sentiendum.  Horum 
autem  nulli,  licet  aelate  posterior  locum  prin- 
cipem  cedit  Helvetii  liber  inscriplus  de  CEsprit, 
de  quo  alibi  sumus  locuti. 

Ex  his  ergo  fonlibus  athei  nostri  scientiam 
suam  in  religionem  hauriunt.  Ex  iis  enim 
satyrarum,  ludicrarum  narralionum,  jocorum, 
turpium  evenluum,  quibus  rcligionis  ministri 
deridentur,  et  etiam  despiciuntur  augustis- 
sima ,  et  sacrosancta  mysleria ,  desumunt. 
Harum  narrationum  una  audenti  fronte ,  ver- 
bis  ad  artem  conquisilis  leviculo  risu  prolatis, 
iis  cst  deinonstralionis  metaphysicae  loco,  ex 
quo  rcligionem  omnem  fabulam,  artemque 
saccrdoluin  csse  concludant.  Hoc  argumento- 
rum  genere  ex  ridiculo  et  satyra  deduciorum , 
quorum  prudens  quisque,  ciim  de  religione 
agatur,  non  soliim  impietatem  (1),  sed  etiam 
infirmitatem  videt,  valde  usus  esl  in  suis  Dia- 
logis  Lucianus   (2),   ut  non  soliim   genlilcs 

(1)  Pelrus  Baylius  Dict.  Crit.,  art.  Garasse, 
damnal  niultiim  auclorem  calholicum,  qtii  in 
alheos  scribens  scepe  ab  illa  gravitate  discedit, 
quce  in  hac  materia  servanda  est;  utilur  satyris, 
jocos  effuudit,  faceta  mutta  narrat.  Quid  dicen- 
dum  erit  de  iis,  qui  ulunlur  his  armis  in  reli- 
gionem,  etderidentquidquidsancliubique  est? 

(2)  Placct  afferre  judieium,  quod  de  Lu- 
ciano  post  Suidam,  et  aiios  plures  clarus  Til- 
lemontius  fecit;  ciim  quia  valde  ejus  naturae 
convenit,  tiim  quia  in  eo  imago  plurium  nupe- 
rorum  spirituum  fortium  cernitur;  qui  sicut 
illurn  deliriis  adaequanl ,  tiim  ab  elegantia, 
eruditione  ,  et  acumine  distant  in  immensum 
graeci  aucloris. 

«  II  fait  une  profession  ouverle  d'impiete , 
«  se  moquant  Cgalement  de  la  verilable  reli- 

<  gion,  dont  il  a  parle  en  divers  endroils,  et 

<  des    superstilions  paiennes,   qu'il   montre 

<  etre  vraiment  ridicules.   Cest  ce  qui  lui  a 

<  fait  donner  le  surnom  de  blasphemateur  et 
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superstitiones,  sed  etiam  religioneui  ludibrio 
haberet ;  Lucianus,  inquain,  iiicredulorum  de- 
liciae,  et  corculuin  (I).  Hujus  ejusdem  argu- 
raenti  partes  suscopit  in  Anglia  ceJebris  My- 
lordns  Shaftsburius,  eoque  non  sine  lectorum 
stomacho  auclor  Epistolarum  Judaicarum,  Vol- 
tairus,  aliique  libertini  minutuli  uluntur; 
quod  nimirum  demonstrat  id  quod  hic  aflir- 
mamus,  hoc  est,  nonnisi  cordis  corruptelam 
hujus  impielatis,  quam  prohlentur,  causam 
esse.  Quis  enim  nisi  perversus,  perditusque 
ideo  tantum,  quia  potest  ab  aliquo  peiulanti 
homine  derideri,  potest  systenia  rejicere?  Ex 
hujusmodi  libris  praeterea  in  aliquod  praeci- 
puum  religionis  caput  aliquod  sophisma,  quod 
eorum  ignorantiae  novum  accidit  et  invictum, 
licet  loiia^ e  pluribus  abhinc  seculis  ab 
auctoribus  pluribus  solutum,  dilllatumque  ad- 
discunt,  hoc  oblrudunt  amicis,  videnturque 
sibi  hoc  jaculo  armati,  quo  dc  religione  putant 
se  triumphaturos ,  Hercule  fortiores  esse. 
Quamvis  autem  hujusmodi  sophismata  ab  eo- 
rum  animis  nimis  alte  jactas  Divinitatis,  reli- 
gionisque  notiones  radicitus  evellere ,  et 
atheismi  evidentiam  introducere  non  possint, 
iis  tamen  imponunt ,  esse  in  terrarum  orbe 
mortales  qui  eam  in  aperto  habeant,  mortales 
qui  sibi  ita  persuadeant,  mortales  demum  qui 
illius  argumenli ,  cujus  ipsi  veritalem  non 
concipiunt,  vim  sentiant.  Credunl  Spinosam  , 
etiamsi  ab  iis  miniis  intelligatur,  pantlieismum 
demonsfrare.Tolandumfuissemvictumatheum; 
Hobbesium  vere  demonstrare  in  una  utilitate 
jus  consistere ;  licet  aul  nunquam  hos  auctores 
legerint,  aut  uunquam  argumenla  illa  in  iis 
repererinl,  qua;  ad  tulam,  tranquillamque  im- 
pietatem  deducant.  Persuasionem  ergo  suam 
aliena,  certa  credita,  persuasione  fulciunt; 
saepiiisque  hujusmodi  insanias  repetendo  cu- 
rant  phantasiara  sibi  perturbare  et  perver- 
tere,  veritatemque  e  corde  exerentem  capul 
reprimere;  easque  in  coelibus  retinendo  non 
tam  alios,  quam  se  decipere  student,  imo  non 


d'alhee.  Aussi  il  suivait  la  pliilosophie  d'E- 
picure ,  qui  n'est  guere  eloignee  de  l'a- 
liicNme;  011  pl;:lot  ll  n';ivail  ni  religion,  ni 
dogmc  Jixe  et  ponstanl,  rogard.mt  lout 
coimne  inceriain  et  prohleinatique,  ei  vou- 
lanl  se  rire  de  toul...  Ce  qui  rend  encore 
ses  eerils  dani;ereux  a  lire,  c'est  que  sou- 
venl  on  y  voil  aussi  peu  de  respect  pour  la 
pudeur    que    pour  la    religion.  >    fillem. 

tom.  2  llisloire  des  Eniper.  pirl.  2,  art.  29. 
(1)  Essai  sur  la  liberte  de  i'esprit,  et  de  la 

raUlerie.  Yid.  Burnet ,  Defense  de  la  reliyion  , 

tom.  5,  p.23. 


alia  de  causa,  nisi  ut  ipsi  decipiantur,  alios 
decipi  exnplanl  (  Vid.  .Muralti  Lettresur  1'esprit 
fort).  Qnicuraque  quibusdam  ex  his  infelicis- 
simis  hominibus  usus  est  familiariter,  et  pra> 
cipue  quicumque  cum  iis  certamen  iniit.no- 
vil  me  a  veritate  non  aberrare.  Hinc  nihil  illi 
niagis  reformidant  quam  colligatam  conlinua- 
lamque  ratiociniorum  seriem ;  primis  enira 
argumentationis  jactis  telis  succumbunt,  risu- 
que  acie  exsiliunt;  ciun  quia,  ut  diximus, 
thcscs  tauliim  et  theoremata  salutarunt ,  tiim 
quia  videmus  eos  ratiocinandi  arte  tanquara 
propria  nota  non  insigniri.  Requiro  nunc  a 
quovis  prudente  viro ,  num  hujus  generis 
alhei  alii  ducendi  sint,  quam  corruptus  grex; 
in  quibus  effrenes  cupiditates  prima  causa 
sunt,  cur  obcaecentur;  eosque  ad  facinus  hoc 
injustum.  et  exsecrandum  impellunl,  hoc  est, 
ad  religionera  dcserendam  in  aliena  persua- 
sione,  quam  non  vident ,  et  in  aliquo  sophi- 
smate,  cujus  vim  ignorant,  soliim  nixos?  Hu- 
jus  taraen  ingenii  esl  maxima  eorum  pars,  qui 
nosiris  temporibus  increduli  videri  volunt. 
Denique,  si  argumentorum  vis  quibus  tueau- 
tur  defendantque  impietatem,  iis  deest,  non 
deest  tamen  audacia,  qua  in  medium  errorem 
queracuraque  lurpissimum  proferant,  el  gra- 
vissimas  veritatescontemnant.  Ilaque  petulan- 
tiam  etiam  a  memoratis  libris,  in  quibus  illa 
argumentorum  vicibus  fungitur,  libertini  nostri 
addiscunt ,  quae  quo  minor  est  scriptorum 
doctrina,  eo  major  est,  inscientiamque  aequat. 
Judaicae  Epistolas,  exempli  causa,  sunt  ex  iis 
maxime  conteranendis  libris,  qui  religionera 
aetate  nostra  aggressi  sunt;  earum  tamen 
auctor  in  fortissimorum  ducum  habelur  nu- 
mero.  Impie  dicta  pleno  cornu  effunduntur, 
defendunturque  alla  dislinctaque  voce  ,  eos 
qui  illas  carperent,  viles  invidasque  animas 
vocilando.  Calumniae  ,  satyrae ,  quibus  veroe 
religionis  minislri  proscinduntur,  sunt  ui  plu- 
riniiim  argumenla  illa,  quibus  religio  impugna- 
tur  :  quasi  vero  mali  ministrorum  mores  ,  qui 
homines  certe  sunt ,  possint  illius  religionis, 
quae  divina  demonstratur,  veritatem  infirmare. 
Ila  aulem  earum  merilum  ,  et  vim  extollit 
auclor  ipse,  ul  ab  iniiio  usquc  exclaniet :  Quid 
intercst  eniditulorum  ,  indoctorum,  mmachorum, 
hupocritarnmqne  gregi  displicere  ?  Num  quod  isti 
damnant  est  miaoris  fuciendum  (1)  ?  —  Respon- 

(1)  (  Qu'imporle-1-il  de  deplaire  a  un  las 
c  de  grimauds  dMgiioranis,  de  inoines,  de 
c  faux  devots?  Ce  qu'ils  condamnent ,  en 
i  vaut-il  moins?  >  lom.  1,  Piaef. 
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deo,  non  opus  esse  monacho,  aut  pio  viro, 
setl  sanae  mentisdecoris<|iie  unciolam  sullicere, 
ut  hiijiismodi  scribendi  ratio  faslidiiiin  pai  iat. 
I.i  sane  quis  pati  polest  liominem  ,  nalum 
educalumqiic  clirislianum,  quin  raliones  afle- 
rat,  quin  erudjtionem.  doclrinamquc  solidam, 
et  veram  oslendat ,  ul  cuique  patet ,  ex  Iivore 
solum,  venenoque  identidem  religionem  lianc, 
ab  illo  Nazarenam  appellalam,  cum  Judaica 
superstitione,  Turcarumque  lege  conferre,  el 
dcrisam,  etconlemptam,  ex  cerlamine  viclain, 
et  exsibilatam  educere?  Religionem  ,  inquam, 
per  tol  secula  ubique  terrarum  excullam ,  tot 
argumenlis  veram  conlirmatam  ,  ut  caetera 
silentio  praelermittani,  edoclam  a  tot  praestan- 
tibus  ingenio  viris  ciim  velcribus,  tiim  recen- 
tibus,  quibuscum  comparatus,  nesci  >,  quantus 
auctor  noster  videri  posset  ?  Quis  ferre  potest, 
quin  indignctur,  doluni  nialuni ,  quo  plures 
scribuntur  Epistolae ,  editurque  in  lucem  in 
sermones  duosversa  narratio  pluribus  blasphe- 
miis  quam  verbis  conlexta  in  divinum  legisla- 
torem,  in  sanctitatem,  decusque  Matrissuae? 
Quae  quidem  narralio  a  Rabbinis  conlicla 
dicitur,  tamen  editur,  nulla  alia  de  causa,  nisi 
Tit  ab  incautis  lectoribus,  sicut  caeterae  ridi- 
culae,  mordacesque  narratiunculae ,  deguste- 
tur?  Quis  legere  potest  ritus  augustiores 
sanclioresque  tanquam  comicos  prorsus  tra- 
duci?  Quis  hujus  in  religionis  veritates  gra- 
vissimas  jaci  sophismata  saepius  repulsa  Ca- 
railae  alicujus,  aut  alterius  infidelis  (quod  ha- 
rum  Epistolarum  in  iine  legitur),  et  in  sub- 
dolo  certamine  ex  ignorantia,  vel  ex  scriploris 
astu  reticere  responsa,  et  flngere  illas  viclas, 
depressasque  ?  Quis  ferre  potest  sublimia  in- 
genia  ,  praeceptoresque  maguo  semper  in  ho- 
nore  habilos  despici,  argui,  reprehendique  au- 
dientibus  doctissimisconventibus,  imonationi- 
bus  a  quodam  scriptore,  qui  in  lucem  prodit 
infarcinatus  quibusdam  Epistolis(l),  veteribus, 
recoclisquc  narratiunculis  ,  adnotalionibus  e  tri- 
vio  petitis,  et  extractis  ab  exploratore  Turca,  k. 
paraphrasibus  Rousseau ,  aliorumque  auctorum 
conflatis  ;  in  quibus  si  quid  est,  quod  ferendum 
sil,  jam  millies  in  aliis  libris  fuit  edilum  ?  Ne- 

(1)  Legatur  Epislola  missa  ad  nnctorcm 
illius  pa^o^ta;,  praemissaque  loin.  7  Epislol. 
Judaicar.  Edil,  Lausanae,  et  Genevae  1739  : 
i  Que  signilient  ces  contes  uses  ct  rebattus, 
«  ccs  reflVxions  triviales ,  cps  extraits  de 
«  Tespion  Turc  ,  ces  paraphrases  de  Kousseau 
c  el  dcs  aulresauleurs,  dont  ce  livre  est  rcm- 
«  p!i?  a  quoi  bon  le  donner  au  public,  si  ce 
«  qu'il  contienl  de  meilleur  a  deja  ele  impri- 
f  me  lanl  de  fois  dans  d'autres  ouvrages?  > 
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que  vero  reponatur,  induci  Hebraeum  loquen- 
tein,  qui,  ut  susceptam  peisonam  suslineat, 
pro  suae  religionis  pruejudiciis  loquitur.  Quid 
infelicius ,  magisque  puerile  nponi  potest? 
Alibi  jam  dixi,  honesto  liomini,  nisi  audet 
elalo  vullu  conlra  religionein  in  aciem  pro- 
dire,  erubescendum  esse,  quod  eam  deriden- 
dam  pruebet ,  quod  Rabbinum  flngit  eam 
aggredi,  aut  iinpium,  ut  in  eam  illa  evomant 
dicleria,  (|iia:  jam  pluries  novit  esse  confutata, 
qiueque  ille  nescil  refellere  (1). 

H32  itaque  sunt,  ut  inodo  dicebam,  de- 
nionstrationes  ,  quibus  liberlini  se  instruunt, 
et  quas  recinunt  in  concionibus  ut  credantur 
spiritus  fortes,  el  se  formidandos  praebeant. 
Jactantia,  contemplus,  et  saiyrae  contra  reli- 
gionem,  ejusque  cullores,  eorum  est  farragq 
libcllorum.  i  Valde  probabile  est  (inquit  Bay- 
i  lius  hos  describens  )  eos  qui  in  coetibus 
i  verilates  religionis  notiores  impugnare  cu- 
«  piunl,  pluia  dicere,  quani  cogitent.  Jactan- 
«  tia  majorem  in  his  disputalionibus  partem 
«  occupat,  quam  persuasio.  Sperant  illi ,  sen- 
«  tentiis  inauditis,  et  audacibus,  quas  tuen- 
«  tur,  spirituum  fortium  famam  sibi  paritu- 
«  ros.  Paulatim  ergo  sermones  perversos 
«  facere  consueverunt,  et  si  eorum  vivendi 

<  ratio  voluptatibus  addicta  conjungilur  cum 
«  eorum  superbia,  actum  de  illis  est.  Malus 
«  hic  habitus  hinc  superbia,  hinc  libidine 
«  acquisitus,  educationis  praeceptacorrumpit, 
«  hoc   est,  extinguit  veritatum  lumen,  quas 

<  de  Divinitate  ,  de  paradiso  et  inferno  ab 

<  infantia  didiceranl.  i  Pauldque  post  in- 
quit :  «  Quaedam  objecla   didicerunt,  ea  sem- 

(1)  Crederem,  me  abuti  lectorum  patientia, 
si  vellem  doctorum  testimonia  proferre  om- 
nium  aetalum,  qui  hanc  rationem  improbant. 
Scimus  quid  omnes  senserint  de  Luciano  nu- 
per  memorato,  qui-nomine  alicujus  scurrae 
impietales  suas  evomebat.  Scimus  quid  scripse- 
rit  Nazianzenus  orat.  3  de  Juliano  Apostata  , 
dinn  simulabat  se  Cliristianum,  et  dispulan- 
tem  defendebat  idololatriam,  et  impugnabat 
Evangelium.  Scimus,  quid  dixerit  Pliolius 
(cod.  106)  contra  Theognostum,  quipurgabat 
errores  in  quodam  suo  opere,  quasi  non  ex  se 
enuntiatos,  sed  ex  alio.  Scimus  (  ul  praetermit- 
tainu- plura  exeinpla,  et  afleramus  buic  lilte- 
rato  jmtniza':ti  pxemplum  quasi  domeslicum  , 
aplumqup  vable)  quod  sciibit  Joanncs  Gerso- 
nius  (  lib.  cont.  romanliuin  a  Rosd  )  de  ea 
qui  Parisiis  derisit  el  impugnavit  illa  aetaie 
chrislianam  fidpin.  Citatus  hic  ante  archie- 
piscopum  Parisiensein,  convictusque  a  cancel- 
lario  Acadeniiae  Parisiensis,  se  purgavit  aiens, 
se  ea  dixisse  sub  Hebraei  persona.  «  Ila  sane, 
«  inquit  canccllarius ,  si  tunc  locuius  es  ut 
«  Judaeus,  nunc  retrahe  ut  Cliristianus.  i 
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t  per  obtrudunt,  et  ex  jactantia  de  iis  loquun- 
<  tur  >  (Dict.  Crit.,  art.  Desbarreaux,  Rem. 
F).  Quid  ergo  ampliiis  requirimus  ut  dicamus, 
hujusmodi  libcrtinorum  rationis  luctuosissi- 
mam  cordis  corruptionem  fontem  esse?  quae, 
fota,  speransque  libertatem  pacemque,  jactan- 
do  iinpietalis  systema,  non  rationibus  ducta, 
sed  aliquo  sophismate  intellecto  male,  et  au- 
dacia  et  superbia  impulsa  ,  hoc  amplectilur. 

(Ex  eodem  Yalsecchi,  ibid.,  hb.  3, 

part.  1,  cap.  1.) 

De  eodem  primo  impietatis  fonte  contimatio. 


Nihil  fortasse  magis  libertinis  displicet  , 
quam  non  ex  persuasione  et  syslemate  ,  sed 
ex  cordis  impuri  corruptique  oestu  tales  habe- 
ri.  Putant  ii ,  genus  impietatis  primum  cum 
hominis  honesti  ratione  conjungi  posse  ,  quod 
et  iis  litteraii  famam  conciliet ,  qui  ex  vulgo 
hominum  cogitationibus  suis  liberis  eximatur ; 
secundum  vero  (  etiam  Baylio  ipso  acerrimo 
alheistarum  propugnalore )  hominismati,  per- 
versitate  turpi^s  m;  ram  cupiditatum  perlracti, 
notionem  exhibet ,  qui  eo  usque  progressus 
est ,  ut  cupiat ,  quinAsibi  persuadere  possit , 
feris  agri  belluis  sine  aeternitate  ,  sine  Deo  si- 
milis  esse. 

Tamen  hoc  nimiriim  esse  incredulorum  in- 
genium,  hoc  est ,  eorum  impietatem  e  cor- 
rupti  cordis  cupidilatibus  proiicisci  ,  non  au- 
tem  a  solidis ,  evidentibusque  principiis  deri- 
vari ,  rationes  capile  antecedenti  allatae  meo 
quidem  judicio  satis  confirmant.  Injucundum 
tamen  non  erit  id  reipsa  ab  iis  demonstratum 
videre.  Non  semel  ergo  ,  nequc  in  uno  tan- 
tiim,  sed  in  omnibus,  et  quovis  tempore  anim- 
adversum  est ,  hos  Divinitatis  contemptores  , 
hos  aiterius  vitae  derisores  in  aliquod  pericu- 
lum  prolapsos  ,  potissimamque  morti  proxi- 
mos  cadere  animis ,  obmut.^scere  ,  jactantiam 
deponere  ,  reformidare  ,  pallere  ,  loca  esse  in- 
fera  credere  ,  religionem  amplecli ,  Deum  in- 
vocare  ,  et  nuncupare  illi  vota  ,  imo  non  ra- 
ro  ab  impietate  ad  superslitionem  transire. 

Locupletissimum  ,  et  penes  liberlinos  omni 
exceptione  majorem  hujusce  rei  testem  habeo 
Lucretium ,  qui  ita  loquitur  ( lib.  3  vers.  41 ): 

Nam  quod  9*pe  homines  morbos  magis  esse  timendos, 
Infamemque  ferunl  viiam  ,  quam  Tarlara  lethi, 
Et  se  gcireanimi  naturam  sanguinis  esse  , 
Nec  prorsum  quidquam  nostrae  rationis  egere  : 
Hic  licet  adtertas  animum  ,  magis  omnia  laudis , 
Aut  etiam  venti ,  si  fert  ita  forte  voluntas , 
JacUri  cauja,  quam  quod  ret  ipsa  probeiur ; 
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Extorres  iidem  patria  ,  longeque  fugati 
Conspectu  ex  hominum,  foedati  crimine  turpi , 
Omnibus  aerumnis  affecli  denique  vivunl : 
El  qu6cumque  tamen  miseri  venere,  parentant , 
Et  nigras  maclant  pecudes ,  et  Manibus  divis 
Inferias  miltunt:  imilioque  in  rebus  acerbis 
Acrins  advertunt  animos  ad  relligionem, 

Hactenus  Lucretius  :  neque  essel  magni  la- 
boris  ad  hoc  confirmandum  plura  hujus  gene- 
ris  exempla  proferre.  Quis  nescit  quod  de  Tul- 
lio  Hostilio  tertio  Komanorum  rege  ,  spiritu 
revera  forti  ferocique  ,  memorioe  prodidit  Li- 
vius  ( Dec.  1,  lib.  1,  cap.  31 )  ?  Gravi  illi  affli- 
ctato  morbo  «  tunc  adeo  fracti  simul  cum  cor- 
«  pore  sunt  spiritus  illi  feroces  ,  ut  qui  nihil 

<  ante  ralus  esset  miniis  regium  ,  quam  sacris 
i  dedere  animum  ,  repente  omnibus  magnis  , 
i  parvisque  superslitionibus  obnoxius  degeret, 

<  religionihusque  ctiam  populum  impleret.  » 
Feroci  principi  addamus  audacissimum  philo- 
sophum,  Bionem  Borysthenitem,  de  quo  loqui- 
tur  Laertius  lib.  4,  et  Horatius  lib.  2,  Ep.  2, 
v.  59  ,  ubi  mentionem  de  illius  nigro  sale  fa- 
cit  (1).  Neque  hominibus  enim  parcebat,  neque 
diis  ,  quos  omnes  in  festivis  ,  salyricisque  ser- 
monibus  suis  ludihrio  habebat.  Ctim  clari  Theo- 
dori  athei  discipulus  fuisset,  impudenter  quam* 
libet  divinitatem  de  medio  tollebal ,  omnem- 
que  religionem  pessumdabat ,  et  sophismatibus 
alios  etiam  ad  impietatem ,  et  pravos  mores 
impellere  satagebat.  Sed  ciim  morbo  laboias- 
set  spiritus  ille  fortis  et  imperterritus ,  ita 
abjeclus  fuit ,  ut  non  soliim  a  Deo  veniam  pre- 
calus  ,  sed  etiam  anilibus  superstitionibus  ani- 
mum  dedens,  demonstrarit,  ostenlatum  atheis- 
mum  non  aliunde  initium  habuisse  suum,  quam 
ab  jaclatione  et  a  perversa  voluntate ,  quae 
periculis  territa  ea  projecit  tela  ,  quae  audacia 
lant.i  in  Divinitatem  fuerat  jaculatus.  Idera 
Diogenes  Laertius,  vila  ejusbreviter  enarrata, 
de  hujus  spiritus  fortis  mulatione  urbanam  , 
rectamque  siinul  censuram  fert ,  quae  apte  in 
rem  noslram  facit ,  dignaque  est ,  qua;  exscri- 
batur.  Ita  ergo  inquit  lib.  4 ,  segment.  55  (2) : 

Bionem   Borrsthenilem ,  quem  Scythica  lellus 
produxit, 


(1)  Carminetu  gaudes,  hic  deleclalur  iamhis. 

Ille  Bioneig  sermonibus,  et  salt  nigro. 

(2)  Haec  lepidissima  satyra  in  omnibus  anti- 
quis  Diogenis  Laertii  editionibus  legebatur  ut 
soluta  oratio  ciim  in  graeco  lextu  ,  tiim  in  ver- 
sione  latina  Ambrosii  Camaldulensis,  et  in  itala 
Kositini  a  Prato  Alboino.  At  Mehibomius  in 
pra;sianti  Westeiniana  editione  1692  ,  metruro 
in  textu  graeci  historici  advertit ,  quare  ita  ex- 
scribitur ,  et  e  regione  est  versio  latina. 
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Dixisse  audivimusrevera  nihil  esso  deos. 

Ac  si   quidem  id  dogma  tueri  perstitisset,  meritu 

dicendus  esset 
Sensisse  ut  vismn  fuisset ,  etsi  male  visum  esset. 
Al  nunc  ciim  in  longum  morbum  incidisset ,  ac  mori 

pertimesceret , 
Qui  deos  non  esse  dixerat,  qui  fanum  non  viderat, 
Morialibus  qui  illuseral  diim  diis  immolarent; 
Non  pro  foco  soliim  ,  arisque  ac  ineusi 
Nidore,  ndipe  ,  thureque  deorum  nares  implevit: 
Nec  soliim:  Peccavi,  dixit,  delictis  parcite; 
Sed  et  anui  collum  facile  porrexit  excantandum: 
Brachiaque  loris  persuasus  devinxit. 
Rhamnumque  ct  lauri  ramum  janua-  imposuit , 
Cuncta  administrare  magis,  quam  mori  paratus. 
Slultus,  qui  mercede  voluit  deos  esse: 
Quasi  lunc  essent,  cum  illos  Bion  demiim  esse  arbi- 

traretur. 
Ergo  nequicquam  sapiens ,  ciim  lembus  erat  carbo 

lotus  (t), 
Tendens  manum  :  Salre,  inquit,  Pluto,  salre. 

Imago  esl  liaec  satis  vivida  ejus  ingenii,  quod 
in  recentibus  incredulis  quo  audacioribus  in 
religione  irridenda  ,  citm  corporis  vires  spiri- 
tus  furorem  adaequant ,  eo  abjeclioribus  in 
quovis  objecto  periculo  ,  quotidie  videmus.  Mo- 
menlo  temporis  tota  quanta  est  eorum  meta- 
pbysica  perit  :  nec  Spinosa  ,  nec  Hobbesius 
menti  occurrunt ;  creditae  in  supremum  nu- 
men  demonstraliones  evanescunt ;  niliil  demum 
aliud  cogitant ,  nisi  ut  veniam  consequantur , 
non  raro,  ut  diximus ,  superstitiones  etiam  se- 
ctantes.  Baylius  idem  non  gravate  concedit , 
hanc  esse  comoediam,  quam  (  Dict.  Critic.  arl. 
Bion,  Rem.  E )  omnes  pene  impii  agunt  :  et  in- 
ter  caetera  refert,  «  praeclarum  spirilum  indo- 
t  luisse ,  neminem  suae  sectae  bominum  per- 
«  severantiae  donum  habere  ;  eam  detestari 
<  morti  proximos ;  eos  sibi  probro  esse  ,  et 
«  semetipsos  refellere,  >  quod  pluribus  exem- 
plis  passim  in  suo  diclionario  conflrmat.  (  Art. 
Bion ,  Desbarreaux ,  Henault ,  et  alibi.)  Neque 
difJBcile  nobis  esset ,  etiam  recentiora  addere. 
Dominus  de  la  Mettrie  ,  auctor  impii  libelli  in- 
scripli  LHomme-Machine ,  credilus  merilo 
fuit  acerrimus  maierialista ,  qui ,  ut  Baylius  lo- 
quitur ,  dici  poluisset  impius  e  systemate ;  at 
jam  morilurus  animo  illo  forli  defecit ,  et  ad 
bonum  tramilem  redire  studuit.  Gonstat,  quan- 
tuiu  libertinis  auclorisEpistolarum  Persicarum 
nomen  in  deliciis  esset ,  et  quanta  jactalione 
eum  extollerent ;  at  mortem  prospiciens  jam- 
jam  impendentem  ( quod  alibi  etiam  diximus ) 

(l)  Vid.  not.  ad  hunc  locum  in  edit.  cit. 
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ferociam  abjecit ,  et  ut  Christianum  decet,  mori 
curavit. 

Batio  haec  pene  universa  spiriluum  fortium, 
qui  in  pcriculis  et  j.uu  moriluri,  impictalis  sy- 
slema  abjiciunt ,  quid  ,  quaeso,  signilicat?  esse 
procul  dubio  eorum  impietatis  fonlem  non  me- 
lapliysicain,  sed  mentis  corruptionem ;  eorum 
systenia  non  argumenlis  superstrui,  sed  illu- 
sionibus  ,  quae  Dei  ,  atquc  aelernilalis  nolioni- 
bus  alte  animo  inflxis  lenebras  quidem  ofrun- 
dcrc  possunt ;  sed  persuasionem  ,  quae  ex  re- 
clo  raliocinio  habelur  ,  nunquam  delere.  Et 
sane.si  cvidenler  credunt ,  quod  semper  di- 
cunl ,  mortem  non  csse  nisi  aeternum  somnum. 
cujuslibetsensus  expertem  ;  judicium  supremi 
moderatoris  ,  quod  per  mortem  fulurum  dici- 
tur,  nonnisi  poelicum  inventum;  locum  aeter- 
norum  suppliciorum  in  malosparatum  esseani- 
les  fabellas  ,  pavoremque  puerilem  (1);  quare 
diim  liaec  omnia  prope  impendent ,  non  excu- 
liunt  demonstraliones  suas,  irridentes  his  ob- 
viam  eiint ,  quo  animo  forlis  vir  in  cubiculum 
noclu  ingredilur,  in  quo  scil  nihil  inesse  aliud 
quam  tenebras,  quas  soliim  pueri  reformidanl? 
Cur  in  contrariam  abeunt  sententiam,  iniitan- 
turque  Persas ,  ciim  a  Graecis  victi ,  marisque 
fluctibus  jactali  feroces  illi  ecci  mililes  hujus- 
modi  infortuniis  afflicti 

Qui  deos 

Non  esse  credebant  priiis  ,  fundebant  preces  , 

Ccelum  atque  terram  adoranles? 

(  jEschil.  in.  Pers.  ) 

Dicet  fortasse  quispiam ,  cos  id  agere  ,  ut 
lutiores  sint ,  el  eo  tempore  illos  argumento 
illo  uti ,  quod  appellatur  ab  eo  quod  est  tutius, 
a  nobis  superius  indicato  ;  sequunlur  proinde 
tunc  religionem  ,  quae  si  vera  est ,  iis  somnum 
pollicelur  bonum  ;  si  falsa,  nullum  malum  inde 
percipiunt. 

At  respondeo  ,  argumentum  ab  eo  quod  est 
tutius ,  non  habere  locum  contra  evidentiam  , 
hoc  est  partem  ,  quae  videtur  tutior ,  non  esse 
eligendam  nisi  ab  animo  nimiiim  imbecillo  et 
melancholico  ,  tum  ciim  sibi  persuadeat  evi- 
denter  ,  sententiam  ejusmodi  falsam  esse,  et 
syslema  illi  contrarium  certum  esse  ,  verum- 
que.  Qui  fieri  ergo  posset ,  ut  liberlini ,  hoc 
est ,  spirius  xar'  ify-fy*  fortes ,  et  impavidi 
morti  proximi  majoris  securilalis  nomine  reli- 
gionem  amplecterenlur ,  si  certo  scircnt  reli- 

(1)  Nam  veluti  pueri  trepidant ,  atque  omnia  cascia 
Jn  lenebris  metuunt ,  sic  nos  in  luce  limemus 
Inlerdiim ,  nihilo  quas  sunt  metuenda  magis ,  quam 
Ou»  pueri  in  tenebris  pavitani,  Dnguntque  fuiura. 
r  (  Luerei.  lib.  6,  v.  34.  ) 
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gionem  esse  drliramentum  et  insaniam ,  et 
atheismum  esse  certo  sentirent? 

Reponelur  ergo  ,  libertinos  nunquam  hanc 
evidentiam  contra  religionem  et  contra  Deum 
assequi,  sed  tantiim  dubitare  (vid.  Epist.  Mu- 
ralti  sur  1'Esprit  fort ) :  quae  quidem  dubitatio 
locum  dat  parli  luiiori.  Ita  eorum  Palronus 
maximus  respondet  (  Bayle  Dict.  crit.,  art. 
Dion,  Rem.  E).  En  ejus  verba  :  <  Pene  omnes 

<  irreligiosi  incerli  haerent  et  ancipites  ;   nun- 

<  quam  evidenter  sciunt,  Cimi  ergo  aegroleiit, 
(  i  ii m  j.un  impielas  niliil  iis  prosit ,  lutiorem 
1  amplectuntur  sententiam  illain  quae  polli- 
t  cetur,  si  vera  est,  xternain  beatiiatem,  quse- 
i  que  nullum  affert  periculum,  si  est  falsa.i 

Veriim  cur,  inquio ,  id  incolumes  non  agunt? 
Cur  eam  sentenliam,  quae  tanliim  ulilitatis  et 
"Securilatis  atrert ,  ciim  contra  nonnisi  dubii 
sint ,  amplecluntur  ?  Nulla  alia  de  causa  certe 
nisi  quod  sanis  impietas  alicui  est  illis  usui , 
hoc  est ,  quin  eos  mordeat ,  permittit ,  eos  se- 
qui  cupiditates  suas ,  quod  agere  propediem 
moriluri  non  possunt.  Hinc  videt  quisque  , 
eos  fateri,quod  nunc  inquirimus,  id  est,  prin- 
cipium  illud  ,  quod  eos  impios  eflicit ,  esse 
cordis  corruptionem.  De  religione  semper  du- 
"bitat ;  in  hujusmodi  dubiis  ,  religio  ecrte  esset 
eligenda  ,  qua±  utilior  et  tutiof  sententia  est , 
ut  illi  ipsi  in  mortc  ostendunt,  ipsa  enim  am- 
biguitas  eadem  est  ac  impietas  xxt'  eijoxrW , 
aiebat  Pascalis.  Nisi  ergo  id  agunt  valentes , 
demonstrant ,  se  iminodica  cupiditate  rapi , 
quai  puris  putisque  dubiis  in  impietate  potest 
eos  retinere,  a  qua  ,  quamvis  systema  verum 
esset,  nullumaliud  emolumentum  percipiunt, 
nisi  ut  brutorum  animanlium  ritu  vivant ;  et 
quod  si  esset  falsum  ,  in  discrimen  eos  addu- 
cil,  ut  quovis  temporis  puncto  amittere  bonum 
inlinitum,  el  inlinitum  malum  subire  possint. 
Omnes  ergo  hi  spiritus  forles  et  libertini 
sunt  ejusmodi ,  quia  audaces  esse  volunt ,  et 
nequam. 

Baylius  tamen  ,  licet  interdiim  veritatem 
sincere  fateri  videatur  ,  quaedam  tamen  perfu- 
-gia  habet ,  in  quibus  spem  omnem  victoriae 
eum  collocasse  quisque  intelligit.  Pluribus  in 
locis  concedit,  maximam  libertiuorum  partem 
hoc  est,  adolescentes  illos  dissolutos,  hos  au- 
-  licos  avaros  ,  hos  venales  minislros,  hos  tumi- 
dos  nebulones  ,  totumque  hujus  generis  gre- 
gem  ,  qui  spirituum  fortium  nomine,  Eu- 
ropim  inficit  ,  niliil  aliud  sane  esse  ,  nisi 
geniem  ,  cinn  perditam  tum  ut  plurimum 
imperiiain  ,  aut  tanliim  leviter  doctam.  Fate- 


mur  esse  homines ,  qui ,  quamvis  petulaniia 
lanla  in  congressibus  contra  religionem  Io- 
quuntur  ,  vel  nesciunt  quid  dicant,  vcl  dicunt 
plura  cogitatis  ;  horaines  demum  ,  quibus  cu- 
piditatum  impetus  est  demonstrationis  loco  , 
quae  in  impietate  eos  detinet.  Jam  hos  ,  fale- 
tur  Baylius  ,  esse  imbecillos  eos  homines,  eos 
comicos  heroas  ,  qui  cito  ex  humanis  decessuri 
niutantur;  quod  quidem  demonstrat ,  obrulam 
cupidilatum  caligine  ,  non  verd  raliociniis  de- 
letam  prorsiis  religionem  in  eorum  animis 
esse.  Indigiiat  tamen  criticus  hic  extra  turbam 
hanc  ,  cujus  causam  deserit  ,  indigilal ,  in- 
quam  ,  qui  sibi  gratiosi  sint ,  hique  sunt  <  ho- 

<  mines  (loco  modo  citato  )  illi  graves,  alieni  a 

<  voluplalibus  ,  et  a  terrestribus  deliramentis, 

<  qui  in  coetibus,  ut  impielatera  suadeant ,  non 

<  vitilitigant;  qui  sententias  suas  recondilasha- 

<  bent  (gemmas  summi  pretii) ,  aut  cum  iis 

<  tantiim  viris  eas  communicanl ,  qui  illis  abuti 

<  nequeunt.  >  Hos  ille  appellat ,   <  atheos  sy- 

<  steinaticos,  neque  turpiludinibus  ,  neque  ja- 

<  ctatione  corruptos  ,  quos  princlpium  quod- 

<  dam  niinis  evidens,  deductumque  per  reclas 

<  illalionesinfeliciter  victos  in  hancsententiam 

<  pertraxit.  >  Possuntne  haec  humani  generis 
monslra  mitius  pingi?  De  his  interca  quid  Bay- 
lius  ail?  <  Dei  gratia  morte  ante  oculos  propo- 
< 
< 
< 
< 
< 
< 
< 
< 


sita  potest  hos  (  ex  hac  certa  persuasione  ) 
deducere  :  sine  illa  tamen  niorhos  inter 
aerumnasque  in  sua  sententia  pernianent : 
quod  si  ad  Ecclesiae  casremonias ,  quas  in 
morte  adhibet ,  se  conformant ,  eo  ab  illis  id 
flt ,  ut  propinqui  iis  liberentur  incommodis, 
quibus  ex  neglectis  ecclesiasticis  ritibus  af- 
fliciareniur.»  Hi  eniraverd  sunt  atheismi  du- 
ces  veri.  Hi  sunt  viri  illi ,  animo  tanto  ,  ut  ne 
in  morte  quidem  inferos  sibi  limeant,  sed  pro- 
pinquis  incommoda  ex  ritualis  contemptu  de- 
rivanda  timent.  Hi  Baylii  plausus  merenlur , 
non  scituli  illi  (Dict.  crit.  art.  Desbarreaux , 
Rem.  F  )  <  qui  disputatioiium  capita  non  exa- 

<  minarunt,  quialiquam  oppositionem  didice- 

<  runt ,  qua  mortales  exsurdant ,  qui  ex  osten- 

<  latione  loquuntur,at  in  periculis  deliciunt.i 
Sed  Pyrrhonici  verborum  circuitu  ne  nos  vinci 
patiamur  ,  ambigua  verba  explicemus,  videbi- 
musque  noslram  proposilionem  esse  verissi- 
mam.  Baylii  opinio  falso  principio  nitilur.  Ita 
ergo  ei  respondeamus  :  1°  Esse  quosdam  liber- 
tinos  aliis  miniis  corruptos,  parumque  in  libi- 
dinutti  luto  volutatos,  concessimus  supra  ,  et 
nunc  quoque  libenter  concedimus  :  at  liomines 
graves  ,  in  religione  altos  ,  nullo  modo  corru- 
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plos  aul  jaclalione  aut  voluptatibus ,  hoc  est , 
homincs  intcgro  puroquc  corde  alheos  fieri, 
putamus  incredibile  esse  ,  opinamurque  i'J  a 
nobis  satis  probatum.  2°  Esse  liberlinos  sludii 
amantes,  lilteratos,  doctos,  qui  in  impietatem 
incidtint,  non  slupidarum  bclliiarum  more  alie- 
nae  lidei  vesligiis  inbaerentes,  sed  studio ,  so- 
phismatibus  ductos  ,  dedimus  supra,  et  damus 
nunc  etiam.  At  bos  ita  persuaderi ,  ila  con- 
vinci ,  esse  bona  fide  alheos  ,  ciim  polius  quae- 
dain  deliria  ,  quamilam  idearum  confusionem 
habeant ,  hoc  est ,  quod  negamus  ,  credimus- 
que  ex  rebus  diclis  ,  moxque  dicendis  jure  nos 
posse  id  aflirmare.  3°  Graliam  Dei ,  eos  ex  hac 
impietate  morte  iis  proposita  posse  eruere  ,  fi- 
dei  dogma  est ;  at  quosdam  ex  hac  vita  dece- 
denles  qtiin  mulationem  ullam  prae  se  ferant , 
demonsirar6  ,  se  pacalos  et  de  atheismo  cer- 
tos  vixisse  ,  hoc  pernegamus. 

Et  sane  spintuum  forlium  mulalio,  etanimi 
abjcclio  adniorlempropositani,  indicio  quidcm 
est,elBayliusipsefaletur,  hos  semperdubitasse. 
Nonnullorum  tamen  indolemia  et  slupidilas 
argumento  eorum  evidentiae  non  est,  spiritiis 
sopor,  aul  voluntatis  desperatio  ex  malis  prae- 
cedentibus  allectionibus,  Deique  justa  de- 
sertione ,  non  jam  systemalica  persuasione 
mentis  oria  funeslissimae  hujus  indolentiae,  et 
slupiditatis,  qua  ex  hac  vita  migrant ,  causa 
esse  potesl.  Nonne  quotidie  videmus  Chrislia- 
nosjamjam  morituros  nolle  precibusminisque 
Hecli,  quibus  exciianiur  ad  suorum  criminum 
poenilentiam  ,  ei  ad  se  pra'parandos  ad  trans- 
ilum  ab  hac  vita,  sed  ob>tinaios  qui  iiulluin  do- 
loris  indicium  denl,  hinc  migrare?  quid,  agunl- 
ne  isti  hac  persuasione  mo'i,  nullam  dari 
ajternitatem,  non  Deum,  aut  sine  dolore  se 
posse  salvan?  Nihil  minus  :  nulluin  enim  ho- 
rum  errorem  se  imbibisse,  unquam  significa- 
runt.  Spiriltis  csecitas,  obstinalioque  cordis, 
qua  stupidi  delixique  sunl  in  cceno  anliquo  , 
et  etiam  funesta  desperalio,  ex  qua  lit,  ut  nul- 
lam  sperent  suorum  criniinum  veniam  ,  eflicit 
ul  hoc  modo  morianlur.  Ha3  sunt  hbertinortim 
etiam  affectiones,  qui  in  morbis,  et  in  subitis 
rerum  nullo  dolore  perculsi  videntur,  et  quin 
poeniteniiseexterius  signumprae  se  ferant,  mo- 
riuntur.  Non  est  haec  philosophica  quies,  sed 
brulorum  animantium  stupidilas,  per  quam  ue 
animum  quidem  advcrtunt  ad  eum  transilum  , 
quem  propediem  sunt  facluri.  Aut  si  impen- 
dentem  migrationem  vident,  et  praelerita  cri- 
mina,  suorumque  dubiorum  labens  fundamen- 
uin  cognoscunt ,  eertum  tamen  est ,   ut  quis 
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ad  Deum  convertalur,  requiri,  quod  fatetur 
Baylius  ipse,  Dei  graliam.  Jam  gratia  hac  jure 
carent ,  imo  se  illam  habituros  desperant ;  hoc- 
ce  aulem  modo  non  spirilus  fortes,  et  iniper- 
turbati,  sed  furentes,  desperalique  transeunt. 
Opportune  Bernardi  Nieuwenlyli  (PExislence 
de  Dieu  ,  discours  preliminaire),  viri  cum  in 
philosophicis  rcbus  versati ,  tum  ingenui,  gra- 
visque  narratioaccidit.  De  quodam  horum  spi- 
riluum  forlium  Ioquens  ila  ail  :  <  Novi  ab  ado- 
i  lescentia  quemdam  ex  Spinosae  necessariis, 
«  qui  ejusdiscipulus  fuerat,  qtti  ejussenlenlias 
fuerat  seinper  secutus,  et  quoliescumque  occa- 
sio  sese  ferebal,  ejus  opiniones  acute  dcfende- 
bat,  quaiuloquidem  ingenio  prajslabat.  Cum  in 
morbum  incidisset,  diii  pacatus  exemplum 
magislri  sui  secutus  permansit;  deiniini  inhaec 
verba  erupil  :  Credere  se  tunc  td  quod  priiis 
negaverat,  sed  serum  esse,  utveniam  speraret.t 
Lilteralus  vir  amicusmeusinfelicissimam  hanc 
morlemcum  adjunctisonmibus  mihi  narravit.t 
Si  quisquam  c<  nsendus  esset  ex  iis,  quos  Bay- 
lius  alheossysteinaticos  appellat,  qui  principiis, 
ei  illationibus  ducti  religionem  rejiciunt ,  hic 
procul  dubio  discipulus ,  el  pedissequus  ila  stu- 
diosus  ejus,  qui  alheismum  ad  systema  rede- 
gerat,  futurus  fuisse  videlur.  Ejus  lamen  in 
morte  confessio  non  persuasioneni ,  sed  laudis 
cupidilalem,  ostimtalionemque  in  causa  fuisse, 
cur  ilefenderet  impietatein  ,  ostendil ;  et  si 
conlriio  corde  ad  Deum,  qtieni  teserat  et  ne- 
gaverat ,  non  conlugiebat  ,  non  ex  eo  fieri , 
quod  ejus  existcnli  un  non  crederel ,  sed  quod 
veniam  dospcrabat.  Cur  non  igitur  dicendum 
nobis  erit ,  eo  tempore  ,  quamvis  id  non  indi- 
cent ,  ita  esse  afl'  ctos  eos  ,  qui  minus  acri  in- 
genio  praediti ,  miniisque  impietatis  niysleriis 
initiali,  dimi  in  vivis  erant,  religionem  oppu- 
gnarunt? 

Ex  eo  autem  quod  Nieuwenlytus  de  despe- 
rato  discipuli  fineloquens  magislri  pacem  nar- 
rat ,  posset  forlasse  quis  credere  ,  atheistarum 
heroem  illum  in  Jethifero  morbo  animi  firmi- 
talem  ,  conslanliamque  iinperlerritam  ,  quae 
pedissequis  suis  ,  eliamsi  eam  exoptent ,  solet 
deesse ,  ostendisse.  Sed  quanquam  varia  de 
Spinosa;  morte  referunlur  ab  auctoribus  ,  pe- 
nes  neminem  tamen  ha3c  constaniia  legiiur. 
Scriplor  modo  memoratus ,  cui  plurimam  ha- 
bendam  esse  (idem  reor,  cinn  ob  animi  cando- 
rem  ,  liini  quod  in  iis  ipsis  locis  vixil ,  familia- 
rissimeque  cum  iis  vixit  ,  qui  impium  illum 
apprime  noveraut,  ita  loquitur  {Exist.  de  Dieu, 
discours  prilim. )  :  <  Certum  est ,  Spinosam  , 
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ut  quaralibet  perlurbationem  angoremque 
praeverteret ,  noluisse  ,  diimaegrotabat,  diim 
moiteluctabatur,  quemquam  de  statu  homi- 
nis  post  vitam  hanc  ,  et  de  veritate  aut  fal- 
sitate  suarum  sententiarum  audire  ,  quod 
certe  non  ostendit  hominem  ex  vera  pliilo- 
sophia  cerlum.  Quamvis  enim  ejus  spiritus 
ita  fuisset  inlirmatus  morbo  ,  ut  respondere 
non  potuisset ,  ut  optasset ,  omnibus  argu- 
mentis  ,  niliilo  lamen  minus  verum  erat  ju- 
xta  ejus  principia , 


se  non  fulurum  ideo  mi- 
i  serabiliorem  post  mortem ,  sed  lantiim  se  ca- 
t  riturum  gloria,  spirilum  aliis  forliorem  se 
i  fuisse.  >  Joannes  Chrislopliorus  Wolfius  ( Bi- 
bliolli.  Hebraic.  part.  1 ,  p.  240  )  ait  quid  am- 
plius  :  <  Morti  proxiinus  nullum  admisit ,  sae- 
t  peque  in  haec  verba  prorupit :  0  Deus  !  esto 
(  mihi  peccatori  propitius  ;  quod  a  celeberrimo 
(  viro  se  accepisse  testalur  Franciscus  Halma 
(  in  Praefat.  quam  praemisit  vitae  Spinosae.  » 
Ex  his  apparet ,  hunc  insignem  impium  non 
modo  extremo  vitae  lempore  constantem  in 
athcismo  a  se  redaclo  ,  ut  ille  jaclilat ,  ad  sy- 
stema  ,  fuisse ,  sed  etiam  dedidicisse  et  geome- 
triam ,  et  systemata  ,  et  quod  libertini  caeteri 
faciunt ,  vel  tunc  ,  se  deliramenta  sua  repro- 
bSsse  ,  vel  perlida  obstinatione  ,  qui  ex  errore 
eum  deducere  poterant  ,  audire  noluisse. 
Quanquam  Jacobus  Bruckerus  (1)  ,  ultimus 
Historiae  philosopiiicae  scriptor,  Joannis  Cole- 
ri ,  uniusex  iis  qui  illius  vitam  in  lucem  edi- 
dit ,  quae  tenebris  potiiis  oblegenda  erat ,  au- 
ctoritatem  secutus  ,  credit ,  quidquid  n  irra- 
tum  fuit  aut  de  ejus  exclamationibus  ,  aut  de 
inlerdicto  hospiti  facto  admillendi  ministros , 
a  quibus  inviseretur  ,  aut  ebibisse  ,  ut  quidam 
opinantur  ciculam,  fabulam  redolere.  Scribit, 
Spinosae  moriem  ,  ut  accidere  solel  tabidis , 
quo  morbo  jamdiii  laborabat ,  omnino  repenti- 
nam  et  inopinatam  evenisse  ;  ciim  illo  ipso  die 
e  cubiculo  csset  egressus  ,  solusque  cum  illo 
esset  eo  momento  medicus  quidam  Amsieloda- 
mensis  ,  qui  cum  visitatum  venerat.  Sed  licet 
narrationem  hanc  sequi  velimus  ,  Spinosaeque 
roors  repente  et  inopinato  contigerit ;  nisi  so- 
litam  libertinorum  mutationem  nobis  ostendit, 
neque  ullam  animi  confidentiam  in  eo  nos 
detegere  sinit,  solumque  reformidandum  illius 

(1)  (  Hoc  fatum  uliimum  nec  ipse ,  nec  fa- 
(  miliares  proximum  esse  ,  ut  in  hoc  morbi 
(  genere  fieri  solet ,  senserunt ;  illis  enim  ni- 
(  hil  lale  expectantibus  solo  niedico  L.  M.,  qui 
(  Amstelodamo  accesserat  proesentc  11  kal. 
(  martii  1677  ,  expiravit. >  T.  4  ,  p.  2 ,  1.  2, 
c.3,§8. 
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Dei ,  qui  momcnlo  temporis  suos  contempto- 
res ,  hoslcsque  ad  aeternas  suae  indignationis 
derisae  pcenas  ferendas  dejicit ,  judicium  vi- 
demus. 

Haec  eliam  fuit  Petri  Baylii  funeslissima 
mors,  qui  ciim  in  republica  litlerana  tot  per- 
sonas  egisset,  tempus  ei  defuit,  quo  nobis 
sensa  animi  sui  in  morte  aperiret ,  num  pyr- 
rhonismum,  manichaeismum,  et  alheismum 
per  jocum,  aut  per  oslentationem  professus 
fuisset,  eligens  tunc  tutiorera  partem;  an  ita 
strenue  ex  systemate,  et  ex  illationibus  unis  ex 
aliis  deductis,  impielati  patrocinatus  fuerit  im- 
pavide,  constanterque  advenientem  mortem 
intuens.  Ule  enim  etiam  repente  omnino  mor- 
tuus  est,  quin  suorum  amicorum  quisquam 
adessct ,  a  quibus  lecto  suo  slratus  indulus, 
viiaque  defunctus  fuit  repertus  (1). 

Caeteriim  ut  ad  Spinosam  redeamus,  etiamsi 
dicatur  mors  ejus  repentina  fuisse ,  ut  Cole- 
rus  aliique  scribunt,  tanien  non  est  praeter- 
eundum  silentio,  quod  Nieuwentytus  narrat, 
quomodo  se  ad  mortem  praeparaverit ,  munie- 
ritque;  (  utquamvisperiurbaiionem,  angorem- 
(  que  praeverteret,  noluerit,  diim  aegrolabat , 
(  dinn  morti  luclabatur,  quemquamde  staluho- 
(  minispostvitam  hanc,  etde  veritateaut  falsi- 
(  tatesuarumsententiarumaudire;»  non  possu- 
mus  ,  inquam ,  narrationem  hanc  rejicere,  pri- 
ni  um  quidem  quia  auctor  hic ,  qui  polerat  eam 
omnino  scire,  certam  esse  afhrmat;  deinde  vero, 
quia  narrationi  Nieuwentyti  consonans  est  id 
quod  Bayliusscribit,  aitque,  se  ab  auctoribus 
fide  dignis  accepisse  (2).  Demiim  quia  id  omne 


(1)  Vide  Vie  de  M.  Bayle,  par  M.  des  Mai- 
zeaux.  Le  P.  Nieeron,  Mimoir.  des  liommes  il- 
lust.,  tom.  6. 

(2)  (  La  chose  cst  de  fraiche  date ,  et  je  la 
tiens  d'un  grand  homme,  qui  lasait  de  bonne 
part.  Celait  le  plus  grand  athee  qui  ait  ja- 
inais  ete ,  et  qui  s'elaii  tellemenl  infatue  de 
certains  principesde  philusophie,  que  pour 
les  mieux  mediter ,  il  se  mit  coinme  en  re- 
traite,  renoncant  a  tout  ce  qu'on  appelle 
plaisirs  et  vanites  du  mondc,  et  ne  s  occu- 
pant  que  de  ces  abstruses  meditations.  Se 
sentant  pres  de  sa  fin,  il  fit  venir  son  ho- 
lesse ,  et  la  pria  d'empecher  qu'aucun  mi- 
nistre  ne  le  vint  voir  en  cet  etal.  Sa  raison 
elait,  coiume  on  l'a  su  de  ses  amis ,  qu'il 
voulait  mourir  sans  dispute,  et  qu'il  crai- 
gnait  de  tomber  dans  quelque  faiblesse  de 
sens,  qui  lui  fit  dire  quelquechose  donlon 
tirat  avantage  contre  ses  principes.  C'est-a- 
dire  qu'il  craignait  qne  l'on  ne  doutat  dans 
le  monde.  qu'a  la  vue  de  la  morl  sa  con- 
science  s'eiant  reveillee,  1'avait  fait  deinen- 
tir  de  sa  bravoure,  et  renoncer  a  ses  senli- 
ments. »  Pens,  divers.  §  W, 
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convenit  cum  animi  Spinosae  affectionibtis , 
quas  ille  ipse  in  quadam   cpistola  ad   Blyem- 
bergium  relala  a  Niouwenlyto,  nobis  detegit ; 
in  qua  postquam  fassus  cst,  se  non  intelligere 
sacram  Scripturam ,  ac  ideo  de  suis  opinioni- 
bus  id  sentire,  quod  intelleclus  suus  sibi  sug- 
gerebat  :  <  Quod  si  cognilio  (l),  quam  natura- 
t  liler  ex  inlellectu  babco  fortasse  falsa  est , 
f  pcr  eam  tamen  stat,  ut  siin  fclix,  dum  Ia> 
t  tor,   vivoque  non  in  mcerore  et  luctu,  sed 
i  in  tranquillitate,  gaudio  el  voluptatibus.  > 
Ex  quo  loco  mulla  notalu  digna  colliguntur  , 
i°  quam  infirma  esset  pcrsu.isio,  quam  etiam 
posilis   methodis  geometricis  et  atheismo  syste- 
malico  de  opinione  sua  babebat ,  quam  non 
ambigcbat  posse  esse   falsam ;  2°  quam  mala 
ejus  cordis  affectio  esset ,   ciim  in  re  tanti 
momenti,  in  qua  et  argumenta,  et  innume- 
ras  illationes  vori  systematis  ignorare  non  po- 
terat ,  quin  ulleriiis  quidquam  quaereret,  con- 
tentus    erat   perversa  opinione ,    quem  esse 
falsam  posse  credebat  (  neque  vero  erat  magni 
negotii  id    nosse,    legentique   ejus  Etbicam 
praecipue  incredibile  videlur,  eum  non  vidisse 
verba  ambigua,  quibus  tolus  panlheismus  inniti- 
tur),  idcirco,  quiaejusmodiopinioeum  felicem 
reddebat,  alliciebatque  gaudio ,  ut  non  in  lu- 
Ctu  ,  sed   in  alacritale   el  voluptatibus  vitam 
transigeret.  <  Sententiae  (ait  optime  Nieuwen- 
«  tylus  loc.  cit.)  doctorum  bominum  relinquo, 
i  num  verba  haec  pbilosophum,  qui  veritatem 
f  inquirat,  aut  obstinatum  alheum  denotent, 
f   qtii  ne  gaudium  suum  perturbaret,  nolebat 
f  sermonem  de  hac  persuasione  sibi  fieri.  > 
3°  Quantinn  cum  bujusmodi  Spinosae  et  intel- 
lectus  et  cordis  aflectionibus  convenirel,  quod 
supra  de  ejusdem  morbi,  decessusque  tempore 
narraviinus,    boc  est  eum  noluisse  de  suis 
sententiis,   ct  de   altera   vita    disputantem 
quemquam  audire!  Praevidebal  fore  ul  sua  pax 
turbarelur,  et  ut  aiebal   ille  apud  Horatium 
(lib.  2,  Epist.  2,  v.  138),  mentis  gratissimus 
error  sibi  demerelur ,  de  quo  certus  non  erat, 
sed  quem  obstinale  defendebat;   atque   hoc 
modo  potuisset  illa  infirmitatis  indicia  prae- 
bere,  quae  in   impiis  solemus  inspicere,  sed 
quae  homincm  non  soliim  in  Fcederato  Bolgio  , 

(1)  f  Et  si  la  connaissance  que  j'ai  deja  de 
f  renlendemcnt  nalurel,  se  trouve  jamais 
t  fausse,  elle  ne  Iaisse  pas  de  me  rendre  beu- 
t  reux ,  pendant  que  j'en  jouis,  et  que  je 
t  passc  ma  vie,  non  dans  les  larmes  et  les  sou- 
f  pirs,  niaisdansla  tranquillile ,  lajoie,  et  les 
f  plaisirs.  >  Leit.  34  ,  apud  Nieuwentytum 
loc.cit. 

TH.   II. 
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sed  in  Gallia,  in  Anglia  lama  nobilom  spirituum 
fortium  principom  dedccebant  (Baylius  ,  Dict. 
crit.  art.  Spinosa.)  4°Scnsa  ba3C  illius  valentis, 
cauliouosliae  illiiisaegrolantisletlioqucproximi, 
denionstrantid  scnsissc  Spinosam,  quod  nobis 
prohandum  proposuimus,  boc  est,  non  argu- 
menloiiini ovidontiam,  sed cordis incredibili  su- 
perbia  transversiim  acli  corruplionein,  deside- 
riumqnc  vitae  liberae  a  moerore,  et  luctu  (  qui 
ex  conscienlia  vulnerala  nascuntur),  et  funos- 
tissima  gaudentis  pace,  principium  fuisse,  quod 
eum  pertraxit  in  impielalem,  et  in  ea  detinuit. 
Quod  ex  dictis  in  hoc  capile  certo  affirmare 
etiam  de  aliis   liberlinis  jure  ac  merilo  no- 
bis  posse  videmur,   qui   ciim  ibidem   sunt, 
ut  moriantur  ,  impias  jactalas  opiniones  depo- 
nunt,  religionemque  profitenles ,  aperte  os- 
tendunt,  non  vim  ratiocinii ,  quo  fuerintcon- 
victi,  sed  cupidilalum  impetum,  quibus  fuere 
inipulsi,  causam  fuisse,  cur  in  impiorum  album 
referentur ,  et  proinde  non  quod  fuerint  acuti 
metaphysici,  sed  spiritus  impuri  corruplique, 
alheosessefactos.  (Valsecchi,  ibid.,lib.  3,  c.2.) 

2°  Ratio.ms  perturbatio. 

Licet  fonsprimus.unde  in  hominesreligionis 
conlemptus  dimanat ,  sit  cordis  corruptio  ,  ut 
haclenus  probavimus  salis  superque,   tamen 
ciun  error  tanquiim  insede  sua  in  intellectu  resi 
deat,  opusest  investigare,  qui  facultas  haec,  ut 
impuricordispraviscupiditatibusmoremgerat, 
neglectis  luminibus  iis  veritatis  vividissimis, 
quae  illi  primiim  supremum  Ens,  aliaque  prseci- 
puareligionisciimnaturalis,tumrevelaiaecapita 
patefaciunt,  eo  progredi  possit,  ut  impietalem, 
id  est  mendaciorum     errorumque   acervum, 
complectalur.  Haec  inquisitio,  ad  probe  impio- 
rum  ingenium  internoscendum  juvabit.  Sicut 
enint  ex  primo  fonte  comperto  in  iisperversi- 
tatem  cordis  [summam  vidimus,  ita  ex  hoc  se- 
cundo  rationis  perturbationem  singularem  et 
luctuosissimam  detegemus.  Color  sane  hic  om- 
nino  alius  est  ab  eo   quem  illi  se  praeferre 
dicunt,  se  reputantes,  volenlesque  sapientis- 
simos  prudentissimosque  morlalium  omnium 
haberi,  utpole  qui  praejudiciis    et  fide    so- 
luti  norunl  ratione  uti ,   et  acumine  vique 
ratiocinandi  omnium  errorem  vident ,  et  deli- 
ramenta  comperiunt  esse  illa  ,  quae  humanum 
genus  ceu  veritates  colit.  Ideoque  libcros  cogi- 
tantes  et  spiritus  fortes  xxt'  ilo%iv  se  dicunt. 
Ego  aulem  ad  ostondendum  me  paro,  eos  esse 
ingenia  perversa  ct  insana,  in  quibus  summa 
caecitas  inest ,  maxima  rerum  naturae  inscitia 
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spiritas,  qui  communis  sensus  notioncs  per* 
vertit ,  qui  sibi  ratiocinandi  nioduin  ralioni 
rectae  advcrsuin  eflingit.  Quaprnpier  non  spiri- 
lus  forles ,  sed  vecoi des  appellandi  sunl ,  ut 
eos  nimiiiini  Aristolelcs  vocat  iliuslri  illo  in 
magnis  Morahbuseffilo,  alibi  recitato  a  nobis  : 
i  Si  quis  atlco  lemerarius  sit ,  ut  deos  eliam 
«  conlemnat,nonerithicvirforlis,  sed  fatuus.  > 
Atque  ut  initio  sialim  de  maxima  parle,  seu 
de  liberiinis  generalim  loquamur,  illud  con- 
9Ut|  non  longam  tbeoriarum,  et  sopbismauim 
seriem,  pcr  quas  veluli  totidem  gradus  ad  im- 
pielalem  pcrvenerint,  esse  in  illis  inquiren- 
dam.  Albeisinus,  aul  deismus  magis  suis  cupi- 
ditalibus  ,  quam  religio  et  Evangelium,  inven- 
tus  consentaneus  ,  demoiistraiio  fuit  qua  fuere 
convitti.  Accidil  in  bis ,  quod  recens  auclor 
nibil  romanae  Eccle6iaj  favens  verissinie  dicit 
aceidi  se  de  credi.a  novalorum  reformatione  : 
<  Si  uos,  inquit  ille  ,  reformationis  progressus 
i  ad  principia  simplicia  redigere  velimus  (1) , 
t  pcrspiciemus ,  utiliiate  cani  fuisse  invectam 
t  in  Germaniam,  cupidine  in  Angliam  ,  novi- 
i  tate  et  fortasse  cantiuncula  in  Galliam.  > 
Hoc  idem  de  impietate  dicatur;  in  minislros  , 
in  polilicos ,  in  aulicos  ex  avaritia  prolicisci- 
tur.  Exemplum  piscis  ingentis,  cui  jus  est  par- 
vum  edendi,  est  iis  argiimento  quavis  exce- 
ptione  majori ,  iia  ut  Macbiavelli  Spinosoeque 
systema  sequendum  sibi  arbitrenlur,  et  lan- 
quam  falsum  quod  Salomon,  quod  Evangelium 
docuit,  repudient.  Libido  el  fortasse  canliun- 
cula  in  hominibus  rebus  venereis  addictis  eam 
peperit ;  sufhciunt  quibusdam  ii  versiculi : 

Si  peccare  adeo  est  suave  ,  veriim 
Non  peccare  ade&  necesse,  nosira,  heu! 
Nalura  aspera,    quaj  legi  repugnas, 
Heu!  lex  aspera,  quae  nimis  gravas  nos  ! 

Hsec,  inquam,  sunt  argumenta  illa  ,  quse  pri- 
mum  quidem  efiiciunt  ut  illi  dubilent,  tum 
ut  placita  Epicuri  ,  Petroniique  omnino  am- 
plectantur.  Deniiim  in  ardeiiombus  et  in  am- 
biliosis  impietas  oritur  ex  cupiditaie  nomen 
ingeniorum  aculorum  el  pruEJudiciis  libero- 
rum  in  cielibus  sibi  comparandi.  «  Puianl  hi, 

<  inquit  Baylius  (2),   qui  eos  probe  noral ,  6 

(i)  <  Si  donc  on  veut  reduire  les  causes  des 

<  progres  de  la  reionne  a  des  prineipes  sim- 

<  ples,  on  verra  qifen  Alleinagne  ce  lut  l'ou- 

<  vragc  de  rinlerel  ,  en  Angleterre  celui  de 


<  1'aniour,  el  en  France  eelui  de  la  nouveaute, 

<  ou  peut  etre  d^unecbanson.  >  Memoir.  pour 
servir  a  THist.  de  Brandburg.,    p.  27  ,part.  i. 

(2j  «  Ils  s^maginint  que  la  singularile  et  la 
4  bardiesse  des  senlinienis  qu'ils  soutiendronl, 
*  leur  procurera  la  reputation  de  grands  es- 
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<  singularibus  audacibusque  quibusdam  sen- 
«  tentiis  se  famam  magnorum  virorum  sibt 

<  esseconciliaturos...  Itaque  paulalini  in  eam 

<  coiisueiudinem  abcunl,  ut  impios  sermones 

<  babeant;  quod  si  etiam  libido  ad  hanc  glo- 
«  riae  cupidilatem  accedat,  velociiis  iter  confi- 

<  ciunt;  >  pauloque  post  :  «  Docirinarnm  ca- 
«  pita  non  versarunt,  qusedam  tanliim  objecta 
i  didicerunt,  obstrepiintque    in  conventibus 

<  Ioquunturqueexostentaiiono  Quajiiam  au- 
tem  ralio  magis  a  sana  mente  abliorrens  dari 
potesl?  Poslulo  enim  :  vel  bi  niodis  bis  omnino 
cx  animo  religionem  delent,  et  atbei  aut 
deistae  revera  fiunt,  quia  ita  sibi  persuadent , 
aut  cupiunt  quidem  esse  ,  conanlurque  id 
sermonibus  deinonstrare,  improbeque  agnnt, 
quasi  crederent  neque  ceterniiaiem  neque 
Deum  esse;  sed  hoesitanl,  dubitanlque  tantiim 
de  his  capitibus.  Si  vere  athaai  sunt,  qui  ho- 
mines  unquam  magis  illis  insipiunt ,  qui  ratio- 
nibus  tam  infirmis  moti ,  systema  illud  dese- 
runt,  quod,  ul  ignorare  nequeunt,  fundamen- 
tis  aded  firmis  nitilur,  ut  ea  coneulere  ne- 
queant,  aliudque  amplecluntur,  quod  plura 
babel,  quae  inler  se  repugnant ,  quin  in  ea 
possinl  componere  ?  Si  vero  tales  esse  avent , 
quinain  ergo  boinines  iis  sunt  infeliciores,  si 
dubiialione  aesluanles  eam  eliguntsententiam, 
e  qua  certo  sciunt  aaterna  et  funestissima  con- 
seqtienlia  esse  profectura;  contrariamque  de- 
serunt,  cujus  eviclenliam  ex  animo  suo  remo- 
vere  prorsiis  nequeunt,  et  summa  ex  ea  emo- 
lumenta  redundanlia  cognoscunt?  Ergo  quo- 
cumque  libertini  ,  de  quibus  loquimur  , 
suntque  maxima  bujusce  scholae  pars,  se  ver- 
tant,  se  homines  sana  menle  carentes  produnt. 
Quoniam  pars  secunda  dilemmatis  a  nobis  al- 
laliverior  est,  vulgaresque  hialhcei,  deisla?que, 
nonnisi  dubilant ,  vel  caecultant ,  vel  maliliose 
ignorant,  placet  apertiiis  hanc  infelicem  slu- 
piditatem  in  quam  incidunl,  coloribus  quibus 
illam  praBcIarus  Blasius  Pascalius  in  priinosua- 
rum  sublimium  Cogilationum  de  religione 
pingit,  oculis  subjicere.  t  Horum  tranquillitas 
t  in  sua  ignorantia  est  quid  monstrosi,  et 
t  cujus  opus  est  insolentiam  stupiditatemque 


t  prits IIs  se  font  donc  peu  a  peu  une  ha- 

t  hilude  de  lenir  des  discours  impies,  etsi  la 

<  vie  voluplueuse  se  joint  a  leur  vanite,  ils 

<  niarebeni  encore  plus  vite  dans  ce  chemin... 
t  Ils  n'ont  gtiere  exaniine,  ils  onl  appris  quel- 
t  qucs  objeciions,  ils  en  elourdissent  le  mon- 
t  de,  ils  parlenl  par   un  principe  de    finfa- 

<  ronnerie.  »  Dict.  crit. ,  arl.  Uesbarreaux. 
Rem.  F. 
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<  iis  ipsis  ostendere  qui  ita  vivunt,  objicicn- 

<  do  eonim  oculis,  quod  in  ipsis  accidit,  ut 
i  sna;  infirmilalis  conspect;e  erubescant.  En 
«  eniin  quomodo  ratiocinentur  honiinos,  ciini 
«  in  hac  sui  ipsius  iguoianlia  vivere  consli- 
«  luunt  (dictuiuque  intelligatur  id  de  quovis 
i  dubio ,  et  cieciiate  de  proecipuis  religionis 
%  capitibus),  qnin  quaerant,  ul  illninincnlur: 

«  Ignoro,  quis  me  crearit ,  inqniunt  hi,  ct 
i  quid  sit  mundos  ,  et  quid  ego  ,  in  omuium 
«  rerum  ignorantia  summft  versor.  Ncscio 
«  quid  sit  meum  corpus ,  quid  mei  sensus, 
«  quid  anima  mea ,  et  hsec  ipsa  niei  portio 
«  quse  cogitat  quod  dico  ,  quse  advorlit  quod 
«  libel ,  et  seipsam  quoque  nihilo  inagis  se 
«  cognoscit  quam  reliqua  entia.  Video  immen- 
«  sum  hoc  universi  spatium ,  quod  me  com- 
«  pleclilur,mequeadhserentem  comperio  parti 

<  uni  hujus  latissimae  quoquoversiim  extensio- 
«  nis  ,  quin  sciam  ,  cur  potiiis  hoc  in  loco, 
«  quam  in  alio  collocalus  fuerim  ;  quin  sciam 

<  cur  exiguum  hujus  vitae  spatium  datum 
«  mihi  fuerit  hoc  potiiis  lempore,  quam  ullo 
«  alio  tolius  seternitatis  quse  prsetenit ,  aut 
«  quae  futuraest.  Quocumque  oculos  converto, 
«  nonnisi  infinita  conspicio,  qune  me  ut  ato- 
«  mum  ,  aul  unibrain  absorbenl ,  quse  mo- 

<  mento  lemporis  perdurat ,  nec  reverlilnr. 
«  Quod  novi ,  hoc  est ,  cito  moricndum  milii 
«  esse ;  at  quod  minus  novi ,  est  mors  hoec 
«  eadcm,  quain  nequeo  effugere  ;  sicul  autein 
«  mc  latel  unde  venerim  ,  ila  nie  latet  quo 
«  iturus  sim  ;  et  hoc  unum  scio,  uie  ex  hac 
t  vita  decedentem  aut  in  nihilum  casurum , 

<  aut  in  manus  Dei  irati,  quin  tanien  n  .rim, 
«  nlra  harum  conditionum  aelernum  obven- 
t  tura  mihi  sit.  En  meus  status,  miseriarum  , 
t  infirmitatis ,  mscitiaeque  pienus.  Et  ex  hoc 
«  colligo  ,  ita  ,  donec  vixero  ,  mihi  vivendum 
t  esse  ,  ut  nihil    cogilem  id    quod  accidere 

<  mihi  debet ;  mihi  obsequendum  esse  cupi- 
t  dilatibus  meis ,  quin  quidquam  adverlam , 

<  quin  quidquam  perturber  ,  oinnia  peragens, 
t  ut  seternum  peream,  si  quod(a  religione)  di- 
t  citur,  verum  sit.  Forsitan  possem  has  tene- 
t  bras  disculere  ;  at  nolo  tantum  mihi  incom- 
t  modi  sumere,  et  ne  latum  quidem  unguem 
t  progredi ,  ul  lumen  inquiram  ;  conlemnen 

<  tiqueeos,qui  hoc  sibi  negolium  eomparant, 

<  mihi  in  animoest.obviam  ire,  quin  conside- 

<  rcm  ,  aut  pavescam  ,  casui  lam  ingenti ,  el 
t  aequo  animo  morlem  subire  incerlum  de 
t  futuri  mei  slatus  seternitate.    >    llacteniis 

i  PascaUus.  Ludus  erit  lectori  non  liebeti  dctor- 
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quore  id  quod  ilte  ait,  ad  oihnes lios  ardelioues 
liberlinos  ,  qui  morlales  conlagione  inficiunt, 
quique  nihil  intentalum  relinquunt,  ut  co  lan- 
deni  deveniant,  ut  de  religione  dubitcni.  Si 
de  impielale ,  aul  deisino  iis  persuasuin  non 
est,  ut  reveia  non  esl ,  sed  tanlum  dubilanl , 
ambigunt ,  suspens!  surit ,  anxiique  jam  ;  illi 
ita  pergenles  vivere  honiines  oinniuin  ,  qui 
usquain  sint,  morlaliuin  insanissiini,  et  maxi- 
ine  efferi  sunt.  El  audebunt  adbuc  sibi  plau- 
dere  ,  se  spiritus  fortes  dicere,  et  non  poliiis 
imbecillos  el  furenles  ! 

Alium  tamen  horum  insanise  colorem  nobis 
auclor  modo  laudalus  in  oculis  ponit ,  illa 
eadem  vesligia  indigitans,  quibus  hi,  ut  famam 
spiriluum  magnorum  sapienliumque  sibi  con- 
cilient ,  insislnnt;  scilicel  ciiin  diligenliam 
affeciant ,  ut  iu  coelibus  vere  impietatcm  pro- 
fiteri  ciiininosas  in  religionem  oraliones  ha- 
bentes  videanlur,  oslendentesque  ul  pliiloso- 
pbos  acutos,  subtilcsque  se  illani  parvi  facere, 
longcque  aliter  ac  vulgus ,  quod  illam  plurimi 
ducit,  sentire.  Ilic  quoque  ejus  verba  recite- 
mus  : 

<  Audierunt  hi ,  elegantes  seculi  mores  in 
«  hoc  esse  positos  ,   ut  ostentelur  impietas. 

<  Hoc  esl  id  ,  quod  illi  dicunt  jugum  excus- 

<  sisse ,  eorumque  pars  maxiina  nisi  ut  alios 
«  imitetur  ,  id  faclt.  At  si  in  his  reslat  adhuc 
«  commiinis  sensus  unciola,  difficile  non  erit 
«  iis  ostendere,  quam  parinn  sapiant,  dinn  hoc 

<  modo  exislimalionem  sibi  comparare  stu- 
«  dent.  Eam  sibi  conciliandi  ratio  haec  non  est, 

<  ne  ab  justis  quidem  rerum  oeslimatoribus, 

<  et  ab  iis,  qui  norunt  rationem  unam ,  qua 

<  fama  acquiialur  ,  esse  hanc  ,  honestatem  , 

<  fidem ,  cequilatem  colere  ,  commoda  amicis 

<  piaeslare  ;  quandoquidem  homines  ut  pluri- 
«  miim  nonnisi  propter  ulililatem  alios  amant. 

<  Jam  quod  emolumrnlum  possumuspercipere 
«  ab  homine ,  qui  gloriatur  se  excussisse  ju- 
«  gum,  se  non  credere  Deum  esse,  qui  opera 

<  noslra  scrulelur  ,  se  suorum  factorum  esse 
«  doiiiinnm  ,  eorumque  sibi  lantiim  se  reddi- 

<  luruin  esse  ralionem  ?  Putalne  fortasse  hic 
«  hujusmodi  sermonibus  se  efficere,  ut  sibi 

<  iidem  habeamus,  ut  ab  se  auxilium  ,  consi- 

<  lium  ,  opemque  in  calamitalibus  speremus  ? 

<  Arbilraiurne,  gratissima  se  nobisnuntiasse, 
«  ciim  dicit  se  dubilare ,  num  anima  nosra 
«  sit  quidquam  aliud  quain  fumus  ,  vaporque , 

<  idque  elala  fronte ,  lumidoque  ore  dicit? 

<  Estne  hoc  lajle  dicendum  ,  annon  poliiis 
«  mcesta  fronte,  dimissisque  ocufis  ceu  om- 
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«  niuin  lucluosissiu.um  ?  Si  atlenle  id  hi  con- 
«  sidcrent,  videbuntesse  hoc  ita  turpe,  adeo 

<  ralioni  absonum ,  sic  honesti  infestum , 
i  tamque  ab   ea  fama,  quam  aucupari  stu- 

<  dent ,  remotum  ,  ul  nihil  magis  iis  contem- 
«  plum ,  odiumque  hominum  conciliare,  eos- 
«  que  ignorantes  insipienlesque  magis  oslen- 

<  dere  possit.  Et  sane  si  interrogentur ,  cur 
i  ita  impie  seniiant ,  cur  de  religione  dubi- 
«  tent,  rationcs  tam  inlirmas,  tam  ineplas 

<  afferent ,  ut  polius  contrarium  sint  proba- 

<  turae.  Hoc  est ,  quod  iis  quodam  die  satis 

<  apte  quidam  dicebat  :  Si  vos,  aiebat  hic,  per- 

<  gitis  hoc  modo  loqui ,  enimverb  me  ad  sanita- 

<  tem  restituetis.  Et  merito  quidem.Quis  enim 

<  non  horresceret ,  se  illa  sentire,  quae  homi- 

<  nes  ita  contemnendi,  abjectique  sentiunl?  > 
Haec  doclus  Gallus  (1). 

Si  ergo  liberlinorum  pars  maxima  conside- 
retur  aut  in  impietatem  prolapsorum  ineptis- 
simis  motorum  causis  ,  aut  iia  in  sua  obstina- 
tione  permanentium  dubiorum  ,  anxiorum  , 
ancipitiumque ,  aut  putantium  se  auram  fa- 
mae  decorisque  captaturos ,  quin  fortasse  quid- 
quam  aliud  habeanl  ex  se  ,  riisi  ut  veluli  ser- 
vile  pecus  alicujus  insignis  libertini  sermones 
imitentur ,  ex  his  omnibus ,  inquam  ,  si  eos 
consideremus  ,  quotquot  in  terris  sunt  morta- 
lium  insanissimi  omnium  delegentur. 

At  poterilne  fortasse  hoc  idem  de  atheis, 
aut  dcislis  e  syslemate  dici,  qui  sc  doctos  jacti- 
tant,  scriptisque  religioncm  oppugnant?  Nihil 
sane  ii  magis  ingralum  audire  possunt ,  sed 
nihil  aequius  potest  illis  adscribi.  Nihil  pluries 
in  eorum  scriptis  offenditur  ,  quimi  verba  ra- 
tionis  reclique  senstts ;  nihilque  magis  ab  iis 
abest,  quam  ratio,  rectusque  sensus.  His  telis 
se  unos  instructos  credunt ,  hisquc  rentur,  se 
tot  relaturos  triumphos  ,  quot  ore  roiundo  so- 
phismata  expromunt.  Eorum  ratione  omnia 
edomita,  viclaque  corruere  debent.  Objicilurne 
iis  sua  cum  auctoritate  religio?  commenlum 
esl ;  cum  suis  operibus  Palres  ?  superstitiosi 
sunt ;  suis  cum  argumentis  philosophi?  minus 
sapiunt;  suo  cum  vivendi  modo  boni?  faualico 
morbo  laboranl ;  cum  suo  universo  consensu 
genus  mortalium  lotum  ?  laevum  est.  Ipsi,  ipsi 
soli,recleprospiciuntralionesua,suoquesensu. 
His  in  lancibus  divina  humanaque,  hisloriam, 
scienlias,  theologiam,  politicam,  sacerdotium 

(1)  Vid.  supra  ,  part.  1,  sect.  I,  hujus  volu- 
minis,  ubi  de  confutatione  atheismi.  Plura  ibi 
reperire  est  ejusdem  inclyti  Pascalii,  idem  ar- 
gumentum  gallice  suo  modo  versantis. 
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et  imperium  suspendunt.  Idque  unum  debet 
esse  verum,  aut  justum,  existit,  aut  existere 
nequit,  quod  iis  videtur.  ( Valsecchi ,  ibid., 
lib.  3,  part.  2,  cap.  1.) 

3°  SVSTEMA  NOVATORUM. 

Quamvis  innumera  sunt  argumenla ,  quae 
haereticos  nostrorum  temporum  et  eorum  ab 
Ecclesia  catholica  separalionem  injustam ,  et 
eorum  sententiarum  hujus  dogmatibus  adver- 
santium  falsitatem  ,  eorumque  jaclatae  refor- 
mationis  vitia  ostendere  possunt ,  ex  maximis 
tamen,  gravissimisque  ad  eos  e  mortifero,  quo 
opprimuntur,  somno  cxcutiendos  esse  deberet 
illud  (estque  sane  in  quibusdam,  si  Deo  placet), 
ad  pestiferas  haereses ,  imo  ad  eam  ipsam  im- 
pietatem,  cujus  fontes  investigamus,  eos  viam 
munivisse.  Effractis  turgidi  fluminis  argini- 
bus,  mirum  non  est,  si  undequaque  effluit,  et 
dissita  eliam  loca  inundat ,  devastatque.  Jam 
hxc  repagula  scilicet  humanis  ingeniis.  per 
novatorum  systema  fuerunt  avulsa.  Haec  nem- 
pe  causa  est  una,  cur  tot  errores  in  dies  erum- 
pant ,  neque  inlra  Europae  limiles  contenti, 
maria  trajiciant,  inficiantque  miserrime  etiam 
novi  orbis  incolas.  Hoc  est  caput  illud  ingens, 
maximumque ,  quod  exponendum  ,  demon- 
slrandumque  suscipimus. 

Primum  ergo  constat,  Catholicostn  Deiverbo 
suae  lidei  regulam,  suarumque  actionum  nor- 
mam  et  agnoscere  et  semper  agnovisse.  At 
hoc  Dei  verbum  illi  a  parente  sua  ,  quae  Eccle- 
sia  est ,  suscipiunt ,  ad  quam  cura  Cliristus 
Spiritura  sanclum  se  missurum  pollicitus  fue- 
rit,  miseritque,  a  quo  illustraretur,  regeretur- 
que  usque  ad  seculorum  consumraationem , 
illa  proinde  et  fallere  et  falli  nescia,  hujus 
divini  verbi  veras  signilicationes  explicat,  ira- 
priraensque  in  liliorum  suorum  mcnlibus  in- 
tellectum  ejus ,  finem  controversiis  imponit, 
erroresque  indigitat,  damnatque.  Haec  metho- 
dus  repudiata  in  causa  fuit,  cur  tot  fideles  ab 
illa  desciscerent ;  repudiumque  hoc  est  adhuc 
nota  praecipua  eorum  reformationis.  Licel  de 
pluribus  disscntientes  ,  omnes  tamen  et  Calvi- 
nistae ,  et  Lutherani  in  hoc  conveniunt ,  Scri- 
pturam  sacram  esse  solam  Christianorum  fidei 
regulam  ;  nullumque  in  terris  esse  ejusdem  sacrce 
Scripturaj  interpretem ,  qui  falli  non  possit.  Ex 
quo  sequitur,  a  quolibet  Christiano  legendam 
essc  sacram  Scripturam  ,  eam  illum  explicarc 
posse  secundum  sententiam  suam  ,  eumque 
tanquam  Spiritus  sancli  verum  sensura  cre- 
dere,quem  ille  intellexerit.  Hincciim  minister, 
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verbi  gratia,  Genevac,  ex  cathedra  magno  ver- 
borum  apparatu  ostenclere  nititur,  institulionis 
verba,  hoc  est  corpus  meum,  accipienda  esse  in 
sensu  ligurato,  si  sulor  sibi  persuadet,  intelli- 
genda  esse  sensu  obvio  ct  iitterali,  hunc  po- 
test ,  debetque  sequi  :  ncque  auclorilas  mini- 
slri ,  aut  tolius  Genevensis ,  Calvinianaeque 
Ecclesiae  potcst  illum  cogere,  ut  aliter  scnlial. 
Ciim  hoc  certo  cerlius  sit,  et  in  boc  consistai, 
ut  diximus,  Keformatoruni  ingenium,  qui  pro- 
pterea  sequendum  in  rebus  ad  religionem  spe- 
clanlibus  examen  esse  lanquam  peculiarem 
notam  suam  jactitant,  utdiflerant  a  Catholicis, 
qui  auctoritatem  csse  sequendam  sentiunt ;  en 
originem  vis  illius  admirandae  sectarum  ,  in 
quas  a  separalione  ab  Ecclesia  catholica  facla 
Protestantes  diversi  abierunt.  Hic  fons  est 
earum  varietatum,  quas  de  dogmatibus  gra- 
vissimis  in  eadem  secla  exortas  vidimus.  Hic 
demiim  fons  illius  inconstantiae  credendi  in 
singulis  seclariis  ,  ejusque  religionis  variae, 
libidinosaeque  ,  quae  viam  ad  impietatem  ster- 
nit.  In  hanc  lalem,  tanlamque  perturbalionom 
haeretici  ministri  declament,  ut  libet :  at  prin- 
cipium  reprimens,  sive  remedium  praesens  ad 
has  turbas  coercendas  e  systemale  nullum  ha- 
bent. 

Res  per  se  ipsa  patet.  Tamen  grave  non  sit 
lectori  materiam  banc  tractatam  non  a  Caiho- 
lico ,  sed  a  Costio  litterato  Belgico  audire ,  qui 
ciim  in  gallicum  sermonem  Ckristianismum 
rationabilem  Lockii ,  de  quo  alibi  menlionem 
fecimus,  vertissel,  editioni  quartae  dissertatio- 
nem  suam  addidit,  in  qua  ex  Lockii  operis 
principiis  putat ,  se  staluere  verum ,  solumque 
modum  uniendi  Christianos  omnes ,  utcumque 
aliter  sentiant  (1).  Costii  ergo  propositio  talis 
est :  «  Omnes  eos(2),  qui  Jesum  Chrislum 
i  patronum,  dominum  ,  regcmque  suum  agno- 
«  scunt ,  neque  quidquam  credunt ,  quod  non 

<  credant  ex  animo,  Christum  ,  aut  ejus  Apo- 
i  slolos  in  sacris  litleris  docuisse ,  huic  divino 

(1)  Dissertation,  oii  Con  etablit  le  vrai  et 
1'unique  motjen  de  riunir  tous  les  Chretiens, 
malgre  la  difference  de  leurs  senliments. 

(2)  N.  VTII.  —  «  Tous  ceux  qui ,  reconnais- 
«  sant  Jesus-Christ  pour  leur  maitre,  leur  sei- 
«  gneur  et  leur  roi ,  nesoutiennent  rien  qu'ils 

<  ne  croient  sincerement  avoir  ete  enseigne 

<  par  J.-C.  ou  par  ses  Apotres  dans  les  saintes 

<  Ecriturcs ,  sont  tous  sujets  de  ce  divin  Sei- 

<  gneur ,  tous  membres  de  son  Eglise ,   et 

<  ainsi    ils  n'ont   aucun    droit  de    s'anathe- 

<  matiser  les  uns  les  aulres ,  et  de  s'exclure 

<  mutuellement  du  salut ,  malgre  ce  grand 

<  nombre  de  sentiments  qui  les  nartagent  en 
«  tant  de  sectes,  ou  communions  dinerentes.  »    l 
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<  Domino  subjici ,  et  omnes  esse  membra  ejus 
«  Ecclesiao,  ac  proinde  nullum  jus  cos  haberc 
«  sese  invicem  anatheniatizandi.aulexcludendi 
«  a  salute  ,  licel  divcrsas  scntentias  haheant, 
«  per  quas  in  tot  sectas  ,  aut  comniunioncs 
«  diversas  abierunt.  »  Videt  sapicns  lector, 
quae  inimensa  errorum  seges  hinc  exoriatur. 
Est  qui  colat  Trinitatem  ,  est  qui  irridet ;  qui 
falelur  Christum  Dei  Filium,  qui  eum  puruni 
bominem  facit;  qui  admiltit  sacramenta,  qui 
rejicit;  qui  credit  mysteria,  qui  deridet.  Suin- 
malim  et  Ariani,  et  Nesloriani,  et  Pclagiani , 
et  Albigenses ,  et  Sociniani ,  et  Lutherani ,  et 
quotquotfuerunt,autesse  possuntunquam  bae- 
relici,  omncs  in  unumcoeunt,omnibusquecon- 
cedenda  salus  est ,  si  in  sacris  Litleris  pestife- 
ros ,  quos  imbiberunt ,  errores  reperire  ,  aut 
in  iisdem  Scripturis  locum  nullum  ,  qui  illos 
coarguat,  oflendere  sibi  videantur.  Horrel  Ca- 
tholicus  infandum  hoc  tanlum  audiens ;  et 
sane  Coslius  ipse  in  decus  noslrum  ait ,  Ca- 
tholicos  romanos  seciindum  sua  principia  hoc 
posse  rejicere (licet  arbitretur,  h;ec  nostra  prin- 
cipia  non  satis  stabilia  esse  :  de  qua  re  loquc- 
mur  postea).  Sed  quodad  Proteslantes  attinet, 
suo  quidem  judicio  id  ex  eorum  syslemate,  et 
ita  ex  nalura  sua,  et  tam  recte  consequitur,  ut 
patet  nihil  jure  illi  objici  posse  (1).  Et  sane 
audiamus  ejus  orationis  unum  ,  alterumve  lo- 
cum  :  <  Quomodo  (2),  inquiet  aliquis  Prote- 

(l)N.X. — «Plusj'examinecetteconsequence, 
«  plus  elle  me  parait  bien  fondee  et  a  1'abri  de 
«  toute  objection  raisonnable  de  la  part  des 
«  Protestants.  Car  pour  les  Catholiques  ro- 
«  mains,  ilspeuvenl  la  rejeter  selonleursprin- 
«  cipes.  » 

(2)  Ibid.  :  <  Comment,  s'ecriera  quelque  Pro- 
«  testant  zele  pour  son  parti ,  et  qui  se  fail  un 
«  article  de  foi  de  damner  tous  ceux  qui  re- 
«  jettent  les  dogmes  de  son  .Eglise  ,  comment 
«  esl-il  possible  qu'on  savise  jamais  de  recevoir 
«  un  principe  qui  remplirait  l'Eglise  chretienne 
«  detoutes  sortes  d'heresies?  Point  de  passion,  je 
«  vous  en  prie  ;  remporlement  n'a  jamais  ter- 
«  mine  aucune  question.  IVest-il  pas  vrai  que 
«  rEcriture-Sainte  doit  etre  1'unique  regle  de 
«  la  foi  des  Chretiens  ,  et  qu'il  n'y  a  presenle- 
«  ment  sur  la  lerre  aucun  interprete  infail- 
«  lible  de  rEcriture-Sainte?  Tous  les  Protes- 
«  tants  conviennent  de  ces  deux  principes. 
«  Or ,  s'ils  les  admetlent  sincerement ,  comme 
«  ils  l'ont  declare  mille  et  mille  fois  dans  leurs 
«  sermons ,  dans  leurs  confessions  de  foi,  et 

<  dans  les  livres  quils  ont  ecrits  contre  ies 

<  Calholiques  romains,  il  faut  qu'ils  rcconnais- 
«  sent  que  chaque  Chrelien  a  un  egal  droit 
«  d'interpreler    1'Ecriture  par    lui-meme,  et 

<  qu'une  doctrine  qui  est  article  de  foi  pour 

<  un  Chretien,  parce  qu'il  la  voit  dans  1'Ecri- 

<  ture,  ne lest  pas  pour  un  autre,  qui  ne  peut 


e  l'y  trouver.  Et,  par  consequent,  nul  Proies- 
t  tant  n'a  tlroiL  tle  diiiamer  ,  d'analbemaiiser 

<  et  de  traiier  o^heretiques  ceux  qui ,  apres 
(  avoir  eludie  PEcriture  Sainte  avec  toul  le 
(  soin  dont  ils  sont  rapables,  y  voien;  tout 
(  autre  chose,  que  ce  que  sont  les  dogmes  de  la 
(  consubslaiitiation,  tie  L'ubiqu)te  du  corps  de 
(  J.-C.  et  de  la  predestination  absolue ;  vous 
(  devez  les  croire ;  vous  ne  sauriez  vous  en 
(  disjienser  ,  j'en  conviens  ,  puisque  vous  re- 
(  gardez  1'Ecriture  connue  la  regle  inlaillible 
(  de  votre  foi.  Mais  si  je  njelle  ces  ineines 
(  dogmes,  parce  que  je  ne  saurais  les  de- 
(  couvrir  dans  1'Ecriiure,  je  ne  vois  pas  que 
(  vous  puissiez  vous  emporter  conire  moi,  ine 
(  decrier  et  me  damner  conune  un  herelique 
(  aboininable  ,  devoue  au  diable  et  a  ses  anges. 
(  Cest  la  ,  dis-je  ,  ce  que  je  ne  saurais  coui- 
(  prendre  :  a  nioins,  que  vous  ne  prelemliez 
(  que  pour  elre  sanve  ,  je  sois  obiige  de  croire 
(  que  loules  les  doctrines  que  vous  voyez 
(  dans  1  Ecriture,ysonteffeclivenient,  quoique 
(  je  ne  puisse  les  y  decouvrir  moi-meme.  Mais 
(  sicelaest,  pourquoi  me  recomniandez-vous 
(  de  lire  l'Eci  iture-Sainle ,  d'examiner  loules 
(  choses ,  et  de  retenir  ce  qui  cst  bon ,  comme 
(  saint  Paul  nous  l'ordonne  expressenienl  ? 
(  Que  ne  me  donnez-vous  plutot  une  lisle  de 
(  toules  bs  doctnnes  que  vous  crovez  renfer- 
(  mees  dans  ce  saere  livre  ,  alin  que  je  me  de- 
(  peche  de  les  croire ,  comme  disaii  le  comle 
(  de  Grainmont?Qu'esl-ilbesoin  queje  lesaille 
(  cherclier  tlans  1'Ecriture  ,  oii  je  ne  les  trou- 

<  verai  peui-etre  point  ,  puisque  je  suis  egale- 
(  ment  oblige  de  les  croire,  que  je  les  y  trouve 
(  ou  non  ? 

(  Mais  encore ,  sur  quoi  fonde  voulez-vous 
(  que  je  croie  quuu  ceil.iin  dogine  est  tlans 
(  rEcruure  ,  si  je  ne  puis  l'y  vo  r  moiiueme? 
(  Ce  nYst  pas  sin  volre  pure  autoriie.  Car, 
(  que  vous  soyez  doeteur,  piofesseur,  prtidica- 
(  leur  ;  que  vous  sacbiez  tle  1'arabe  ,  du  grec, 
(  de  1'lubreu ,  du  laiin  el  du  syriaque ;  que 
«  vous  avez  nieine  compose  de  gros  livres  sur 
(  les  plus  imporlanles  questioiiii  de  la  llieolti- 
(  gie,  vous  eles  pourlanl  hoimne,  cVsi  a  ilire, 
(  sujet  a  vous  liomper.  el  par  con&equenl  vous 
(  n'avez  aucun  droil  de  in'iiiiposer  la  neces- 
(  siie  de  croire,  sur  votre  paiole  ,  que  telles 
t  et  telle-.  doctrines  soni  couienues  dans  l'E- 

<  criture-Sainte,  si  je  ne  puis  les  y  voir  moi- 
(  meme.  » 
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(  stans  suse  sectae  fidus  propugnator ,  quique 
(  fidei  articulum  putat  eos  omnes  damnatos 
(  credere  ,  qui  suoe  Eeclesiae  dogmata  rejicit : 
(  Qui  fieri  potcst  ut  admittatur  dogma  ,  quod 
(  cliristianam  Ecclesiam  quovis  hwresum  genere 
(  inficeret  ?  Quaeso  ,  inquit  Costius,  mitius,  ne 
(  suigal  tibi  vitrea  bilis :  bilis  nullam  controver- 
(  siam  dij udieavit .  Nonuc  veruin  est,  sacra  Scri- 
(  plura  ,  oportere  ,  ut  sil  Christianorum  lidei 
(  regula  una?  Nullumque  nunc  in  lerris  esse 
(  sacjrae  ScripturaB  intcrprelem  ,  qui  falli ,  ct 
(  tallere  non  possit?  Omnes  Prolestanies  de 
(  his  duobus  capiiibus  idein  sentiunt.  Jam  si 
(  illi  ha;c  ex  animo  credunt ,   ut  millies  fassi 
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sunt  in  suis  sermonibus  ,  io  suis  fidei  eon- 
fessionibus ,  in  libris  ab  iis  in  Catbolicos 
ronianos  scriplis  ,  oportet,  ut  confiteanlur, 
cuilibet   Christiano    interprelandi    sacraiu 
Scripturam  ajquam  esse  potestatem  ,  doctri- 
nanique  ,  qmie  est  lidei  dogma  huic  Clirisiia- 
no ,   quia   in  sacris  Lilleris  eam  invenit, 
alleri  eani  ibidem  comperire  nescienti  non 
esse  hiijusnio  ii.  Ac  proinde  nulli  Protestanti 
jus  esl  delrahendi,  analliematizandi ,  tradu- 
cendique  haereticos  eos,  qui  ciim  Scripluram 
versarinl  quam  maxiiua  possunt  diligentia, 
in  ca  aliud  reperiunt,  ac  ille  hausit.  Inve- 
nisne  ,  exempli  causa  ,  in  sacris  Litleris  de 
consubsiantiatione ,  de   ubiquitate  corporis 
Christi,    de  pracdestinalione   absoluta    do- 
gmaia  ?  Ea  sunt  tibi  credenda  ,  neque  aliter 
iacei  e  debes ,  hoc  tibi  do  lubens  ,   quan- 
doquidem  lu  Scripluram  certissimam  tuae 
fidei   norniam  ducis.  Al   si  ego  haec  eadem 
dogniala  rejicio,  qnia  in  sacris  Litteris  ea  re- 
perire  nequeo ,  non  video ,   qusenam   tibi 
mecum  irascendi  causa  sit ,  me  traducendi, 
me  ul   haireticum  fugiendum  ,  tradendum- 
que  diabolo  et  angelis  ejus  damnandi.   Hoc 
est ,  inquam ,  quod  me  non  intelligere  aio. 
Saltemne  postules,  ut  ad  salutem  conse- 
quendam  credere  tenear  ,  omnes  doctrinas, 
quas  in  Scriplura  vides,  reapse  in  illa  esse  » 
etiamsi  ego  in  illa  videre  non  possim?  At  si  id 
est,  cur  me  sacram  Scripturam  legere,  om- 
nia  examinare,  et  tenere  id  quod  bonum  est 
jubes  ,  ut  D.  Paulus  aperte  docet  ?  Cur  po- 
tiiis  earum  doctrinarum,  quae  in  sacro  vo- 
lumine  continentur ,  elenchum   mihi  non 
contexis  ut  sciam  quid  credendum  sit ,  ut 
aiebat  comes  Grammontii?  Quid  opus  est , 
ul  eas  in  Scriptura  perquiram,  ubi  fortassc 
eas  non  reperiam,  cum  caeteroquin  inventae, 
vel  non  inventae  aeque  credendaB  mihi  sunt? 
Quauquam  qua   ratione  vis  me  credere,  hu- 
jusmodi  dogma  in  sacris  Litleris  reperiri,  si 
ego  Martc  meo   illud  detegere   nescio?  Id 
potest  auctoriiate   tud  sola   fieii.  Quamvis 
enim  doctor  ,  professor,  pra^dicansque  sis  ; 
licel  plura  volumina  de  gravissimis  tlieolo- 
giae  conlroversiis  composueris,  bomo  tamen 
es  ,  hoc  est ,  falli  potes ;  ac  proinde  nullum 
tibi  jus  esi  me  necessano  cogendi,  ut  verbis 
tuis  motus  credam  haec,  aliaque  dogmata  in 
sacris  Libris  inesse,  si  ego  ea  per  me  agno- 
scere  non  possum.  >  Haclenus  Costius  ,  qui 
diversis  sub  aspectibus  hoc  idem  argumen.tum 
aeqtie  semper  valide  Proteslantibus  objicit,  ut, 
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e  sysLcmalc  concedendam  esse  ab  iis  hujusmodi 

iminodicam  cogilaudi    libcilntcm  ,    osiendnl. 

Ila  snnc  sc  res  habet,  et  pr;eler  raiiinieni 

ctiain  experientia  ipsa  polest  nos  docere ,  bo- 

mincin  per  lianc  blralnin  viain  usque  ad  impio- 

tatein  pervenire.  Soeininniissil  nobisexemplo. 

Elata  fronle  negal  hie  (livinaruin  Pcisonaruin 

Trinilnleni(l),  ncgat  Jesu  Cbrisli  diviniialein, 

oninia  niysterin  negal,  quae  humana  ratione 

superiorn  in  revelnlione   continenlur.  Neque 

vero  id  sntis  esl :  divinain  praescientiam,  icler- 

nasque  pcenas  de  niedio  tollit.  Qnid  plura? 

cum  suae  sectae  dncibus  (2)  ait,  niateriain  esse 

aeteruam,  ac  proindeDeum  ex  nihilo  munduin 

non  condidisse;  additquedemum,  in  hac  rerum 

universitate  nibil  aliud  esse  nisi  corpora.  Quid 

amplius  requirinius,  ul  bominem  ad  naluralis- 

mum,  ad  deismuin,  etprop6  ad  allieismuin  pro- 

gressum  videamus?  Infremit  Protestans,  eum- 

que  damnat  :  Socinianusque  respondet  inilis  , 

se  liiic  pervenisse  ejus  impregsa  vestigia  seeiw 

tuin.  Respondet,  se  ab  eo  didieisse  legere  per 

se  saeras  Liiteras,  repudiatoque  quovis  duce 

(siquidem  Proteslantium  sentenlia  nullus  in 

terris  est ,  qui  falli  non  possit),  oraculisque 

sacri  Voluminis   eum  inlelleclum  subjicere , 

quem  ipse  potissimum  vult.  Quare  pergit  di- 

cere ,  se  arbitrari ,  posse  se  explieare  sensu 

allegoricoomiiia  mysleria,  sicul  Calviuista  opi- 

natur,  sensu  figurato  lustitutionis  verba  esse 

accipienda  :  sibique  videri  jure  se  posse  reji- 

cere  omnes  modo  recensitas  doctrinas,  quia 

aut  in  Scripturis  eas  non  reperit,  aut  sibi  ali» 

ter  ac  Protestantes  senliunt,  ccetus  quidem 

honore  dignus,  at  qui  falli,  et  fallere  potest, 

(1)  Legi  possunt  hujusmodi  errores  collecti, 
confutalique  a  noslris  theologis  catholicis.  E 
Protesianlibus  occurrit  mlhi  Stegmannus,  qui 
circiter  modium  praeterilum  seculum  edidit 
librum  inscripluni  ;  Photimanismus  ,  lioc  estt 
mccincta  con[utatio  errorum  Photinianorum.  An> 
stel.  1658. 

(2)  Cudwortus  system.  Intel.  cap.  A,  §  6  : 
i  Postreino  reccntiores  quasdain  inlcr  Chri- 
i  stianos  sectas  adhuc  pro  materia^  pugnare 
«  aBlernilate,  nemin.in  teinere  fugit  erudito- 
t  ruin.  NCiiun  lii  simiil ,  quod  olim  fccsse 
«  Stoicos  diximus,  niliil  esse  in  hae  universi- 
«  late,  si  a corporibus  discesseris,  relqui  con- 
«  tenduni.  » 

Ad  qupin  locum  baec  adnolat  Moshemius  : 
t  Socinianos  inprimis  mtelligii  ,  i|uorum  pr:c- 
«  cipuos  nei;nre  noium  csl,  Deuni  ex  nibilo 
<  terrarum  orbem  construxisse.  Sed  nec  inler 
«  reliquas  Christianorum  fanulias  desunt,  qui- 
«  bus  idem  placel,  Ex  civibus  Oudworthj ,  ut 
«  de  aliis  taceam ,  Thomas  Buinetus  non  iln 
«  pridem  hanc  ojvriionem  prolessus  est.  Vide 
«  ejus  Apcheologiae  phllos.,  1.  %  c.  9,  p.  520. » 
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Hlai  intelligendae  videnlur.  Quid  respondere 
posi-it  huic  impio  Cnlvinista  aut  Lulhernnus, 
qui  en  principin,  per  qu:c  a  nobis  descivit, 
descrere  nolil,  oquidem  ignoro. 

Verum  audire  plncet,  quomod&  Ii.tec  Socinia- 
noruin  mclhodus ,  veluti  illalio  6  Proteslan- 
tium  syslemale  deducta  ab  immortali  Bossuetio 
demonslretur  (llistoire  des  Varlat.  lib.  15, 
n.  123 ).  Ila  scribit :  «  Adverlit  Juriaeus  (et  post 

<  illum  Franciscus  Buddyeus ,  aliique  novalo- 
«  res )  Socinianos  ab  Ecclesia  romanS  diu  post 
«  Relbrinalionem  fuisseegressos.  Quid  mirum? 

<  Lutherus,  Calvinusque  quoque  ab  illi  desci- 
«  verant.  Quyerilur  bic,  niim  Ecclesiae  romanae 

<  conslitutio  ,  an  nova  forma  ,  qufi  Ueformati 

<  Ecclesiam  induere  voluerunt,  his  innovalio- 

<  nibus  locum  dederit.  Sed  facile  Socinianismi 

<  historia  controversia  definiri  potest.  Anno 

<  1545  sequentibusque ,  annos  viginti  post- 
I  quam  Lullierus  lerminos  a  majoribus  nostris 

<  statutos  transgressus  est,  cinn  omnium  animi 

<  perturbarentur,  conculereturque  tellus  cjus 

<  semper  quid  novi  afferentis  disputationibus, 

<  Laelius  Socinus  ,  ejusque  socii,  clandestinos 

<  ccetus  in  divinitatem  Filii  Dei  in  Ilalia  ha- 

<  buerunt.  Georgius  Blandralus ,  et  Faustus 

<  Socinus,  Laelii  nepos,  doctrinam  defenderunt 

<  an.  1558  ,et   1575  ,  sectaeque  fundamenla 

<  jecerunl.  Eodem  modo,  quo  usus  est  Zuin- 

<  glius ,  ut  abuteretur  illis  verbis  :  Hoc  est 
«  Corpus  meum,  interpretali  sunt  illa,  quibus 
«  Christus  appellatur  Deus,  Sociniani  eorum- 

<  que  gregarii.  Si  Zuinglius  arbitratus  est,  se 

<  cogi ,  eo  quod  non  poterat  percipere  inte- 

<  grum  humanum  corpus,  ciim  Eucharistia  dis- 

<  tribuebatur,  ad  confugiendum  ad  inlerpre- 
«  talionem   figuralam;  Unitarii  crediderunt , 

<  eodem  modosibi  agendum  quoad  omnia  alia 

<  mysteria,  quae  coinprehendi  non  possunt. 
«  Postquam  autem  hanc  statuerunt  inter  se 

<  regulam,  figurate  omnia  Scripturae  loca,  in 

<  quibtis  intelligendis  ralio  vim  patiebalur,  lu- 

<  terprctandi ,  migis  magisque  eam  produxe- 

<  runt,  qubliescumque  inlelleclui  hujusmodi 

<  vis  erat  perlerenda.  Huic  perversae  volunlati 

<  a  Reformatione  inductae  generalia   lunda- 

<  menta ,  quae  jecerat  addamus.  Auctoritate 

<  Ecclesiae  neglecta  ,    pastorum   successione 

<  nauci  factd,  seculis  proeteritis  erroris  insi- 

<  mulalis,  sanctis  Patribus  pcr  contemplum 

<  habilis,  repagulis  pudoris  omnibus  eflraclis, 
1  ratione  liumana  omnino  6e  contenli,  ecquid 
«  aliud  cons^qui  poteral ,  nisi  quml  vidimus, 
«  nempe  de  omnihus  religionis  capltibus  quid- 
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«  quid  libido  ferret,  dicendi ,  sentiendique  ?  ■» 
Hactenus  Bossuetius,  qui  copia  magna  verbo- 
rum ,  argumentorumque  quovis  gene*re  caput 
hoc  in  Monitis  ad  Protestantes  tractat,  oslen- 
ditque  conlra  supradiclum  ministrum  Juriaeum 
infelicem  immorlalis  Hisloriie  variationum  op- 
pugnaloremprincipia,  statumque  impietatisSo- 
cinianae  sub  auspiciis  praetensae  Reforinationis. 
Erit  tamen  operae  pretium  animadvertere, 
quomodo  theologus  Lulheranus  miniis  revera 
turbulentus,  miniisque  Juriaeo  fanaticus,  nem- 
pe  Franciscus  Buddaeus,  ingressus  ipse  quoque 
in  lianc  arenam  bunc  lethalem  ictum  repellere 
se  posse  crediderit,  qui  eamdem  sectam  suam 
et  dedecorat ,  et  labefactat.  In  lucem  edidit 
Dissertationem  inscriptam  de  Origine  Socinia- 
nismi ,  qace  non  est  tribuenda  emendalioni  (  di- 
cendum  potiiis  erat  corruptioni  )  Ecclesice  a 
Luthero  et  a  Calvino  factae.  Relalis  itaque  duo- 
rum  Socinianorum  historicorum  s  ntentiis(l), 
qui  scribunt,  Lulherum,  Zuinglium,  Calvinum, 
Memnonem  rebus  novis  iuisse  candidam  auro- 
ram  nuntiam  illius  clarissimi  diei,  qui  terrarum 
orbi  Socinum  protulit;  indignalur  theologus 
noster  de  hac  laude,  et  ad  eam  confutaudam 
velut  falsum  commenlum  ab  iis  inventum  in 
suae  impietatis  defensionem  se  accingit.  Ita  igi- 
tur  scribit  :  «  Esto  arripuerint  isti  (Sociniani) 
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<  ex  Ecclesiae  emendatione  occasionem  eo  us- 
i  que  progrediendi  ( quod  tamen  nec  proba- 

<  tum  est,  nec  probari  unquam  potest ),  non 
«  magis  inde  exortae  impietatis  istius  culpa  in 
«  nos  transferri  potest,  quam  in  Apostolos,  vi- 
«  rosque  apostolicos  ,  quod  eodem  ,  quo  ipsi 
«  Evangelii  doclrinam  propagarunt  tempore, 

<  Simoniani ,   Cerinthiani ,  Gnostici ,  ahique 

<  haeretici  enati  sunt;  quorum  nunquam  au- 

<  dita  fuissent  nomina,  nisi  extitissent ,  qui  ve- 

<  ritatis  divinae  lucem  per  universum  diffun- 

<  dere  orbem  suarum  duxissent  esse  partium.  > 
Hacteniis  Buddaeus,  qui  suae  sectae,  suorumque 
capitum  amore  abreptus  doctrinam  valde  com- 
munem,  quam  ille,  ui  theologiae  professor,  nul- 
lomodo  ignorare  poterat,  non  videt;  quaeest, 
duo  occasionis  genera  esse :  una  lalis  est  suapte 
natura ,  quia  illa  reipsa  per  se  ad  aliquem 
linem  ducit  et  impeliit ,  altera  e  sua  natura 
ciim  indifferens  sit  soliim  ex  alieno  usu  aut 
pravo,  aut  bono  alicujus  eifeclus  occasio  fit. 
Jesu  Christi  verba  (quis  dubitet?)  erant  omnia 

(1)  Andraeas  Wissowatius  in  Narratione  com- 
pendiosa  quomodb  in  Polonia  a  Trinitariis  refor- 
matis  separali  sint  Christiani  unitarii.  Slanislaus 
Lubieniecius  in  Hist.  Reformationis  Polon, 


divina;  Judaeis  tamen  propter  eorum  perfi- 
diam  offensioni  erant  (1).  Evangelica  doctrina 
quondam  ab  Apostolis  per  orbem  praedi- 
cata,  et  ad  nostram  aetalem  usque  ab  Apo- 
stolorum  successoribus  in  orthodoxa  Eccle- 
sia  conservata  est  veritatis  verbum  ;  non 
aliunde  ergo  ,  quam  ex  humana  pravitate 
aut  apostolicis,  aut  nostris  temporibus  in  Ec- 
clesiae  sinu  error  nasci  poterat.  Clarissime 
igiiur  patet,  natarum  haeresum  causam  non 
posse  in  Evangelii  praedicationem,  aut  in  reli- 
gionis  orthodoxae  systema  refundi ,  quae  e  suo 
instituto  tantiim  abest,  ut  iis  aut  faveat,  aut 
illas  patiatur,  ut  eiiam  eas  damnet.  Sed  ciim 
vobis  Sociniani  dicunt,  jactatam  Reformationetn 
fuisse  candidam  auroram,  cujus  sunl  ipsi  meridies, 
ciimque  nos  dicimus,  vestras  fatales  novas  res 
occasionein  tantae  impietati  dedisse,  occasio 
intelligitur,  quae  e  sua  natura  talis  est ,  id  est, 
quae  per  seipsam  hiic  usque  ducit.  Etenim 
praecipuum  vestrarum  Ecclesiarum  caput  est, 
regulam  fallere  et  falli  nesciam  christianae 
iidei  de  medio  tollere,  et  religionem  cujuscum- 
que  libidini  permittere  ;  quod  simul  ac  consti- 
lutum  fuit,  patuit  aditus,  qua  ad  haec  tam 
gravia,  tamque  inlolerabiliaSociniani  pervene- 
runt.  Desipit  ergo  qui  Aposlolorum  praedica- 
tionem,  turbasque  a  Luthero  el  a  Calvino  con- 
citatas,  haereses  primis  seculis  exortas,  et  So- 
cinianismum  sub  veslrorum  patrum  auspiciis 
extremis  his  lemporibus  disseminatum  ex 
aequo  componit ,  ac  proinde  opus  maxime  ar- 
duum  aggredieris,  imo  quod  nullo  modo  iieri 
potest,  cum  vis  excusatione  hac  te  a  crimine 
purgare,  quo  systema  tuum  quoad  essentiam 
notamquc  suam  te  damnat. 

Non  cadit  animis  Lutheranus  theologus  : 
repellere  ictum,  et  respondere  accusationi 
nititur,  quae  ab  auctore  Historiw  Socinianismi 
illi  fuerat  objecta.  E6  libentiiis  ejus  sententias 
afferro,  quo  magis,  ciim  sit  ille  et  ingenio  et 
eruditione  clarus,  lector  ineptas  tenuesque 
eas  videns ,  colliget  per  seipsum  ,  argumento 
nostro  nullo  posse  pactoresponderi.  Inquitille: 

<  Nec  ratio  illa,  qua  probare  voluit  (  auctor 

<  anonymus  Historiae  Gallicae   Socinianismi  ) 

<  cur  ex  Ecclesiae  emendatione  non  potuerint 

<  non  Socinianorum  aut  progigni,  aut  promo- 

<  veri  errores,  nullius  momenti  est.  Non  alium 

<  utique  aut  quaestionum,  aut  controversia- 

(1)  Tunc  accedentes  discipuli  ejus  dixerunt 
ei  :  Scis,  quia  Pharisaei  audito  verbo  hoc  scan- 
dalizati  sunt?  At  ille  respondens  ait...  Sinite 
illos  :  caeci  sunt,  et  duces  caecorum.  Matth,,  15. 
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<  rum  admittimus  judicem,  quam  Scripturam 
i  sacram,  aut  Spiritum  sanctum  per  Scriptu- 

<  ram  sacram  ad  nos  loquentem.  Nequc  alium 

<  admitterejudicem  possumus.  Ad  interprela- 
«  tionem  autem  Scripturac  sacrae  quod  attinet, 
i  tantiim  abest,  ut  omnes  ingenio  suo  pro  lu- 

<  bitu  indulgcndi  potestatem  faciamus,  ut  po- 

<  tiiis  sccundum  regulas  certissimas,  evidcn- 

<  tissimasque ,  quarum  praecipuas  ipsa  Scri- 

<  ptura  sacra  suppeditat ,  eam  explicandam 
«  contendainus.Elhanccequiingreditur  viam, 

<  eam  quoque  inveniet  religionem,  non  quam 

<  quisque  ingenio  suo  convenire  putal,  sed 

<  quam  unice  veram  esse  Scriptura  sacra  lucu- 

<  lenter  demonstrat.  » 

Pulchra  enimvero  verba,  at  in  Protestantis 
ore  nihil  significant.  Semper  eodem  redit,  Ca- 
tholicorumque  argumentum  semper  est  invi- 
ctum.  Requiritur  enim  a  Buddaeo  ,  ad  quem- 
nam  slatuere  in  sua  Ecclesia  has  regulas  certis- 
sinias  Scripluram  inlerpretandi  spectel?  Non 
ad  auctoritatem  aut  synodorum,  aut  pastorum 
(nulla  siquidem  in  iis  inesse  potest) ,  sed  ad 
sludium,  ad  inquisitionem,  a;l  privatam  cujus- 
cumque  sententiam.  lllaj  ergo  interpretandi 
regulae,  quae  quibusdam  clarae,  evidentes  et 
signatae  in  Scriptura  videbuntur,  ejusmodi  non 
erunt  aliis,  etconira  quaedam  aliae  videbuntur 
clarae,  et  in  Scriplura  contentae,  quas  illi  non 
delegenl.  Jam  aut  illos,  aut  hos  procul  dubio 
erraturos  esse ;  neque  his  tamen  ,  neque  illis 
jus  erit  suas  veras,  certasque  venditandi,  re- 
probandique  aliorum  leges.  Ciim  ergo  leges 
interpretandi  penes  Protestantes  sint  ad  lubi- 
tum  cujusque,  dubiae  omninosunt,  etincerlae. 
Veriim  hoc  non  est  satis;  fingamusomnes  con- 
venire  de  his  legibus  slatuendis;  componique 
inter  vos,  quod  fieri  non  potesl,  canonum  er- 
meneuticorum,  aut  crilicorum,  disputationi,  aut 
varietali  minime  obnoxiorum  corpus  :  quid 
tum?  Oportet,  hos  canones  ad  Scripturae  loca 
aptari ,  ut  inde  sensus  eruatur,  statuanturque 
hoc  modo  doctrinae  et  dogmala.  At  hoc  opus  , 
ciim  constet,  inter  vos  nullain  esse  auctorita- 
tem  falli  et  fallere  nesciam,  ad  quam  spectet, 
cujusque  privato  judicio  est  permittendum; 
jam  in  idem  malum  relabimur,  siquidem  sicut 
variae  sunt  sententiae ,  tot  etiam  erunt  loco- 
rum  interpretaliones,  totdogmata,  totproinde 
religiones.  Apertior  raliocinatio  nostra  esse 
nequit.  At  experientia  ipsa  quavis  ratiocina- 
tione  major  id  confirmat.  Buddaei  theorema 
de  regulis  e  Scriptura  deductis  ad  ipsius  inter- 
pretationem  Lutheranis,  CalvjnistisetSocinia- 


IMPIETATIS.  922 

nis  ( ut  alios  heterodoxos  a  nobis  divisos  silen- 
tio  praeteream )  est  commune  :  jam  hoc  theo- 
rema  in  menle  ct  prae  oculis  habentcs  legunt 
Scripturam  primi,  et  in  illa ,  exempli  causi, 
praesentiam  realem  inveniunt;  eam  legunt  al- 
teri ,  neque  se  illam  reperire ,  Jovem  lapidem 
lestantur  :  eam  pervolutant  lertii  ,  ibique  ju- 
dicio  suo  nec  praesentiam  realem,  necTrinita- 
tem,  nec  mysteria  reperiunt.  Theorema  igitur 
tuum  per  se  unum  non  potest  ellicere,  ut  om- 
nes  lectores  de  eadem  re  conveniant,  ut  sta- 
tuatur  verus  Scripturarum  sensus,  ut  in  illis  ea 
religio,  quae  sola  vera  est,  reperialur.  Ergo 
novatorum  systema ,  quod  auctorilalem  fallere 
et  falli  nesciam  a  Christo  Ecclesiae  rclictam  (1), 
ut  explicet  Scripturas,  unamque  puramque  in 
filiis  suis  fidei  veritatem  conservet,  de  medio 
tollit ;  hoc  systema,  quod  privato  cuique  Scri- 
pturas  interprelandi  jus  permitlit,  hoc,  inquam, 
vestigia  signavit,  qua  Sociniani  ad  impietatis 
terminos  progressi  sunt,  sibique  plaudentes 
scribunt ,  Calvinum,  Lutherumque  candidam 
fuisse  auroram  illius  diei ,  vel  potiiis  ejus  erro- 
rum  farraginis,  quos  in  orbem  inlulerunt,  imo 
illius  impielatis,  quae  homines  inficit,  cujus 
fontes  indigitamus. 

Quanquam  ut  ulteriiis  sub  auspiciis  hujus 
systematis  impietatem  progressam  videamus , 
post  Socinianum  ,  qui  putat  licere  sibi  deior- 
quere  el  perturbare  tam  turpiter  Scriptura- 
rum  sensum,  amicum  impii  Collinsii,  qui  cano- 
nem  ipsum  eorum  divinorum  voluminum  lu- 
dibrio  habet,  animo  concipiainus.  Cur,  inquit 
ille,  S.  Jacobi  Epislola  a  Luthero  repudiatur? 
Cur  Machabaeorum,  Sapientiae,  Ecclesiastici- 
que  libri  a  Protestanlibus  omnibus?  Contra 
vero  Canlica,  liber  Jobi,  Pentateuchus  tan- 

(1)  Placet  exscriberealiquot  verba  Bossuetii 
desumpta  ex  Monito  6  ad  Protestanles,  tom.  4, 
pag.  590  edit.  Venel.,  quibus  doctusille  theo- 
logus  breviter  exponit  Ecclesiae  orthodoxae  sy- 
sieina  in  interprelandis  Scripturis,  indigital- 
que  conlra  novatorum  criminationes  diviuum 
lontem  ,  unde  illa  sua  lumina  desumit  ad  hoc 
opus,  prosperumque  eventnm,  quo  illis  ulitur. 

<  Pour  eviter  ces  extreniites  si  visiblement 

<  pernicieuses  (  des  Prolesiants  ),  TEglise  ca- 

<  tholique,  toujours  assuree  de  Pesprit  qui  l'a- 

<  nime  et  la  dirige,  n'a  aussi  jamais  hesite  a 

<  donner,  des  les  premiers  temps,  comme 

<  aulhenliques  ces  inlerprelalions  unanimes  : 

<  cn  quoi ,  loin  de  croire  qifelle  eul  deroge 

<  a  raulorite  des  livres  saints,  elle  a  ,  au  con- 

<  traire,   toujours   regarde    ses   explications 

<  comme  etant  le  pur  esprit  de  1'Ecriture ; 

<  et  ses  traditions  constantes  ct  universelles, 

<  comme  faisant  avec  1'Ecriture  up  seul  et 

<  meme  corps  de  revelalion,  \ 
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quam  divinr  et  a  Deo  dictati  recipiuntur?  Id 

secundiim   eoruni  doctrinam  ,   prolicisci  non 

poiesl,  quod  aliquis  in  terris  falli  nescius  jud«-x 

hujusmodi   distinctionom    eos  docuerit ,  sed 

quod  privala  leclio  in  quibusdam  libris  spiri- 

lum  Dei  iis  prociit,  quem  in  aliis  non  prodit. 

Eia,  scitote,  inquit  impius  hic,  quo  jure  vos 

contra  Catliolicos  rejicitis  libros  primos,  eo- 

dem  me  conlra  vos  repudiare  alteros,  in  quo- 

rum  privata  lectione  hunc  Dei  Spiritum  me 

non  sentire  casle  sancteque  aflirmo.  Quid  no- 

vator  respondebit?  An  ad  auctoritatem  Eccle- 

siae  confugiet?   Atqoi  tunc  dissidium    suum 

a  Catholicis  schismaticum  diceret.  An  exami- 

nabit,  et  sedulo  eos  libros  meditabitur?  At 

vincetur  a  liberlino,  qui  aiens,  se  hac  diligen- 

tia  uli.  postulat,  utsibi  jusdelureosrejiciendi. 

Ergo  impiorum  hominum  libidini,  quin  ahullo 

duce  falli  nescio  coerceantur,  sensu  Scriptura- 

rum,  tum  etiam  canone  relicto,  quid  de  reli- 

grane  revelata  fiet  ?  Haec  joco  habebitur,  el  de- 

risui,  quod  in  summum  seculi  nostri  dedecus 

iieri  videmus  :  imoprseter  illam  etiam  natura- 

lis  religio  nihili  fiet.  Revocet,  quaeso,  prudens 

lector  in  memoriam  ea  loca  in  quibus  probavi- 

mus  divinae  revelationis  necessitatem ,  etiam 

propler  eas  veritates ,  quae  rationis  lumine 

cognosci  possunt ,  quaeque  scilicet  religionem 

naluralem  constituunt.  Nos  argumentis  et  a 

jure  et  a  facto  petitis  eo  loci  ostendimus,  im- 

becillitatem  libidinemque  humanorum  ingenio- 

rum  esse  hujusmodi,  hujusmodi  exierna  in- 

ternaque  ohstacula,  quae  Iiarum  veritatum  in- 

tegram  cognilionem   impediunt ,   ut  nonnisi 

pauci,  et  sero,  et  multis  erroribus  permi.vtum 

aliquod  religionis  naturalis  syslema  conflcere 

potuissent.  Quod  exemplis  excellentissimorum 

ingeniorum    philosophorumque   praeslantissi- 

morum    confirmavimus  ,  qui  evanuerunt   in 

cogitationibussuis,  plurimisque  erroribus  ciim 

theoricis,  tiira  praclicis  scholas  suas  f<edarunt. 

Ex  quibiis  necessariam  c.  se  auctoritatem  su- 

premnm  fallique  nesciam  ,    quae  deliramenla 

dissiparet,  humanosque  intellectus  veriiatum 

ad  religionem  pertin<*nlium  cognitione  confir- 

maret,  intulimus.  Jam  auctorilas  haecsuprema, 

quae  est  Dei  verbum ,  ob  novatorum  systema  , 

qui  vivam  vocem  falli  nesciam  de  medio  tol- 

lunt ,  per  quam  hujusmodi  verbum  porrigalur 

explaneuirque ,   nihil  omnino   prseslat.  lllud 

siquidem   libidini  ,   ludibriisque  liberlinorum 

permittunt.  Novalorum  ergo   syslema ,   quod 

inutilem  religionera  revelatam  elficit ,  ad  illa 

prisca  deliramenta  omnia  ,  quibus  ethnici  e5 


||  carentes  macularunt,  corruperuntque  religio* 
nis  naiuralis  praecipua  capita,  viam  quam  bre- 
vissimam  stemit. 

Non  sum  nescius,  ut  turbas  cohiberent,  ha- 
bere  synodos  suas  nalionales,  arguere,  anathe- 
malizare  haereticos  ,  conlumacesque  ,  Prote- 
stantes  finxisse.  Celebris  est  Dordrectensis  sy- 
nodusin  ArminianosseuRemonstranles  coacta. 
Quantum  eos  miseros  persecuta  est,  quot  in 
exilium  expulit,  quibus  suppliciorum  generibus 
eos  affecit  gens  illa ,  quae  in  Catholicos  tan» 
quam  feros,  immanesqueet  cruentos  invehilur, 
discitur  ex  illorum  temporum  historia,  et  pra> 
cipue  ex  Epistolis  ipsius  Arminii,  aliorumque, 
collectis  a  Philippo  Liraborchio  ( praestantiss. 
el  erudit.  virorum  Epistol.  ecclesiast.  et  theo- 
log.,  Amstel.  1704  ).  Ab  ipsis  postulabatur,  ut 
revocarenl  errores  suos  peculiares,  et  ut  illius 
concilii  canonibus  parerent.  Atincassum  om- 
nia ;  adversabanlur  enim  praecipuis  Reforma- 
tionis  capitibus,  quibus  se  muniebant  Armi- 
niani,  et  a  quibus  ita  agenda  discedentes  Pro- 
testantes  se  ipsos  ab  Ecclesia  romana  perfugas, 
haerelicosque  arguebant.  Gratum  erit,  opinor, 
lectori,  hic  quasdam  legere  loea  Wilemhogardi 
Arminiani  ministri  Epistolae  ad  Ludovicam 
Coliniam,  viduam  principis  Auriaci,  quae  est 
52oe  collectis  a  Limborchio,  missa^,  quae  illum 
hortabatur,  ut  magnae  synodi  Dordreclensis 
auctoritati  obtemperaret  :  «  Omnes  (1)  singu- 
i  lique,  inquit  ille,  doctores  reformati,  inter 

<  quos  Calvinus  et  Beza  principes  habentur, 

<  concedunt  in  hoc  gravissimo  capite  omnia 

<  conciliaet  synodos,  utcumque  sanclae,  vene- 

<  randaeque  sint ,   in  iis   quae  ad  lidem  spe- 

<  ctant ,  errare  posse.  »  Proinde  ex  hac  pro- 
positione  ita  infert :  <  Verae  Reformationis  fun- 

<  damentum  exigit,  ut  nec  possit,  nec  debeat 


(1)  <  En  un  mot,  tout  autant  qu'il  y  a  de 

<  docleurs   reformes,  y  comprenant    Calvin 

<  et  de  Beze   eomme   les    principaux,  s'ac- 

<  cordent  en  ce  llieme  general,  que  tous  con- 

<  cilos  et  synodes,  pour  sainls  el  venerahles 

<  qu'ils  soient,  peuv«nt  errer  en  ce  qui  touche 

<  la  Foi...  Le  fonde rnent  de  la  vraie  Reforma- 

<  tion...  porte  qiTon  ne  peut  et  ne  se  doit 

<  soumetlre ,    ni  souscrire  a   aucun   synode 

<  qu'avec  cette  condition ,  si  apres  avoir  bien 

<  examine  ses  decrPU  a  la  louche  de  la  parole 

<  de  Dieu  ( laquelle  seule  sert  de  loi  «*n  ma- 

<  tierede  foi),  on  les  trouve  conformesa  ceite 

<  parole.  » 

<  Mais  s'ils  clnngent  de  imxime,  et  veulent 

<  qu'on  se  souniftte  a  leurs  synodes  absolu- 

<  niPiil,  ils  ne  sauraicnt  repondreaux  papistes 

<  ricn  qui  va.lle  ,  lorsqu'ils  refusent  de  se  sou- 

<  nieiire  aux   coneiles    papistiques;    mais    B 

<  faudra  qu'ils  leur  donnent  cause  gagnee.  » 
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<  cuiquam  synodo  se  quisquam  suhmitlore, 
i  nisi  liac  lege  ,  pnstquam  sedulo  ejus  de<  reta 

<  cum  vcrho  Dci  ( quod   unum  esl  regula  in 

<  rebus  lidei )  collata  eidem  divino  vorbo  con- 

<  sona  reperianlur.  >  Post  quae  ,  aliaque  his 
similia  ad  Dordreclensissynodi  ministros,  Pro- 
tesianlesquc  oinnes  rcmonslrans  conversus , 
dicere  pergil :  «  Verum  si  illi  raiionein  mutant, 
«  volunlque,  ulquisque  eorum  synodis  ohtoin- 
«  peret,  quin  examincntur,  niliil  tunc  illi  ba- 
«  bent,  quod  papislis  respondoant  solidi,  cinn 
«  recusant   ( Proleslanles )   concilia  papistiea 

<  admiltere  ;  sed  opus  erit,  ut  causa  cadant.t 
Huic  Ioquendi  modo ,  a  Clerico  eliam  aliis- 
que  adbibito  ,  ut  conlra  Prolestanliuin  decreta 
libertalem  cogitandi  lueantur,  nihil  profecto 
Protestanles  habent  ,  quod  reponant.  Rcs- 
ponsa  autem  illa,  quae  invcnire  synodi  Dordre- 
clensis  ministri  sludebant,  nibil  eiliciebant 
aliud  ,  ut  adverlit  magnus  Bossuetius  ,  nisi  ut 
magis  magisque  eos  refellerent,  ostenderent- 
que  objectum  argumentuin  vebemenlius,  quoil 
aul  eorum  a  nobis  separationem  ut  scbismali- 
cam  comumacemque  arguit,  aut  immodicam 
de  quocumque  religionis  dogmate  opinandi 
libidinem  esse  concedendam,  deinonstrat. 

Hoc  esl  argumentum  illud  ingens,  quod,  ut 
alibi  diximus,  praeclarum  Papinum  ininistrum 
proteslanlem  gallum,  quondamque  acerrimum 
tolerantice  propugnalorem,  quam  fundamen- 
tum,  notamque  praeeipuam  Reformationisesse 
sciebat,  fcliciter  edomuit.  Cum  bujussystema- 
tis  cousquenlia  ille  examinasset,  esselqueme- 
ditatus,  vidit  se  per  ea  paulatim  deduci  ad  quod- 
cumque  erranlium  genus,  etiam  deistarum, 
ipsorumque  atheorum,  si  modo  athei  bona  fide 
essent,  tolerandum.  Inborruit  ad  haec,  voluil- 
que  referre  pedem,  limitesque  immodicae  huic 
tolerantiae  praefinire,  et  quosdam  errantes  non 
perferre.  At  vidil  ex  altera  parte,  se  manus 
dare  Catbolicis,  hoc  modo  in  eam  auctoritatis 
viam  ingiedienlem,  quoe  ut  schismaticam  hae- 
reticanique  ejus  majorum  a  romana  Ecclesid 
fugam  damnat.  Cessit  Papinus,  Deo  bene  adju- 
vante,  verilali  :  Calholicus  evasit,  exposuit- 
que,  et  praeclare  egit  de  hoc  argumcnto  in 
opere  cui  tilulus :  Les  deux  Voies  opposees  en 
matiere  de  Religion,  vide  supra,  lib.  5,  part.  I, 
cap.  16  (1) ,  ostenditque  ,    a  Protestantibus  vi 

(1)  Porrninloco  adquem  ibi  remittitclarissi- 
mus Valsccclii , in  uolasic  inducilurloquensPa- 
pinus  :  »  Je  nie  trouvai  ainsi  convaincu  que  si 
«  les  Proleslinlsquittiienl  le  inoinsdu  iiiomlc 

<  le  parli  de  la  lolerance.ilselaient  pris  par  les 
«  Catholiques,etque  s'ils ne  lequittaient  point, 
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sui  systcmaiis  humanis  ingeniis  ad  impietatem 
usque  progrcdiendi  munilam  esse  viam ;  nee 
possc  ab  iis  hujusmodi  cursum  relincri,  quin 
sua  principia  oppugnent.  Ouapropter  inter 
alia  egregie  advertit  Protestantes  per  examen 
origiiiem  habuissc ,  at  pcr  auctorilalem  syno- 
dos  babemlo  ,  sanciendisque  legibus  ,  ut  has 
turbas  coerceant,  modum  invesligare,  ut  sub- 
sisianl.  Si  lamen  haec  auctoritas,  inquil  ille, 
qua  ulunlur,  legitima  esl,  et  innoxia  ,  eorum 
origo  damnatur,  in  qua  Ecclesia?  auctoritali 
nolueruni  obsequi;  sin  aulem  examen  ,  quod 
in  sua  origine  instiluerunt,  juslum  fuit,  re- 
ctumque,  auclorilalem,qua  utuntur,  ut  turbas 
lollant,  damnant;  ac  proinde  usque  ad  impie- 
talcm  illi  viam  sternunt,  quin  remedium 
ullimi  possiul  afferre.  (Valsccchi ,  ibid.,  lib  3, 
part.  3,  cap.  1.) 

De  eodem  tertio  impietalis  fonte  continuatio. 

Inquisita  verilasargumentorum  vi  clarissimo 
in  lumine  posila  mibividetur;  experienlia  ta- 
men  eam  illustriorem  evidentioremque  osten- 
det.  Quid  enim?  Fuisse  etiam  ante  Reforma- 
tionem  deistas  ,  atheosque,  et  cujuscumque 
genei  is  impios  in  catholicis  regionibus,  nemo 
inlicias  iverit.  Tamen,  ut  vere  dicam,  opinor 
maximam  eorum  parlem,  quibus  baec  nota  in- 
usta  fuit,  praecipue  postquam  litteras  huma- 
nioresin  Ilaliam  redieruut,  fuisse  tales  indica- 
tos  ob  pravos  mores,  et  nefanda  scripta,  quae 
ostendunt  eos  nihil  bominum  pudorem,  timo- 
remque  Dei,  aeternaeque  vitae  supplicia  pensi 
habuisse,  ac  proinde  impios  fuisse  creditos,  et 
erant  fortasse  athei,  sed  magis  corde  quara 
mente,  hoc  est,  magis  moribus  quam  medita- 
tione  et  systemate.  Sed  ulcumque  res  fuerit, 
conslat,  quomodocumque  augeatur  (  ul  arridct 

«  ils  etaient  pris  par  les  heretiques  et  par  les 
«  infideles ,  a  qui  ils  fournissent  des  armes 
«  defensives.  Ils  ne  pourront  se  dispenser  de 
«  les  sauvcr  tous ,  el  dc  leur  accorder  a  tous 
«  une  enlicre  liberte  de  croire  el  d'enseigner 
«  puhliqiieinoni  ce  qu'il  leur  plaira.  Les  raisons 
«  par  lcsquelles  lcs  tolerants  veulent  prouver 
«  que  Ton  doil  supporter  tous  ceux  qui  pren- 
«  nent  la  sainte  Ecriture  pour  regle,  quelque 
«  expliealion  qu'on  lui  donne  .  ne  sont  pas 
«  moins  lortes  pour  obliger  a  supporter  tous 
«  lcs  iiilidelcs,  el  generalcinenl  lous  ceux  qui 
«  poiirrontse  vanter  d'eire  de  bonne  loi,  fis- 
«  senl-ils  profession  d'atheisme.  Et  les  raisons 
«  p;ir  lesquelles  ils  veulent  exclure  de  leur  to- 
«  leiance  les  ennemis  du  Chiistianisme,  ren- 
«  d>nt  indignes  [de  support  tous  ceux  a  qui 
«  ils  voudraient  qu'on  laccordat.»  (  Les  deux 
Voies  opposies  en  matidre  de  religion,  seconde 
partie,  sect.  4,  n.  13.) 


9i7 


APPEISDICES. 


928 


quibusdam  Protestantibus  id  agere)  eorum  im- 
piorura  numerus,  ne  conferendum  quidem  eo- 
rum  numerum  esse  cum  agmine  immenso  im- 
piorum,  qui  et  elapso,  et  praesenli  seculo  pro- 
testantes  regiones  infecerunt,  inficiuntque,  et 
in  iis  libere  loquuntur,  scribunt,  et  inde  pesti- 
ferum  virus  per  orbem  totum  ditfundunt.  IIo- 
rum  duces  praecipui,  Hobbesius,  Spinosa,  To- 
landus,  Baylius,  Collinsius,  Tindalus,  Woolsto- 
nus,  aliique  bujusgenerisaut  in  Anglia,  autin 
Belgio  nati  sunt,  ibique,  ut  ita  dicam,  publi- 
cum  contra  religionem  naluralem  et  revela- 
tam  gymnasium  aperuerunt.  Vidcre  est  quo- 
modo  unum  Londinum  nobis  prospiciendum 
exhibent  Woodwartus ,  et  ejusdem  civita- 
tis  episcopus  Gibsonus,  qui  inter  alia  dicit 
illud  publicam  impietatis  plateam  videri,  omnes 
alias  urbes  lioc  commercii  genere  ab  eo  superari. 
lbi  ii,  eorumque  impiidiscipuli  impurc,  etsae- 
pius  et  iis  typograpbiis  (  praecipue  in  Belgio  ) 
impios  libros  suos  in  lucem  edi  magna  cum 
voluplate  vident ;  et  iis  qui  illos  impugnant, 
protestaniis  tolerantiae  jam  supra  expositae 
clypeum  objiciunt.  Woolstonis  inforlunia  fue- 
runt,  dici  potest,  nunquam  alias  visum  osten- 
lura.  Jaraque  alibi  adverliraus,  pene  dixerim, 
apologiam  pro  omnibus  liberlinis  fieri  ab  iis 
Protestantibus,  qui  docent  eos  puniendos  non 
esse,  etiamsi  publice  impietalera  praedicent. 
Quid  ampliiis  requirimus,  ut  agnoscamus  fa- 
leamurque,  talibus  sub  auspiciis,  et  per  licen- 
tiam  a  novaloribus  introduclam  ,  natura  sua, 
ut  aiebat  Woodwartus,  in  iis  miseris  regionibus 
deisimim,  atheismumque,  et  quamvis  infandam 
impietatem  grassari?  Ac  proinde  quid  amplius 
opus  est,  ut  propositionera  nostrain,  hoc  est, 
rationem  a  Protestantibus  de  religione  opi- 
nandi  inventam  recenlis  impietatisfontemesse 
agnoscamus  ? 

Odium,  quod  ex  hac  horrenda  consequentia 
in  jactatam  Beformalionem  diraanat,  evitandi 
opporlunior  cuidam  visus  modus  est,  si  non 
directo  responderet,  quod  tieri  nequit,  sed  si 
eamdem  criminationcm  in  Ecclesiam  roma- 
nam  converteret.  Anonymus  proteslansauctor, 
nisi  in  eo  agnoscendo  erro,  operis  philoso- 
phici  valde  acuti,  virque  sane  doctus,  ciim 
videret  Beformationi  ab  abbate  Pradesio,  mul- 
toque  magis  ab  invicto  ejus  oppugnatore  epi- 
scopo  Antissiodorensi  objici,  eam  Ecclesiae  au- 
cloritatem  tollendo ,  omnibus  erroribus  et  de- 
liramentis  viam  aperire,  probare  nititur  infal- 
libilitatem,  quam  nos  iu  noslra  Ecclesia  agno- 
scimus,  nullam  habere  vim,  ut  impietatem 


sese  supereffundentem  coerceat.  Placet  exscri- 
bere  ejus  integram  oppositionem ,  ex  qua  in- 
lelligetur  quot  sint  praejudicia,  elquam  despe- 
rala  nostrorum  adversariorum  causa.  Ila  ergo 
loquilur  (I):   <    Calbolici  de  hoc   uno  idcm 

<  senliunt,  esseEcclesiam  falli  nesciam,et  hanc 

<  esse  romanam;  dissentiunt  autem,  ciim  quae- 

<  ritur  ubi  ojus  hoe  munusresideat,  et  quod- 
i  nam  sit  sacrum  illud  tribunal,  e  quo  exeant 

<  ejus  oracula.  Alii  in  pontifice  uno  essc  illud 

<  dicunt,  alii  in  concilio,  alii  deraiim  in  ponti- 

<  lice   concilioque  simul  conjunctis.  li  vero 

<  quos  vos  haereticos  appellatis,   sibi  persua- 

<  dentes  nullam  in  terris  inlallibilitatem  esse, 

<  nullibi  eam  quaerunt.  Praeterea  ex  hac  sen- 


(1)  Liber  memoratus  hunc  titulum  prae  se 
fert :  Court  examen  de  la  these  de  M.  1'abbe  de 
Prades.  Ainsler.  1753.  Nisi  conjecturae  nostrae 
errant,  auclor  est  Boullierus,  cujus  habemus 
opus  valde  ingeniosura,  inscriplum  :  Essai 
plulosophique  sur  l'ame  des  betes.  Bes  deploran- 
da  quidem  est,  sectae  praejudicia  efficere,  ut 
tam  male  senliat,  loquaturque  de  religione  vir 
in  rebus  nietaphysicis  adeo  versatus.  En  ejus 
verba  pag.  19  :  «Les  Catholiques,  uniquennmt 
d'accord  sur  ce  point,  qu'il  y  a  une  Eglise 
infaillible  ,  et  que  cetle  Eglise,  c'est  la  ro- 
raaine.  se  partagent  bientot  de  senliments, 
lorsqu'il  s'agil  desavoir  oii  reside  son  infail- 
libilite,  et  quel  est  lesacretribunald'ou  ema- 
nent  sesoracles.  Les  uns  le  cberchent  dans 
le  pape  seul,  les  auires  dans  le  concile,  les 
autres  enlin  dans  le  concile  et  dans  le  pape 
reunis  ensemble.  Ceux,  au  contraire,  que 
vous  appelez  beretiques,  bien  persuades  qu'il 
n'y  a  point  d'infaillibilite  sur  la  lerre,  ne  l'y 
chercbent  nulle  part.  Bien  plus,  de  ce  par- 
tage  d'opinions  qui  vous  divise  au  sujet  du 
siege  de  1'infaillibilite,  ils  en  concluenlhardi- 
ment  que  votre  Eglise  ne  saurait  etre  infail- 
lible,  puisque,  si  elle  1'elait,  il  y  a  long-temps 
que  par  une  decision  infaillible  elle  aurait 
fait  cesser  un  parlage  si  embarrassant,  ou 
que,  pour  mieux  dire,  pose  son  infaillibilitc, 
il  n'aurait  jamais  pu  avoir  lieu.  Bemarquez 
ici  deux  cboses  :  1°  Que  celte  controverse, 
qui  dans  le  sein  de  votre  Eglise  pretendue  in- 
faillibledemeure  indecisejusqu^acejour,  est 
la  plus  iraportante  de  toutes,  puisque  de  sa 
decision  depend  celle  de  toutes  les  autres. 
Car  il  faut  connailre  le  tribunal  infaillible, 
avant  que  de  pouvoir  se  soumettre  a  ses  ar- 
rels.  En  second  lieu,  des  trois  partis  qui  di- 
visent  sur  ce  point  capital  1'Eglise  romaine, 
deux  sont  necessairement  dans  Terreur,  et 
le  troisieme  n'apu  trouver  jusqu^icilesecret 
de  detromper  les  deux  autres.  Par  conse- 
quent  sa  pretendue  infaillibilite  ne  lui  sert 
de  rien,  et  tant  ceux  auxquels  appartient  ce 
droit  d'infaillibilile,  que  ceux  auxquels  il 
n'apparlient  pas  ,  en  perdent  egaleraent  le 
fruit.  Ce  n'est  point  simplement  M.  1'abbe  de 
Prades,  c'est  la  Sorbonne  entiere,  c'est  l'E- 
glise  romaine  en  corps,  que  l'on  defie  de  re- 
pondre  a  cet  argument.  » 
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«  tentiarum  varietatc,  quibus  in  diversa  ab- 
i  ilis,  de  infallibilitatis  sede,  ipsiaudactcr  col- 
«  ligunt  Ecclesiam  vcstram  falli  posse ;  si  cnim 
«  falli  non  posset,  jamdiu  cerlissima  sentenlia 
«  boc  dissidium  composuisset;  quod  est  ita 
«  grave,  aut  quod  ,  ejus  infallibilitate  posita, 
«   nunquam  locum  babuissel.Atquehic  ad  duo 

<  animum  adverlite,  primum  quidem  contro- 
«  versiam  banc,  quae  in  vestrae  Ecclesiae  sinu, 
«  falli  nesciac  creditae,  versansnondumdijudi- 
«  cata  fuit,  esse  omnium  gravissimam;  cxejus 

<  enim  dccisione  aliarum  decisio  pendet,  ciun 
«  tribunal  falli  nescium  cognosci  oporteat, 
«  priusquam  ejus  senlenliis  quis  scsubjiciat; 
«  deinde  vero  ex  tribus  parlibus,  quae  de  boc 
«  dogmate  Ecclesiam  romanamscindunl,  duas 

<  necessario  errare ;  tertiam  autem  nondum 

<  invenirc  poluisse  modum,  quo  duas  alias  ex 

<  errore  revocaret.  Proinde  ejus  credita  in- 

<  fallibililasnibil  omnino  illi  prodest,  quando- 

<  quidem  tam  illi,  ad  quos  bujusmodi  infalli- 

<  bililalis  jus  pertinct  ,  quam  illi  ad  quos  non 

<  perlinet,  aeque  fructum  nullum  percipiunt. 

<  Non  soliim  abbas  Pradesius ,  sed  Sorbona 
«  tota ,  imo  Ecclesia  ipsa   romana,  quanta 

<  quanla  est,  ad  buicargumenlo  responden- 

<  dum  Iacessitur.  >  Uactenus  Protestans,  de 
quo  lector  videt,  numjure  dixerim,nibilaliud 
illum  hoc  argumento  quam  suorum  praejudi- 
ciorum  magnitudinem,  desperatamque  causam 
suara  ostendcrc.  Respondeo  igitur  non  opus 
esse  Sorbona,  multoqueminus  Ecclesia  romana 
tota,  ut  ejus  argumenlum  solvatur.  In  sacra 
thcologia  novilius,  imo  lidelis  quisque  suae  re- 
ligionis  peritus  illud  dissolvit.  Et  sane  dicet 
ille  huic  provocanti  ila  formidando  sacrum  tri- 
bunal,  in  quo  infallibilitas  residet,  a  quo  oracula 
accipimus,  esse  Ecclesiam,  quo  nomine  pasto- 
rum  omnium  cum  suo  capite,  quod  est  romanus 
pontifex ,  idem  sentientium  coetus  inlelligitur. 
Haec  est  fuitque  semper  a  temporibus  apostoli- 
cis  usque  omnium  Calholicorum  una  conslans- 
que  vox.  Patres,  catechismi,  theologi  noslri  ob- 
sides,  vadesque  sunt.  Quapropter  cum  Prote- 
stans  varias  sententias  recenset,  quac  suo  judi- 
cio  inter  nos  sunt  de  hoc  capite,  dicitque 
nonnullos  hoc  falli  nescium  tribunal  in  ponti/ice 
qtuvrere,  alios  in  concilio,  quosdam  demum  in 
pontijice  concilioque  simul  conjunctis,  aut  in  hoc 
imperitiam  suam  prodit,  aut  malam  fidem. 
Praetermissis  enim  nunc  duabus  primis  senten- 
tiis,  quae  ad  hanc  materiam,  dequa  loquimur, 
minime  faciunl,  aio,  teriiam  non  esse  opinio- 
nem  quorumdam,  ut  se  credere  haereticus  simu- 
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lat,  sed  omnium  Catbolicorum  vulgatam  esse 
scntcntiam.  Alque  bujusmodi   sententia  non 
cst  in  ipsis  quaedam  speculatio  mera,  neque  sc- 
lum    libris  eam  tradunt ,     sed    ostcndunl  , 
ostendcruntquc   reapse    a  Tridenlino     con- 
cilio  usque  ad  Nicaenum,  et  ab  hoc  usque  ad 
Apostolicum  progrcdientes.  In  quibus  quidem 
conciliis,  quae  cccumenica  appellanlur,  quia 
Ecelesiae  universae  Jesu  Cbristi  speciem  gerunt, 
csse  Jesum  Clirislum  simul  cum   Spirilu  sancto, 
juxla  ejus  pollicilaliones,  ul  eos  omnetn  verita- 
tem  doccat,  errorenique  quemlibet  discutiat, 
Catbolici   crcilunt,    scmperque   crediderunt. 
Proindc  rcccperunt,  recipiunlque  ut  oracula 
cerlissiinaomnes  canonesquosboc  tribunal  de 
rcbus  lidci  bactenus  edidit.   Credunt  credide- 
runlquc  omnes   controversias  ad  fidem  spe- 
ctantes,  quin  ulla  appellalio  interponenda  sit, 
ab  boc  liibunali  debniri ;  et  ducunlduxerunt- 
queut  haereticos,  hoc  est,  ut  membra  ex  hoc 
corporc  rccisa,  eos  omnes  qui  noluerunt  ejus 
senlenliisoblemperare.qualesArianiaNicaeensi 
concilio  damnati  fuerunt ;  et  hinc  etiam  recen- 
tes  novatores,  quos  anatbematibus  suis  conci- 
lium  Tridentinum  .conlixit.  Jam  ciun  hoc  li- 
quido  constet,  omnia  superiiis  haeretici  con- 
vicia   recensita  per  se  corruunt,  apparelque 
falsum  esse,  quod  ait,  nos  in  boc  tantiim  con- 
venire  ,  quod  Ecclesiam  falli  nesciam  credi- 
mus,  at  nescire  nos  qua  in  sede  hujusmodi  sit 
infallibilitas.   Falsuin  cst  in  Ecclesia  catholica 
hanc  controversiam  non  esse  definitam ;   fal- 
sum  proinde  est  crcditam  nostram  infallibitila- 
tem  nibil  valere  ad  errores  removendos,  et  ad 
definiendas  conlroversias.   Id,  inquam,  omne 
falsum  est,  factoque  ipso  refellitur,  de  quo 
nullus   Catholicus  est  qui  dissentiat;    neque 
erit  qui  audaciam  adversarii  non  admireturin 
aciem  prodeuntis  triumphantis  instar  Sorbo- 
nam,  Ecclesiamque  universam  argumenlo  fallaci 
lacessenlis,  cujus  falsitatem  e  non  paucis  suae 
sectae  hominum  scriptis  discere  poteral.   Hoc 
idem  a  nobis  supra  memorato  Costio  dicamus, 
qui  licet  fateatur,   nos  Ecclesiam  nostram  falli 
nesciam  credentes  jure  ac  merito  a  fidelibus 
exposcere,    ut  ejus  sententiis  sese  submittant 
(quod  ut  ille  invicte  demonstrat,  systemate  suo 
agere  nequeunt  Protestantes)  putat  tamen ,  li- 
tem  adhuc  inter  nos  esse,   cuinam  haec  infalli- 
bilitas  sit  adscribenda.  Ule,  ut  modo  oslendi- 
mus,  errat  toto  coelo,  quandoquidem  constan- 
tcr  omnes  Calholici  credunt  tribunal  boc  falli 
nescium  esse  Ecclesiam ,  hoc  est  episcoporum 
ccetum  cum  capite  suo,  quod  est  romanus  pon- 
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tifex,  conjunctum,  sive  ii  in  conciliura  gene- 
ralecogantur,  sive  per  orbem  dispersi  de  aliquo 
fidei  capite  slatuendo,  aut  de  aliquo  errore 
damnaiulo  simulconveniant.  Quod  vero  adali- 
quam  aliam  dilTicultatem  spectat,  quam  ibidem 
Costius  objicit,ut  fundamenta  concutiat,quibus 
nos  innixi  oportere  aliquod  in  terris  tribunal 
falli  nescium  esse,  probamus,  non  vacat  nunc, 
nec  praestat  eam  refellere.  Sufticit  modo  ar- 
gumcntum  unum  ,  quod  hoc  capite  pertracta- 
rimus,  nimirum  hoc  tribunali  falli  nescio  de 
medio  sublato,  ul  illud  Protestanles  auferunt, 
Deum  frustra  nobis  Scripturas  dedisse;  nam 
earumdem  intellectu,  iuid  discrimine  earum 
a08evT»*<  privatis  hominibus  permisso,  nullus 
esset  controversiis  finis,  nihil  in  lide  certum 
esset,  religio  revelata  caderet ,  et  in  impieia- 
temdecideretur.  Quod  quidem  in  haereticosy- 
■filWM  accidere  vidimus;  ae  proinde  veluti 
impietatis  horum  temporum  fontem  esse,  jure 
diximus. 

Sed  argumentum,  quod  conlra  nos  jactum 
in  haereticorHin  libris  saepe  offendilur .,  prae- 
terire  tacitus  nolo  ;  deductumque  est  a  nume- 
ro  ingenli  Atheorum,  Deistarumque,  qui  eoruin 
sententias  simulata  Keligionis  specie  in  regio- 
nibus  nostris,  praecipue  in  Italia,  ubi  sedem 
suam  primam  Religio  iixit,  delitescunl.  Hinc 
deducunt,  ad  iinpielaiem  inipediendam,  lollen- 
damque.  inulile  prorsiis  esse  illud  infallibililalis 
decus,  quod  nostrae  Ecclesiae  adscribimus. 

Hoc  argumenlum  contra  nos  a  claro  Juikco 
contortmn  refellit  Baylius  (Dict.  Histor.  Crit. 
Arlic.  Maimbourg  Rem.  D  )  consequentiani  ne- 
gans,  aiensque,  infirmum,qui  non  convalescit  eb 
ijubd  niiiil  eorum,  qum  medicus  jubct,  sumcre 
valt,  testem  esse  non  posse,  medici  remedia  nnl- 
lam  vim  habere.  Infallibilitatis  dogma,  quae  in 
Ecclesia  noslra  est,  polesl  per  se  constantes 
in  fide  redderc  animos,  dubia  e\  iis  removere, 
et  controversias  definire.  Haeretici  impiique, 
qui  inter  nos  nati  sunt  et  fortasse  vivunt 
nobiscum,  sunt  ejusmodi  nulla  alia  de  causa  , 
nisi  quia  huic  dogmaii  conlradicunt,  nostrique 
syslemalis  praecepta  negligunt  ;  cupiditatum 
enim  impetu  obcaecati  oculos  claudunt,  ne 
lucem  illam  intueantur,  quae  posset  eflicere, 
ul  errores  suos  viderent,  et  eos  depellerent. 
In  Proteslantium  systemate  hoc  reprimens 
principium,  quod  animos  confirmal,  contro- 
versiasque  dirimit,  non  est :  imo  quollibet 
rep.igulum  effringilur,  licentiaque,  ul  oslcndi- 
mus,  errori  dalur.  Errantium  ergo  inier  nos 
uumerus  contra  systcmatis  viiu  niuil  probat,  a 


quo  hi  ut  in  impietate  vivant,  se  subtrahunt  > 
at  erraniium  inter  eos  numerus  omnino  cum 
syslemaie  convenil  :  illa  enim  eadem  vesligia, 
qu*  iis  illud  indigitat,  sequenies  iinpii  liunt. 

yuanqiiamProtestantes  ha;c  immensa  atheo- 
rum  deistarumque  nobiscum  viventium  ag- 
mina  crepantes,  quis  dubitare  potest,  quin  id 
dicant  poliiis  illo,  quo  in  nos  feruntur,  amore 
moli,  per  quem  fit,  ut  nobiscum  semper  sic 
agant,  potiiis  quiun  recto  judicioe  factis  dedu- 
clo  ?  Haud  ii  sumus,qui  negare  velimus ,  esse 
his  praecipue  temporibus  frumento  electo 
permixta  et  zizania  hujusmodi;  sunt,  fatemur; 
at  scimus  Protestantes  nimiriim  homines  nobis 
inimicos  ea  superseminasse.  Impii  enim  libri 
ab  illis  editi,  luctuosoque  malo  nostro  per  re- 
giones  nostras  diffusi,  nobis  sunt,  ut  modo 
dicemus,  impietatis  contagionisque  pestiferae 
teterrimi  fontes.  Tamen  constat ,  morbum 
hunc  neque  esse  ita  universum,  neqne  ila 
ingenlem,  ut  plenisbuccis  adversarii  effutiunt. 
Quis  eniin  honoslus  vir  Italiam  ,  imo  multas 
calliolicas  regiones  audebit  cum  una  Anglia 
in  hac  re  confcrre?  li  profeclo,  qui  inter  nos 
palain  impielatein  profitentur,  nisi  ad  meliorem 
frugem  redire  volunt,  per  ea  remedia,  quae 
moderatores  reip.  porrigunt  ,  soliim  mulare 
coguniur,  ct  in  regionibus  Prolestaiilihus  be- 
nigniori  fruunlur  ccelo,  in  quo  vivant,  et  ad 
lib.lum  venenatos  fructus  edant.  Marchio 
d'Argens  et  Voltarius  sunl  hujusce  rei  tesles 
locuplclissiini. 

Al  Proteslantes  dicere  pergunt,  latere  qui- 
deni  inter  nos  impios,  sed  tamen  esse,  et  fre- 
quentes  etiam  esse.  El  Hermannus  Conringius 
quin  montes  trajiceret,  venirelque  in  regiones 
noslras,  ut  de  hoc  certior  fieret,  putabat  se  hoc 
ostendere  posse  argumento  valde  peculiari  a 
seJoanni  Boineburgio  ,  illustri  Gerrnano  litte- 
rato  viro,  proposilo.  Inquit  ergo  Conringius  , 
saepissiniehoc  animadversum  fuisse  in  Germa- 
ni.i  juvenes  regressosex  peragrata  Ilalia  omni 
Religlone  carere ,  et  r.theismo  infectos  esse. 
Jam,  inquit  ille,  non  aliunde  id  oritur,  nisi 
qudd  illi  in  iis  regionibus  tot  tamque  impiela- 
lisexcellentes  praeceptores  reperiunt,  qui  col- 
loquiis  exemplisque  eos  vertunt,  corrumpunt- 
que.  Ergo  Ilalia  (  Conringius  ila  concludii) 
gyinnasium  est  atheismi  cekberrimum  et  fre- 
quenlissimum.  Ne  grave  sil  leclori  cjusdem 
Boineburgii  responsum  audire,  qui  Catholicus 
qiiidem  erat,  at  oculatus  leslis  habendus  est 
eorum  quoe  ad  eas  re^iones  speclant,  in  qui- 
bus  vixerai. 
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i  Qm\d  autom  multi  ex  hnlia  rcduces  taedio 
quodam  religionis  laborant,  ejus  sane  non 
alia  lueril  causa  ,  quam  quod  Prot^slantes 
peregre  illiic  profecli  longe  alia  vident  ct 
audiunt,  quam  quae  de  ponlifice,  de  cardi- 
nalibus  el  universo  clero  antea  e  suis,  sive 
in  acadomiis,  sive  in  scholis,  sive  ex  sugges- 
tu  intellcxerunt.  Observant  ibi  multa,  quae 
placeant ,  elsi  non  omnia  promiscue  pro- 
bcnt ;  atque  sensim,  dum  in  veritatem  lidei, 
quam  tenenl,  et  ejus  primordia  inquirunt, 
nauseam,  et  fastidium  suoc  religionis  con- 
cipiunt ,  et  alteram,  romanam  quam  vocatis 
prteferre  incipiunt.  Quia  tainen  non  sunle5 
eruditione,  ut  omnia  capiant,  aut  e5  judicii 
limpitudine,  ul  jusleomnium  disterminalio- 
nem  instiluant;  neque  ea  animi  constanti.% 
ut  parentes  ,  bona  et  commoda  hujus  vitoc 
malint  seponere ;  neque  illa  pietate,  ul  se- 
qui  conlendant  morum  innocentiam,  quam  a 
permullis  in  romani  Ecclesiii  maxima  cum 
admiratione  sincere  coli  vident;  ut  solentur 
anxium  animum ,  saepe  etiam  deserti  a  Deo 
justo  ejus  judicio,  eo  delabuntur,  ut  aut 
perinde  esse  exisliment  cui  parli  inter 
Chrislianos  adhaereas,  aut  solam  tantiim  na- 
turalem  de  Deo  nolitiam  vcram  esse  slatuant, 
quidquid  praterea  traditur  cum  Hobbio, 
Herberto  ,  idque  genus  caeteris  philautiae,  et 
licentiae,ac  religionum  adiaphoriae  magistris, 
ingenio  hominum  tribuanl,  c<:u  invenium  ad 
continendos  in  ollicio  et  sub  obsequio  popu- 
los  :  aut  denique,  quo  ultra  non  datur,  de 
ipsA  animae  noslrae  immortalitate  ambigere 
occipianl.  Non  igilur  Italice  imputandum 
videtur,  qudd  tot  ex  eA  domum  redeunt  athei, 
ut  scribis,  sed  pertinaciae  illorum,  qui  relu- 
ctantes  verilali  quaerunt  sublerfugia,  quibus 
expleant  animum  sollicitum.  lta  enim  se  rem 
habere  vel  inde  coguoveris,  quod  demiim  si 
qui  ex  illis  serid  religionem  quamdam  am- 
plecluntur,  non  aliam  nisi  catholicam,  et 
magno  saepe  cum  famae  et  fortunarum  sua- 
rura  dispendio  suscipiunt.  Non  negabis,  nus- 
quam  hodie  pluresesse  omnis  religionis  con- 
temptores,  quam  in  Anglia.  Id  Angli  ipsimet 
palam  prolilenlur.  Quae  vero  hujus  rei  causa 
est?  Non  alia  ulique,  quain  quod  eos  tsedet 
el  seclarum  aliarum,  el  ejus  quae  hodie  prin- 
cipein  tenet  locum.  Calliolicam  probanl  qui- 
dem,  sed  limide,  quia  premitur,  el  quia  eam 
sectanlibus  non  tantiim  via  omnis  ad  hono- 
res  et  reipublicoe  munia  praeclusa  est,  sed 
etiam  damna  et  gravia  iis  imminent  discrimi- 
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<  na.  Horum  metn  homines  delicati  malunt 
t  nihil  crodere,  sectae  principisnomen,  et  elo- 
i  gium  tamen  prae  se  ferentes,  quam  calholi- 
i  cam  prohteri.  Agnosccs  ergo  deinceps,  te 

<  Italiaj  fuisse  paulo  iniquiorom,  fiorique  om- 
•  nind  pcr  accidens,  ciim  ox  oa  aliqui  redeunt 

<  religionisinciirii,  qui  probi  osse  visi  fuerant, 

<  et  suoe  fidei    retinentes ,    aniequam    illiic 

<  irent.i  Hactenus  Boineburgius,  de  cujus  sin- 
gulari  erudilione,  honoribus  conspicuis,  mu- 
niis  et  fama  cognitio  habcri  polost  ex  prada- 
tione,  quae  lomo  1  Commercii  litterarii  Leib- 
nitiani  pneligitur.  Jam  quanqiiam  nolumus 
vades  esse,  causam  universam  impielatis  per 
Italiam  Prolestantium  itinorantium  esse  eam 
quam  sciiplor  hic  proforl,  scienles  probe.quot 
sintel  quam  varieconjungipossinl  causae  illae, 
quae  cor  hominuin,  menieinque  pervorlunt  ; 
certum  tamen  est,  eum  factum  verissimum 
innuere,  ciim  ait,  Protestanles  ad  nostras  re- 
giones  progressos  videre  et  audire  res  longe 
alias  ab  iis  quas  de  dogmatibus,  de  cultn,  de 
Ecclesiae  nostras  moribus  pelulanter,  ficiotjue 
Protestantes  minislri  scribunt,  proedicanlque. 
Oppositam  senlentiam  mordiciis  tenere,  quod 
in  responsione  ad.  Boincburgium  Conring:us 
facit,  nihil  aliud  est ,  quam  mendacium  dc- 
fendere,  quod  librorum  Prolostanliuin  ex  una 
parte  lociio,  Jevisque  nostrae  Ecclesiae  notitia 
ex  altera  salis  superque  refellit  Hanc  autom 
erroris  coguitionem  tam  clarain  perspicuam- 
que  in  caus^  esse  debere,  cur  bi  adolescintes 
ilinerantes  de  sua  loligiono,  quae  ex  hujusmo- 
di  mondaciis  praesidia  quaerit,  dubitent,  res 
per  se  ipsa  loquilur.  Ex  hac  autem  dubitatione, 
in  qua  haerent,  miium  non  est,  si  hi  adoles- 
centes  ei  veritali,  quae'  inter  nos  effulget, 
quam  tamon  soqui  non  audent,  lumina  clau- 
dontes  in  impielalem  prolabantur.  Jam  quanlo 
aequior  sit  haec  ratiocinandi  de  hujusmodi 
mutationeratio,  quam  in  Italia  quasdam  atheo- 
rum  societales  esse  comparaias  ad  perverten- 
dos  itineranles  adolescentes,  comminisci,  pru- 
dens  quilibct  novit ,  ct  quisque  honestus 
Protestans  fatcatur  oportot.  Hoc  ergo  argumen- 
tum  concludamus,  dicamusque  ,  qiianquam 
negare  nefas  ducimus,  inter  nos  quoque  esse 
miseros  quosd;>m,  qui  aut  ex  ignorantia,  aut 
ex  cupiditate  minus  in  fide  slant,  imo  in  im- 
pietate  jacent  ,  horum  numerum  procul  du- 
bio  tantum  non  esse,  qtianlum  Protestantos 
dicunt ;  et  praeterca  Ecclesiae  catholicae  syste- 
ma  non  soliim  iis  aditum  ullum  aperire  ad 
impietatem,  sed  eos  ab  impietate  revocare» 
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Conlra  verd  inter  Reformatos,  impiorum,  hoc 
est  quovis  in  genere  haereticorum,  naluralista- 
rum,  deistarum,  aiheorum  numerum,  ipsis 
fatentibus,  esse  quam  maximum  ;  el  praeterea 
systema  ab  iis  admissum,  hocest,  cxamen  cui- 
libet  tribunali  in  controversiis  de  religione 
falli  nescio  infensum ,  suapte  natura  ad  om- 
nia  inanissima  et  maxime  perniciosa  delira- 
menta  viam  sternere.  Fatendum  ergo  est , 
nuperae  impietatis  eum  e  fontibus  unum  esse  ; 
quod  demonstrandum  hoc  loco  spopondera- 
mus.  (Valsecchi,  ibid.,  cap.  5.) 

4°  Libri    PERNICIOSI. 

Diximus  supra  modd,  libros  religioni  infen- 

sos,  qui  lam  facile  ex  Angliae,  Belgii,  aliarum- 

que  regionum.in  quibus  licentiadebacchatur  , 

typographiis  edunlur,  pelago  trajecto,  monti- 

busque,  in  noslram  Italiam  deveclos,  luctuosis- 

simae  conlagionis  causam  esse.  Me  facturum 

operaepretiumreor,  si  hocargumentum  paucis 

hicperlractavero,  tanquam  ultimum  eorumim- 

pietatis  fonlium,  de  quibus  me  disputaturum 

pollicitusfueram.  Sermo  hic  noster  qualiscum- 

que  cautos  innocentes  faciet,  ab  imperitis  er- 

roresdemet,  eos  pelulantes  coarguet,   qui 

hujusmodi   mercimonio  aperiendum   aditum 

esse  arbitrantur. 

Christiana  religio  adeo  stabilis  est,  ut  impe- 
tum  nullum,  hostilemque  aggressionem  refor- 
midet.  Omnia  voiumina,  quae  in  lucem  contra 
illam  usquead  nostra  tempora  suntedila,  nediim 
eam  concuterent,  magis  magisque  ejus  veri- 
tatem  illustrarunt.  Non  lacessiri,  non  exami- 
nari,  non  contligere  renuit,  quidquid  in  con- 
trarium  libertini  dicant.  Caslis  sermonibus 
Domini  probatis,  eiaminalisque  septies  igne, 
innititur,  a  quo  probatiores  exquisitioresque 
exierunt.  Nullus  vir  honestuserit,  quialiquod 
sophisma  aut  a  veteribus,  aut  ab  nuperis  im- 
piis  allatum  ostendere  possit,  quod  nostrorum 
dogmalum  ullum  vel  tantilliim  infirmariMjuod 
non  semel,  sed  milliessolutum  non  fuerit.  Qui 
secus  diceret,  aut  impudenter  mentiretur,  aut 
in  his  controversiis  peregrinum  prorsiis  so 
proderet. 

Si  stabilis  tamen,  invictaque  est  in  se  ipsa 
religio,  ejusmodi  aeque  non  est  in  iis,  qui  illam 
profilenlur.  Quot  e  Chrislianis  ii  sunt,  qui 
perspicue  ejus  dogmata  norint,  calleantque 
fundamenta,  ralionesque?  Paulisper  in  femi- 
neum  sexum  oculos  convertamus,  juvenes  con- 
sideremus,  eos  derniim  qui  maximam  populi 
parleoi  constituunt,  observemus ;  1111  ipsi  fate- 


buntur,  gloriabuntur  etiam,  se  theologos  non 
esse;  ciim  haec  dicentes  hoc  sibi  velint,  se 
suae  religionis  eam  habere  notitiam,  quae  sulfl- 
ciat,  ut  Christiani  sint,  et  quam  fortasse  quon- 
dam  e  catechismis  didicerunt,  non  jam  scien- 
tiam  illam ,  per  quam  penitiis  dogmata  adtlis- 
cuntur,  systema   comprehendilur,   poleslque 
ejus  verilasdefendi,  ejusque  jura  contraeadem 
neganlem,  impugnanlemve  propugnari.   Jam 
huic  uni  facto  immoror,  quod  certissimum  est, 
illuslrissimumque,  requiroque  a  quocumque 
sanae  mentis  homine,  quid  prudenter  cogitet, 
futurum  esse  de  his  hominibus,  cum  aut  ex 
inani  studio,  aut  ex  ostentatione,  aut  ex  volu- 
ptate  eorum  librorum  lectioni  se  dabunt,  qui 
exquisilissima  arte  acutissimorum  argumento- 
rum  examen  suscipiunt,  imo  quocumque  modo 
impugnant,  irridentque  religionem?  Non  est 
boc  problema  ejusmodi,  cujus  solutio  acumen 
magnum  requirat.  Diii  imprudentes  virus  hau- 
rienl,  haud  internoscentes,  quippe  qui  imperiti 
sunt,  interveritalem  mendaciumqueterminos  ; 
tum  sensim  profanis  sermonibus  assuesccntes, 
subdolisque  assentienles  sophismatibus,  quae 
facillime  eorum  animum   occupant,   repente 
evadent  materialistae,  deistae,  libertini,  quin 
hujusmodi  suam  mulationem  advertant.  Scio 
( neque  enim  negabo)    praeoccupatam   illam 
bonam  opinionem,  quam  de  sua  religione  simul 
cum  lacte  hauserunt,  aliquandiii  eos  posse  in 
fide  confirmare;  quamvis  fortasse  contrariis 
argumentis  quibus   salisfacere  nequeant,  se 
constrictos  sentiant.  Certum  tamen  est  fore  ut, 
fides  haec  paulatim  deliciat,   conceplaque  de 
sua  religione  sententia  contrariarum  rationum 
specievicta,  utinfanliaepraejudicia,  considere- 
tur  ,  abjiciaturque  demiim  et  irrideatur.  Per- 
gamus  porro  :  Ciim  non  habeant  illi,  ut  dixi- 
mus,  eam,  quae  religionis  scientia  dicitur,  ut 
sophismata,  quae  in  his  libris  offendunt,  felici- 
ter  solvant,  quod  eos  stabiles,  firmosque  in 
religione  lenere  posset,  esset  religionis  ejus- 
dem  amor,  qui  etiam  pius  credulitatis  affectus 
nominatur.  At  qui  sperari  potest,  amorem 
hunc  in  iis  permansurum,  qui  horum  librorum 
lectione  delectantur,  quibus  haec  religio  quo- 
cumque  modo  irridetur ,    intestinoque  odio 
ejus  auctor  divinus  laeditur,  et  proscinditur? 
Neque  vero  quis  mihi  dicat,  eos  dicendi  ele- 
gantia,  cognitionumque  acumine,  quibus  liber- 
culos   suos  consarciunt  libertini,  oblectari  : 
quis  enim  erit  amans  filius,  qui   patienter, 
imo  libenter  audire  possit  de  suae  matris  de- 
core  detrahi,  etiamsi  convicia,  quibus  de  illa 
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delrahitur,  elegantissiine  efferanlur?  Cum  igi- 
lur  leciores  de  qaibus  agimus,  ea  scientia  ca- 
reanl,  qtiaerroics,  quibus  hnpugnalur  religio, 
refellant;  ciiin  ainore  in  eam  ejusque  aucto- 
rein  nullo  feranlur;  ruraua  requiro,  quid  lianc 
inconsiillain  ,  caecam  cupitanique  lcclioncui 
consequetur?  Illud  enhnverd,  quod  experieu- 
tia,  heu  niu>ium falalis!  in  diesostendit,hoces», 
primum  de  lide  dubitabunl,  lum  circum  nego- 
tiuin  hoc  tam  grave  indifferentes  erunt,  de- 
iuiim  lihcrlini  iiiipudentesslabilesque  evadcnt. 
Ita  auiem  res  sc  babere  debet,  etiam  lecto- 
runi  ingenio  lanluni  aniniadverso,  qui  ignari, 
parumqtie  bene  in  religionem  animali  horum 
librorum  lectioni  vacant,  quibus  illa  oppugna- 
lur,  luditurquc.  At  quid  erit,  si  scriptorum 
Ijberlinorum  color  considcretur,  qui  artibus 
omnibus  maxiiue  suhdolis  vafrisque  uluntur 
pleruinque,  ul  tenebras  menti  offundant,  cor- 
que  legentiuin  pervertant?  Harum  artium  quae- 
dam  afferamus  exempla. 

Haud  illi  aperte  pugnaluri  in  aciem  descen- 

dunt,   neque  classico  indicunt,  velle  se  Deo, 

Providentiai ,    Evangelio,    disciplinae   morum 

bellum  infcrre.  Nimio  horrore  id  legentes  per- 

funderet.    Plerumque  honestatcm  ostenlant, 

aiunl,  iino  casie  sancleque  testanlur,  se  haec 

oinnia  pronos  venerari,  quae  jam  norunt  mor- 

talcs  obsequio  proscqui.  Postquam  autem  pel- 

lexerunt,   inescarunlque  initio  operis  ita  in- 

cautujn   lcctorcni ,  avidusque  eos  sequitur, 

vafrc    illi    cirores   diffundunt;    simulalisque 

piycmissis  pollicilalionibus  obsequii,  cultiisque 

iu  religionem,  Evangcliumque  venenata  dictc- 

ria,  argumcnta   ulrumque  impugnanlia,  quse 

liguril  insipiens  lccior,  quihus  deiiiiim  perver- 

tilur  ,  audaces  subjiciunt.  Kousseau  ,  exempli 

causa,  in  limine  sui  cclebris  operis  inscripti  : 

Discours  sur  1'origine  el  les  fondements  de  Hne- 

galite  parmi  les  Iwmmes ,  nominat  magno  cum 

honore  libros  Moysis,  aitque,   <  illis  ea  lide 

<  praestita,  quae  a  quocunique  chrisliano  phi- 

«  losopho  iis  praeslanda  cst,  dicendum  homi- 

i  nes  nunquam  in  eo  fuisse  statu,  qui  naturae 

i  purae  status  dicilur.  »  Addit  eliam,  <  reli- 

«  gionem  velle,  ut  credamus,  ciim  Deus  ipse 

«  eduxerit  homines  a  naturae  statu ,  esse  eos 

«  inaequales,  quia  ille  voluit,  ut  essent  (1)  : 

«  at  hanc  religioncm  hand  nobis  velare  con- 

«  jecturas  facere  e  sola  hominis,  enliumque, 

(1)  Religio  nos  jubet  credere,  ina?qualita- 
tem  quam  eernimus  (  ut  etiam  mala  omnia  ) 
hoininuin  uou  a  prima  eorum  crealoris  dispo- 
sitionc  prolicisci,  sed  habere  suam  originem 
ab  eorum  parentis  pegca.lo. 

tu,  II, 
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«  quse  illum  circumstanl,  natura  erutas,  qualis 

<  hoino  sihiniclipsi  permissus  poluissct  esse 
«  futurus(l)...  »  Oplime.  Quid  luin?  Postquam 
hycc  lam  casle  teslatus  cst,  ut  bona  fide  certio- 
rem  reddcre  ignarum  leclorem  vidcalur,  pe- 
niliiis  in  argumcnlum  ingredilur,  dcposilaque 
venerabunda  specic ,  conjectoris  colore,  ita 
vocem  effert,  asscrilque  :  «  En,  homo,  quo- 
«  cumque  ex  loco  sis,  aut  cujuscumque  gcneris 

<  sinl  scntentix  tuse,  en  lui  hisloriam,  quam 
«  me  legere  credidi  non  in  tui  similium  libris, 
«  qui  mendaces  sunl,  sed  in  natura,  qua;  nun- 
«  quam  menlitur  (2).  »  Jam  quaenam  erit  un- 
quam  liac  hominis  hisloria  ex  illius  naturse 
consideratione  deducla?  IHe  eum  pingit  in 
primo  ejus  staiu  solum  sylveslremque ,  sub 
quercu  aut  ad  iluininis  ripam  rccuhantcm, 
nudum ,  inermem ,  perpetuoque  iralis  feris 
belluis  reluclantem.  Elinguis  est,  sine  no* 
tionibus,  sine  societate,  exlex,  sine  religione, 
sine  Deo.  In  eo  non  sunt  nisi  sensalio- 
nes,  corporeique  motus  iis  respondentes.  Sola 
mala  qua;  pavet,  sunt  fames,  dolorque ;  et  una 
bona  cupita  suntcibus,  somnus,  coitusque  cum 
mulieribus  quas  casus  offert,  quasque  statim 
derelinquit,  quin  eas  aut  prolem  quidquam 
curet ;  haec  nata,  malernoque  e  sinu  evulsa  in 
nemus  projicilur  imitatura  brulorum  animan- 
lium  inslinctum,  a  quibusdistinguilur  boc  uno, 
quou  libera  est,  poteslque  ralionis  usum  expli- 
care.  Ilaec  esl  prinia;  hominis  condilionis  hi- 
sloria  ,  lecta  in  natura,  quw  nunquam  mentilur, 
descriptaque  serio,  graviterque  a  christiano 
pliilosopho,  qui  sacros  Moysis  libros  venerari 
se  dicit,  et  id  de  primo  hominis  statu  credere, 
quod  jubet  religio.  Qui  mirandus  concentus? 
Paulisper  etiam  eum  sequamur.  Fuit  haec, 
Rousseau  judice,  aurea  hominis  aelas,  in  quA, 

(1)  <  En  ajoutant  aux  ecrits  de  Moise  la  foi 

<  que  leur  doit  tout  philosophe  chretien,  il 
«  faut  nier  que  meme  avant  le  deluge  les 

<  hommes  se  soient  jamais  trouves  dans  le  pur 

<  etat  de  la  nature.  »  Pag.  5.  »  La  religion 

<  nous  ordonne  de  croire  que  Dieu  lui-meme 

<  ayant  lire  les  hommes  de  1'etat  de  nature, 

<  ils  sont  inegaux,  parce  qu'il  a  voulu  qif  ils  le 

<  fussent ;  mais  elle  ne  nous  defend  pas  de 

<  former  des  conjectures  tirees  de  la  seule 

<  nature  de  riiomine  et  des  eires  qui  Tenvi- 

<  ronnent,  sur  cequ'aurait  pu  devenir  le  genre 

<  humain,  s'il  fut  reste   abandonne  a  lui- 

<  meme.  »  Ib.  p.  6. 

(2)  «  0  homme !  de  quelque  conlree  que  tu 
«  sois,  quclles  que  soienl  tes  opinions,  ecoule: 
«  Voici  lon  histoire,  telle  que j'ai  cru  la  lire,  non 

<  dans  les  livres  de  tes  semblables,  qui  sont 

<  menteurs,  mais  dans  la  nalure,  qui  ne  ment 

<  jamais.  >  Ibid.  p.  7. 
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licet  tempus  certum  defmirenon  possit,  tamen 
per  longum  sceulorum  spalium  majores  nostri 
permauserunt.  .lam  luetHOsissiino  suo  fato  in- 

cipit  homo  hic  alit]uantuliini  erudiri,  imilans- 
quebelluarum  cavernas,quamdani  tecli  speciem 
sibi  construit,  sub  quo  simul  cum  feinina  filiis- 
que  jaeet.  Hinc  quoddam  eominereii  genos 
nulibus  stridoribusque  servatum  inter  simiies 
enascilur.  Haec  prima  sunl  socictatis  semina 
(ad  quam  secundiim  banc  historimn  a  natura 
iaclus  homo  non  crat,  sed  polius  ad  sylvestrem 
vitam)  quae,  migrante  animali,  de  quo  loqui- 
mur,  per  mirandam  mutalionem  a  sensationi- 
bus  ad  ralionem,  artinm  (funestis)  invcntis, 
loquendi  (qnod  comprehendi  nullo  niodo  po- 
test )  invenlo,  mulua  conversalione  aucla  fuit 
el  confirmata.  Ciim  ad  hanc  condilionem  homo 
pervcnisset,  deposuisselqueflHflHs/fl»i  iilam  coe- 
lestem  sinijlicitatem ,  qua  ,  ul  brutuin  animal 
cum  belluisvcrsans,  g  ,visus  fuerat,  citoabejus 
corde  cupiditates  eruperunl  :  binc  mutua  dis- 
sidia,  imnetus,  bella  orta ;  jamque  supremum 
rerumuniversitaticxiliuin  imminet.  Quid  lum? 
Tunc  serieel  faclum  esl,  ut  boinines  alii  poten- 
tiores,  vafrioresque  «  quasdam  repercrint  re- 
gulas,  quoe  servahe  utilcs  societati  fuissent. 
Cuilectionique  aulem  liaruin  regularum,  inquit 
Rousseau,  imposilum  legis  naturse  nomen  est, 
quinaliud  cxperiiiicnlunihabereli.r,  quam  uti- 
lilas,  quae  ex  iis  servatis  in  socictalem  es^ct 
dimanatura.  i  (Preface  pag.  05.)  Ita  homo  na- 
turalem  libertatem  amisit,  caplivus  legum  fa- 
ctus  fuit  ,  subjectusque  ei  vinculo  quod  jus 
naturae  dicilur,  olficiaque  personalia,  socialia 
el  religiosa  compleclilur ;  omnia  (judice  hoc 
eximio  historico )  a  versipellibus  hominibus 
excogitata  ad  libidinem,  nullo  alio  duce,  quiim 
officiis  commentiliis,  eaque  ulilitale,  quae  ex 
iis  sperari  poteral  in  humanam  socielatem 
dimanatura.  Haec  esl  summalim  hominis  hi- 
storia  ab  origine  sua  usquc  a,i  nostra  lempora, 
a  Rousseau  in  nate.rH  lecta,  qucc  nunquam  menti- 
tur,  exquisitissima  eleganlia  deseripta,  episo- 
diis,  animadversionibusque  monstrosisjimis  et 
maxime  aduiirandis  ornala. 

Quicumque  prima  theologiae  naluralis  el 
revelataj  limina  salutavit,  hunc  romanensem 
librum,  non  solum  aperlsverse  hominis  hislo- 
riae,  quam  nobis  Moyses  aiitiquissimus,  veris- 
simusque  omnium  scriptorusa  auctor  nobis 
exhibet,  adversari  videt,  scd  etkmi  onines  no- 
tiones,  quas  de  Deo  ei  de  homine  ipso,  seque 
lides  ratioque  in  nobis  excitant,  eversas  cernit; 
conspicit  religionis  socictatisque  fundamenta 
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omnia  labefactata.  Inspicit  hypothesim  non 
soliim  ad  libidinem  conlictam,  sed  repugnan- 
tem  ,  picturam  quaj  conveniens  cuui  nalura 
dicitur,  scd  naturae  omnino  adversans;  ut 
summatim  dicam,  hominem  videt, 
Qui  studet ,  ut  ralione  insaniat. 

quod   nos  alibi  copiose  demonstravimus,   et 

quicumque   opus  hoc  nostrum  legit,   probare 

potcst.  At  non  ila  profeclo  accidit  iis  onmibus, 

qui  Ronsseau  librum  legunt.   Credere  nie  ju- 

vat,  neminem  esse  tam  iiihumanum,  qui  videns 

se  recla  descendere  e  genitoribus  brutis  ani- 

mantibus   sylveslribusque,  suamque  speciem 

per  tot  secula  deformatam,  horrore  non  per- 

fundatur;    at  alii  errores  pulidissimi ,  quibus 

senno  ille  scatet,  non  seque  omnes  horrore  afli- 

cit;audientes  siquidem  inilio  statim  ab  hocphi- 

losopho ,  suas  conjecturas  non  prohiben  a  reli- 

gione.sequevenerantemMoysis  libros  illudopus 

aggredi,  aut  errores  eos  non  credunt,aut  ad 

summum  pro  libitu  conficlam  hypothesim  pu- 

lant,opinionesqueflrf/flp/iorflsil!asjudicani,quae 

omnem  verilatemomnemquelegemimpugnant. 

Multo  tamen  magis  pemiciosa  haec  Geneven- 

sis  pliilosophi  ars  in  libro  .Emilius,  seu  de  Edu- 

catione  inscripto  apparet.  Poslquam  in  eo  de 

religione  naturali,  quam  se  sequi  ait,  loculus 

cst,  et  pyrrhonismi  lenebras  religioni  revelatas 

olfuuii,  practer  opinionem  de  Evangelio  ad  lo- 

qnendum  descendit,   illudque  ila  budat,  ut 

neijue  nobiliiis,  neque  ele:,anliiis  id  fieri  possit. 

Quasdam  afferam  periodos  :  «  Fateor,  me  Scri- 

c  pturarum  majeslate,  obstupeiieri.  Evangelii 

«  sanctitas  ad  cor  meum  loquilur...  (Quae  pie- 

i  tas!)  Legite   pbilosophorum   libros  :   licet 

«  tantam  pompam  prse  se  ferant,  ut  sunt  prae 

«  hoc  tenues!  Qui  fieri  potest,  ut  liber  ita  su- 

«  blimis  simul,  simplexque  sit  hominum  opus? 

«  qui  fiat,  ut  ille,  de  quo  (in  Evangelio)  nar- 

«  raturhistoria.nonfuerilnisi  purus  putusque 

i  homo?  Estne  haee  vox  fanatici,  an  superbi  se- 

«  clarii?  QuaB  lenilas!  qua3  morum  inlegritas! 

«  quae  sese  insinuans  suarum  allocutionum  gra- 

«  lia!qu3eiiiajeslassuisinpr35ceptis!qu3esoIida 

«  scienliasuis  in  sermonibus!...Quis  est  homo 

«  ille,  quis  ille  sapiens,  qui  agere,  pali  et  mori 

«  sciat,  quin  deliciat,  quin  sese  jaclitet?...  Si 

«  vita  morsque  Socralis  sunt  sapienlis,  vita 

«  morsque  Chrisli  sunt  Dei.  An  dicemus  Evan- 

<  "elii  historiam  ad  libidinem  esse  confictam? 

«  Nequaquain  :  baud  haec  est  ralio,  qua  fingi- 

«  lur;  Socratis  gesla,  de  quibus  nemo  dubilat, 

i  non  tam  conlirmantur  vera,  quam  Jesu  Chri- 

«  sti  gesta....  Diflkiliits  concipi  posset  plures 
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<  horaincs  ex  composito  hnnc  libnim  compo- 

<  suisso,  quam  ununi  matcriam  illum  scribendi 

<  dedisse.  Niinquam  scriplores  Judaei  ejusraodi 

<  slylum  ,  aut  hujusraodi  morum  disciplinam 

<  reperissent :  Evangelium  tam   magna,  tain 

<  perspicua,  tam  diflicilia  quae  iraitemur,  ve- 

<  rilalis  argumenla  habet,  ut  admirabilior  in- 

<  venlorquam  beros  ipse  esset  (1).  »  Hucteniis 

Roussoau.  Quanta  est  verilalis  vis,  quae  cx  illo 

auctore  teslimonium  hujusmodi  potuil  extor- 

quere!  At  etiara  quanta  est  aul  hominis  ver- 

sulia ,  aut  inlirmitas!  Postquam  tam  copiose 

Evangelium  ut  divinum  (qtiamloquidem  si  ait 

non  posse  itlud  opus  hominum  esse,  consequitur 

csse  Dei)  celebravit ;  statim  haec  subdit  :  Ta- 

men  hoc  ipsum  Evangelium  incredibilia  narrat, 

repugnantiaque  rationi,  quwque  imllus  sanw  men- 

tis  homo  concipere,  et  credere  potest  (2).  Quis 

major  saltus?  Sed  nimirum  quivis  cordalus  vir 

ubi  legit  locum  hunc  satis  admirari  non  polest, 

aut  non  haesilare  vel  de  acumine,  vel  de  ho- 

nestate  hujus  philosophi.  Aut  enim  ille  vere 

credit,  Evangelium  librum  esse  divinum ,  aut 

non  credit,  nihil  medium.  Si  divinum  credit, 

aitque  nihilominiis ,  illud  adversanlia  rationi 

continere,  perinde  facit,  ac  si  diceret,  Deum 

(l)  «  J'avoue  que  la  majeste  des  Ecritures 

<  nfetonne;  la  sainlete  de  rEvahgile  parle  a 

<  mon  coeur.  Voyez  los  livres  ;  es  philosophes, 

<  avec  toule  leur  porape;  qifils  sonl  pttits 

<  pres  de  celui-la!  Se  peut-il  qu'un  livro,  a  la 

<  fois  si  sublirae  et  si  simple,  soit  1'ouvrage 

<  des  hommes?  Se  peut-il  que  celui  dont  il  lait 

<  riiisloire  ne  soil  qifun  horame  lui-meme? 

<  Esl-ce  la  le  ton  d'un  enthousiaste  ou  d'iin 

<  ainbilieux  seclaire?  Quolle  douccur  !   quelle 

<  purete  dans  ses  mceurs!  Quelle  grace  tou- 

<  chantedanssesinstructions!  Quelleelevation 

<  dans  ses  maxiines !  quelle  profonde  sagesse 

<  dans  ses  discours  !...Oii  est  rhoirane,  oii  est 

<  le  sage  qui  suit  agir,  souffrir  et  inourir  sans 

<  faiblesse  et  sans  oslenlalion?....  Si  la  vie  et 

<  la  mort  de  Socrate  sonl  d'un  sage,  la  vie  et 

<  la  mort  de  Jesus  sont  d'un  Dieu.  Dirons- 

<  nous  que  fhistoire  de  1'Evangile  est  invenlee 

<  a  plaisir?  Non,  ce  n'est  pas  ainsi  qifoh  in- 

<  venle,  et  lesfaits  de  Socrate,  dont  personne 

<  nedoute,  sont  moins  atlesles  que  ceux  de 

<  Jesus-Christ....  11  serait   plus  inconcevable 

<  que  plusieurs  hommes  d'accord  eussent  fa- 

<  brique  ce  livre,  quil  ne  fest  qu'un  seulen  ait 

<  fourni  le  sujet  Jamaisdesauteursjuifsn^eus- 

<  sent  trouve  ni  ce  ton,  ni  cette  morale ,  el 

<  1'Evangile  a  des  caracteres  de  verite  si  grands, 

<  si  frappanls,  si  parfaitement  iuimilables  que 

<  rinveuieur  en  serait  plus  etonnanl  que  le 

<  heros.  »  Emil.,  tom.  3,  p.  179. 

("2)  i  Avec  tout  cela ,  ce  meme  Evangile  cst 

<  plein  de  choses  incroyables,  de  choses  qui 

<  repugnent  a  la  raison,  et  qu'il  esl  impossible 

<  a  tout  homme  sense  de  concevoir  ni  d'ad- 
i  mettre.  i  Jbid. 
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mendacii  auctorem  csse,  ciim  mendacium  sil 
id  quod  rationi  repugnat.  Quid?  si  diviuum 
illud  credit  ,  et  inquit  illud  incredibilia  conti- 
nere,  et  quae  nutlo  modo  admitti  possunt  a  viro 
prudenti,  aut  sapicnlia  ,  aut  vcrilate,  aut  au- 
ctorilateDeum  spoliat,  ila  utindignus  sit,  cujus 
verbis  prudens  vir  fidem  praeslet.  Ilae  tam  per- 
spicuae,  tam  cerla?  demonstrationessunt,  quam 
fortasse  Euclidaaae.  Ergo  nullo  pacto  credi  po- 
test ,  eas  Housseau  latere,  quin  eodem  tempore 
de  ejus  exquisito  ca3teroquin  acuminc  dubite- 
tur.  Sin  autem  philosophus  noster  Evangelium 
non  esse  divinnm  putaret,  ciim  illud  ita  uber- 
tim  tanquara  divinura  laudat ,  haec  enimverd 
cssct  pra-ter  irapietatem  lurpissima  simulatio, 
quara,  cane  pejus  et  angue  ,   honeslus  homo 
odisse  debet.  Hoc  est  dilorama,  cui  quid  re- 
spondere  possil,  non  video. 

Interea  lamen,  ut  ad  propositum  redeamus, 
quamvis  ita  revera  se  res  habeat,  major  tamen, 
imo  maxinia  ooruin  pars,  qui  Mmilium  legunt, 
aut  hoc  ignorat ,   aut  non  advertit.  Magnifica 
laus  Evangolio  ab  illo  data  ita  eos  decipit ,  ut 
incauli  venenuin  eadem  manu  porrectum  hau- 
riant.  Quare  cautum  valde  consilium  ,   quod 
statira  addit,  iis  videlur,  hoc  est,  ut  in  his  con- 
tradictionibus  modesti  sint,  cautique  ;  ut  silentio 
venerentur  id  quod  neque  rejici ,  neque  compre- 
hendi  posset,  ut  se  magno  Enti,  qnod  solum  veri- 
tateni  novit,  subjiciant  (1).  Qui  quidem  nimiriim 
est  sceplicismus  ille ,  quem  amplecti  se  cogi 
dicit.  Hoc,  inquam,  ignaris  lectoribus  sapiens 
videlur  consilium,  neque  incauti  pravident, 
banc  esse  melam,  ad  quam  eos  perducere  ani- 
mo  liberlinus  scriplor  intendebat,  ut  xar'  iloyry 
eos  impios  efficiat.  Quinn  constat  Deum  esse 
locutum,  nullura  habet  scepticismus  locum;  et 
qui  dtibilat  de  ejus  verbis,  idem  facit,  ac  si  esset 
impius.  Illud  neque  rejicere,  neque  suscipere 
non  est  prudentia  ,  sed  incredulitas  :  incredu- 
lilas  autem  a  magno  Ente,  quod  non  solum  ve- 
riiatera  novit,  sed  etiam  veritatem  enuntiat, 
iinpielas  maxima  habelur. 

Veriim  ciim  de  prima  arle  dixerimus,  qua  li- 
berlini  scriptores  incaulos  decipiunt,  hoc  est, 
simuando  se  religionem  venerari,  quam  po- 
sloa  sibi  non  constantes  perfricla  fronte  ag- 
grcdiuntur,  cujus  quidem  artis  non  soliim 
Housseau  ,  sed  caeleri  omnes  ejusdem  farinae 

(I)  <  Que  faire  au  milieu  de  toutes  ces  con- 

<  tradiclions?  Elre  toujours  modeste  et  cir- 

<  conspect,  mon  enfanl ;  respecter  en  silence 

<  ce  qifon  ne  saurait  ni  rejeler,  ni  compren- 

<  dre,  et  s1humilier  devant  le  grand  Etre  qui 
i  seul  sait  la  verile. »  Tom.  3,  p.  180. 
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scriplores  plurimn  exempla  nobis  praebent ;  ad 
(Jicendum  de  altcra  corum  lechna ,  quam  ut 
plurimum  lcgcntcs  non  anunadreriunl,gradura 
faciamus.  Haec  est  melliodusalia  prorsus  ab  ea 
quam  in  gravissima  de  rcligioue  dispulalionc 
quilibet  honeslus  verilatisque  cupidus  vir  setpii 
debct.  Caput  summum  ,  unumquc  a  quo  qua> 
vis  alia  quaeslio  dcpendct,  in  boc  versalur,  num 
Deus  loculus  sit ,  vel  num  cbrisliana  religio 
sit  a  Deo  revelata.  Jam  nos  caput  hoc,  quotl 
quidem  prcecipuum  est,  post  alios  omncs  ca- 
tholicosscriptorcs,  alibi  (1)  quovis  argumento- 
rum  gencre  omni  exceplione  majonim  nos 
probasse  credimus.  Ex  quo  geomeirica  eviden- 
tia  collegimus ;  ergo  omnia  religionis  dogmata, 
quamvis  humanum  captum  exsupcraiit  ,  esse 
verissima,  omnes  leges  ejus  divinis  libris  indi- 
ctas  csse  aequissimas;  omnes  hisiorias  in  iisdcm 
relalas  certissimas  esse.  Ac  proinde  jure  ac 
merito  credimus,  omnia  argumenla  conlrn  no- 
stra  dogmala  allala  esse  sopbismala;  omncs 
oxceptiones  in  nostras  loges  invenlas  esse  in- 
justas;  omnia  reperla  monumenta,  quapque 
reperire  possunt  scriptores  tcslimonia  in  id 
quod  in  noslris  Scripturis  habemus,  esse  inen- 
dacium ;  erigimusque  tanquam  nostrum  insi- 
gne ,  nostraeque  fidei  epilogum  illa  verba: 
Deus  unus  verax  est,  et  otnnis  liomo  mendax.  Hoc 
uno  clypeo  protecti  onmes  adversarioriun  im- 
pelusrepellimus,  neque  jure  possunl  ii  a  nobis 
postulare  suorum  argumentorum  peculiarein 
solntioneni,  nisi  aliqunm  geometricam  derapn- 
strntionem  efTerrent,  qua  mysteria  noslra  dari 
non  possc,  aul  dogmata  nostra  csse  falsa  oslen- 
derent;  quod  ncc  hacleniis  fecerunt,  nec  fa- 
cient  unquam.  Aliae  eoruni  raliones,  quibus 
nituntur  demonstrare,  mysteria  nostra,  cl  do- 
gmata  difiicilia  esse  captu,  cohsererc  siinul  non 
posse,  neque  comprebendi,  csse  absurda,  ct 
aliae  tales  millies  repulsx,  ct  labefaclatx  de- 
spicatui  babcndac  sunt;  cuin  ne  xquiparare 
quidcni  possint ,  nedinn  superare  demonslra- 
tionis  a  priori  nostrorum  dogmalum  cx  verbo 
Dei  fallere  nescio  deductse  pondus,  cujus  rc- 
vclationem  invicte  probavimus.  En  metlioduin 
nostram  ciim  nitidam  pcrspicuamquc ,  liim 
lirmam  slabilemque,  qua  nos  qunmvis  nggres- 
sionem  confutaluros  esse  confidimus.  El  sane 
eam  ndrunl,  infremunlqiie  liberlini  scriptores: 
quare  non  coram  nos  aggrediuntur,  neque  ar- 
guinentis  nostris  de  divina  revelatione  respon- 
dent,   plerinnquc  boc  arguinentum  levissime 

(I)  Vid.  P.  Valsecchi,  eodem  opere  de  Fun- 
Uamentis  religionis  toto  libro  2. 
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attingunt,  tanquam  super  accensis  carbonibuj; 
incedentcs,  vixque  audentes  iis  pedem  /igere,  ut 
ular  nonnullius  ex  iis  dicendi  modo,  boc  est, 
pleriimque  qusedam  in  dubium  revocant,  aut 
dillicullaiem  amplilicant,  quod  faclitasseRous- 
seau  observavimus.  Caelerum  hoc  praecipue 
curanl,  ut  ab  boc  capite,  quod  esl  quaeslionis 
pnecipuum,  lectoies  avcrlant,  eosque  detinent 
rebus  ciun  longinquis,  tinn  quae  possinl  eos 
allicere,  el  in  fraudem  pertrahere.  Alii,  ut 
quoddam  afferam  exemplum ,  modo  historias 
Sinenses  et  ^Egypliacas  anliquilales  in  aciera 
producunt,  ut  noslram  de  crealione  mundi 
epocbam  dubiam  rcddant,  aut  diluvii  univer- 
silalem  negent;  modd  Diodori,  Tacili,  altc- 
riusve  veteris  scriptoris  leslinlonia  affcrunt, 
ut  bistoriasaMoysescriptas  falsilatecoarguant. 
Hoc  primum  nuctor  Pliilosopliia;  boni  sensiis 
inlendit.  Alii  salyras  acerrimas  in  monachos, 
insacros  ministros,  in  noslros  ritus  proferunt, 
ut  ita  contemnendam  irridendaniquc  religio- 
nem  ostendant.  Hoc  csl  unum  ex  praecipuis 
Epistotarum  Jndaicarum ,  inio  omnium  recen- 
lium  liberculorum  argumentum.  Nonnulli  no- 
stram  morum  disciplinam  aul  de  matrimonio, 
ant  de  coelibnlu ,  nut  de  injurinrum  venia  ad 
examen  revocanl;  el  per  calculos,  per  polilica 
aphorismala  eam  despiciendam  pnebere  sata- 
gunt.  Ita  auclor  Morum,  Helvetius,  Rousseau, 
aliique  libcrlini.  II i  nostrorum  mysteriorum, 
ut  ea  repugnanlia  rationi  demonslrent,  difli- 
cultatem  amplulcant.  In  boc  autem  argumento 
Pelrus  Baylius  excclluit ,  ejusque  pedissequi, 
imitaloresque,  scrvuni  pecus.  Non  desunt  tan- 
dem,  qui  stylo  serio  gravique  seposito  ,  qualis 
argumenti  magniludinem  decet,  in  quaelibet 
augusta  el  sacrosancla  mysteria  audacler  pro- 
bra  conviciaque  jaciunt ,  rati  se  veritatem 
evertisse,  si  risum  dc  iis  lectoribus  moverint. 
Atque  in  hoc  arguendi  genere  Voltairius  for- 
tasse  caelcros  omnes  anlecedit.  Adolescentes 
ergo  noslri,  doctae  mnlieres,  aliique  voluptati- 
bus  dediti  bomines  scripla  haec  legunt,  per- 
lurbati,  coramoti,  involulique  bis  validis  argu- 
menlis  jam  de  lide  dubifant.  Quid  ita?  quia 
religionem  suam  ignorant.  Si  enim  eam  sci- 
rent ,  infirmitalcm  eorum  sophismatum  vide- 
rcnl;  nossent,  singula  millies  examinata  ea 
fuisse  dissolutaqiie ;  sed  potissimiim  scirent 
(quod  praacipuum  est)  omnia  argumenta  haec 
futilia  esse,  quia  nec  divisa,  necsimul  conjun- 
cta  conlroversiie  caput,  quod  esl  revclatio,  ne 
levit!  r  quidein  aliingunt,  qme  cinn  firmissime 
invictis  demonslrationibus  innitntur,   omnia 


04i 


DE  FONTIBUS  IMPIETATIS. 


J)W 


libcriinoruin  dicteria  dilllat.  Si  enim  esl  locu- 
lus  Deus,  auctonjue  religionis  christianae  est, 
ergo  oninia  (quod  niodo  dixiinus)  couvicia  in 
ejus  dogmata  blasplieinhu  sunt;  argumonla 
contra  ejus  mysleria  sophismata,  calculi,  po- 
Hticaque  prsecepta  ejusethicoe  opposita,  com- 
menta,  gatyrae  in  cjusritus,  ministrpsque  falsae 
criminaiiones;  oninesque  bisloriaj,  monumen 
taque  Sinensia,  ^gyplia,  Koiuana,  Graeca  ejus 
libris  abtona  mendacia  sunt.  Sed  quia  id  latet 
honiines,  qui  aliis  sludiis  fortasse  operam  na- 
varunl,  prxler  religionisstudium,  ideo  artibus 
hoslilibus  succumbunt,  et  in  impietatem  prola- 
bunlur  ea  perversii  disputandi  metbodo  abrepli, 
quae  cuicumque  prutlenti,  sapienlique  viro 
eorum  liberculorum  imbecillilatem  ,  despera- 
tamque  eorum,  qui  methodo  illa  utuntur,  cau- 
sam  denionstrant. 

Non  miniis  tamen  subdola  ac  perniciosa  in- 
cauiis  lccloribus  est  alia  fraus  libertinis  valde 
familiaris  ,  audaciam  intelligo  errores  suos 
enuntiandi,  afligendique  falsas  criininaliones. 
\'ox  baic  elata,  tutaque,  minimcque  haesitans, 
frons  hasc  iinperterrita  mentibus  infirnTs  im- 
ponit ,  efficiique  ut  suspiciatur  scriptor  bomi- 
num  gcncre  universo  major,  coram  quo  fas 
sit  mulire,  nediiin  contradici,  aut  responderi 
ejus  diclis  possil.  Innumera  in  boc  genere 
cxempla  afferre  possem  ;  aliqua  tanltimmodo 
brevissime  attingam.  Voltairius,  poslquam  ut 
supcrsliliosos  traduxit  philosopbos  doclores- 
que,  qui  lanquam  gravissiinum  religionis  reve- 
latse  et  naturalis  dogma,  substantiam  cogilan- 
lem  spiriialem  propugnant,  ila  diclatoriam 
vocem  cffert  :  «  Quid  hi  dicerent,  si  ipsi  im- 

<  pktatisrei  sunl?  Et  sanequiserit,  qui  dicere 

<  siiiesuinmaiinpielaleaudeat,  lieri  non  posse, 
«  ut  Creator  cum  maleria  cogilalionein,  sen- 
«  suniqiie  coinmunicet  (1)  ?  »  Polestne  majori 
hiatu  error  lam  decumanus  effutiri?  Nos  eum 
csse  hujusmodi  alibi  oslendimus,  ubi  jam  dixi- 
mus  non  essenlias,  sed  exislenlius  rerum  esse 
divinae  omnipolenliae  objecla :  ct,  sicut  non 
soliim  sine  impietate,  sed  merito  prudenterque 
dicitur,  Deum  ellicere  non  posse,  ut  triangu- 
lum  sit  roliindum;  ila  dicilur,  Deum  materiae 
cogitationem  impertiri  non  posse,  autulaptiiis 
dicamus,  materiam  hujus  affectionis  capacem 

(1)  <  Mais  que  diraient-ils,  si  c'etaient  eux- 
t  meTnes  qui  fusscnl  coupables  d'ii  religion  ? 
«  En  effel,  quel  esl  rhomme  qui  osera  assurer 
«  sans  une  impiete  absurde,  quTI  est  impos- 
«  sible  au  Createur  de  donner  a  la  maliere 
«  la  pensee  et  le  senliment?  >  Lett.  13sur  M, 
Locke. 


non  essc.   At  ([uot  ex  hujus  poetae  operum 
lecloribus  sunt,  qtiibus  hujusmodi  doclrina 
nota  sil,  qua  audacia  tanta  allalum  sophisma 
rcfcllanl?  \  ox  ipsa  corum  ignoiantiam  omnino 
opprimit;  Voltairiusque  illorum  judicio  recte 
sentit.  En  aliud  ejusdcm  comici  cxemplum. 
Uecilatis  innumeris  auctorum  philosophorum, 
theologorumque  et  veleris,  et  mediae  aetatis 
nominibus,  in  quibus  latissimam  eruditioncm 
suam  nobis  patefacit,  hoc  oraculum  enuntiat  : 
Quoad   Ecclesiaj  Patres ,   multi  primis  seculis, 
multi,  inquam  (adverlalur  animusad  hanc  repe- 
litionem),  crcdiderunt,  Deum  esse  corporeum  (1). 
Qui  lieri  polest,  ul  hoc  tam  asseveranter  di- 
clum,  tamque  impavide  incauti,  bonique  lecto- 
res,  qui  forlasse  nullius  Patris  scripta  legerunt, 
non  crcdant  verissime  dictum?  Caeteriim  non 
agitur  de  re  levis  momenti,  sed  de  errato, 
quod  mysteria,  imo  fundamenta  religionis  om- 
nia  everlisset.  Si  mulli,  multique  Ecclesiai  I'a- 
tres  primis  seculis  impietatem  hanc  docuissent, 
quid  de  populo  a  Patribus  edocto,  quid  de  tra- 
ditione,   de  Ecclesia  sentiendum   esset?  lta 
tamen  Vollairius  pronunliat :  at  impudentissime 
mentitur,  quandoquidem,  quod  alibi  ostendi- 
mus,  error  de  Deo  corporeo,  ut  ex  veterum 
monumentorum  exquisilo  examine  discimus, 
seculis  iis  Melitoni  Sardicensi  episcopo  tribui- 
tur;   de  Tertulliani  sententia  de  hoc  capite 
adhuc  sub  judice  lis  esl ;  et  in  Laclanlio  di- 
ccndi  modi  reperiunlur  admodinn  ambigui. 
Omnes  et   doctores,   et   populus  christianus 
semper  confcssi,  veneratique  sunt  Deum  ut 
spirilum  immortatem  et  invisibilem,  deteslalique 
sunl  summopere  Anlbropomorphitarum  erro- 
rcm,  qui   in   Asiae  angulo  in  lucem  prodiil, 
Theodosio  regnanle.  Hi  sunt  ii  multi,  mulliquc 
Ecclesiw  primorum  seculorum  Patres,  qui  Vol- 
lairii  sentenlia  Deum  corporcum  crediderunt. 
Nonne  vcl  magna  audacia,  vel  summa  inscilia 
requirilur,  ut  haec  scribantur? 

Al  Voltairius  hujusce  nolse,  quae  in  ejus  na- 
turam  vcrsa  videlur,  clariora  argumenta  in 
duobus  postremisliberculis  inscriplis  Diction- 
naire  philosophiqne  porlatif,  et  la  Philosophie  de 
1'histoire,  quos  dedit,  quanquam  ejus  nomen 
non  prse  se  ferant,  vox  tamen  omnium  una  illi 
adscribit,  quippe  qui  ejus  nalivos  colores  ge- 
runt;  nibilque  revcra  sunt  nisi  rapsodia,  seu 
veriiis  rudis  indigestaque  moles  sophismatum 
et  dicleriorum  in  religionem.  (Sperare  juvat, 

(1)  «  Quanl  aux  Peres  de  TEglise,  plusieurs, 

<  dans  les  premiers  siecles,  plusieurs,  dis-je. 

<  ont  cru...  Dieu  corporel.  >  Ibid.        \ 
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hos  esse  postremos  ejus  extremae  senectutis 
impios  aborlus,  ei  ut  Rousseau  verbis  utar 
(Epist.  5  scripta  ex  Monte)  scurriles  jocos  ejus 
vetustorum  annorum.)  Multi  sane  mirantur  fa~ 
nalicuin  hunc  poetain  ,  qui  hoc  argumentuni 
semper  perlractat,  et  in  6ua  fere  omnia  scripta 
vel  poetica,  vel  historica,   vel   philosopbica 
unco   veluli    impacto   religionem   perlrahit. 
Undenam,  inquiunt  quidam,  impetus  hic  in 
illo?  Ni  fallor,  Montesquiaeus  suorum  oraculo- 
rum  uno  nobis  hocamigma  solvit.  Inquit  ille  : 
Homo  pius  et  atheus  de  rcligione  semper  loquun- 
tur  :  ille  loquitur  de  eo  quod  amat  ,  hic  de  eo 
quod  titnet  (1).  Equidem  crederem,  me  nulla 
conlumelia  Voltairium  afhcere ;  imo  ne  illi 
displicere  quidem,  si  e  prima  harum  classium 
illiini  excipio.  Is  ergo  est  ex  iis  unus,  qui  de 
religione  6emper  loquuntur,   ut  de  re  quam 
reformidant.  Scilicet,  sentit  ille  islius  omni- 
potentis  hostis  pondus  ;  ejus  sermones  vellent 
illud  exculere.  Non  idcirco  tamen  aut  aliquo 
connexo  systemate,  aut  aliquo  inaudito  argu- 
meniormn  apparatu  utitur.  Haud  est  vir  ejus- 
modi.  Jaminde  cum  contra  Cartesium  scripsit, 
animam  no6trara  non  semper  cogitare,  fuit  qui 
in  eumscripsit,  Voitairii  animam  cogiiare  nun- 
quam,  ct  Joannes  Jacobus  Rousseau   nuper 
eum  inducit  jure  vereque  fatentem,  se  contra 
religionem  scurrilitates  profanas  et    impia6 
evomuisse,  sed  simul  semel  iterumqne  testan- 
tem,  se  niliil  omnitw  ratiocinari  (2).  Omnes  ejus 
libri  hoc  confirmant;  duo  postremi  id  geome- 
trice  demonslrant.  Hi  quoque  duobussub  litu- 
lis  eamdem  crambem repelunt,  hocest,  eamdem 
congeriem  sophismatum  et  objectorum  ex  li- 
berlinorum  voluminibus  hinc  inde  corrasorum, 
dispositorum  in  Z)/c//o)ian'o  alphabelicoordine; 
in  Phitosuphid  historice  per  capila,  refartorum 
in  utroque  liberculo  ridiculie  jocis,  el  felle, 
inalitioseque  in  quidquid   augusli  sanctique 
est,  jactorum.  Fateor,  hos  liberculos  primum 
legenti  mihi  memoriam  6ubiisse,  quod  scribit 
anonymus  Gallus,  de  his  pestiferis  semidoctis, 
qui  impielate  6ua  noslris  temporibus  orbein 
inficiunt.  Horum  scientia,  inquit  ille,  haecest, 
didicerunt  in  qualibet  quaistione  objecta  usque  ad 
responsiones  exclusive  (3).  En  Voltairii  lihros. 

(1)  De  1'Esprit  des  lois ,  lib.  25,  chap.  1  : 
t  L'homme  pieux  et  Tathee  parlent  loujours 
i  de  religion ;  I'un  parle  de  ce  qu'il  aime,  et 
i  1'aulre  de  ce  qu'il  craint.  • 

(2)  <  Je  ne  raisonne  pas ,  moi,  cela  est 
i  vrai.  »  Lett.  5,  ecrile  de  la  Monlagne. 

(3)  «  Le  demi-savant...  de  toutes  les  ques- 
«  tions  il  etudie  l'objeclion  jusqua  la reponse 


Hic  quaestionis  status  candide  non  proponitu 
hic  ea  fundamenta,  quibus  innilitur  veritas, 
non  exponuntur;  hic  nihil  aliud  de  qualibet 
quaestione  reperilur,  nisi  objecla  ttsque  ad  re~ 
sponsiones  cxclusivt.  Vah  !  excellentia  volumi- 
na!  vah!  eximium  scriplorem!  quantum  pro- 
iicienl  discipuli  discipulaeque  hujus  praecepto- 
ris!  scilicet  evadent  semidocti  ab  anonymo 
Gallo  descripli,  qui  quidem  eo  infeliciores 
contemplioresque  indoclis  sunt,  quo  pejusest 
male  scire,  quam  nihil  scire. 

Si  tamen  auctor  noster  responsis  objecta  a 
se  allata  non  solvit,   nolo  ego  ita  imperitum 
eum  existimare,   ut  ne  sciat  quidem  hajc  re- 
sponsa  revera  esse.  Qui  fiat,  ut  ille  ignoret, 
quidquid  scribit  aut  conlra  nostra  mysteria, 
aut  contra  ritus,  aut  in  divinas  Scripturas,  aut 
in  alia  gravissima  religionis  naturalis  et  reve- 
latae  capila  (ciim  fuerit  millies  ab  impiis  repe- 
titum,   recoctumque)   ab  ejusdem  religionis 
propugnaloribiis  examinatum  solutumque  in- 
genti   studio   fuisse?  Fateor,   eum  inlerdura 
quaedam  habere,  qua?  sua  sunt,  quae  in  nullo 
scriplore  me  legisse  memini,  neque  sane  infe- 
licia.  At  quod  ad  objecta  a  se  prolata  altinet, 
ignorare,  inquam,  non  potest  gravissimfea  plu- 
ribus  auctoribus,  pluribusque  in  libris  ea  de- 
monstrala   fuisse  inepla  et  mendacia.  Si  tan- 
tiim   advertisset  animum  eorum  multa  sibi 
invicem  opponi  destruique  (  quod  accidit  scri- 
benti,  vel  ut  veriiis  dicam,  raptim  exscribenti), 
poteral  ad  sanam  mentem  reduci.  At  haec  ve- 
ritalis  lumina  illc  odit ;  gaudet  in  suis  objectio- 
nibus  ttsqtie  ad  rcsponsa  exclusive  immorari,  ne 
gralum  errorem  animo  delrahat,  quae  quidera 
res  impiorum  propria  aScripturis  judicaia  fuit, 
flwsupernae  luci,  qui  Dcusest,  dicunt  :  liecede 
a  ttobis,  scientiam  viarum  tuarum  nolumus  (Job. 
21,  14).  Itaque,  ul  omnia  summatim  dicam, 
cursiin  hujus  poetae  opera  legentes,  et  hsec 
poslrema  pracipue  versanles  homincm  vide- 
mus,  qui  setvper  de  retigione  toquitur ,  ut  de  re 
quam    perhorrescit  ,  quae    secundiim    Montes- 
quiaeum  est  alhei  nota.  Hominem  videmus,  qui 
cujusque  quaeslionis  objecta  usqtte  ad  responsa 
exclusive  didicit,  quae,  anonymi  Galli  judicio, 
est  semidocti  nota.  Hominem  videmus,  qui  /m- 
men  odit,  quo  agnoscere  verilalem  posset,  quae 
Scriptura^  sententia  est  impii  nola.  Num  hse 
tres  notae  sint  ingredientia,  ut  nostri  poetae 
vcrbo  utar,  quae  simul  conjuncta  admirandum 
illud  phaenomenum,  quod  Voltairiusappellatur, 

i  exclusivement.  i  Lettres  philosophiques,  ou 
l'on  refutele  Deisme,  etc.  Lett.  41. 
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componant,  nondicam;  non  enim  gestio  gra- 
vins  t|iii(l  concludere  in  quemquain,  sod  sinant, 
ipsum  se  exeutcrc,  et  leclorcm  sapiontem, 
pru(leiiteni(|iie  judicare. 

Pergamus  nunc  dicere  de  audacia,  quil  liher- 
tini  errores  suos  in  vulgus  spargiinl.  l!;ec 
praesertim  ciim  de  aliquo  sacrae  erudilionis 
capite  agilur,  est  ferc  in  oninihus  eadcin. 

Jacobus  Housseau  in  sua  Epistola  ad  arehi- 
episeopum  Parisiensem  omncs  ingon.i  sui  ner- 
vos  inlendeiis.ut  sceplicismum,su  ul  eumappel- 
lat,  i\e  coexistentia  duorum  principiorum  tucatnr 
sophismatibus  omniiiiu  dualistaruin  commuiii- 
bus,inpaginae  calee  doctissiinam  hanc  adnota- 
liouem   ponit,  quam  exscribore  placel :  «  Op* 

<  porlunum  est  adverlere  (l)qu;eslionem  de 

<  aetcrnitate  maieriae,  quae adeo  nostros  theolo- 

<  gos  torquet,  nihil  sollicilos  habuisse  Ecelosia; 

<  Palresnonvalde  a  Plalonis  senlenlia  alienos. 

<  Ut  praeterniittamus  Justinuin  Martyrem,Ori- 

<  genem  aliosque  ,Clemcns  Alexandrinus  tain 

<  mordieiis  alfirmanlcm  senlentiam    in   suis 

<  Hypoiyposibus  propugnat ,   ut  Photius  hac 

<  de  causa  arbilretur,  lihruni  hunc  fuisse  cor- 

<  ruplum.  Sed  baec  eadem  opinio  in  Siroma- 

<  libus   legitur,    in   quibus   refert   Cleniens 

<  Heraclili  senlenliam,  quin   eam  improbet. 

<  Hic  Paler  nilitur  quidcm  principium  unum 
«  statuere;  at  id  fit,  quia  bujusinodi  nomen 

<  materiae  denegat ,  eliamsi  ejus  aelernilatem 

<  agnoscat.  >  Vah !  seribendi  audaciani !  Qui 
hunc  philosophum  suspiciunt,  quae  recondita 
eruditio!   quae  inaudita  invenla!  cxclamant. 

Enimvero  sunt  inaudita  invenla  :  qui  enim 
ita  scribit,  vel  nunquam  hoc  argumentuin  se- 
dulo  examinavit,  vel  se  habilurum  tam  bibulis 
auribus  leclores  esse  pulat,  ut  credituri  sint, 
neque  quidquam  sinl  examinaturi.  Kei  magni- 
tudo,  occasioque,  quae  sese  mibi  oflert,  magis 
magisque  incautis  lectorihus  perfriciam  horum 
philosophorum  frontem  aperiendi,  ad  perpen- 

(1)  «II  est  bon  de  remarquer  que  celte  ques- 

<  tion  de  1'elernite  de  la  matiere  ,  qui  effa- 

<  rouche  si  fort  nos  llionlogiens ,  effaroucliait 

<  assez  peu  les  Peres  dc  PLglise  moins  eloigncs 

<  des  sentimenls  de  Plalon.  Sans  parler  de 

<  Jusiin  le  Mariyr,  d'Origene,  et  d'auires, 

<  Clemem  d'Alexandrie  prend  si  bien  Paflir- 

<  mativc  dans  ses  Hypotyposes,    que  Photius 

<  veut ,  a  cause  de  cela,  que  ce  livre  ail  ete 

<  falsilic.    Mais  le  menie  sentimenl  rcparail 

<  encore  dans  les  Stromates,  ou  Clcinenl  rap- 

<  porte  celui  dMleraclile  sans  riinprouver.  Ce 

<  Pere,  livre  5.  lache,  alavciitc,  (Pcialilir 

<  un  seul  principe,  maiscVst  parce  qifil  rcinse 

<  ce  noni  a  la  maliere,  meme  en  admetiant 

<  son  eternite.  »  Not.  27,  pag.  55. 
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(lcndiini  loeum  bunc  me  impellit ,  in  quo 
penc  tol  nioiidaeia  (oogor  enim 'nomina  sua 
dare  rebus)  quot  snnt  vorba,  roperienius. 

Tu  eri;o,  RousseaU,  inquis,  lianc  de  aterni- 
tale  miitcriw  ijiucstioiwm,  qua?  adeb  nostros  llico- 
logo»  torquet,  Ecclesine  Pulres  non  valde  remotos 
a  Plalonis  sententia  minimum  sollicilos  habuisse. 
Scd  facliini  bene,  quod  Patrum  opera,  aut  frag- 
incnta  scripta  linguis.que  inlelligunlur,  adhuc 
snpersiint ,  ita  ul  oculi  tanliim  conlroversiam 
hanc  dijudieare  possinl.  Tibi  ergo  aio,  Ecclc- 
siae  Palres  materiae  ;eternitalem  lanquam  pe- 
stiferum  Platonis  errorom  ,  roligionisque  fun- 
daiiicnlis  prorsus  contrarium  duxisse;  ac 
proindc  non  miniis  quam  tlieologi  nostri  fa- 
ciunl,  vcheiiicnier  eos  illum  impugnasse  et 
proscripsisse.  Hos  tantummodo  recensebo : 
Terlullianiim  (in  lib.  adv.  Hcrmogenem ), 
Theophilum  Amiochennm  (lib.  2  ad  Autol.) , 
Eusebiuin  Caesariensem  (de  Praepar.  evang. 
lib.  7,  cap.  19),  Dionysium  Alexandrinum 
(advors.  Sabell.  ab  Eusebio  loco  cilato  rela- 
tuin),  Maximum  ( in  lib.  de  Materia  apud  Euse- 
biuin  ibid.),  Lactantium  (divinar.  Inslil.  lib.  2, 
cap.  9),  Irenaeum  (lib.  2  advers.  Haeret.  cap. 
19),  Amhrosium  (lib.  1  in  Hexam.),  Athana- 
sium  (de  Incarnat.  Yerbi  Dei),  Basilium  (Ho- 
mil.  1),  Chrysostomum  (HomiliA  38  in  Acla 
Apostol.),  et  Augiistinum(cont.  Faust.  lib.  20, 
cap.  li;  cont.  advers.  Leg.  et  Proph.  lib.  1, 
cap.  8;  de  Gen.  cont.  Manich.  lib.  1,  cap.  G,  et 
alibi ).  Sufliciuntne  hi  ?  Habe  et  hos  :  Theodo- 
retiim  (serm.2  advers.  Graecos  de  Materia  et 
Mundo),  Melhodicum  (apud  Photium  cod.236), 
Petrum  Chrvsologum  (serm.  46),  jEneam  Ga- 
zensem  (in  Theophrasto,  sive  de  animor.  Im- 
morlalil.),  et  Zachariam  Mitylenum  (de  mundi 
0|>ilicio  conlra  philosophos).  Nondiim  salisha- 
bes  ?  Hic  adde  eos  omnes  cum  graecos  ,  lum 
latinos,  qui  vel  Gonosim  interprelantes,  aut 
alio  modo  de  hoc  argumento  loquendi  aut  ex 
proposito,  aut  d  ita  occasione  ansam  arripue- 
riint.  Eos  lege  locisa  me  citalis,  intelligesque 
hanc  materiam  Deo  coatemam  et  iticreatam 
eos  fuisse  detestalos ;  eos  illam  ut  crrorem 
infandiim  corruptae  philosophiae  ab  hominibus 
impiisdissominatum  ad  infieiendam  religionem 
semper  duxisse.  Intelliges,  impioshos  homines, 
Marcionem,  Hermiam,  Hermogenemque  supra 
caeteros  (qui  ex  hoc  errore  appellali  fuere  hae- 
relici  Materiarii),  ul  haereticos  niinirum  fuisse 
ab  Ecclesia  damnatos.  Iiuo  intelliges,  argumenta 
foi  tissima,  quibus  Patres  eam  impugnant,  no- 
bis  significare,  eos  hujusmodi  sentcntiam.non 
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modo  ut  meram  haeresim,  sed  ut  impietatem , 
quae  supremam  auctoriiatem,  uniiatem,  inde- 
pendentiam,  omnipolenliam,  ac  proinde  essen- 
tiam  ipsius  Dei  laederet,  respexisse ;  quae  ciim 
materiae  aeternilalem  et  independentiam  adscri- 
beret ,  naturam  abjectam ,  informem,  mutabi- 
Jem.aequalem  Deo  faciebat;quaequidem  impie- 
tas  omnium,quae  dici  excogitarique  possunt, 
sunt  maxime  horribiles.  Inielliges  demiim  ea 
ipsa  sophismata.quibus  lueri  cvexistentiamduo- 
rum  principiorum  videris,  illudquepraecipue  ab 
origine  mali  deductum,  examinari  a  Patribus, 
et  ut  ineptissima  rejici.Solus  Tertulliani  liber 
in  Hermogenem  te  satis  superqueedocebit(t). 
Quaedam  ex  capite  1  decerpam,  quae  tibi  sti- 
mulum  addent,  ut  lolum  opus  perlegas.  Af- 
ferre  tantiim  aliquot  Theophili  Antioclieni  in 
libro  2ad  Autolicum,  num.  4,  periodos  con- 
tentus  ero,  ut  videas  num  Patres  parum  alieni 
a  Platone  fuerint,  et  num  hanc  sentenliam 
parvi  penderent.  «  Plalo,  inquit  ille  ,  ejusque 

<  asseclae  fatenlur  quidem,  Deum  esse  inge- 

<  nilum,  et  Patrem  Auctoremque  rerum  om- 

<  nium ;  at  senliunt  etiam,  Deum  et  materiam 
«  esse  ingenita,  et  hanc  esse  Deo  coaeternam. 
«  At  si  Deus  est  ingenitus,  et  ingenita  mate- 

<  ria,  non  est  ampliiis  rerum  omnium  Creator 
«  Deus  secundiun  Platonicos;  nec  ampliiis  est 
«  Deiregnumsecunditm  eorum  principia.Prae- 

<  terea,sicutDeus,  cum  sit  ingenitus,  esteliam 

<  immulabilis,  ita  si  materia  erat  ingcnita,  erat 

<  ipsa  etiam   immutabilis,  Deoque  aequalis. 

<  Quod  enim  creatum  est  verli  polest,  mutari- 

<  que;  sed  quod  est  increatum  neque  verti, 

<  neque  mutari  potest.  Quid  mirum,  si  Deus 
«  e  subjecta  materia  mundum  faceret?  Etenim 

<  eliam  artifex  humanus  ex  materia  ab  alio 

<  accepta  eflicit  quod  vult.  Dei  tamen  potentia 

<  in  hoc  elucct,  quod  ex  co  quod  non  est ,  ef- 

<  ficit  quod  vult;  sicut  etiam  imperliri  ani- 

<  mam ,  molumque  nullius  est  praeter  Deum. 

<  Siquidem  cliam  homo  imaginem  eflingit,   at 

<  rationem,  respiralionem,  aut  sensum  opiQ- 

(1)  «  Hermogenis  autem  doctrina  tam  no- 

<  vella  esl,  denique  ad  hodiernum  bomo  in 

<  seculo,  et  natura  quoque  haereticus  lurbu- 

<  lentus,  qui  loquacitalem  facundiam  exisli- 
«  met,  et  impudentiam  constantiam  deputel, 
«  et  maledicere  singulis  officinm  bonae  con- 

<  scientiae  judicet....  A  Cliristianis  enim  con- 

<  versus  ad  philosophos  de  Ecclesia  in  Acade- 

<  miam  et  Porlicum,  inde  sumpsit  a  Stoicis 

<  materiam  cum  Domino  ponere,  quae  et  ipsa 

<  semper  fueril,  neque  nata,  neque  facta, 
«  nec  initium  habens  omnino,  nec  iinem,  ex 
«  qua  Dominus  omnia  postea  fecerit.  »  Sub 
initium. 


«  ciis  suis  dare  nequit.  At  Deus  hoc  hominem 
«  superat,  quod  facit  opus  suum  ratione,res- 
t  piraiione,  molnque  praedilum.   Sicul  ergo 

<  Deus  potentior  homine  est,  in  his  rebus 
«  omnibus  potentior  est  quod  creat  ex  co 
«  quod  non  est,  et  quod  enlia  crearil  quu;  vo- 

<  luit,  utque  voluit.  >  Locus  hic  unus  sulli- 
ciat  tanquhm  leve  argumentum,  quomodo  de 
hac  re  Patres  cogilarent,  et  quanlum  halluci- 
neris,  ciim  eos  non  longe  aliter  a  Platone  in 
hac  controversia  sensisse  dicis.  Theophili  ar- 
gumentis  utuntur  etalii;  imo  alia  non  miniis 
valida  addunt  modo  ex  Deo,  modo  ex  ill.i  ma- 
teria  dcsumpta,  quae  quin  maximae  conlradi- 
cliones  dicantur,  increala  et  seterna  dici  ne- 
quit.  Quisque  opportune  ea  legere  poterit,  et 
intelligere,  le  injuriascripsisse,evidentiamque 
facti  impiignasse,  ciim  dicis,  quwstionem  de 
materia  wterna ,  quce  ita  nostros  theelogos  tor- 
quet,  minimum  sollicitos  habuisse  Ecclesia;  Pa- 
tres  minits  a  Platonis  opinione  remotos.  Al  sen- 
tio,  te  habere  triarios  tuos  auxiliares,  quos 
contra  Patres  modo  a  nobis  memoralos  in 
aciem  producas.  Expeclo  quid  dicas.  Al,  in- 
quis,  quin  deJustino  Marture,Origene,  aliisque 
loquamur,    Ctemens   Alexandrinus    affirmantem 

senlentiam  tuetur Hic,  quaeso ,  paulisper 

subsiste.  Tu  ergo  hac  praeteritione  vis  oblru- 
dere  proselytis  tuis  ut  rom  extra  conlrovcr- 
siam  positam,  Justinum  Martyrem  et  Origenem 
cum  Platone  de  materia  aeterna  et  increata 
sensisse  ?  Rousseau  mi ,  si  ego  lecum  bujus- 
modi  ratione  agere  vellem,  qua  lu  audes,  ne 
dicam  per  summam  impudentiam,  cum  Pari- 
siensi  archiepiscopo  uti ,  dicerem ,  jam  appa- 
rere  vel  ex  ipso  ciiandi  modo  confuso;  astuto- 
que,  te  incedere  velut  super  candentibus  carboni- 
bus,  ubi  vix  audes  pedem  figere;  dicerem  ,  me  a 
te  cogi,  ut  parumper  in  molesta  hac  controversia 
te  delineam ;  at  me  curaturum,  ut  quam  citissi- 
me  te  expediam.  Tibi  tamen  tam  urbanos  scri- 
bendi  modos  totosrelinquo.  Tu  tamen,  quaeso, 
vel  aequoanimo,  vel  patienti,  ut  tibi  libuerit, 
me  audi.  D.  Justinus  Martyr  non  modo  mate- 
riam  incrcatam  et  aeternam  Platonis  non  de- 
fendit,  sed  etiam  eo  demonstrationis  genere 
confutat,  quae  una  opprobrio  maximo  atficit 
quotquot  ftierunl  eruntque  iinqnam  Ma'ena- 
rios,  ciim  evidenier  oslendal.  in  illa  hypolhesi 
geometrice  fieri  non  potuisse  mundi  crealio- 
nem.  «  Maleria,  inquit  ille,  Exhort.  ad  gent. 
«  num.  23,  increata,  coaeterna,  et  aequalis  ar- 
«  tilici,  qualem  eam  facit  Plato  viribus  suis 
<  sui  anificis  voluntati  resistere  debet.  Ille 
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i  enim  qni  non  creavit,  nullam  vim  habet  in  id 
t  quod  est  increatura ;  ct  nequit  in  eam  allam 
i  vim  excrcere,  ciun  sil  libera ,  excmptaque 
«  ab  onmi  cxteina  neeessitate.  Ilinc  Plaio  ex 
«  his  principiis,  qu;e  probe  norat,  scripsil,  ne- 
<  eessario  concedendum  ese,  in  Deum  (ed 
«  quod  est  increatus  elaeternus  )  nullain  vim 
«  adliibcri  posse.  »  Ita  loquitur,  raliocinalur- 
que  Justinus  (I),  quem  lu  (axioiualis  instar) 
in  niaieri;e  auerine  P)atonis  defensorum  alliuin 
refers.  Locusiiaclarusesl,  ila  eliamveliemens, 
ut  inierprelem  respuat.  Transeanius  ad  Ori- 
genem,  allerum  ducem  luuin  ,  cujus  sententia 
judicio  tuo  est  adeo  clara,  ut  dubilari  de  illa 
non  possit.  Itane  res  erit?  Tu,  rogo,  adverte 
animumad  bancanimadversionem,quaequidem 
exiguaest.  Eusebius  lib.  7,  cap.  ly  etsequen- 
tibus  Praeparationis  evangelicae,  a^gressus  ner- 
vis  ingenii  sui  omnibus,  de  materia  increala 
aeternaque  errorein  iinpugnare,  leslimoniis 
qu.ituor  scriplorum  a  se  acerrimorum  credilo- 
rum  in  bac  controversia  uiilur.  Scis,  quinain 
bi  sunt'.'  Dionysius  Alexandrinus,  Philo,Maxi- 
mus  et  Origenes,  ille  ipse  ,  queni  lu  laudas. 
Nolo,  erubescas,  si  ejus  verba  ailulero,  quae 
legere  apud  Caesariensem  poleris.  Ex  Coin- 
mentario  ipsius  Origenis  in  Genesiin  desumpta 
sunt,  continenlque  iu  Plalonem  invictissima 
argumenta.  Inio  cum  ea  legeris,  leges  non  sine 
magno  emolumemo  ctiam  quae  idem  graecus 
Paler  in  lianc  rem  inCoininenlariisad  S.Joan- 
nem  scripsil;  el  sperare  me  juvat,  te  tuam 
crilicem  miseram  enimvero  emendaturum.  Et 
sane  pcrfugium  omne  luum  ,  ut  banc  proposi- 
tionem  defendas,  Ecclesiae  Patres  de  materia 
increata  et  aeterna  idem  cum  Platone  sensisse 
adunuin  Clemenlem  Alexandriuuin  redigilur, 
quem,  licel  opinalus  fuenl,  ut  dicis,  lanien 
vides  a  te,  iis  aniinadversis  quae  attuliinus,  non 
posse  in  campuni  produci,  contra  Patrum  cbo- 
rum  ad  personam  omnium  Ecclesiae  Palrum 
sustinendain ,  quin  a  sapienlibus  lecloribus 
irridearis.  Sed  tamen  boc  cerlissime  conslal, 
nequeCleinenlem  bujus  fuisses  'Menliae.Exa- 
minemus  tua  verba  :  Clemens  Alexandrinus  tum 
aperie affirmaiUem  seutentiam in  sitis  Hypotyposi- 
bus  tuetur,  ul  Plwtius  ideb  nimiritm  crediderit,  eum 

(1)  Multa  alia  loca  nou  minus  clara  S.  Jus- 
tini  m  banc  rem  proferri  possent.  Legere  po- 
test  qui  vult  colle.  ta  in  praefalinne  clarissimi 
monacbi  Prudeiilii  Marani  lnijusPalris  operum 
edilor  s,  ubi  eii.-un  nitideexplicantur  duo  Apo- 
logiae  1  S.  marlyris  loea,  quae  aliquam  difficul- 
tatem  miniis  in  leclionePatrum  veisatis  atferre 
possent. 
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librum  corrnptum  fuisse.  Non  solum  Pbolius.ego 
dico,  sed  quicumqiie  sapil  quidqnam,  faleri 
debel  Hijpntijpo  es  (opus  j.undiu  deperdiliim  ) 
ul  leclae  fuerant  a  Pliot  o,  ab  audacibus  bomi- 
nilius  adulleratas  fuisse  Neque  taniiiin  (ut  no- 
bis  imponere  vis  )  ob  materiam  increalam  et 
aelernam  ,  sed  ob  sexcentas  blnsphemias,  imb 
blaspliemiarum  monstra.qiubus  insanus,  furens- 
que  corruptor  eas  sparsim  cojnfuseque  infecerat. 
llaic  sunt  Pliotii  verba,  cod.  119,  qui  praelerea 
ibideni  barum  pestifcrarura  blasphemiarum 
Cleinentis  ductrinae  omnino  adversantiuih , 
qua;  in  ejus  intactis  operibus  reperitur,  speci- 
nien  praibet.  Ilinc  idem  Pboiius  de  tribus  L  bris 
Paed  igogi  (quod  quidem  procul  dubio  est  Cle- 
inentis  opus)  loquens  ila  sciibil  cod.  110  : 
«  Nihil simile  Hypolyposumbabentbi  libri;  ca- 
t  rent  cnim  iis  solidis,  blaspliemisque  senlen- 
«  tiis  :  esl  slylus  ipse  iloridior,  suavique,  ju- 
«  cundaque  graviiate  temperatus;  et  in  noti- 
«  liaruni,  qu;e  in  bis  conlinenlur,  varietale, 
«  niliil  esi,  quod  non  vere  castequc  dicalur.  > 
An  ergo  potest  crilice  lua,  opus  impollutum 
Clementis  Alexandrini  llypotyposes  ducere  ? 
An  polest  honeslas  tua  ignaris  lecloribus  di- 
cere  ,  Pbotium  hac  una  politica  animad- 
versione  motum,  ne  Clemens  omnium  opi- 
nioni  de  materia  increala  adversus  videre- 
lur  scripsisse  opus  illud  fuisse  corruptum  ? 
Quanquam  volo  de  hac  corruptione  Hypolyposnm 
lemerario  ausu  facla  certissimus  fias.  Eusebius, 
qui  annosquinquaginia  ante  Pbolium  Clenien- 
tis  Hypolyposes  legerat,  earum  epilogum  libro 
6,  capite  II,  Historiae  ecclesiasticae  nobis  dat : 
eas  cum  honore  nominat,  et  ne  verbum  qui- 
dem  de  iis  blasphemiarv.m  monstris,  quae  invenit 
in  iis  poslea  Photius,  facit.  Eusebius,  inquain, 
qui  praclcrquam  quod  exquisitoprsestabat  acu- 
inine,  slrenue,  ut  modo  dixi,  audislique,  con- 
tra  materiam  aelei  nain  increalamque  pugnavit. 
Qui  fingi  potesteum  impium  errorem  dissimu- 
lasse,  si  euin  reperissel,  neque  eum  damnare 
voluisse  ?  Est  quidem  (baud  inficias  ibo)  hoc 
negativnm  argumenlum,  ;;t  simul  cum  iis  quae 
diximus  sumplum,  prospeclumque  sua  in  luce 
magnum  apud  te,  qui  tantaarte  crilica  polles, 
pondus  haliere  debet.  Quare  tu  quoque  non 
gravate  faleberis,  audaces  impiosque  homines 
(quod  eliam  Kullinus  nobis  indical)  post  Euse- 
bii  aetatem  opus  illud  corrnpisse  corruplumque 
in  manus  Pliolii  devenisse;  ac  proinde  indignam 
ate  remlieri,  qui  illud  profers,  ut  lectores  tui 
credant,  Clementem  materiae  increalac  propu- 
gnatorem  fuisse.  Tu  tamen  adhuc  instas  et 
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urges  :  Eadem  sentcntia  etiam  in  Stromaii- 
bus  legitur,  ubi  Clemens  Heracliti  opinic  i 
refert,  quin  eam  confntet.  Haec  quidem  est  seu- 
tentia,  et  pene  verba  ipsa  Joannis  Clerici  in 
Epistola  1  crilica  (quae  cst  ad  archicp.  Can- 
tuar.),  ubinimiruni  audet  Clemenlem  lanquam 
increalae  aeiernaeque  materiae  palronum  tradu- 
cere  validissimo  hoc  argumento  :  In  eodem  li- 
bro  minime  improbat  senlentiam  Heraciiti  Ephe- 
sii,  quam  liisce  verbis  describit,  etc.Scilo  lamen, 
criticum  hunc,  quem  fortasse  nimis  credulus 
secutuses,in  putidissimum  errorem  te  per- 
trahere.  Silenlio  praetereo  Heracliti  textum 
ab  Alexandrino  relalum  ,  praecipue  in  fonle 
graeco  esse  valde  obscurum  involuliimque,  ita 
ut  ex  verbis  philosophi  (jure  tenebricosi  nun- 
cupati)  criminalionem  tanli  ponderis  alligcre, 
hoc  est,  Clemenlem  pulasse  materiam  aeter- 
nam,  res  non  adeo  tuta  esse  videatur(l).Quan- 
quam  fingamus  Heraclili  Iocum  esse  perspi- 
cuum  ;  ergo  Clemcns  eum  referens,  eumque 
non  improbans  illum  approbat  ?  Quid  mendo- 
sius  colligere  poles?  Scisne,  quot,  quamque 
absurdas  sententias,  non  soliim  Heracliii,  sed 
Empedoclis,  Stoicorum,  Plalonis,  Aristotelis  , 
Epicuri,  aliorumque  cinu  philosophorum,  tiim 
poetarum  eo  in  libro  Clemens  referl  quin  eas 
improbet  ?  An  ideo  dicendum  erit,  eas  omnes 
illum  approbare  et  sequi?  Enimvero,  Rous- 
seau  hoc  argumento,  vel  hac  raliocinandi  me- 
thodo  hic  Ecclesiae  Paler  esset  Proteus  ex  mon- 
strosissimis,  qui  unquam  in  litteraria  repu- 
blicavisi  fuerint.  At  quidnam  sibi  probandum 


(1)  Textus  Heracliti  a  Clemente  relalus  lib. 

5  Stromal.  est  hiC  :  KoWov  tov  a'JTV/  a-ovTwv, 
gute  -t;  frscov,  gute  avSpto-uv  iirowrsv  aXX'  ft  xal 
«Vrtv,  xai  e<JTat  rrjp  aei  £u>gv,  airro'u.6vov  ueTpa  y.at 
a-oo^cwjasvov  u.£T;a,  hoc  esl  :  Sullus  Ueorum, 
nec  Iwminiim  mundum  ,  aitt  nniversitatem  rerum 
fecit :  at  erat,  est ,  eritqne  iqnis  semper  vivens  , 
qui  modo  cerlo  accenditur,  et  modo  certo  extin- 
guitur.  Videat  lecior  sapiens,  nnm  ex  eo  uuod 
Clemens  hunc  Herarliii  locum  taniiim  relule- 
rit,  dici  possit,  eum  ;i  lernilaiem  inaimae  ap- 
probar»1.  Cleinens  non  inleiidilboc  loco  loqui 
aul  de  origine,  aui  de  aeternilale  niundi,  sed 
oslendere  ,  ethnicos  phih»ophos  perlurbalam 
quamdam  noiiiiam  tabuisse  de  fulura  reriiiu 
reslauratione  post  mundi  linem.  Quare  proxi- 
me  anle  inquil  :  OJ  Trapa-fy.-cy.at  /.atTcv  Ej.-=- 
ooxXsa,  o;  qpuaucco;  cjtmc  tt.z  tojv  -avTtov  avaXvi^Eta? 
uiuwiTai,  u;  eaGuivr.;  —  ore  etc  tt.v  rou  ~j:o:  cJortav 
u.i- /Wi.f.'-  oz-jzG-y-y.  HpaxXeixo;  o  Eos-tc;  TajT/.; 
earj  -rf,;  o"'4r,;,  id  est :  Non  prtvlereo  etiam  Einpe- 
doclem,qui  physice  hoc  modo  mentionemfacit  de 
rerum  instuuraiione,  eas  demiun  inutandas  esse  in 
ignis  substantium.  Heraclitus  Epliesius  aperte 
hanc  sententiam  tuetnr.  Et  hinc  transit  ad  affe- 
renda  verba  niodo  relata. 
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eo  loci  Clemens  suscipit  ?  Num  agit  de  crea- 
tionemundi,  num  de  matcriae  aelcrnitale  ? 
Nihil  sane  miniis.  Hoc  probandum  proponit , 
philosoplws  grcecos  divinas  litteras  expitdsse,  et 
tnagnam  eorum  opinionum  partem  originem  suam 
ex  sacris  litteris  male  intellectis  habere,  lib.  5  , 
Stromat.  In  banc  rem  multos  errores  pro- 
fert  et  Sloicorum  ,  et  Plalonis  ,  ct  Epicuri , 
et  Aristolelis ,  et  aliorum ,  ea  sacrorum  li- 
brorum  indigitans  loca  ,  quae  ejus  judicio  his 
opinionibus  conlingendis  ansam  praebere  po- 
tueriht.  Inier  has  ergo  philosophicas  senten- 
lias  cam  quoque  de  materia  aeterna  recenset , 
ex  qua  philosophi  Deum  creasse  mundum  re- 
bantur,  putatque  (sicut  eliam  arbitrati  sunt 
Juslinus  Marlyr  etOrigenes)  ea  Geneseos  verba: 
Terra  aulem  erat  inanis  et  vacua,  hanc  mate- 
rialem  substantiam  confingendi  iis  occasionem  de- 
disse,  ibid.  Hoc  consilio  Clemens  refert  Plato- 
nis,  lum  Heracliti  opinionem  (si  modo  cjus 
loci  haec  e>t  senientia.)  Jam  quibus  e  crilices 
principiis  dici  potcrit,  Clemenlem,  quod  eo 
loco  hanc  im|iielatem  non  refellil,  ejus  esse 
propugnalorem  ?  Non  in  enderat  eoloci  quaes- 
tionem  de  materia  increala  perpendere.  Quo 
itaque  modo  bujus  do^matis  facit  mentionem, 
indigilalque  male  a  philosophis  Scripturae  ora- 
culum  intellectum,  a  quo  illud  sumptum  pu- 
tat,  recenset  continuo  casus  Epicuri  dogma 
desumptum  ex  verbis  illis  :  Vanitas  vanitatum, 
et  omnia  vanitas,  perperam  acceplis ;  tum  Ari- 
stolelisopinionem  piitanlis,  Providentiam  non 
extendi  ullra  lunae  cceluni,quae  quidem  opinio 
illi  eruta  videlur  ex  iis  psalmi  verbis  :  Miseri- 
cordia  tua,  Domine,  est  in  ccelo,  et  veritas  tua 
usqnead  nubes.  Sicut  igitur  esset  injuria  summa, 
inio  aperta  insania  hujusmodi  errorum  aut 
Aristolelis ,  aul  Epicuri ,  quod  eos  relulerit, 
neque  confulaverit,  Clementem  insimulare ; 
ita  dic,  qua^so,  quo  eril  appellanda  nomine 
critice  lua,  aut  illius,  quem  imprudens  secu- 
tus  es,  quae  palronum  aelernae  maleriae  eum 
Pairem  dicit,  quod  eodcm  consilio  sentenlias 
Plalonis  el  Heracliti  prolulil ,  neque  eas  re- 
tudit?  I.ege  librum,  loca  considera,  erratum- 
que  agnosces  tuum.  Quod  si  ita  est,  si  ne  Cle- 
mens  quidem  Alexandrinus  tibi  favet,  neque 
locum  ulluni  in  omnibus  ejus  operibus  osten- 
dere  potes,  ubi  materiam  aeternam  increalam- 
que  dicat,  imo  attente  eum  legens  ( licet  ille 
de  hac  quccstione  non  disputel) ,  conlrarium 
colliges;  ergo  illa  lua  adnolatio  :  Ecclesice  Pa- 
tres,  ut  miniis  remotos  a  Platonis  sentenlid  nos- 
tris  theotogis  parhm  fnisse  sollicitos  de  qucestione 
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demateriaincreatii,  nominatimque  Tustinum,  Ori- 
genem,  et  Clementem  Atexandrinum  eam  docuis- 
se,  tota,  quanta  est,  falsacst,  continetque  pene 
tot  mendacia  quot  verba. 

Sit  bona  cuin  lecloribus   venia,  si  diutiiis 
fortasse  in  rcfellcnda  hac   adnolalione   suni 
immoralus.    Argmnenli  gravitas ,  Cenevensis 
philosophiaudacia,meut  id  facerem  coegeruni. 
Quaerebatur  hic ,   num  Ecclesiae  Patres  jure 
accusarentur  impictatis ,  quae  fundilus  religio- 
nem  evertit,  errorisque  lam  ingenlis  iis  allicti 
haud  dubie,  haud  haesitanter,   ac  diclaloria 
voce ,  supcrcilioque.  Caeleriun  quol  cx  ejus 
mendacis  audacisque  Epistolae  lectoribus  opera 
Patrum  cxaminandi ,  veritatemque  suis  efon- 
tibus  hauriendi   negoliuni   sibi  sunipsissent  ? 
Hacteniis  dicta  eflicient  sailem,  ut  bona  fides, 
candorque,  veritatisquc  amor,  quibus  hi  liber- 
tini  scriptores  aguntur,  ab  omnibus  agnoscan- 
tur.  Non  tam   facile   credi  posset ,   ignorasse 
Rousseau  lot  errores,  quorum  sua  erat  referta 
adnotatio  :  nimis  est  eruditus  (est  enim  dicen- 
dum  quod  res  est)  nimisqueacutus  ,  ut  eos  non 
prospiceret.  At  ut  aliquo  modo  veritas  iinpu- 
gnaretur ,  nonnisi  bujus  generis  tela  adbiberi 
poterant ,  quae  jacta  ea  licentia  audaciaque, 
quae  tota  Rousseau  est ,  incautos  ,  ignarosque 
leclores  non  poterant  non  maxime  commovere. 
Et  sane,  ut  co ,  unde  digressi  sumus,  re- 
verlalur  sermo  nosler,  advertat  aniinum  perse 
sapiens  lector,  quantojurea  nobis  fons  horum 
temporum  impielatis  horum  librorum  infelicis- 
simorum  ,    quibus  Italia  nostra   opprimitur, 
leclio  fuerit  statuta.    Qui  unquam  integram  , 
stabilemque  religionem  servabit  suam  conlra 
tot  aggressiones,  lam   fallaces,  qui  eas  repel- 
lere,  cl  illas  detegere  nequit?  Boi.a  hde  legere 
perget  deceptus  iis  promissis  obsequii  reve- 
rentiaeque  in  religionem,  qui  primus  scriplo- 
rum  libertinorum  astus  est,  quo  incaulos  alli- 
ciant.   Progressus   porro   irrelitum ,    constri- 
ctumque  gravissimis  difficultalum  nodis  se  sen- 
tiel,   quarum  vis  ex  perversa  disputandi  me- 
thodo  derivatur ,  quae  est  fraus  allera  ab  bis 
philosophis  adbibita  ,    at   ab    imprudenlibus 
lecloribus  neque  animadversa,  neque  cognita. 
Vincetur  tandem  eo  tenore  vocis  libero   au- 
dacique,  quo  impia  enunliantur,  falsaquespar- 
guntur  ,  ila  ut  bonus  lector  de  fraude  ne  sus- 
picari  quidem  audeat,  neJiim  ad  examen  eos 
errores  revocet ,  qui  ut  veritatis  oracula  edi- 
cuntnr.  (Valsecchi ,  ibid.,  cap.  3.) 
De  eodem  quarto  impietatis  fonte  continuatio. 
Quamvis  haclenus  memoratae  fraudcs ,  qua- 
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rum  plena  sunl  libertinorum  volumina,  pcr  se 
ipsas  incauto  leclori  tenebras  oUiinderc  ,  scn- 
siinque  in  inipictalcin  pertrahere  possint,  omne 
tamen  horiim  miserorum  librorum  virus  in  iis 
non  inest.  Recensita:  fraudcs  inlcllectui  veluti 
rctia  lenduntur  ;   alia   est  qua  corrumpitur. 
ISiliil  sane  repetilur  aliud  bis  in  libris,  quaiu 
virlutis  ,  honeslatis,  elhicicque  nomcn  ,  veriim 
plerumquc  hx  voccs  inlelleciiis  cxperlcs  sunt, 
aul  elcgantes  descriptiones ,   vi,   vcraque  si- 
gnilicalione  carentes.  Salis  jam  superiiis  exa- 
minata  et  explicita  fuit  liberlinorum  ethica. 
Narralioncs  inhonestae  ,  imagines  turpes  ,  quae 
plerumque  eorum    eruditionem ,    corumque 
opcriun  decus  efficiunt,  inibecillitatem  incauti 
lectoris  vividiiis  pclliciunl.  Sed  hujusinodi  ve- 
nenum  ,  quod  his  libris  cum  omnibus  poetis  el 
nairalionuni  lurpium  scriploribus  commune 
esl,  remedium  quodvis  respuit  proptcr  theo- 
rias  quibus    iniquitas  defendilur   el  licentiae 
cuivis  iinpunilas  conceditur.  Non  soliim  na- 
tuiae  borror  vincilur,  quod  quidem  exemplum 
facit,  sed  etiam  religionis  timor  eliminatur  e 
corde,quod  pemieiosa  documenta  praestant. 
Lectorem  defatigarem ,   fcedaremque    librum 
hunc,   si  luctuosissiniae  hujus  veritalis  nimia 
testimonia  affcrre  vellem.  Utinam  vel  noinina 
ipsa  Monlaneae  ,  Baylii ,  Ilelvelii,  aliorumque 
hujus  generis  scriptorum  ignoraremus  ,   qui  a 
inultis  leguntur  virismulieribusque,  suae  cordis 
perversitatis  pari  cupiditate.  Haec  est  ars  illa , 
qua  probc  norunt  hodierni  philosophi ,  lecto- 
rum  vulgo  allata  sophismata  demonslrationis 
loco  esse.  Quod  allicit ,  convincit ;   errorque  , 
qui  quodlibet  vitiuin  impune  vult,  magis  quam 
verilas  ,  quae  illud  vetat,  persuadel.  At  consi- 
deret  mecum  prudens  quisque  vir,  num  mor- 
tales  ulli  sint,  nescio  an  dicam  venia  dignio- 
res,  an  contemptu,  his  impietatis  prosclytis. 
ili  per   horum  lihrorum  leclioneni  a  religione 
desciscunt,   causamque  nesciunt;  cinn   cnim 
versati  non  sint  in  controversiis,  fundamenta 
noslrorum  dogmatum  ignorcnt,  veram  melho- 
dum  non  agnoscant,  qua  hujusmodi  argumcn- 
ta  sunt  pertractanda,  iis  sophismatibus  vin- 
cunliir,  qu;e  priinuiu  vis  momcutum  ex  eorum 
intellectiis  ignorantia ,  allerum  aulem  cx  eo- 
rum  cordis  corruptione  habciit. 

Itaque  haec  miserrima  ex  malorum  librorum 
lectione  contagio  eorum,  qui  bonum  societatis 
curant,  studium,  laboresque  excitavit.  Lon- 
giiis  proveheretur  oratiomea,  si  aiferre  vellem 
quidquid  ad  hanc  materiam  graeca  romanaque 
monumenta  nobis  suppeditant.  Celebre  est  , 
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quod  Aihenienses  de  Protagorae  libris  egerunt 
igne  ahsnmendis ,  eorumque  auclore  in  exi- 
liuni  pulso.  Nota  sunt  S.  C.  C.  relala  a  Var- 
rone,  a  Livio  et  ab  aliis  ,  eliam  contra  libros 
peregrinae  aul  nullius  religionis.  Loquitur  UI- 
piaiuis,  I.  4,    ff.  Famil.  erciscnnd.,  dc  libris 
reprobatae  lectionis,    legibus  jubenlibus  eos 
exlerminari.  In  celebri  Diocletiani   rescripto 
conlra  Manichaeos  non  soliim  contraeas  pestes 
invehitur  ,  sed  etiam   conlra  earnm   libros. 
jEmulari  curam  chrisliani  principes  vera3  re- 
ligionis  propugnalores  non  miniis  debebant. 
Conslat  apud  Socratem  lib.  1  ,  cap.  9 ,  Con- 
stanlinu  n  Magnum,  sieut  suis  impensis  exem- 
plaria  sacrorum  librorum    in  persecutionum 
aeslu  laceratorum  combustoruniquc  mullipli- 
cari  jussit,  ita  voluisse  ut  inquisila  cl  apuil 
quemcunique   essent,   aufeireniur  combure- 
renturque  Porphvrii  cl  omnia  co>  tra  religio- 
nem  chrislianain scripta  volumina.  Theodosius 
Magnus,  ut  habemusin  Actis  concilii  Ephc^ini, 
eain  legem  rcnovavit ,  hanc  sui  jussi  ralionem 
affeiciis,  scripla  omnia,  quae   ad  irain  Deum 
provocant  ,   suntque  hominibiis  nocumento  , 
haud  sinendiim  csse,  ad  auies  honiinum  per- 
venire.  Non  absimilia  decrela  Marciani  et  Ju- 
stiniani  habeinus  ,  et  nostra  eliam  a:late  iuno- 
vata  suinina  cuni  laude  a  principibus  christia- 
nis  videmus,  qui  sui  solii  stabile  fundamentum 
religionem  unam  agnoscentes,  hos  pravoslibros 
de  mcdio  lollendi,  qui  religionem  ex  subdito- 
rum  silii  popiilorum  animo  procul  ainandant , 
curam  susceperunt.  Novissima  Parisiensia  edi- 
cta  in  libros  de  CEspril  et  Emile  ,   aucloreru- 
que  ipsum  indicta  ,  non  miaus  recenlia  quam 
clara   sunt   lesliinonia.   Ecclesia   lamen,    cui 
Chrislus  fidei  suae  deposiium   reliquit ,  el  ad 
quam  pertin  t  examen  ,  judiciumque  falli  el 
fallere  nescium    de   doctrina ,   a  temporibus 
apostolicis  (I)  usque  cinn  Ephesi  lol  supersti- 
tiosa  voluininacombusta  fuerunt,  lios  errantium 
ingeniorum  fcelus  persecula  semper  est,  filiis- 
que  suis  severissimis  legibus  leclionem  vetuil. 
Jam  quidaliud  constans  lisec  agendi  ralio  imperii 
sacerdoiiique  signilicat,   nisi  hoc,   sapienles 
omnes   semper   ccnsuisse ,    horum   librorum 
lectionem  impietalis  esse  funestissimum  fon- 
tem?Quid  aliud    in  Cimstianorum  mentibus 
deberent  suae   Matris  leges    imprimere ,  nisi 
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(1)  Act.  19,  19  :  Multi  aulem  ex  eis  ,  qui 
fuerant  curiosa  sectati ,  contulerunt  libros  ,  et 
combusseruni  coram  omnibus;  et  computatis 
preliis  illorum  ,  invenerunt  pecuuiam  denario- 
rum  quinquaginta  millium. 


summum  horrorem  ,  quo  nc  auderent  quidem 
hujusmodi  pestes  respicere? 

Quanquam  ut  inaximae  lectorum  parii  libro- 
ruiu  ,  de  quibus  loquimur,  lectio  inhibealiir  , 
haud  opus  esl ,  iis  principuni  Ecclesiacque  le- 
ges,  reciiare,  ciim  ad  hoc  ea  lege  nalurali 
divinaque,  quae  neque  mutationibus,  neque 
exemptionibus  exceptionibusque  estobnoxia, 
teneanlur.  Haec  lex ,  quae  sequi  veritatem , 
erroremque  vilare,  religionem  colerc,  et  im- 
pietalem  effugere  jubel,  severissimo  inlerdiclo 
velat  periculo  aut  de  fide  ,  aut  de  moribus  du- 
bilandi  semet  exponere.  Jam  quis  neget  hujus- 
modi  discrimini  subjacere  tot  mulieres ,  tot 
adolescentes  ,  homines  tot  in  nihilo  occupatos, 
qui  experles  ejus,  quae  religionis  scientia  di- 
citur,  eorum  librorum  lectioni  se  totos  de- 
dunt,  qui  fraudibus  omnibus  ,  artibusque  va- 
ferrimis  eam  impugnaiil? 

Neque  vero  ii  dicant,  aut  styli  elcgantia, 
aul  cogilationum  veneribus ,  aut  mulliplici 
erudilione,  quibus  opera  libertinorum  oinan- 
tur,  ad  hanc  lectionem  se  rapi.  Ineptissima 
defensio  haec  est.  Elenim ,  etiamsi  omnia  liaec 
decora  libertinoruin  libri  haberent,  ratio  tamen 
suadcre  deberel,  ne  lanto  cum  periculo  ,  cu- 
jusmodi  esl  ,  aut  lidem  aut  mores  corruinpen- 
di ,  eos  legeremus.  Melius  est  (aiebat  D.  Hie- 
ronyinus  in  Epist.  ad  Eustoch.  dc  Custod.  vir- 
gin.)  aliipdd  ncscire  secure,  quam  cum  periculo 
discere.  Deinde  vero,  me  affirmare  vere  posse 
reor,  nullum  noslrorum  libertinorum  opus 
esse  erudiiione  ,  siylo  ,  cogitationibus ,  ita 
praeclarum,  cujus  aliud  sani  scriptoris  sapien- 
tisque  in  eodeni  genere  aut  par,  aut  eliam 
inelius  non  invenialur.  Quid  ergo?  Kousseau 
sEmilins  erilne  Fenelonis  Telemacho  venustior? 
hisloricumne  Voltairii  opus  cum  Historia  uni- 
versa  Bossuelii  comparari  polerit?  Quis  unqiiam 
illius  poetae  Mahumedem  cum  Racinii  Athulia 
conferet  ?  quanliim  Logitationes  Pascalis  ejus 
censoris  Cogitationes  vcre  falsas  margaritas 
antecedunt !  Quae  comjaralio  inter  Libruni 
de  Moribus,  et  inler  Specimina  moralia  Nicolai 
esse  potest  ?  An  potest  raliocinandi  vi,  mc- 
thodo ,  claritate  Helvelii  liber  de  Spiritn  cum 
Lamyi  libro  de  Cognitione  sui  ipsius  componi  ? 
Quodnam  demiini  pliilosoplnae  ,  critices,  eru- 
ditionis  capul  in  Pelri  Bayiii  operibus  pertra- 
ctatum  reperilur,  quod  non  purum  lol  errori- 
bus ,  et  veriiis,  et  solidiiis  perpensum  ,  exami- 
natumque  pluribus  in  voluminibus  praestanlis- 
simishabeamus?  Dicamus  ergo ,  quin  fallamur, 
quod   ait  de  Petronio   Huetius ,   omnium  li- 
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bertinorum  scriptoruin  faniam  magis  ab  inipie- 
tale,  quam  ab  eorum  merilo  proticisci ;  nemi- 
nemque  eos  lecturum  fore ,  si  essenl  ininiis 
lurpes  impiique. 

Ouae  bactenus  a  nobis  dicta  sunt,  ut  in  lec- 
lione  librorum  religioni  inlcslorum  recenlis 
iinpielalis  fonleui  indigitarenius,  satis  quideni 
superque  sulliciunt  ad  relVllendam  anonymi 
liberlini  audaciam,  qui  vocem  in  saucluarium 
soliumque,  in  iidem  el  ralionem  eilercns , 
arbilralur,  bujusmodi  Impiis  libris  iinpiiiiita- 
lem  esse  concedendam  ,  faculiatemque  cuique 
dandani  scribendi  ,  edendique  quidquid  iu 
mentem  buciasque  sibi  veneril.  Libri  lilulus 
esl  liic  :  Specin.cn  de  libeilale  animi  sui  sensa 
evulgandi  (1).  Nuiuupalur  Angko  nalioni , 
quae  ul  una  inter  omnes  orbis  tolius  populos , 
qua>  omnino  hdc  liberlale  gaudeat ,  comineiida- 
lur  (in  Dedicatione).  Mihi  tainen  persuadeo, 
illustrem  iialionem  illam  laudibus  his  SCriplO- 
ris  hujus  miniine  oblectari  posse,  neque  ob- 
latum  opus,  quod  suapte  naluia  religionem  , 
niores,  imperium,  socielatem  ,  urbes  in  sylvas 
commutare  studet,  a-quo  animo  aecipere.  Per- 
nnttit  Providentia ,  liberlinos  in  hos  errores 
prolabi,  ut  iis  quos  parinn  Dei  honor  tange 
ret,  i-allem ,  suorum  liberoruuique  ,  urbis 
i  egnique  utililale ,  el  olio  tacti  expergiscanl ; 
videant  quo  religio  deserla  ducal,  norinlque 
eos  qui  bellum  Deo  indicunl ,  rcipublicae  suae 
lideles  tsse  non  posse ;  et  ciim  quidquid  san- 
cli  sacriquc  est  conculcatum  fuit,  rebellionem 
in  soliuiu  parari.  Haec  pestifera  horrendaque 
consequenlia  illa  sunt,  ad  quae  lectoresrapiunl 
sophismaia,  quae  in  liberculo,  de  quo  habetur 
sermo,  contiuentur.  Et  lempore  et  patienlia 
lectorum  plus  aequo  abulerer,  si  in  eo  confu- 
lando  tempus  terere  vellem.  Non  est  mihi 
tanti.  Scriptor  ipse  negare  nequit,  esse  eum 
abortum  inlormem,  imo  monslrosum.  Tenue 
dabo  specimen,  ut  auctoris  consilium  ejusque 
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cogitandi  rationem  lector  habeat  :  c  Non  est 

<  opus,  inquit  ille  (2),  Newloniano  ingenio, 

(1)  Essai  sur  la  liberle  de  produire  ses  senti- 
menls;  au  payslibre,  pour  lebien  public,  174'J. 
Avec  privilege  de  tous  les  ventables  philoso- 
phes. 

(2)  <  II  ne  faut  pas  un  genie  Neutonien  pour 
i  voir  que  sans  une  pleine  liberte  de  produire 
i  ses  semiments ,  la  recherche  de  la  verite 

<  est  impossible  ,  puisqu'une  proposition   ne 

<  peul  etre  dile  vraie  ou  deiiionlree ,  lanl  qu'il 

<  y  a  des  argumenls  qui  la   combatlent,  ou 

<  qu'il  y  en  a  de  solides  pour  son  opposee... 

<  Or,  puisque,  sans  laliberte  de  produire  ses 
«  senUments ,  on  ne  peut  pas  se  fiatter  U'u- 
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<  ul  quis  sibi  persuadeal,  nisi  facultas  omni- 

<  moda  sensa  animi  sui  edendi  detur,  verila- 
lis  inquisilionem  lieri  non  possc ,  quando- 
quidem  proposilio  demonslrala  dici  neqult, 
donec  argumenla  sunt,    qux  illam  impu- 

gicnit,  aut  solida  contra  illam  sunt Jain 

quoniam  nisi  adsit  potestas  sensa  sua  profe- 
rendi,  neniiiii  putandum  est  sc  omnia  ob- 
jccta  vidisse  ,  necessario  conscquitur ,  hac 
liberlate  sublata,   ncminem  jure  posse  de 

<  aliqtia  propositione  convinci.  i  Putal  ille 
excmplo,  quod  aucloris  inipielatcin  juxla  ac 
insaniam  palefacit ,  se  rationem  hanc  probare. 
A  Dei  exislenlia  desumitur,  quam  ille  arbitra- 
lur ,  noiidum  salis  dcmon^tratam  d.ci  posse  , 
doncc  impiis  omnibus  facullas  scribendi , 
edendiquc  in  lucein  conccd  itur  quidquid  con- 
tra  hujusmodi  theorema  iis  in  menlem  vene- 
rit.  <  Quae  polestas,  inquit  ille  (1),  non  datur 

<  nisi  in  Anglia ,  quaa  fortasse  est  una  regio  . 

<  in  qua  non  piiniunlur  ii  qui  in  hac  malcria 

<  scciis  ac  alii  omniiio  senliunt.  »  Adeo  verum 
est,  quod  aiebat  Baylius ,  cum  impietaie  sem- 
per  gradum  qucmdam  fanatici  furoris  con- 
juugi.  Non  est  enimveio  opus  ingeuio  Nevvlo- 
niano,  aul  Leibniiiano  ad  liujus  rationis  falsi- 
taiem  agnoscendam.  Videt,  vel  me  lacente 
lector,  simililudinem  qua3  intercedit  inter 
sententiam  hujus  anonymi  auctoris,  et  opinio- 
nem  Uousseau  ,  quam  supra  examinaviiuus  el 
refellimus.  Rousscau  aiibat,  veram  religioncm 
inveniri  non  posse,  nisi  lingua;  omnes  addisce- 
rentur,  nisi  inquiierenlur  bibliolhecae  oinnes, 
nisi  per  omnes  terrarum  parlcs  itinera  susci- 
perentur,  nisi  ad  calculos  reducerenlur,  pon- 
derarenturque  omnia  problcmata  ;  inio,  his 
curis  omnibus  adhibilis  ,  pulabat,  priiis  nio- 
riturum  fuisse  hominem  ,  quam  religionem  , 
quae  sibi  fuisset  excolenda,  reperissct.  Ilaud 
seciis  liberlinus  nosler  opinatur,  antequam 
certi  scimus  de  Dei  exislentia  ,  esse  pemiiiten- 
dum,  ut  in  lucem  proferantur ,  lum  exaniinen- 
tur  omnia  sophismata  ,  quse  invenire  possunt 
ingenia  omnium  niortalium  perversissima.  At, 
egoinquio,  sicut  horum  sophismatum  inven- 
tio ,  editioque  ante  noslram  ex  hac  vita  mi- 

<  voir  vu  toules  les  objections,   il  suit  tout 
i  naturellement,  que  sans  cetle  libcrte  on  ne 

<  pcut  pas   etre   rigoureuscment    convaincu 

<  tTaucune  proposiiion.   »  Chap.  2,  p.ig.  47. 
(I)  <  II  y  a  bien  des  pays  ou  il  est  oelendu 

<  d'exposer  librement  ses  pensees  sur  la  Di- 

<  vinile.  L'Angleterre  est  peui-elre  le  seul  oii 

<  on  ne  poursuit  pas  ceux  qui  a  cet  egard  en 
i  ool  de  iort  extraordinaires,  >  Ibid.  pag.  48. 
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grationem  non  desinet ,  imd  ne  ante  mundi 
quideni  consummationeni  (quandoquidem  nun- 
quam  insani  deerunt ,  a  quibus   nova  delira- 
menla  concipi  et  edi  possint) ;  ila  non  soliun 
nos  decedemus,  at  prius  desiuet   mundus  , 
quam  homines  scire  certo  possint ,  num  Deus 
existat.  Haec  est  ingenlis  illius  argumenti  vis  , 
quoexislimatanonymus,  supreniis  moderatori- 
bus   summam   facullatem  concedendam  esse 
quibuscumque  sententias  suas  evulgandi oonlra 
religionem  ,  societatem,  niorum  disciplinam  , 
nunquam  suo  judicio  cerlas,  donec  inler  mor- 
tales  possit  esse  aliquis,  qui  in  illas  aliquod  so- 
phisma  afferre  possit.  Sint  tamen  Superis  gra- 
tes,  quod  pyrrhonismum,  a  quo  haec  argumen- 
ta  derivanlur,  omnes  apertissimam  insaniam 
agnoscunt.  Nos  cerlo  cognoscere  possumus , 
cognoscimusque  esse  demonstrationis  fruclum 
verilates  cujusque  generis  ex  iis  argumenlis, 
quae    earum   naturae   converiiunt.   Inter    lias 
veritales  nobis  notas,  et  evidenter  nolas,  sunt 
dogmata    praecipua    religionis    naluralis  ,   et 
existenlia  religionis  revelatae.   El  quanquam 
veritali  nunquam  veritas  adversetur ,  eviden- 
tia  illa,  qua  theoremata  cognoscinius ,  inlelii- 
gimuseliam,  iis  opponi  non  posse  nisi  sophi- 
smata,  quae  religionem  expugnare  non  possunt, 
at  menles  tantiim  infirmas  pervertere ,  et  ad 
defectionem  a   religione    licenliamque   malos 
inducere   possunt.    Supremis   moderatoribus 
ergo,  ad  quos  religionem  tueri,  servare,  imo 
commoda  socielalis  ampliiicare  pertinet,  ho- 
rum  audacium   hominuni ,    qui   suis  scriptis 
ulrainque  laedere  et  perlurbare  audent,  inso- 
lens  petulantia  est  coercenda.  Inter  hos  libros 
eliam   recensilus  ItbelTus   haberi  debel ,   qui 
ciini  aliorum  omniuin  patrociniuni  suscipiat , 
omnium  primus  dignus  est ,  qui  llammis  uslu- 
lelur. 


§  2.  —  DE  RELIGIOME  NATUIULl. 

1°  Religio  naturalis  dici  polest  sensu  mul- 
tiplici :  ratione  propensionis  naluralis ,  quae 
homines  sponte  ad  Deum  quoquo  modo  colen- 
dum  inclinal;  ralione  objecli  ,  quod  esset 
dogmatum  officiorumve  complexio,  captum 
naturalem  non  praetergrediens  :  ratione  medii 
quo  innotesceret ,  quodque  non  essel  aliud 
quam  naturale  rationis  lumcn. 

2°  Rcligionem  naturalem  existere  et  neces- 
sario  admittendam  esse  viilgi»  statuitur  apud 
rcligionis  paironos;  ex  alleia  parte,  deistis 
exprobratur  quod  religionem  naturalem  plus 


aequo  extollant.  Verum  igitur  a  falso  secer- 
namus. 

5°  Falsum  est  unquam  extitisse  religionem 
ratione  objecli  mere  naturalem,  seu  quod  vo-  . 
care  amant  naluralismum  et  purum  deismum. 
Conficieiiius  enini,  in  decursu,  nullani  eflluxisse 
generis  humani  selatem  quae  revelalione  dog- 
maiuin ,    supra    naturaleiu    ralionis    nostrae 
caplum  posilorum,  caruerit;  hominem  fuisse 
ab  inilio  conditum  ad  finem  supernaluralem  , 
cui  proinde  necesse  fuerithanc  suam  deslina- 
lionem  el  media  ipsi  assequendae    paria  de- 
clarari;  non  fuisset  enim  supra  naturam  po- 
situs  ordo  rcrum ,  quem  nalurae  viribus  homo 
cognoscere  et  assequi   potuisstt.   Falsum  est 
paritor  unquam  exlilisse  religionem  ratione 
medii  mere  naturalem,  seu  rationem  unquam 
exiilisse  solam  hominis  praeceplricem ,  eliam 
in  iis  quae  captum  ejus  non  superant:  Deus 
nimiriim,   revelatione  primis  hominibus  con- 
cessa,  veritates  eliain  ordinis   naturalis  com- 
plexus  est;  alque,  si  alicubi  servalae  fuerint 
incorruplae,  primigeniae  traditioni  poliiis  quam 
invesligationi  ralionis  acceplae  referri  debent. 
4°  Religionem  igitur  naluralem  dicimus  eo 
sensu,quod,   etiamsi  fingeretur  nou   adesse 
revelatio,  tamen   ex  relalionibus  quas  Deum 
intei   et  hominem   nalura   instiluit,  quasque 
ralio  naturalis  salis  percipit,  necessario  flue- 
ret  religionis  ollicium;    quod  sit  iminutabile 
'  etessenlia'e  omnis  revelationis  posilivae,  quam 
D(  us  ei  superslruere  vellel,  fundamentum  (1). 

(1)  Aliqua  controversia  existit  de  religione 
miiurali  inler  Catholicos,  quos  sic  Theol.  To- 
losanus  lenlal,  nec  infelici  conaiu ,  conci- 
liare  :  i  Pervulgala  est  apud  theologos  reli- 
gionrs  divisio  in  naturalem  elrevelalam:  haec 
disiinclio  a  pluribus  magni  nominis  philo- 
sophis  repudialur,  eo  quod  opinentur  homi- 
nem,  suu;  r.ilioni  perniissum,  id  esl,  revela- 
tione  (lcslilulum,  nullam  verilatem,  nec  ipsum 
quidem  scrmonem  (te  langage)  invenirc  po- 
luisse  :  unde  inlerunt  soiam  exislere  posse 
revelatam  religionem. 

i  Veriim,  qnamvis  admitleretur  ista  opinio, 
non  ideo  religionis  naluralis  nomen  absolute 
rejiciendum  censennis,  modo  recte  exponalur 
quid  per  illud  sitintelligendum.  Ilaqueper  reli- 
gionein  naluralem  inlelligimus  cumplexionem 
doqmahaa  et  officiorum  quw,  licet  solii  revela- 
tioi  e  imwtescere  possent,  ipsa  ratio  agnoscit  in 
rerum  natura  jundari,  libcraque  a  priejudiciis  et 
cupiditatibus  approbat.  Hoc  sensu  iutellecta, 
religio  naiiiralis  admiltenda  est.  Esenim  negari 
neqtiit,  inter  varia  dogmata  et  olficia  non- 
nulla  esse  qtiae  ralio  ipsa  percipit  in  natura  et 
coii^liliitione  honiinis  originem  liabere,  v.  g., 
Dcum  colendum  esse,  parentes  hooore  prose- 
queridos,  discrimen  inesse  intcr  bonum  ct 
malum,  etc. ;  alia  vero,  quae  vel  ex  Jibera,  et 
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5°  Varii  sunt  incredulorum  crrores.  Alii 
omneni  peniliis  cultun»  Deo  exhibenclum  per- 
negaut :  «  Salis  est ,  inquiunt ,  Deuin  non 
odisse  ;  euni  colit,  ut  par  est,  quisquis  natura; 
legem  servat  in  caeleris.  i  Alii  cullum  exte- 
riorem  insectanlur ,  quibus  videlur  Deum 
solis  animi  affeetibus  deleclari ,  exlernas  au- 
lein  corporis  actiones  inininic  curare.  Yolunt 
nonnulli  cultum  privatim,  non  vero  paliun  et 
aliorum  in  conspeclu  Deo  exbibenduin,  inli- 
cianturqiieiilluni  esse  debere  societatis  in  qua 
versamur  proprium.  Pluiimi  tandem ,  tole- 
rantes  vel  indijjerenles  dicti,  alfirmant  mininie 
rcfcrre  quo  pacto  quibusve  ritibus  culium  Deo 
exbibeamus;  unicuiqtie  liberum  esse  quam 
volueril  formain  sequatur,  paganus  sit  apud 
paganos ,  Mahumetanus  apud  Turcas ,  etc. 
Conlra  quos  sit 

Assertio  prima.  —  Existit  rcligio  naturalis,  eo 
sensu  qubd  ratio  dictilet  cuttum  tum  internum 
tum  exlernum  Deo  deberi. 

Prob.  1°  generatim  ex  populorum  consensu. 
Hoc  enim  argumentum  invicte  demonstrat 
verilatem  exislentiae  Dei;  atqui  non  miniis 
valet  ad  probandani  illius  colendi  necessila- 
tem;  nullus  enini ,  si  Epicureos  exceperis , 
Deum  confessus  est,  queni  negaverit  aliquo 
cuitu  prosequendum.  Hinc  nulla  civilas,  nulla 
societas,  nulla  hominum  ad  communem  vilam 
instructorum  turba,  hacteniis  invenla  est,  quae 
religioso  cullu  careret;  ipsi  etiam  homines 
sylvalici ,  ab  omni  fere  humano  conimercio 
alieni ,  quos  in  asperis  desertisque  locis  ,  in 
insulis  ipsis  fortuito  disjeclos  reperire  fuit , 
noverant  ad  ccelurn  tendere  manus  supplices, 
et  Entis  supeiioris  opem  ac  bencficia  eillagi- 
tare.  Deum  ergo  colendum  conclamat  sensus 
hominum  communis  et  ingenitus,   vox  ipsa 


positiva  Dei  voluntate  oriuntur,  vel  perlinent 
ad  ordineni  superiorem,  et  rationis  caplum 
superant,  ut  niysteria.  Porio  quid  vetal  quo- 
miniis  complcxio  doginalum  et  otiiciorum 
prioiis  ordmis  religio  naturalis  appelletur; 
complexio  vero  ollicioruui  posilivorum  vel 
doginalum  quae  rationi  sunt  iinpervia,  dicatur 
religio  positivaaul  supernaturalis?  Ca:teruni  la- 
temur  ,  quod  res  est,  nunquam  de  faclo  exsii- 
tisse  religioneui  mere  naturalein.  Hujus  ope  ex- 
plicationis,  amice  conciliantur  theologi  cum 
recentioribus  philosophis;  exislit  religio  natu- 
ralis,  ratione  objecti,  quateniis  scilicel  existil 
essentialilerDeiim  inter  et  hominein  relalio  ini- 
mediale  fluens  ex  natura  hoininis;  eadeni  re- 
ligio  naturalis  revelata  dici  polest ,  ralione 
medii  quo  primitiis  homini  innotuit.  i  ( Ex 
Theolog.  Tolos.  de  Relig.  in  Procemio. ) 
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natur*,  cujus  non  potest  esse  melior  interpres 
quam  consensio  omnium  qui  sunt  huinanitalis 
parlicipes. 

Prob.  2° :  Illc  cultus  admittendus  est  quem 
postulat  naliva  hominis  condilio;  atqui,  etc. ; 
anima  enim  constamus  et  corpore ;  atqui  ra- 
tione  anima;  Deo  debemus  cultum  inlernum  , 
ralionc  corporis  ciiltum  cxlcrnum. 

1°  Quidem,  elc.  Deus  quippe  animam  du- 
plici  facultale  donavil,  inlelleciu   nimirum  et 
voluntate  ;  alqui  utraque  illa  facullas  pro  virili 
parte   erga   suum  auciorem    excrceri   dehel. 
Primo  intelleclus  :   nam  ratio  jubet  menlem 
veris   imbui  sententiis    circa   ea  polissimiim 
objecta  quibuscum  arctior   nohis  esl  necessi- 
tudo,  et  quam  maximain  sihi  comparare  rerum 
excellenlioruni  scienliam;  atqui  supremo  INu- 
mine  nihil  est  praestantius,  nihil  cui  per  mu- 
tuas   relaliones   conjunctiores   simus  :    ergo 
omni  studio  ( nitendum  est  ut  dignas  de  Deo 
sententiasconcipiamus...  Hinc  Deum  tenemur 
agnoscere   Ens  naturae  necessitale   existens, 
omni  perfectionum  genere   cumulatum  ,  om- 
niscium,  omnipolens,  generis  humani  Crea- 
torem,  Dominum  et  benefactorem ,  etc...  Te- 
iiemtir  exiiniam  ejus  naturam  attenla  medita- 
tione    conlemplari ,    opinionem    omnem    vel 
inipiain  vel  superslitiosam  procul  a  montibus 
arcere...    Teneniur   (idque   ollicium    maximi 
momeqti  esl,  et  sedulo  noianduni),  tenemur 
ejus  Revelationi  (si  quando  homines  allo(|ui 
dignalus  fuerit,  et  aliquam  sui  cultiis  lormam 
pra;scribere ) ,   aurem  attentam    el  devotum 
obsequium    prabere.    Secundo  ratio    paritcr 
jubel  ut  voluntas  affectus,  quorum  capax  esl 
condita ,  ad   ohjecta  honestiora   dignioraque 
dirigat;   aiqui    Deo ,    qualem    ipsum     modd 
descripsimus,  nihil  est  dig  ius...  Nihil  cogitari 
polest  eo  perlectius,  supcrius,  polenlius;  hinc 
ipsi  debelur  admiratio,  reveienlia,  timor,  de- 
pendenliai  sensus,  adoralio...  Nihil  ipso  me- 
lius,  neino  tam  pater;  hinc  efflorescet  animus 
memor  et    amor   gratuilus...   Est   adhuc   ad 
henelacienduiii  propensus,  mala  praesenlia  aut 
imniinentia  polest  avertcre ;    hinc  fiducia    in 
ipso  reponenda,  hinc  precibus  ad   illum  con- 
fugiendum  ,  ila  tamen  ut  illius   providentiae 
nos  permittamus,  sinamusque  Deum  decernere 
quid  nobis  reipsa  opportunum  sil.  Ergo,  elc. 
Etvero  adversarii  plerique  non  diliitenlur  ho- 
minem  a  natura  conditum  fuisse  ad  ineundam 
societalem ;  ergo  a  fortiori  faleri  debent  eum 
esse   natum    ad  rc!igionem;    qua;    quoddam 
est  Deum  inter  et  hominem  societatis  genus. 


967 

Nimiriim  vincula  quae  hominem  societati  man- 
cipant,  sunt  vitae  necessilates  et  commoda, 
timor,  gralitudo,  benevolenlia,  .unicitia ;  atqui 
sine  Deo,  creatore  et  conservatore  perpetuo, 
quid  possumus?  Quis  alius  ab  ipso  polest  ma- 
jores  ulilitales  afferre  ?  Quis  ampliora  conlulit 
benelicia?  Quis  iiatus  potest  graviora  mala  in- 
fligere?  Nonne  tandem  in  ipso  reconditur 
fons  totius  amabilitalis?  Ergo,  etc. 

2°  Kalione  corporis  Deo  rependi  debet  cul- 
lus  exlernus,  ille  enim  ,  etc,  qui  est  culius 
interni  pars  et   appendix   ferme  necessaria ; 
atqui ,  etc.  Tum  quia  primo  licet  Divinitas  sit 
nostrissensibnsinaccessa,  altamen,  ethacipsa 
de.  causa,  indiget  naturae  noslrae  iniirma  con- 
dilio  praesentiae  ejus  admoneri  signis  sensibi- 
libus:  homines  enim  sumus,  non  puro  spiritu, 
sed  eliam  corpore  con>tantes;  quorumproinde 
cogitaliones  el  affectus  intimi  ministerio  sen- 
suum  inciari  el  foveri  debeant.  llinc  invaluit 
imaginum  .  symbolorum  ,  allegoriarum  ,  alio- 
rumque  hujusmodi  u«us;  hincnecesse  fuitaras, 
templa,saeerdoles,  cxreiiioniasin>liluere,  qui- 
bus  mentesad  divinarum  reruin  meditalionem 
assurgerent.  Secumlo  lum  quia  ita  sumusana- 
tura  comparati,  ul  ;tflVclus  quibus  vivide  coin- 
moveinur,  intra  mentein  coniinere  se  nequeant, 
sed  foris  erumpere  gestianl  organo  vocis,  cor- 
poris  molibus  et  g  stuum  siguiticantia.   Unde 
sequitur  lieri  vix  posse  ul  Deuin  loto  corde 
diliitainus  ,  quin  sensus  illos  similibus  signis 
cxleriiis  nianifeslemus.  Tertio  tum  quia  quis- 
quis  ardl  cbarilate  Dei,  lotus  est  ut  caeteros 
exemplis  et  sermonibus  ad  ejus  amorem  alli- 
ciat ,     atque   ad   pielatem   erudiat.    Tandem 
aequum  videtur  ut  corpus  quod  Deus  aiiimae 
conjunxil  intimo  nexu,  variaeque  ejus  habili- 
tales  quae  totidem  sunt  Dei  benelicia  ,  in  par- 
tem  rebgionis  pro  modulo  suoveniant;  venire 
autem  non  possunt  nisi  anima,  cujus  est  do- 
minium   in  corpus  ,   exlernos  gestus  eliciat 
quibus  suam    in   Deum  pielaiem  signilicet. 
Ergo,  etc. 

Hinc  conficitur  cultum  illum  non  secretisin 
penetralibus,sed  palam  et  patenter  esse  repen- 
dendum  ;  homines  enim  nostri  consimiles  re- 
ligione  informandi  sunt ;  tesles  fuere  tum  be- 
nefieiorum  quae  Deus  in  nos  conlulil,  tum 
offensarum  quas  in  ipsum  admisimus:  ergo 
debent  esse  noslrae  graliludinis  et  salisfaclionis 
conscii;  et  religio  mera  inlerna  ,  non  aliam 
quam  c3ecorum  ac  surdorum  gentein  ,  aut 
mere  solitaria  ,  nonnisi  segregcs  ho:i-ines  de- 
ceret. 
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Obj.  contra  primam  partem :  1°  Deus  e?t 
incomprehensibilis  cogitalu ,   neque  limilatis 
mentibus  licet  aliquam  sibi  ejus  ideam  eftin- 
gere,  quae  vera  naturaeque  consentanea  sit, 
quae   proinde   cultus  illius  aul   officii  funda- 
menlum  esse  queal  ;  hoc  unum  ralio  dictitat, 
quandoquidem  Deus  nobis  nihil  debet,  et  nos 
ipsi  nihil  debere.  2°  Ut  defenderetur  cultus 
necessitas,  opus  fuit  Deum  fingere  iracundum 
sinuil   et   placabilem ,    dominandi    cupidum , 
oblationibus  inhiantem  ,   etc.  ;  uno  verbo  mi- 
seris  mortalihus  simiilimuin,  iisdemque  cupi- 
ditatibus  obnoxium :  alqui  ab  hac  ,   ut  ita  lo- 
quar  ,    theanlhropia    quantum    abhorret  sana 
ratio  !  5°  Cullus  hominis  ,  quicumque  sil,  erit 
necessario  finilus  et  imperfectus;  atqui  cultus 
hujusmodi  Deo  indignus  est.  4°  Religio  quod- 
dam  esset  Deum  inter  et  hominem  commer- 
cium ;  atqui  repugnat  inler  enlia  quae  iniinito 
separantur  inlervallo.  5°  Rideretur  princeps  , 
qni  desingulis  inijierii  animalculis  sollicite  in- 
qnirerel ,  cullum  et  honorem    sibi    rependi 
vellel ,   ipsis,    nisi    parerent,    succensens  et 
graves  minas  inlenlans;  at  longe  magis  homi- 
nes siipereminet  Deus,  quiun  formicas  priuceps. 
Ergo,  etc. 

Resp.  l°generatim:  Adversiis  nativae  pro- 
pensionis  imperium ,  ralionis  dictamen,  tolius 
hum  nitaiis  vocem,  quam  levia ,  quam  imbe- 
cilla  sunt  haec  sophisinata!  Sileantcupiditates; 
nemo  tam  absurdus  eiit  qui  suuilibus  nugis 
decipi  se  p;Ui;Hur.  —  Resp.  2°:  Ad  primuin, 
licet  nobis  affulgere  non  possit  complela  Dei 
notio,  datur  tamen  menlibus  ,  sponte  non  ob- 
caecatis,   eum  concipere  ul  primam  omnium 
causam ,  vitaB  nostrae  auclorem,  sortis  arbi- 
irum  ,  supreiiium  legislalorem ;  atqui  hinc  ratio 
dictilat  ei  mulluni  a  nobis  deberi,   quia  mul- 
luin  praestitit ;  et  quamvis  nihil  praeslilisset, 
nihiloniiniis  deberi.  Ad  secundum,  Dei  notio- 
nes,  sanas  licet  et  ex  Enlis  necessario  exislenlis 
idea  evidenter  deduclas,  alio  lamen  quam  hu- 
mano  sermone  exprimere  non  valemus;  quippe 
hominum  more  cogitamus  et  loquimur;  neque 
verba  suppetunt  rebus  ordinis  merespiritualis, 
multo  miniis  ordinis  infinili  adsequata:  sed  ac- 
commodala  tantiim  per  quamdam  similitudi- 
nem,  quantam  videlicet  palitur  spirilus  inlinili 
a  nobis  disparitas ;  sicque  fit  ut ,  licet  nostram 
de  humanis  loquendi  rationem  ad  divina  trans- 
feramus ,  omnis  error  exulet.   Ad    lertium , 
hinc  commendalur  ,  et  (  si  vera  sit  objectio ) 
demonstralur  religio  christiana,  quae  solasup- 
peditat  unde  possit  exhiberi  Deo  cultus  ipso 
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dignus,  pcr  Christum,  Deum  simul  cl  homi- 

neiii Deindc  sequeretur  mundum  a  Deo 

creari  non  poluisse ,  quippe  qui  sil  quoque 
finilus  et  imperfeclus.  Diccndum  crgo  a  Deo 
diligi ,  ct  quidem  amore  inlinilo  (  cinn  nullus 
aclus  in  Deo  sit  linilus  ),  quidquid  ordini  et 
legi  aelernce  consonum  est ;  alqui  cullum  ah 
homine  Deo  persolvi  ordini  coiisentaneum  esl. 
Ergo ,  etc.  Ad  quarlum  ,  conimerciuni  non 
perfcctam  aequalitatem  instituit ,  sed  laniuin 
muluas  relationes,  qualcs  inlcr  ens  iiiiituni  et 
infinilum,  inter  creaturam  et  crealorem,  exi- 
slere  minime  repugnal.  Nuinquid  enim  non 
potest  Deus  aliquas  sui  pcrfectiones  homini 
manifestare,  et  vicissim  honio  eas  percipere  ac 
vcnerari  ?  Quod  additur  de  infinila  distantia 
potiiis  favet:  quo  cnim  Deus  homini  superior 
est,  eo  magis  amandus,  admirandus  ,  elc.  Ad 
quinlum ,  nulla  parilas.  Rex  formicas  non 
creavit ,  ad  imaginem  suam  non  ellinxit ,  eis 
non  dedit  ralionem  et  conscientiam  quarum 
ope  suae  aucloritatis  agnoscendae  ,  eique  prae- 
standi  ohsequii ,  sint  capaces  ;  at  homo ,  etsi 
eniium  sensihilium  miniinum  lingerclur  ,  aliis 
tamcn  sua  mente  praestaret:  dignus  proinde 
speciali  providentia,  non  physica  illa  qua  ad- 
minislraiilur  corpora,  sed  niorali  quse  morali 
ejus  naturae  congruat. 

Instahis  :  Si  Deus  exigeret  cultum ,  vel  pro- 
pler  utililalem,  vel  propter  gloriam  ;  atqui 
nculrum  :  non  prius;  quid  enim  ad  utilitatem 
Dei  conferre  possunl  homines?  non  posierius; 
aut  enim  Deus  amhiret  gloriam  essentialem, 
autaccidenlalem;  atqui  non  essentialem,  quae 
in  suiiuna  ejus  perfectione  consistit ,  nec  au- 
gerivel  minui  potesl;  non  accidentalem,  quae 
exdivinarum  pcrfectionum  manifestatione  ori- 
tur ,  siquidem  de  ea  minime  curat  Deus ;  ergo 
hominum  pietatem  et  ohsequium  nihil  facit. 
Resp.  1°:  Argumenlum  illud  omnem  providen- 
tiam  suhverlit ,  siquidem  de  verbo  ad  verhum 
sic  disputare  licehit:  Si  Deus  curaret  res  hu- 
manas,  vel  propter  utilitatem,  vel  propter  glo- 
riam  ;  aiqui,  etc  2°  Fatemur  ex  nostro  cultu 
nullam  in  Deo  redundare  posse  beatitudinem, 
ideoque  utilitatis  appetitum  ei  non  esse  cultus 
imperandi  motivum.  Quod  autem  spectat  ad 
gloriam ,  dist.  :  Gultum  non  imperal  propter 
gloiiam  lanquam  propter  linem  quem  ex 
cultu  obtinere  cupiat,  conc. ;  propter  gloriam, 
tanquam  causam  el  ralionem  exigendi  illius 
cultiis,  nego.  Itaquevox  propter  esl  amhigua; 
vel  eiiim  indicat  linein  oblinendum,  ul  in  ista 
propositione :  Propler  sanitatem  accipitur  medi- 
th,  n. 
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cina;  quo  sensu  impium  foret  assercre  Deum 
propler  gloriam  essentialem  velle  ab  homini- 
hus  coli;  quasi  is  foret  linis  operanlis,  quo 
sublato  imminiierciur  ejus  felicilas  et  pcrfe- 
ctio.  At  eadem  vox  eiiam  significat  rationem  a 
priori,  seu  causam  ex  qua  aliquid  sequitur  , 
v.  g.  :  Dies  est  propter  ortum  solis;  atqui  hic 
est  sensus  quo  dici  potest  Deus  sui  cultum  im- 
perare  propter  gloriam ;  s"umma  quippe  Dei 
sanctitas  et  rectitudo  quae  ad  gloriam  ejus  es- 
sentialem  pertinenl ,  non  sinunt  violari  aeter- 
num  rerum  ordinem :  atqui  ncgligi  Dei  cultum 
intrinsece  malum  est ;  ergo  gloria  essentialis 
ad  ipsum  praecipiendum  Deum  movet. 

Quodadditur,  Deum  de  gloria  accidentali 
sollicitum  non  esse  ,  ex  allata  modd  ratione 
falsum  est:  ciim  enim  ordo  postuletab  homi- 
nibus  promoveri  gloriam  Dei  accidentalem  , 
Deus  id  curat,  non  ut  illius  gloriae  indigus, 
sed  ut  vindex  ordinis. 

Obj.  2°  cum  philosopho  Gcnevensi :  In  par- 
tem  cultus  divini  preces  venire  non  dcbent. 
Quod  enim  a  Deo  llagitaremus  ad  ordinem 
physicum  vel  moralem  pertineret  :  alqui  neu- 
trius  generis  bona  precari  debemus.  Non 
priora,  cum  sine  miraculo  concedi  nequeant, 
et  temerarium  sit  ac  Providentiae  ordini  ad- 
versum  ,  oplare  ut  in  nostri  gratiam  iiat  mira- 
culum.  Non  posteriora :  vel  enim  postularemus 
vires  bene  agendo  pares ,  vel  volunlatem  iis 
viribus  bene  utendi ;  sed  alterum  inutile  est , 
ciim  nobis  praesto  sint  conscientia,  lex  et  liher- 
tas;  alterumDeo  injuriosum,  hoc  enim  ipsum 
est  quod  a  nobis  Deus  exigit ,  nediim  praestare 
debeat.  Ergo,  etc.  —  Resp.  1°:  Ea  objeclio 
refellitur  omnium  populorum  consensu  ,  cum 
nulla  unquam  gens  fuerit,  quae  Deum  precibus 
moveri  non  crediderit;  repugnat  sensui  in- 
nato ,  quo  quisque  inclinatur  ad  supremum 
eventuum  moderatorem  deprecandum ;  quo  fit 
ut ,  in  aerumnis  ac  periculis ,  omnes  id  habeant 
in  ore :  Deus  meus !  bone  Deusl  De  quo  Tertul* 
lianus  exclamat :  0  testimonium  animw  nalurw 
liter  christiance!  2°  Nego  utramque  partcm. 
Primo,  temerariae  non  sunl  preces  quibus  tem- 
porale  aliquod  beneficium  postulamus:  nam, 
praeter  miraculum ,  Deo  media  suppetunt  qui- 
bus  rem  optatam  nobis  largiri  queat ;  v.  g. ,  ut 
convalescat  aegrotus  qui  sanitatem  a  Deo  sup- 
plex  exorat ,  necesse  non  est  mutari  naturae 
leges,  medicamen  omne  negligi ,  et  vires 
longa  inedia  deperditas  slalim  restitui  ;  satis 
est  Deum  ,  omnis  bonae  cogitationis  auctorem, 
medici  mentem  novis  ideis  iljustrare ,  eigue 
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suggerere  remedium  quo  morbus  naturaliter 
depelli  possit.  Quo  exemplo  patet  pluribus  in 
circumstanliis  preces  liumanas  ,  absque  legnm 
mechanicarum  interruptione ,  optalum  effe- 
ctum  consequi  posse.  Deinde  ,  iicet  Deus 
mundum  administret  legibus  generalibus,  non 
idcirco  regil  entia  particularia,  praesertim  mo- 
ralia ,  per  voluntates  generales ;  sed ,  quod  spe- 
ciali  volunlale  decernit ,  hoc  legibus  genera- 
libus  exequilur.  Hinc  ,  v.  g. ,  speciatim  velle 
polest  hanc  regionem  pluviis  irrigare  ,  icique 
juxla  leges  generales  efficere.  Ratio  ulterior  ea 
est,  quod  summe  intelligens  rerum  omnium 
provisor  ordinem  moralem  ac  physicum ,  ita 
secum  invicem  composuerit ,  ut  exceptiones 
nostrls  necessitaiibus  ac  votis,  ejusque  bonitati 
consentaneas  complecteretur  ;  atque  ,  citra 
rairaculum  ,  pleriimque  posset  exaudire  pias 
hominum  supplicationes  quas  ab  initio  praevi- 
dit,  ac  voluit  esse  quorumdam  eventuum  cau- 
sas  morales.  El  vero  ex  linita  hominuni  pru- 
denlia  inlinitam  Dei  providentiam  augurari 
licet;  atqui  Videmus  hominem  ipsum  volunlates 
singulares  ex  legibus  generalibus  exequi  ;  vi- 
demus  sua  consilia  aplare,  non  modo  ad  even- 
tus  cerlo  futuros,  sed  etiam  ad  mere  possi- 
biles  ac  contrarios :  opifex  ,  v.  g. ,  horologium 
ila  componit,  ut,  permanente  rotularum  om<- 
nium  inter  se  connexarum  motu  ,  possil  iliud 
accelerare  vel  retardare.  Ergo  a  fortiori ,  etc. 
Denique  non  peccaret  in  Providentiam  qui, 
debila  cum  submissione,  miraculum  humiliter 
poslularet,  quo  divina  gloria  magis  promove- 
retur:  Deum  hujusmodi  precibus  aurem  beni- 
gnam  non  semel  accommodasse  exempla  quam- 
plurima  demonstrant. 

2°  Bona  ordinis  moralis  postulare  etiam  li- 
cet  et  expedit.  Homo  quippe,  suae  infirmitaiis 
fragilitatisque  conscius  ,  ad  Deum  auciorem 
omnis  boni  recurrit ,  ut  peccandi  pericula  ar- 
ceat,  tenebras  intellectus  discutiat,  voluntatis 
propensiones  emendet;  idque  magis  elucescit, 
posita  revelalione  cbristiana  ,  quse  graliae  ne- 
cessitatem  praecipuis  dogmatibus  accenset.  Al- 
que  (ut  nos  in  ordine  naturali  contineamus) 
saepe  videre  est  hominem  ,  licet  alicui  oneri 
ferendo  omnino  non  imparem  ,  alterius  opem 
implorare  ,  et  nihilominus  impigros  ad  onus 
sublevandum  exercere  conatus;  quidnf  similem 
huic  diceremus  eum  qui  prece6  ad  Deum  dirii;it? 

Obj.  conlra  secundam  part. :  1°  Deus  spiri- 
tus  est ;  ergo  cullum  mere  spiritalem  postulat. 
2°  Per  cultum  internum  homo  se  suaque  etiam 
corporea  Deo  subjicil  «e  devovet ;  ergo  nibii 
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amplius  requiritur.  3°  Corpus  est  meriti  vel 
demeriti  incapax  :  ergo  nihil  prodest  ejus  ob- 
sequium.  4°  Quid  est  cultus  externus  nisi  cul- 
lus  interni  manifestatio?  Sed  hsec  inulilis  est  I 
Dominns  atttem  intuetur  cor.  5°  Cultus  exierior 
immensitatem  divinam  templi  limitibus  cir- 
cumscribit;  atqui  hoc  Deo  injuriosum  est.  6° 
Cultiis  divini  praeceptum  implet  quisquis  Deum 
diiigit ;  sed  amor  est  quid  internum.  Ergo,  etc. 
—  Resp.  ad  primura  :  Equidem  Deus  spiritus 
est;  at  homo  constat  spirilu  et  corpore,  atque, 
ratione  Corporls  Deus  cultum  exttrnum  exigit. 
Ad  secundum  :  Nego  suppositum  antecedentis, 
nempe  fieri  posse  ut  homo  per  amorem  et  ado- 
rationem  se  totum  Deo  oflerat  ac  devoveat , 
quin  ullum  ad  extra  signum  prodeat :  quod 
quidem  falsum  esse  jam  probavimus.  Ad  ter- 
tium  :  Corpus  unitur  substantiae  inlelligenti 
ac  liberae  a  quj»  pendet ,  adeoque  fit  instru- 
mentum  ,  cujus  ope  tota  persona  meritum  si- 
bi  comparat,  et  nemo  sanus  negaverit  corporis 
acliones  ab  anima  imperatas  esse  meritorias. 
Ad  quartum  ;  Non  adhibetur  cultus  exterior  , 
quasi  Deus  cultum  intemum  alioqui  non  dis- 
scerneret ,  sed  ut  aliis  hominibus  pateat ,  ut 
nobi6  ipsis  altius  inculcetur ,  ut  eliam  corpore 
Deu6  adoretur,  Ad  quintum  :  Templum  eri- 
gendo,  mens  non  est  Dei  majestalem  parieti- 
bus  includere  ,  sed  ei  locum  specialem  ab  usi- 
bus  profanis  6ecretum  dicare  ,  quasi  palatium 
in  quo  vota  subdltorum  benignius  excipiat.  Ad 
sextum,  jam  diximus  cultum  exteriorem  ab  in- 
terno  lluere  ,  si  verus  sit. 


Assertio  II.  —  Cultus  exterior  solemnis  esse 
debet  ac  publicus ,  id  esl ,  nomine  societatis 
exhibitus. 

Prob.  :  Id  admittendum  quod  postulat  reli- 
gionis  dignitas  ,  Bocietatis  gratitudo  et  utilitas, 
conlirmatque  populorum  consensus  :  atqui , 
elc. ;  1°,  etc.  Naiura  enim  homines  impellun- 
tur  ad  ofliciorum  reciprocationem  ,  et  sociale 
commercium  ineundum  in  iis  quse  ad  vitara 
lemporaiem  pertinent ;  ergo  a  fortiori  decet  ut 
idem  agant  in  religionis  negotio  seque  mutuis 
exemplis  adjuvent ;  praeserliiu  cinn  humanis 
divina  prsestent ,  et  in  re  tanti  momenti  de- 
licere ,  ac  necessariis  auxiliis  carere ,  longe 
exitiosius  foret.  2° ,  etc.  Ciim  Deus  sit  commu- 
nis  hominum  parens  ,  eosque  in  societatem  , 
velut  in  familiam  cujus  dux  esset ,  coadunave- 
ril,multa  quae  extra  societalem  locum  non 
haberent ,  benelicia  largitur  :  cujusmodi  e6t , 
erga  confcederaWonem  ipsam  ,  v.  g.,  victori»! 
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reporlatio ,  belli  cessaiio  ,  principis  incolumi- 
tas  ;  crga  privatos,  bonorum  ac  vitae  securitas, 
ofliciorum  communio  ,  elc.  ;  uno  verbo  socie- 
las  politica  personam  quamdam  iiioralem  elli- 
cit  propriis  suis  erga  Deum  adslriciam  olliciis. 
Ergo  ,  si  privatus  quisque  cullum  intemum  ct 
extemum  Deo  persolvere  debeat ,  codem  ofli- 
cio  lenetur  socieias.  3°  Religio  lirmissimum 
est  societatis  fundamentum  ;  atqui  brevi  omnes 
religionis  sensus  in  subditormn  animis  depra- 
varentur,  si  unicuique  liberum  esset,vel  quas 
vellet  de  religione  opiniones  lenere,  vel  religio- 
nemsuamquibus  vellel  rilibussignilicare;  binc 
porro  quanla  confusio ,  quae  discordia  nascere- 
tur!  (Unde  pcr  transennam  adverlimus,  dubium 
non  esse  quin  magistratus  omni  ope  curare  ac 
providere  debeat ,  ne  quid  detrimenti  capial 
religio.)  Conira  vero  nullum  est  vinculum  quo 
arcliiis  religioni  adliaereant,  et  inter  se  coadu- 
nenlur  bouiines  ,  quam  cultus  divini  commu- 
nione  ;  ergo  societatis  interest  vigere  cultum 
communem  ,  uniformem  ,  quod  nunquam  con- 
tinget ,  nisi  aliquis  sit  tolius  socielatis  pro- 
prius.  4°  Accedit  populorum  universalis  con- 
sensio ,  et  modo  dicta   luculeute  conlirmat. 
Quippe  nulia  unquam  socieias  omni  cullus  ap- 
paralu  ,  publicis  caeremoniis  ,  sacrorum  mini- 
slris,  templis  ct  altaribus  caruit.  Gelebratis  ab 
antiquissima  aetate  sacriliciis  subsequentibus- 
que  conviviis  ,  quorum  simul  parlicipes  erant 
hcrus  et  servus  ,  significabatur  omnia  nalurae 
dona  Deo  accepta  referenda  esse  ,  bospitibus 
el  indigentibus  communicanda  ;  abluliones  et 
expiationes  hominem  agendae  poeniteniiae  ,  et 
servandae  sedulo  innocentiae  ,  admonebant ; 
eadem  documcnla  ,  simul  cum  Dei  laudibus 
et  virtulis  encomio,  canlicis  personabanl.  Hinc 
laeliliae  et  bumanitalis  sensus;  binc  in  promis- 
sis  cl  foederibus  invocatio  Divinilalis  et  sacra 
juramenli  fides  ;  binc  inviolabile  jus  bospitali- 
tatis  ,  ejusdem  sacrilicii  participalione  nixum, 
eoque  preliosius  quod  priscis  lemporibus  nui- 
luin  paleret  viatoribus  asylum  ;  binc  conlinuo 
labore  fessis  certi  feriaium  et  quietis  dies. 
Deinde,  cum  inler  se  conventus  et  festa  cele- 
brarent,  Deo  debita  praestituri ,  fiebat  ut  com- 
muni  vitae  et  convictui  magis  ac  magis  assue- 
scerent ;  fralernitatis  memoriam  ,  vagis  cursi- 
bus  ,    tuguriorum     distantia  ,    possessionum 
dislinctionc  fere  deletam  ,  exsuscilarent ;  ut 
unius  solerlioris  inventa  ad  aliorum  utililalem 
dillunderenlur  ;  ut  astrorum  speculalores  do- 
cerent  quis  esset  in  agrorum  cullu  tempesta- 
tuiu  ordo  servandus,  etc.  Etiamnum  agricolae 


NATURALI.  074 

noslri ,  solis  diebus  feslivis  ,  aut  publicis  con- 
veniibus  et  nundinis  (  quae  aliquid  rcligionis 
fere  semper  admixlum  habent ,  aut  abea  sal- 
tem  fluxere ),  operum  suorum  et  vitae  ordinem 
distinguunt.  Ergo  verum  esl  semper  extitisse 
ciilium  societaiis  proprium  ,  et  societatem  bo- 
minum  inter  se  ,  ipsorum  societate  cum  Dco  , 
evadere  (irmiorem. 

De  caetero  (  cinn  hominem  spectamus  sola" 
religione  naturali  instructum  ) ,  ritus  omnis  , 
modd  vanus  ac  lurpis  non  sit ,  sed  ad  amoris 
et  reverenliae  significationem  accommodatus , 
Deo  acceptus  erit.  Habebit  tamen  ed  plures 
ulililalis  ac  perfeclionis  gradus ,  qud  crit  V 
clarior  expressio  veiae  fidei  de  summo  Numi- 
ne  lenendae,  eique  incorrupte  servandae  aptior; 
2°  documentum  homini  suorum  olliciorum  sen- 
sum  altius  imprimeiis ;  3°  vkiculum  arciiorem 
religionis  cum  tranquillitate  publica  necessilu- 
dinem  insliluens.  Quis  auiem  dubitet  haec  im- 
pleri  per  genullexiones ,  proslrationes ,  ma- 
nuum  protensiones  in  coelum  ,  aliaque  Supra 
memoraia  ,  ac  gcneratim  per  eadem  signa  qui- 
bushomo  liomini  reverentiam,  dependenliam, 
gratitudinem  ,  aliasque  animi  affectiones  lesti- 
iicatur? 

Obj.  :  Quilibet  privatim  Deo  grates  repen- 
dere  potest ,  etiam  pro  beneficiis  in  se ,  ut 
est  socielalis  membrum  ,  collalis.  Ergo  ,  etc. 
—  Resp.  1°:  Alias  protulimus  faliones.  2  Eae 
gratiarum  actiones  non  satisfacerent ;  nulla 
enim  socictas  estquae ,  si  ab  aliquo  benelicium 
acceperit ,  ei  sive  per  legatos,  sive  per  primo- 
res  gralias  non  referat.  Num  privatum  homi- 
nem  Deo  honorificenlius  habendum  esse  ratio 
diclitarel  ? 

Assertio  III.  —  Indifferentia  religionum  cum 
vero  Dei  cullu  consislere  non  potest. 

Nota.  Indifferentes  in  religionis  negotio  dici 
possunl ,  sive  quibus  videtur  res  levioris  mo- 
menti ,  quain  ul  de  ipsa  curandum  sit ,  et  ii 
<luodam  vitio  cordis  et  torpore  peccant ;  sive 
qui  nullam  prorsiis  religionem  amplectendam 
pronuniiant,  eo  quod  omnes  aequaliter  falsae 
sint  ( illorum  errorem  jam  confulavimus  ,  et 
niagis  magisque  refellemus ) ;  sive  qui  censent 
omnem,  quaecumque  sil ,  admitti  posse,  quia, 
salva  seoiel  rei  essentia  ,  nempe  Dei  adoratio- 
ne  et  cullu  ,  riluum  varietas  est  quid  adventi- 
lium  el  indifferens ;  unde  concludunt  religionis 
formam  ,  in  regione  quam  incolis  receptam,  ad 
summum  vim  geniiliiiae  legis  obtinere  ,  adeo- 
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que  pro  iocorum  varietale  fieri  mulabilem. 
Haec  est  indifferentia  de  qua  nunc  agitur  ,  quae 
alio  nominc  dicitur  tolerantismus ,  theologicus, 
scilicet,  et  ex  parle  Dei  spectatus ,  mulium 
dispar  a  toierantismo  civili  seu  politico  ,  qui 
niliil  aliud  est  quam  potestas  a  principe  civili 
facta  quarumlibet  rcligionum  sectatoribus  eas 
palam  el  libere  excolendi  ac  docendi.  Adver- 
tere  eliam  possumus  hunc  deistarum  toleran- 
tismum  non  esse  nisi  illius  quem  Protestantes 
profilentur  amplificationem.  Hi  enim  salutem 
omnibus  qui  in  articulis  fundamentalibus  non 
errant ,  imperliuntur  ,  quaecumque  sit  aliunde 
eorum  fides ;  deistae  vero  cunctis  religionem 
naturalem  amplectentibus  ,  quidquid  sit  de  ad- 
ditamentis  ipsi  per  instiluliones  posilivas  su- 
perstructis.  Et  ed  accuratior  est  paritas  quod 
sicuti  consenlire  nequeunt  Protesiantes  in  quo 
praceise  consistat  id  quod  vocant  fidei  funda- 
mentum  ,  ita  nec  deistae  definire  quid  sit  ea 
rcligio  quam  naturalem  vocant.  His  prae- 
missis , 

Prob. :  Vel  admittitur  alicujus  revelalionis 
existenlia  ,  vel  non ;  atqui ,  quaecumque  insti- 
tuatur  hypothesis  ,  Deo  promiscue  placere  non 
possunt  omnes  religiones. 

1°  Si  concedatur  Deum  ,  revelatione  homi- 
nibus  facta"  ,  modum  sui  cullus  eispraescripsis- 
se ,  repugnat  indifferentes  dici  varias  culius 
divini  formas  ;  tunc  enim  licentia  daretur  vel 
omnem  respuendi  revelationem ,  vel  inter  va- 
rias  religiones  quse  sese  revelatas  assererenl 
amplectendi  quam  liberet :  atqui  neutrum.  Non 
prius  :  qui  enim  Dei  revelanlis  vocem  auscul- 
tare  rcnuerent,  nollentque  ad  praeceptorum 
ejus  normam  sensus  moresque  componere  , 
forent  in  illum  rebelles  et  injuriosi,  quod  sane 
non  est  indifferens ,  nec  aequis  oculis  a  Deo  vi- 
deri  potest.  Non  poslerius  ;  nam  Deus  errore 
non  delectatur  ,  imo  falsilati  essentialiter  re- 
pugnat ;  atqui  inter  varias  revelationes  quae  a 
se  invicem  multis  in  capitibus  dissentiunl,  li- 
quet  alias  miniis  ,  alias  plus,  alias  seciis  agere 
quam  a  Deo  jussum  est ,  idedque  multiplicem 
esse  falsam.  Ergo ,  etiam  seposita  vanilate  , 
impuritate ,  inhumanitate  rituum  quibus  foe- 
dari  possunt  praetensae   religiones  revelatae  , 
constat   omnes  in   Deum  honorilicas  censeri 
non  posse.  Uno  verbo  ,  posita  religionum  in- 
differentia  ,  posito  qudd  omnis  religio  debeat 
esse  localis ,  et  lex  merae  politiae  ,  apud  Chri- 
stianos  credendum  erit  Jesum  Christum  esse 
Filium  Dei ,  apud  Judaeos  esse  impostorem  , 
apud  Turcas  esse  tantum  Mahumetis  praecur- 


sorem,  quod  insulsum  est,  neque  enim  mutata 
regione  mutatur  veritas.  Aut ,  si  solius  cultus 
externi  defendatur  indifferentia  ,  saltem  sta- 
tuendum  est,  eadem  remanente  interiori  opi- 
nione  ,  Chrislum  Romae  adorari  debere  ,  Con- 
stantinopoli  abjurari ,  in  Synagoga  conviciis 
proscindi.  Quis  porro  lalem  hypocrisim  non 
horreat ,  credatque  Deo  displicere  non  posse  ? 
Ergo  1°,  admissa  revclationis  existentia  ,  etc. 
2°  Si  fingatur  non  existere  revelationem  ( et 
reipsa  figmentura  est )  nefas  ,  etc.  Haec  enim 
indifferentia  et  libertas  ,  quam  propugnant  ad- 
versarii ,  circa  cultum  internum  ,  vel  exter- 
num  versaretur  ;  atqui  neutrum  licet.   Non 
prius  :  ex  dictis  enim  interior  Dei  cultus  con- 
tinetur,  tum  veris  notionibus  quas  de  ipso 
ejusque  attributis  concipere  debemus,  tum  pie- 
tatis  ofiiciis  quae  ex  illis  notionibus  lluunt ;  et 
ratio  nobis  potissraiiim   concessa  est ,  ut  in 
tanti  moraenti  negotio  verura  a  falso  secerna- 
mus  ;  atqui ,  si  quaevis  indiscriminatim  de  Deo 
tenerenlur  opiniones ,  si  diversa  pro  illis  opi- 
nionibus  officia  persolverentur ,  multa  forent 
a  veritate  et  recto  rationis  exercitio  aliena , 
quae  enti  aequo  et  provido  non  possunt  ex  aequo 
probari.  Ergo ,  elc.  Et  vero  quisquis  unam 
hodie,  crasalteram  religionera  profitetur,  eam 
pro  loco  et  tempore  mutare  paratus,  aut  unius 
prae  altera  veritatem  persuasam  habet ,  vel  non ; 
si  posterius  ,  nihil  credit :  si  prius ,  conscien- 
tiae  dictamen  violat ,  religionem  sectando  quam 
falsam  esse  persentit.  Jam  vero  utrumque  im- 
piura  est.  —  Adde  hinc  latum  iter  ad  irreli- 
gionem  pandi  :  quippe  ,  si  liceat  unicuique 
quod  voluerit  de  Deo  et  religione  sentire  ,  hic 
Deum  corporeum  ,  hic  multiplicem  aut  vitio- 
sum  aut  inertem  finget ;  nec  poterunt  assignari 
limites  quos  intra  consistere  debeat  opinandi 
libido;  tandemque  non  deerunt  qui ,  caeleris 
pauld  audaciores ,  Deum  ipsum  penitus  tollant ; 
atqui  nemo  non  sentit  quantiim  inde  detri- 
nienti  patiantur  tum  religio  tum  societas.  Er- 
go, elc.  —  Non  posterius  :  nam  cultus  exter- 
nus ,  ex  diclis ,  est  intcrni  significatio ,  el  te- 
stificalio  sensuum  quibus  erga  Deum  afficimur; 
atqui  hinc  sequitur,  etc.  Tunc  enim  opinioni- 
bus  et  affectibus  intimisdissentiret  publica  re- 
ligionis  professio ;  admittereturque  mendaciura, 
eo  gravius  quod  cum  supremi  Numinis  ac  re- 
ligionis  contumelia  conjunctum  foret ;  praebe- 
retur  etiam  caeteris pravum  exemplura,  quo  in 
periculosissimum  errorem  pertraherentur.  Et 
vero  plures  olim  apud  varios  populos  vigue- 
runt ,  bodieque  vigent  ritus  ,  impii ,  obscoeni, 
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inhumani ;  atqui  cerle  ncfas  erat  hujusmodi 
religionum  heri  participes.  Ergo  ,  etc.  Hinc 
redarguitur  illud  oraculi  Delphici  responsum  , 
deos  ex  instiluto  civitatum  colendos  esse  ;  quod 
lamen  probavit  excmploque  confirmavitSocra- 
lcs,  dum  morti  proximus  galltim  quem  vove- 
rat  jEsculapio  sacrari  curavit ,  quod  post  So- 
cratem  amplexi  sunt  veteres  plerique  philoso- 
phi ,  minus  tamen  inditlerenliae  religionum 
persuasionc  ducti ,  quam  humano  respeclu  , 
ne  ,  cultum  publicum  improbando  ,  in  odium 
plcbis  et  magistratuum  ollensionem  incurre- 
rent ,  dc  quibus  ait  merito  S.  Paulus  ad  Rom. 
1  ,  20 :  Ita  ul  sint  ntexcusabilcs  ,  quia ,  cum  co- 
gnovissenl  Deum ,  non  sicut  Deum  glorificaverunt 
aut  gralias  egerunt  (1). 

Obj.  1° :  Si  Deus  religionum  varietale  non 
deleclaretur ,  cur  tol  in  orbe  pateretur  diversa 
rituum  instituta  ?  Cur  omnes  in  uno  eodemque 
cultu  non  conjunxit  ?  2°  A  patriis  instituiis 
recedere  nemini  licitum  est :  alqui  religio  quae- 
vis  spectari  polest  velut  institutum  quoddam 
nationale  ,  quod  in  circumstantiis  physicis  aut 
moralibus  genti  propriis  fundamentum  babet. 
5°  Imperatoris  parvi  refert  qua  moneta  sub- 
diti  tributum  sibi  persolvant.  Ergo  a  fortiori  id 
parum  curat  Deus. 

Resp.  ad  primum  :  i°  Nostrum  non  est  Deum 
ad  rationis  nostrae  tribunal  in  jus  vocare  ;  de 
bis  et  similibus  satius  est  cum  Apostolo  excla- 
mare  :  0  altitudo  divitiarum  sapienticc  et  scien- 
tiw  Dei !  Quam  incompreliensibilia  sunt  judicia 
ejus ,  et  investigabiles  viw  ejus !  2°  Nimis  proba- 
ret ,  sequeretur  enim  libidhiem  et  impietatem 
Deo  non  displicere ,  cum  patiatur  eas  in  orbem 
grassari.  3°  Ilaque  dicendum  cst  Deum  tot 
cultuum  discrepanlias  tolerare  ,  non  approba- 
re  ;  hominibus  auxilia  sullicientia  obtulisse  , 
quibus  ad  religionem  unicam  quam  institue- 
rat ,  devcnirent ;  at  simul  permisisse  ut  in  ea 
ofGciorum  parte  ,  sicut  in  caeteris  ,  libertate 
sua  abuterentur. 

Ad  secundum  :  Si  (  ut  Philosophastri  volunt) 
religio  sit  institutum  quoddam  politicum  ,  re- 
gionibus  ac  populis  accommodatum ,  ergo  ipsi 
violati  ordinis  rei  sunt ,  diim  religionem  ca- 
tholicam  scriptis  verbisque  publice  adoriuntur. 

(1)  Fatendum  tamen  ,  extra  hypothesim  re- 
velationis  quae  formam  cullus  exhibendi  deter- 
minavit,  jus  illud  ab  unaquaque  societate  exer- 
cendum  luisse;  ritus  civili  politia  prsescriptos, 
modo  fuissent  innoxii  et  pietatem  spirantes , 
cives  observare  debuissent ,  varios  proinde  pro 
variis  locis ;  et  valuisset  adagium  : 

Ciim  Rom»  faeris,  romano  vivito  more, 


NATLRALI.  978 

2°  Neinini  liccl  eam  religionis  formam  lcncre, 
quam  cnm  supcrsiitionc  aut  gravissimo  errorc 
sciat  esse  conjunclam  ;  et ,  quanquam  publi- 
cum  religionis  patriae  cultum  pcrturbare  non 
debeat,  ab  illis  ritibus  quos  divinae  perfectioni 
repugnare  scntit ,  abstinere  eum  oportet ,  fu- 
lurum  alioquin  mendacii  et  hypocrisis  reum. 
Ad  lerlium  :  Imperator  merito  curat  an  ge- 
nuina  vel  falsa  sit  moneta  qua  tributum  sihi 
solvilur  ;  porro  respeclu  Dei  cultus  omnis  ra- 
tioni ,  vcl  positivae  ejus  voluntati,  dissenliens, 
est  monela  adulterata.  Ergo  ,  etc.  (  ExTheol. 
Rotomagensi,  de  vera  Religione ,  part.  i,  p.  If> 
et  seqq.  ) 


§  3. — De  possibilitate  ,  et  necessitate  reve- 

LATIOMS. 


SECTIO  prima. 
Necessitas  revelationis. 

Revelationis  nomine  hic  intelligimus  manife- 
slationemsupranaturamaDeofactamliominibus 
quarumdam  veritatum.  Ad  duo  genera  autem 
reduci  possunt  hse  verilates,  ita  ut  aliae  sint  na- 
turales,  aliae  supra  naturam.  Primae  sunt  illx, 
quae  intellectus  innatis  viribus  delegi  possunt, 
absoluleloquendo.  Haa  quoque  sunt  duorum  gc- 
nerum  :  alise  dicunlur  theoricae,  ut  existentia, 
providenlia.aliaque  Dei  atlributa  tam  ontologi- 
ca,  quam  moralia,  pra^terea  spiritualilas,  im- 
morlalilas,  libertasque  animae  humanae  ;  aliae 
practicae,  et  sunt  eae  quae  spectant  ad  regulam 
morum,  dicunturque  eliam  praccepta  nalura;. 
Veritates  autera  supra  naturam  sunt  illae  quae 
nullomodoab  humano  intellectu  viribus  suis 
innatis  possunt  detegi;  ejusmodique  sunt  divi- 
nae  proprietates  illae,  quae  nullam  conjunclio- 
nem  cum  rebus  crealis  habent,  ut  cstTrinitas 
divinarum  personarum  in  unilatc  cssentiac; 
omniaquc  illa  quae  pendent  a  Dei  praevidentia, 
aut  ab  ejus  libera  voluntate. 

Itaque  primo  loco  dico  necessariam  fuisse 
humano  generi  naturalium  veritatum  ad  reli- 
gionem  spectantium  revelationem.  Paradoxum 
putant  hoc  naluralistae  in  eo  toti  occupati  ut 
laudibus  extollant  vim,  ratiocinium ,  acumen- 
que  humanae  rationis.  Ac  propterea(  quod 
videre  possumus  praBcipue  in  prolixa  pra?fa- 
tione  praemissa  tractatui  de  Ratione  humana) 
referunt  et  inventa  antiquorum  philosophorum 
de  religione  naturali,  et  auctoritates  scripto- 
rum  ethnicorum,  hebraeorum  et  christianorunj, 
qui  Iaudant  mentem  humanam ,  ut  hinc  colli- 
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gant  esse  ipsam  evidenlem  et  tutam ;  puram  et 

justam,  et  etiam  divinam,  eamque  directc  perfi- 

cere  naturam  nostram,  nosque  a.l  beatam  immor- 

talitatem  ducere  (1).    Quas  noliones  cinn  quis- 

que  mortalis  Labeat ,  iis  videlur  ,   divinae    re- 

velationis  necessitas  ,    saltem  quoad  nalurales 

veritates,  esse  figmentuin  et  delirium.  At  quan- 

tum  lii  fallantur,  jam  liis  extremis  temporibus 

plures  clari  scriptores  planum  fecerunt.   Nos- 

que  oslensuri  sumus,  duce  D.  Thoma,  qui  jam 

more  suo  statim  prospexit  ea  vera  principia, 

quae  directe  propo6ilionem  nostram  probant, 

et  ad  quaa  reducuntur  quaecumque  scripta  sunt 

post  illum.  Ita  ergo  ait :  <  Ad  ea  eliam  ,  quae 

«  de  Deo  ratione  humana  investigari  possunt 

«  necessarium  fuit,  hominem  instrui  revela- 

«  tione  divina,  «inia  verita6  de  Deo  per  ratio- 

«  nem  investigata  a  paucis,  et  post  longura 

«  tempus  ,  et  cum  admixlione  multorum  erro- 

«  rum  homini  proveniret,  a  cujus  tamen  veri- 

«  tatis  cognitione  dependet  tota  hominis  salus, 

«  quae  in  Deo  est  >  (1  p.  qu.  i,  art.  1).  Ali- 

bi  (2)  idem  S.  doctor  explicat  fusiiis  tres  su- 

(1)  Preface  au  traite"  de  la  Raison  humaine. 
«  Les  plus  accredites  el  les  plus  venerahles  par- 
«  mi  les  paiens,  les  Juifs  et  les  Chretiens  de- 
«  meurent  unanimementd'aceord  que  la  droiie 
«  raison  est  la  premiere  loi  fondamentale,  a 

• «  laquelle  nous  sommes  naturcllemenl  et  in- 
«  dispensablemcnt  tenus  d  obeir  ;  qu'elle  e6t 

<  evidente  et  assuree,  qu\lle  est  pureet  juste, 
«  qu'elle  est  meme  divine,  et  qu'elle  tend  di- 
«  rectement  a  perfectionner  notre  nature,  et  a 
«  nous  conduire  a  une  immortalite  bienheu- 

<  reuse.  > 

(2)  1  cont.  Gent.  c.  4  :  <  Paucis  hominibus 

<  Dei  cognitio  inesset.  A  fructu  enim  studiosae 

<  inquisitionis,  qui  est  verilatis  inventio ,  plu- 

<  riini  impediuntur  trihus  de  causis.  Quidam 

<  siquidem  propler  complexionis  indispositio- 

<  nem,  ex  qua  multi  naluraliter  sunt  indispo- 

<  sili  ad  sciendum  ;  unde  nullo  studio  ad  hoc 

<  perlingere  possent,  ut  suinmum  gradum  hu- 

<  inanse  cognitionis  atlingerent ,  qui  in  co- 

<  gnoscendo    Deum   cousistil.   Quidam  vero 

<  impediuntur  nccessitate  rei  familiaris:  opor- 

<  tet  enim   esse  inter  homines  aliquos ,  qni 

<  temporalibus  administrandis  insistant,  qui 

<  tantum  tempus  in  otio  contemplativaeinqui- 
«  sitionis  non  possent  expendere  ,  ut  ad  suin- 
«  inuiii  fastigium  humanae  inquisitionis  per- 
«  tingerent.  Quidam  autem  impediHntur  pi- 
«  gritia  :  ad  cognitionem  enim  eorum,  quae  de 


t  Deo  ralio  invesligare  potest ,  multa  praco- 
«  gnoscere  oportet,  cinn  (ere  totius  philoso- 

<  phiae  consideratio  ad  Dei  cognitionem  ordi- 

<  netur Sic    ergo  nonnisi     cum    magno 

«  labore  sludii  ad  praedictae  veritalis  inquisi- 
«  tionem  perveniri  potest ;  quem  quidem  la- 
«  borem  pauci  subire  volunt...  Secuudum 
«  inconveniens  est,  quod  illi,  qui  ad  praedictae 
«  veritatis  cognitionem  ,  vel  invenlionem  per- 
«  venirenl,  vjx  post  longum  tempus  pertinge- 
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pradictos  fontcs  ,  ex  quibus  deducit  necessita- 
tem  hujus  revelationis  naturalium  veritatum, 
aiens,  1°  fore  ut  illae  delegerentur  a  paucis , 
quandoquidem  mulli  ex  hominibus  inepli  sunt 
ad  has  conlemplationes  ,  et  inquisitiones  pro- 
pter  complexionis  indispositionem,  tardilatem- 
que  ingenii;  multi  in  eas  non  incurabunt,  quia 
impediuntur  necessitate  rei  famitiaris  aut  pu- 
blicse  ;  miilli  demum  impediuntur  pigritia  et 
inollilie,  infensa  studio  et  labori,  qui  require- 
relur  ut  veritates  tot  theoricae  et  practicae 
comperirenlur.  In  prima  harum  trium  clas- 
sium  ponendae  essent  mulieres ,  innumerique 
viri  aeque  ac  illae  debiles  tardique.  In  secunda" 
omnes  aulici,  milites,  mercatores,  patres  fami- 
liarum,  aliique,  qui  ut  se  aut  alios  alant,  toto 
die  occupantur.  ln  tertia  tot  molles  effemi- 
natique  ,  qui  ingenium  quidem  et  potestatem 
et  commoda  habent,  at  idcirco  scilicel  sibi 
videntur  debere  otium  fovere  et  feriari.  Pauci 
ergo  ex  hominibus  sunt ,  qui  haec  tam  gravia 
sedulo  inquirere  niterentur.  2°  Hi  tam  pauci , 
pergit  sanctus  doctor  dicere ,  vix  post  longum 
tempus  pertingerent  ad  cognitionem  et  inventio- 
nem  veritatum  naturalium  ad  religionem  spe- 
ctaniium.  Idque  primo,  quod  uounisi  per  diu- 
turnas  naturse  contemplationes ,  per  assiduas 


«  rent ,  tum  propter  hujusmodi  veritatis  pro- 

<  funditatem  ,  ad  quam  capiendara  per  viam 

<  ralionis   nonnisi   posl   longum  exercitium, 

<  intellectus  humanus  idoneus  invenitur ;  tum 

<  etiam  propter  multa  ,  quae  praeexiguntur ,  ut 

<  diclum  est;  lum  propter  hoc,  quod  tempore 

<  juveniutis,  diim  diversis  motibus  passionum 

<  anima  fluctuat ,  non  est  apta  ad  tam  altae 

<  veritalis  cognilionera....   Remaneret  igitur 

<  humanum  genus,  si  sola  rationis  via  ad  Deum 

<  cognoscendum  paterel ,  in  maximis  ignoran- 
«  liae  tenebris,  cutn  Dei  cognilio,  quae  homines 
«  maxiine  perfectos  et  bonos  facit ,  nonnisi 
«  quibusdam  paucis  ,  et  his  paucis  etiam  post 
«  temporis  longiludinem  proveniret.  Tertiura 
«  inconveniens  est,  quod  investigationi  ratio- 
«  nis  humanae  pleiiiuique  lalsitas  admiscetur, 
«  propter  debilitalem  intellectus  noslri  in 
«  judicando,  el  phantasmalum  permixtionem. 
«  Et  ideo  apud  multos  in  dubitatione  remane- 
«  rent  ea  quae  sunt  verissime  etiam  demon- 
«  strata  ,  diim  vim  demonslralionis  ignorant, 
«  et  praeripue  ciim  videanl  a  diversis  ,  qui  sa- 

<  pienlesdicunlur,  diversa  doceri.  Inter  mulla 

<  eliam  vera,  quae  demonstrantur,  immiscelur 
«  aliquando  aliquid  falsum  ,  quod  non  demon- 
«  stralur,  sed  aliqua  probabili,  vel  sophistica 
«  ratione  asseritur....  Et  ideo  oportuit  per 
«  viam  fidei,  fixA  certitudine  ipsam  veritaiem 
«  de  rehus  divinis  hominibus  exhiberi.  Sa- 
*  lubriter  ergo  divina  providit  clementia , 
«  ut  etiara  quae  ratio  investigare  potest ,  fide 
«  tenenda  praeciperet ,  ut  sic  omnes  de  faclli 

<  possent  divinae  eagnitionis  participes  esse.  > 
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meditationes  suorum  ipsorum  ,  per  longam 
ratiociniorum  seriem  pervenire  possent  id 
rectas  lutasque  I ><  i  nalurae,  ejusque  altrihuio- 
ruin  ,  e^senliae ,  visque  animae  humanae,  fun- 
damentorjum  juris  disoriminis  turpitudinis  ab 
bonestate  ,  bonorum  ,  improborumque  sortis, 
aliarumque  verilatum  bis  similium  cum  neces- 
sariarum  quae  scianlur,  tum  ab  bomine  qui  su- 
periori  lumine  non  illustrelur,  dillicilium,  quae 
comperianlur,  notiones  componendas.  Deindf 
quia,  inquit  S.  doctor,  tempore  juventuti*  auima 
humana  diversis  passionnm  motibus  tluctuat.  ideo- 
que  ut  plurimum  videmus,  si  tunc  aetatis  apli 
sunt  ad  studia  litlcrarum  amceniorum  ,  scien- 
tiarumque  naturalium,  aegre  in  severis  inqul- 
sitionibus  divinao  moralisque  philosophiae,  quae 
exigit  et  constantiam  et  firmitatem  cogitatio- 
num,  quee  consueverunt  gigni  aetate  virili  et  pro- 
vecta,  homines  proficere.  Remaneret  igitur  ( ila 
ait  S.  dootor)  humannm  genus,  si  sola  rationis 
via  ad  Deum  eognoscendum  paleret ,  in  maximis 
ignorantia?  tenebris,  ciim  Dei  cognitio ,  quae  ho- 
tnines  maxime  perfectos  et  bonos  facit ,  nonnisi 
quibusdam  paueis ,  el  his  paucis  etiam  post  tem- 
poris  iongitudinem  proveniret.  3°  Denique  hi 
rari  homines  post  tam  diuturmis  laboriosasque 
inquisitiones  nunquam  perfectum  religionis 
naturalis  systema  ,  quin  pluribus  gravibusque 
erroribus  scateret ,  possent  conlicere  :  idque 
primiim  propter  debilitatem  intelleclus  humani, 
qui  non  omnes  relationes  quae  sunt  inter  notio- 
nes  videt,  nec  videre  potest ;  qui  suisjudiciis 
ratiociniisque,  praecipue  prolixis  et  compositis, 
aut  ex  defectu  methodi,  aut  ex  defectu  ingenii 
acuminis,  aut  vi  preejudiciorum,  errat  decipi- 
turque,  et  inter  veras  demonstratasque  propo- 
sitiones  facillime  aliquem  lalentem  paralogis- 
mum  non  adverlit ,  quo  raiiocinium  fit  fal- 
sum ,  illationesque  inde  deductae  distortae 
sunt,  non  rectae  ;  secundo  autem  varietas,  et 
eontrarietas  opinionum,  quas  de  his  rebus  sa- 
pientes  habent ,  eflicit  ut  saepe  rejiciamus  eo- 
rum  aucioriiate  moti  nostra  lumina ,  ut  falla- 
cia ,  amplectamurque  alienos  errores ,  aut 
semper  ancipites  haereamus  et  incerti.  Quam 
ad  errorem  propensionem ,  et  impedimenta 
ad  detegendam  veritaieua  amplificavit  etiam 
ubertim,  descripsitque  eleganter  Cicero  verbis 
his  (Tuscul,  lib.  3,  c.  1  )  :  c  Nunc  parvulos 
«  nalura  nobis  dedit  igniculos,  quos  celeriler 
<  malis  moribus ,  opinionibusque  depravatis 
i  restinguimus,utnusquam  naturae  lumen  ap- 
«  pareat...,  Simul  atque  cditi  in  lucem,  atque 
«  suscepti  sumus ,  in  omni  continuo  pravitate 
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«  el  in  summS  omnium  opinionum  perversi- 
«  tale  versamur ,  ut  pene  cum  lacte  nutricis 
«  errorem  suxisse  videamur.  Cum  verd  paren- 
«  tibus  reddili ,  deinde  vero  magistris  traditi 
<  sumiis ,  lum  ita  variis  imbuimur  erroribus, 
«  ut  vanitati  veritas,  et  opinioni  confirmatae 
«  natura  ipsa  cedat....  Cum  ver6  accedit  ed- 
«  dem  quasi  maximus  quidam  magister ,  po- 
«  pulus ,  atque  omnis  undique  ad  vitia  con- 
«  senliens ,  multitudo  ,  tum  plane  inficimur 
«  opinionum  pravitate  ,  a  natur4que  ipsa  de- 
«  sciscimus.  i  Evidens  igitur  est  ex  omnibus 
causis,  quas  D.  Thomas  affert  probatque  ,  hoc 
est ,  paucos  ex  hominibus  ,  et  vix  post  tongum 
tempus,  et  non  sine  permixtione  errorum  per- 
venturos  ad  delegendas  verilates  naturales  ad 
religionem  spectantes,  nisi  ducem  alium,  quam 
ralionem  haberent.  Et  ideb  oportuil  (concludit 
S.  doctor)  per  viam  fidei,  fixa  certiludine,  ipsam 
veritatem  de  rebus  divinis  hominibus  exhiberl. 
Salubriter  ergo  divina  providit  clementia ,  ut 
etiam  qua?  ratio  investigare  potest,  fide  tenenda 
prwciperet,  ut  sic  omnes  de  facili ,  et  quin  dubi- 
tent ,  et  errent ,  possent  divino?  cognitionis  par- 
ticipes  esse.  Scriptores  multi ,  ut  innuimus 
supra,  his  postremis  temporibus  contra  defen- 
sores  religionis  naturalis  necessilatem  revela- 
tionis  etiam  quoad  veritates  naturales  osten- 
dere  sunt  conati.  Quosdam  horum  reperies  in 
collectione  Burneti  (Dtfense  de  la  religion  tant 
naturelte  que  riviiie ) ;  alios  in  compendium 
redegil  Stackousius  (ie  Sens  litleral  de  l'Ecri- 
ture-Sainte ,  t.  2,  chap.  23).  Hos  omnes  et  vi 
cogitandi ,  et  methodi  brevitate  antecedit  Sa- 
muel  Clarkius  (  de  l'Existence ,  et  des  Attribuls 
de  Dieu,  t.  2,  chap.  9  et  seq.).  Tamen  quid- 
quid  grave  in  hac  materia  dici  potest,  ad  alla- 
tam  D.  Thomae  demonstrationem  reducitur, 
cujus  clarior  etiam  evidentiorque  vis  appare- 
bit,cum  naturalislarum  objectiones  refellemus. 
Non  constare  a  nobis  ostensa  revelalionis 
necessitas  quoad  veritates  naturales  cum  iis 
quae  supra  exposuimus,  posset  primum  cuipiam 
videri.  Vidimus  eo  loci,  etiam  nationes  barba- 
ras  capila  praecipua  religionis  naturalis  coguo- 
visse;  nosque  ipsos  ea  invicte  sola  raiionis  vi 
ostendisse  nobis  persuademus.  Praeterea  quotus 
est  quisque  qui  nesciat,  quam  praestantes  su- 
blimesque  doctrinas  habuerint,  et  in  propatulo 
posuerinl  de  hoc  argumento  veteres  philoso- 
phi?  Cicero,  et  Epictetus  (ait  recens  naturalista, 
nempe  auetor  Praefationis  praemissae  au  traiti 
de  ta  Raison  humaine  jam  supra  memoratus) 
ctarissime  prineipia  prima ,   quibus  religio  tota 
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insistit,  nobis  objiciunt.  Socratem  Platonemque 
suspiciunt  secula  cuncta  ob  ea  quae  de  divini- 
tate,  de  anima,  de  altera  vita  rectissime  sense- 
runt.  Ethica  Tullii ,  imperatoris  Antonini , 
Plutarchi ,  Senecae,  Cebelis  Tabulae,  omnitim 
Stoicorum  demiim  vulgo  adeo  excellit,  ut  prae 
illa  quidam  christiani  casuistae,  qui  de  morali 
disciplina  scripserunt,  debeanl  pudore  suffundi. 
Politica  et  Ethica  Aristotelis,  etiam  post  illa 
infortunia  quae  ejus  Physica  subiit,  servant  ad- 
huc  antiquum  decus.  Jam  hi  omnes,  aliique 
innumeri ,  quorum  aurece  sententios  legi  pos- 
sunt  a  quibusdam  scriptoribus  collectae,  et  ab 
iis  praemissae  christianis  dogmatibus  ,  omnes, 
inquam ,  hi  philosophi  sola  ralione  duce  has 
veritates  detexerunt;  ea  raiione  (inquit  supra- 
dictus  naturalista  ibid.)  quae  ex  sententia  im- 
peratoris  Antonini ,  est  emanatio  Dei ,  fonsque 
bonorum  omnium  inhexaustus ;  quam  qui  sequitur, 
ut  senlit  Cicero,  fieri  non  potest,  ul  in  errores  in- 
cidat ;  et  illa  est,  ut  opinanlur  hi,  atiique  philoso- 
phi  prwstantissimi,  quw  docet  quamlibet  prorsus 
virtutem,  a  cujus  praiceptorum  obedientia  noslra 
derivatur  felicitas.  Hae,  aliaeque  plurimae  sunt 
laudes  illae,  quibus  anliquorum  scriptorum 
verbis  natttralisla  hic  humanam  rationem  com- 
mendat;  idemque  agunt  alii  ejusdem  scholce 
asseclae,  quorum  libri  quo  magis  rationis  cau- 
sam  perorant,  eo  etiam  magisejus  infirmitatem 
ostendunt,  et  quanto  magis  divinam  revela- 
lionem  supervacaneam  demonslrare  satagunt, 
tanlo  ejus  necessitatem  evidentiiis  probant.  Id 
singula  allati  contrarii  argumenti  membra  re- 
fellendo  planum  faciamus. 

Ostendimus  ergo  omnium  gentium  consen- 
sum  de  praecipuis  religionis  capitibus,  hoc  est, 
de  existentia  divinae  naturse  hujus  mundi  crea- 
tricis  el  moderatricis,  et  de  alterius  vitae  ex- 
pectatione.  Ita  sane.  At  primiim  quidem  quis 
nescit  (ne  quidquam  dicamus  de  eorum  igno- 
rantia  vel  erroribus  in  aliis  gravissimis  ejusdem 
naturalis  religionis  theoreticis ,  practicisque 
capilibus),  quis  nescit,  inquam,  quot  quamque 
falsis ,  perversisque  nolionibus,  quot  fabulis 
absurdissimis  infectae  fuerint  hae  veritates  eae- 
dem  ,  illa  praecipua  praesertim,  quaj  divinam 
naturam  respicit?  En  ergo  tertium  D.  Thomae 
demonstrationis  caput  evidenter  conlirmatum, 
hoc  est,  errorum  multorum  admixtionem,  ex  quo 
inferimus,  nccessariam  divinam  revelationem 
fuisse.  Deinde  vero  hujus  universi  consensus 
fontem  primum  esse  traditionem  a  lilio  ad  pa- 
trem  usque  ad  parenlem  primum  lotiushumani 
gcneris  adscendentem  ostendimus.  Hunc  au- 
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lem  parentem  primum ,  qui  fuit  Adamus,  di- 
cimus,  non  ab  angelo  Raziele,  aut  ab  hominc 
nomine  Jambusan,  vel  Somboscher,  ut  videtur 
clarus  recens  scriplor  (Defensio  quarumdam 
Epistolarum  cujusdam  Peruviana:),  somniari 
una  cum  Rabbinis  et  Sabaeis,  sed  a  Dco  ipso 
fuisse  edoctum,  qui  ciim  hominem  hunc  crea- 
rit,  inquit  D.  Thomas  (1),  ut  esset  aliorum 
omnium  principium  non  soliim  quoad  corpo- 
ream  propagationem,  sed  ctiam  quoad  doclri- 
nam  et  regimen  ,  ideo,  sicut  illum  perfeclum 
corpore  fecit,  ut  posset  statim  suos  sibi  similes 
generare,  ita  perfecliorem  anima  per  veritatum 
naturalium,  et  etiam  earum,  quae  sunl  supra 
naturam  ,  revelationem,  ut  eos  staliin  easdem 
docere  posset,  creavit.  Atque  hinc  tanquam 
ab  origine,  a  divina  revelatione  Adamo  facta, 
gentium  cognitio  de  verilalibus  naturalibus  di- 
manat;  quamvis  aulem  seculorum  decursu  ob 
hominum  infirmitatem  pelulanliamque  harum 
veritatum  puritas  pluribus  erroribus  inficere- 
tur ;  cui  malo  renovala  identidem ,  scriptis 
eliam,  quae  sacra  dicimus,  quod  Moyses  primus 
fecit,  tradilio  novum  attulit  remediom. 

Non  eo  progredimur  autem ,  ut  dicamus, 
omnino  solo  naturae  lumine  naturales  veritates 
ad  religionem  spectantes  detegi  et  demonslrari 
non  posse.  Imo  dicimus,  arclissimam  earum 
junctionem  cum  primis  rationis  principiis  cau- 
sam  fuisse,  cur  hic  consensus  perpetuus  con- 
stansque  permanserit.  Sed  (praeterquam  quod 
non  omnes  homines  vim  ratiociniorum  ,  prae- 
cipue  si  composila  sint  et  abstracta,  quod  cst 
membrum  allatae  D.  Thomae  demonstrationis, 
assequi  possunt),  fatendum  candide  nobis  est, 
notitiam  et  certitudinem  quam  per  revelationem 
harum  veritalum  habemus,  esse  lumen  illud, 
quod  nos  in  viam  ducit;  et  illud,  ut  ita  dicam, 
iilum  quo  dirigimur,  ne  ratiocinantes  erre- 

(1)  i  Sicut  primus  homo  institutus  est  in 
c  slatu  perfecto  quanliim  ad  corpus,  ut  sialim 
«  posset  generare,  ita  etiam  insiiiutus  est  in 
c  statu  perfecto  quantinn  ad  animam,  ut  sta- 
«  lim  posset  alios  instruere  et  gubernare.  Non 
i  potest  autem  aliquis  instruere,  nisi  habeat 
< 
i 

i 
< 
< 
< 
< 
< 
i 
i 


scientiam  ;  et  ideo  primus  homo  sic  inslitiilus 
est  a  Deo,  ut  haberet  omnium  scientiam,  in 
quibus  homo  natus  est  instrui...  Ad  guber- 
nalionem  autem  vitae  propriae  et  aliorum  non 
soliim  requiritur  cognilio  eorum,  quae  nalu- 
raliter  sciri  possunt,  sed  etiam  cognitio  eo- 
rum,  quae  naturalem  cognilionem  excedunt ; 
unde  et  de  his  supernaturalibus  tanlam  co- 
gnitionem  primus  homo  accepit,  quanta  erat 
necessaria  ad  gubernationem  vitae  humanae 
secundiim  illum  statum.  >    1   p.,  q.  94  , 
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mus ;  id  est ,  ciim  nobis  a  teneris  usque  un- 
guiculis  imprcssa  fuerint  haec  llieorcin;ita,  nos 
intollectu  nosiro  ad  exainen  illa  revocaiuus, 
niedilainur,  compcrimus  conjunctioncin  quam 
inler  se  babeot,  et  cum  priniis  ratiocinii  prin- 
cipiis;  alque  liinc  elicimus  deinonstraliones, 
caque  colliginius  sysleniate  rationc  elaboralo 
unoque,  quod  nunquam  facere  potuisseinus, 
saltein  unilate  tania  et  veritate,  nisi  illa  piiiis 
babuissemus  cognila.  Ul  suinmalim  dicam,  de- 
monstrationes  noslrae  non  ducunt  nos  ad  de- 
tegcndas  veritales  occulias,  sed  verilaluin  jain 
manifestarum  junciionent  nobis  iudigitant. 
Quod  ita  perspicue  ob  oculos  ponit  praestanlis- 
sinius  raliocinator,  qualis  Joannes  Lo<:kius 
fuit,  bis  verbis  :  <  Qui  nunc  longa  ilinera  con - 

<  iicit  (1),  vim  suam  commendat,  qua  tam 

<  brevi  temporis  spatio  viam  tantam  cst  meti- 

<  lus;   causam  tantae  celeritatis  corporis  sui 

<  roboii  adscribit  :   nec  considcrat  quanlum 

<  debeat  iis  qui  nemora  deciderunl,  exsicca- 

<  runt  paludes,  constituerunt  ponles,   viani 

<  straverunt,  quse  si  facla  non  fuissent,  jamdiii 

<  itinere  defaligatus  nonnisi  paululinn  proces- 

<  sissel.  Mulia  sunt,  quae  ab  infanlia  usque 

<  didicimus  ,  ita  ut  ciim  jam  eorum  notiones 

<  insilae  nobis  sinl,  et  quasi  congenitae  nobis- 

<  cum  sub  Evangelio,  nos  eas  ul  verilates, 

<  quae  impugnari  nequeant,  ducamus  faciles, 

<  quae  detej;antur,  faciies,  quae  evidentissime 

<  probentur,  non  advertentes,  nos  de  iis  dubi- 

<  taturos,  aut  ignoraluros  fuisse  diii,  nisi  re- 

<  velalio  ea  nobis  patefecisset.  Atque  ita  valde 

<  revelationi  adstringimur  eliam  inscienles.  > 
Ejusmodi  nimirinn  naluralistac  sunt,  qui  pro- 
iilenlur,  velle  se  liaurire  omnes  eas  traciatio- 

(1)  <  Celui  qui  voyage  presentement  par  de 

<  grands  cbemins  s'applaudit  sur  la  vigueur 

<  de  ses  jambes,  qui  l'ont  porte  si  loin  dans 

<  un  si  pelit  espace  de  temps  :  il  attribue  toute 

<  la  cause  de  sa  diligence  aux  forces  de  son 

<  temperament ,  ne  considerant  pas  combien 

<  il  est  redevable  au  travail  de  ceux  qui  ont 

<  coupe  les  bois ,  seclie  les  marais,  bali  les 

<  ponls,  et  rendu  les  cheminspratieables,  sans 

<  quoi  il  se  serait  extreinement  fatigue,  et  il 

<  n'aurait  avance  que  fort  peu.  11  y  a  quantiie 

<  de  cboses  donl  la  creance  nous  a  ele  incul- 

<  quee  des  le  berceau  ,  de  sorle  que  les  idees 

<  nous  en  etant  devenues  familieres,  et  pour 

<  ainsi  dire  sous  Evangile,  nous  les  regardons 

<  comine  des  veriies  incontestables,  qu'il  est 

<  aise  de  voir  el  de  prouver  avec  la  derniere 

<  evidence,  sans  considerer  que  nous  aurions 

<  pu  douter ,   ou  les  ignorer  pendant  long- 

<  temps ,  si  la  revelation  n'en  eut  rien  dit. 

<  Ainsi  plusieurs  sont  redevables  a  la  revela- 
a  tion  sans  s'en  apercevoir. »  Locke,  leChris- 
tianisme  raisonnable,  cliap.  14. 
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nes,  aut  specimina,  quse  de  ethica  aliisque 
religionis  capitibus  in  dies  scriptitant  e  solA 
ratione.  Si  vellent  hi  earum  nolionum,  quas 
cum  catcchesi  didicerunt,  oblivisci,  fortasse 
ne  prima  quidcm  honeste  vivendi,  recteque  de 
Deo  opinandi  elenienta  glutinare  scirent.  Illi, 
illi  ipsi  prolabentes  in  errores  tam  turpes,  ra- 
tioni  et  cominuni  sensui  tam  absonos  ,  in  eas 
apcrtissimas  contradictioncs  ,  quoties  illos  li- 
bido  inccssit  solos  ambulandi,  ct  aliquam  viam 
suis  audacibus  ratiociniis  aperiendi ,  id  nobis 
oslendunt.Quaeresqiio  magisdilucidctur,  cur- 
sim  quosdam  supradictorum  librorum  veluli, 
Mores,  Epistolas  de  essentiali  Religione,  Philoso- 
phum  rectw  ralionis ,  Continnationem  defensionis 
Spiriltis  legum  ,  tractatum  de  humana  Ratione , 
opus  Helvetii  inscriptum  de  Spiritu  ,  aliosque 
misellos  recentiorum  liberlinorum  fcetus  exa- 
minemus,  comperiemusque,  nullum  ad  osten- 
dendam  infirmilatem,  debilitatemque  bumanae 
rationis  fortius  argumenlum  esse ,  quiim  hos 
eosdem  libros,  ut  ejus  vim,  roburque  compro- 
barent,  conflatos  (1). 

Sectio  II. 
Philosopliorum  reliyio. 

Sed  veniamus  ad  philosophos  ,  quorum  in- 
venta  doctrinaeque  lanquiim  validissima  pro- 
balio  ralionis  virium  nobis  opponuntur.  La- 
lissime  patet  argumentum  redigere  in  arctum 
sub  qusedam  capita,  quod  mibi  videbitur ,  rc- 
digendum,  curabo. 

1°  Adverlendum  est,  omnes  philosophos 
natos  educatosque  fuisse  in  religionis  gremio, 
quae  constantis  traditionis  ope  semper,  etiamsi 
deformata  et  perturbata  ubique  terrarum  vi- 
guit. 

2°  Cravissima  est  ciim  antiquorum ,  tiim 
recenlium  scriptorum  opinio ,  praeclariores 
philosophos  ,  Trismegislum,  Thalelem,  Pylha- 
goram,  Platonem,  Arislotelem  notitiam  sacro- 
rum  librorum  ,  qui  penes  Hebraeos  erant , 
habuisse,  et  ex  iis  hausisse  scienliam  suam. 
Quod  si  cum  aliis  dicere  malimus,  non  potuisse 
philosophos,  saltem  vetustiores  sacras  litteras 
legere,  primiim  in  graecum  sermonem  versas 
sub  Ptolomaeo  Philadelpho  (vid.  S.  August.  de 
Civit.  Dei  lib.  8,  cap.  2),  hoc  est,  post  olym- 
piadem  CXXXH,  certo  tamen  dicendum  est, 
potuisse  eosdem  philosophos  addiscere  capita 
doclrinae  praecipua ,  quae  servabant  Hebraei; 
vel  quod  illi  ipsi  longis  ilineribus  eo  se  contu- 
lcrint  illa  inquisituri;  quod  scimus  fecisse  Py- 

(l)  Vid.  supra  appendic.  de  quarlo  impietatis 
fonte,  nempe  dc  libris  pcrniciosis. 
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thagoram  et  Platonem  (1),   qui  ideirco   in 
jEgyptum  sunt  profecti,  vcl  quod  Ilebraei  ipsi 
aliquid  disseminaverint,  qui  saepius  in  eas  re- 
giones  migrabant.  An  est  quisquam ,  qui  igno- 
ret,  Salomonis  matrimonium  cum  (iliS  regis 
^Egypti  initum  ante  Alexandrum  annos  sex- 
cenios,  commercia  ab  eodem  Salomone  cum 
rege  Tyrio  exercita  innumeros  Hebraeos  in  illa 
loca  pertraxisse?  Quis  ignorat,  Deum  ipsum 
misisse  prophetas  ut  praedicarent  vei  bum  suum 
inter  ethnicos,  qUod  fecit  Jonas  Ninive?  Quis 
nescit,  ex  djuturnA   Hebr*orum   captivitate 
Babylone  per  orientales  plagas  Hebraeorum  re- 
ligionem  doctrinasque  potuisse  diffundi?  Quis 
denique  nescit,  quod  advertunt  et  antiqui,  et 
recentes  christiani  Apologistae  (  vid.  Stackou- 
sium  tom.  2,c.  23),  etiam  in  theoIogiafabulosA, 
et  in  ritibus    ethnicorum  quaedam   vestigia 
historiae  religionisque  populi    Pei   reperiri? 
Quod  tamen  puto  non  ita  late  sumendum  esse, 
ut  Huetius  fecit  (in  Demonslr.  evangelica),  qui 
in  tota  mythologia  Moysem  ,  Sephoram   ejus 
uxorem,  sororemque  Mariam  introspicit,  mul- 
toquevero  minus  opposita  Marshami(in  Canon. 
Chronico  aegyptiac.  hebraic.  graeco)  Spenceri- 
que  (de  Legibus  Hebraeor.  ritualibus)  sententia 
approbanda  est,  qui  ob  haec  similitudinis  vesti- 
gia  leges  Hebraeorum,  et  quasdam  doctrinas 
ad  religiones  spectantes  e  gentibus  haustas 
volunt. 

His  ergo  auxiliis  ,  hoc  est,  religionis,  quam, 
quamvis  superstitiosam  cum  lacte  nutricis  su- 
xerunt,  cognitionumque  verarum  reclarum- 
que,  quas  de  divinitate,  de  altera  vita,  de  na- 
turali  jure  haurire  ab  Hebraeis  potuerunt,  quid 
facilius ,  magisque  nalurae  consonum  poteral 
philosophis  esse ,  quam  luminibus  rationis 
eorum  ipsorum  praeceploruni  adeo  cum  natura 
convenientium  veritatem  ostendere,  et  in  Aca- 
demiA,  et  in  Porticibus  has  sublimes  theorias 
docere,  quas  tamen  non  suis  meditaiionibus 
quasi  fructu6  perceperant,  sed  ex  divina  acce- 
perant  revelatione?  Tamen  his  muniti  praesi- 
diis  quos  fecerunt  progressus,  quae  de  theolo- 
gia  naturali  docuorunt? 

5°  Opinati  sunt  quidam  ,  emnes ,  aut  prae- 
stantissimos  saUem  ex  veteribus  philosophis 
atheos,  et  Spinosistas,  seu  pantheistas  fuisse. 
Ila  vult  Tolandus  ( A).ai<jt£ai|/.uv  sive  Tit.  Liv.  a 
superstit.  vindicat.  et  Orig.  Judaic.)et  Collin- 
sius  (de  la  Liberte  de  penser)  et  ut  plurimum 

(1)  i  Ut  colloquendo,  quid  continerent  Scri- 
t  pturae,  quantijin  capere  possent,  addisceret.  > 
S.  August.  de  Civit.  Dei,  lib.  8,  cap.  2. 


ostendunt  se  credere  onws  isti  nostrorum 
toinporum  homunciones  atheistae,  qui  in  suis 
conventiculis  bbisphemantes,  ebriique  panthei- 
sticum  canentes  (vid.  Bibliot.  Anglais.  tom.  8, 
part.  2,  art.  1)  seu  formulam  eelebrandi  socrati* 
cam  soeietatem  (canliunculam  a  Tolando  ipso 
compositam)  rccitant  nomina  hominum  doctae 
anliquitalisclarissimorum,  suae  impietatis  prae- 
deeessorum.  Al  quid  mirum,   hos  Socrati, 
Platoni,  Aristoteli,  Plutarcho,  Varroni,  Tullio, 
et  aniplissimis  demhm  e  Latinis  et  Grsecis  hanc 
notam  inurere  ,  si  Tolandus  (Origin.  Judaic. 
p.  155  et  seq.)  eo  impudentiae  progressus  est, 
ut  inler  pantheistas  et  Moysem,  et  Scripturam 
lotam  divinam  recenseret?  et  (Jollinsius  (1)  in 
numero  libere  cogiiantium  (ita  ille  eos,  qul,  ut 
liberlini,  cogitant,  vocat)  Salomonem,  prophe- 
lacque  collocarel?  E6,  non  dicam  impielatis, 
sed  amentiae  devenitur ,  cum  veritati  bellum 
indictum  fuit.  Non  solum  lamen  hi  duo  impii, 
sed  eliam  scriptores  alii  nimium  creduli  et  fa- 
ciles,  quod  advertit,  queriturque  jure  Fabri- 
cius  (2),  in  atheorum  album  philosophos,  et 
totius  antiquitaiis  celeberrimos  viros  retule- 
runt.  Dicere  esl  opus,  in  hujusmodi  hominibus 
aut  atra  bili  laborantibus,  aut  nimis  vehemen- 
tibus,  ciim  de  impietate ,  et  haeresi  agitur, 
inesse  speciem  quamdam  furoris,  qui  iis  praeler 
modum  objecta  amplificet.  Pater  Mersennus 
(vid.  Memoires  des  hommes  illustres  par  le 
P.  Niceron ,  tom.  33,  p.  146  et  147),  seculo 
proxime  elapso,  et  hoc,  quo  vivimus,  Hardui- 
nus,  id  satis  confirmant;  ille  in  suo  Commen- 
tario  ad  Genesim,  ubi  loquitur  de  atheis  aetate 
sua  viventibus;  hic  in  celebri  tractatu,  Athei 

(1)  Libertd  de  penser ,  p.  218  et  seq.  Erudi- 
tissimus  Fabricius  de  Verit.  relig.  christ.  Elen- 
chum  bonae  parlis  operum  in  hos  duos  impios 
scriptorum  conlecit;  eorum  contra  Tolandum 
cap.  22 ,  p.  480,  et  inter  ?a  eminent  Jacobi 
Fayi  Defensio  religionis,  necnon  et  Moysis,  et 
gentis  Judaicae,  el  iVIelange  de  remarques  eontre 
M.  Toland,  par  Elias  Benoit;  eorum  conira 
Collinsium  c.  23,  p.  488  ;  ex  his  eriulilissimum 
est  illud  Benlleii ;  La  Friponnerie  laique...  de 
Phileleuthere  de  Leipsick;  acutius  tamen  nobis 
videtur  illud  Petri  Crosae  :  Examen  du  traite 
de  la  Liberte  de  penser. 

(2)  Biblioth.  graecae  lib.  3,  c.  6,  pag.  178 : 
«  Omitto  dicere ,  quod  infelix  fortasse,  reli- 
i  gioni  certe,  et  humano  generi  pariim  utilis, 
i  nee  honorilicus  labor  est,  principes  ingenio- 
«  rum,  ct  praesianlissimos  totius  antiquitatis 
i  viros  invitos  trahere  in  socielatem  atheorum, 
i  et  universum  ethnicismum  confundere  cum 
i  Spinosismo  atque  atheismo.  >  Vid.  Joan. 
Christoph.  Wolfii  dissert.  de  atheismo  falsd 
suspectis,  et  idem  Fabricius  de  Verit.  relig. 

1  christ.  c.  8. 
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detecti,  in  quo  atheos  traducit  excellentes  scri- 

ptores,  quibus  certo  nulla  nota  minds,  quam 

ntheismi  inuri  polerat.  At  conslal,  hunc  a<lini- 

rabilem  lilleratum  virum  in  omnibus  Patrinn 

operihus  horrendum  hoc  alheismi  monstnim 

comperire  consuevisse,  et  proinde  illa  ut  llcla 

et  supposiiitia  furore  misericordia  digno  reje- 

cisse  (1).  Ingenium  cjusmodi  (ne  de  Baylio 

satis  superque  nolo  quidquam  dicam)  mihi  vi- 

deor  videre  in  Rheiseri  dissertatione  (de  Ori- 

gine ,   progressu  et  incremenlo  alheismi)  ad 

Spizelium  missd,  qui  ut  eaperc  suarum  inqul- 

silionum  quam  longissimum  inilium  posset, 

Cainum  atheorum  primum   facil.  Franciscus 

Buddoeus  in  traclatu  de  atheismo  et  supersti- 

lione  (2)  testatur  se  non  duci   prurigine  per 

vim  qucmquam   alheismi   insimuiandi ;   pulo 

tamen  quicumque  ejus  opus  legel,  facile  dete- 

cturum  hac  prurigine  eum  non  caruisse  om- 

nino ;  iis  enim  criteriis  ulitur,  et  in  ea  princi- 

pia  incumbit ,   quibus  pauci    philosopb!   ab 

atheismo  eximi  possunt.  Et  sane  distinguit 

atheismum  in  scepticum  et  dogmaiicum.  Pri- 

mi  generis  eranl  athei  illi  cuncti,  qui  de  om- 

nibus  dubitabant.   <  Secundum  autem  differt 

<  (inquit  ille)  pro  philosophicorum  systematum 
i  diversitate,  hocest,  Aristolelis,  Stoicorum, 
•  Epicuri,  et  Spinosae....  Fundamentum  athei- 

<  smi  sceptici  est,  nos  nullius  rei  esse  certos, 

(1)  Ad  vivum  expressus  est  Harduini  furor 
in  quadam  Episl.  quoe  refertur  Biblioth.  raison. 
tom.  1,  part.  1,  art.  6,  inscripta  :  Letlre  d'un 
ex-jtsuite...  touchant  les  ouvrages  faussement  at- 
tribues  auxPeres  de  l'Eglise,  el  le  famenx  systeme 
du  Pere  Hardouin  sur  ce  sujet.  Ait  ergo,  cum 
adhuc  in  societate  esset,  quodam  die  ita  Har- 
duinum  se  allocutum  fuisse.  i  Mon  enfant, 
t  rabomination  de  la  desolalion  esl  dans  le  lieu 
t  saint.  Je  l'ai  vue  (  me  dit-il  en  levanl  les  yeux 
t  au  ciel  d'un  air  encherubine'  et.plein  d'en- 
t  tliousiasme),  le  Seigneur  Dieu  m'a  ouvert 
i  les  yeux  pour  1'apercevoir  en  repandant  sa 
t  benediction  sur  mon  travail....  Un  livre,  ou 
t  l'atheisme  est  tHabli ,  ou  1'idele  de  Dieu  est 
t  renversee..  et  ou  la  foi  est  contredile  en  tous 

<  ses  points,  ne  fut  jaroais  un  livre  faii  par  un 
t  siim  que  FEglise  a  canonise.  II  serait  impie 
t  de  le  penser ;  n'est-il  pas  vrai?  Or,  Tath&sme 
t  est  etabli,  et  Tidee  du  vrai  Dieu  est  renverse"e 
t  (dans  les  ouvrages  des  Peres),  et  par  conse- 
t  quent  ils  n'en  ont  jamais  ete  Jes  auteurs, » 
Dicit  etiam  quaenam  essent  haB  eversiones  no- 
tionis  Dei ,  quas  Harduinus  reperiebat  in  Pa- 
tribus ,  eos  non  nosse  alium  Deuin ,  <  que  ce 
t  Dieu  per  mentem,  qui  est  appele  par  ceux-ci : 
t  Raison  universelle  des  esprits;  1'Etre  en  ge- 
t  neral;  1'Etre  sans  restrietion;  l'Etre  tout 
i  court.  » 

(2)  In  versione  gallicS ,  quam  auctor  habet 
p.  2,  in  not. :  <  Ce  n'est  pas  mon  hurneur  que 

<  de  faire  quelqu'un  athee  malgre  lui.  i 


<  et  judiciiim  nunquam  csse  ferendum;  Dog- 

<  maticorum  generatim  est,  materiam  semper 

<  exlitisse ,  et  existenliam  esse  de  necessitate 

<  illius  essentiae.   Fundainentum  Aristolelici 

<  allieismleslmundumabaeiernofuisse  utnunc 

<  est;  Stoicoruni athcismi,Deum arcta junctione 

<  essecum  mundo  conjunclum  ;  atheismi  Epl- 

<  curi,  rt  Slratonis,  fuisse  mundum  conditum 

<  forluilo  atomorum  concursu ;  Spinosae  alhei- 

<  smi  demiim,  nisi  unam  substantiam  esse. » His 
classibus  quot  philosophi  comprehendantur, 
quisque  per  se  intelligit.  Addantur  his  Saba;i 
et  Chaldsei,  qui  Budda^i  sententia  (ibid.  chap. 
i,  §  7,  8)  crediderunt  pantlieismum,  imo  omnes 
idololatri*  asseclae,  quw,  ut  ille  senlit,  non  vatde 
a  Pantheismo  distat.  Jam  juxta  auctoris  hujus 
opinionem  en  atheismum  pene  universum. 
Scio,  eum  ex  hac  nota  quosdam  antiquos  phi- 
losophos  eximere,  et  profiteri ,  se  interdiim 
dubitanter  loqui;  tamen  nimis  proclivis  ad 
inurendam  nolam  hanc  cuique  videri  potest, 
hujusque  sententiae  ctiam  alii  fuerunt,  qui  om- 
nes  antiquos  philosophos  atheos,  malerialistas, 
et  in  pra;cipuis  naturalis  religionis  capitibus, 
pra3serlimalteriusvit3e,vulg6errasseputariint. 

4°  Oppositam  alii  omnino  opinionem  ample- 
ctunlur,  et  postquam  collecta  a  Grotio  (de  Ve- 
ritate  relig.  christ.),  ab  Huetio  (de  Concord. 
ration.  et  fid.),  a  Vossio  (de  Theologia  gentil. 
et  Physiolog.  christ. )  a  Giraldo  {de  Diis  gen- 
tium),  a  Pfannero  (Systema  theolog.  gentil.  pu- 
rioris),  sed  praecipue  a  multis  eorum  cultorum 
plalonicismi,  qui,  sub  medicorum  auspiciis 
graecis  litteris  florentibus,  in  ItaM  et  in  Ga!- 
lia  vixerunt;  postquam,  inquam,  ab  his  aliis- 
que  scriptoribus  (vid.  Fabricium  de  Verit.  re- 
lig.  cap.  8  et  32),  loca  multa  puloherrima  an- 
tiquorum  philosophorum  de  nalura,  de  Dei  at- 
tributis,  dc  animge  dolibus,  de  virtute,  vitio, 
legibus,  praemiis,  suppliciis  collecla  viderunt, 
omnes  antiquos  philosophos  veluti  religionis 
naturalis  testes  inter  se  consonos,  imd  pene 
christianos  producunt.  Neque  dissimulari  po- 
test,  hic  quoque  furorem  fuisse,  cum  in  eo- 
rum  scriptis  mysteria  auguslissima  revelatse 
religionis,  etScripturam  sacram  prope  omnem 
se  introspicere  puiarint,  quod  objicit  A.  Steuco 
Eugubino  (de  perenni  Philosophia),  Petavius 
(Theolog.  dogm.  de  Angelis) ,  Hieronymo  Flo- 
ravanli  (lib.  3  de  Beatiss.  Trinitale),  Vossius 
(Epistola  78),  Daciero  (Vie  de  Platon),  Pater 
Baltus  (Parallele  de  la  philosopbie) ;  et  Moslie- 
mius,  etCleffelius  (dissert,  crilic.  de  Interpr. 
N.  Testam.  ex  seriptor.  profanis),  aliique  (vid. 


m  APPENDICES 

Six.  Sen.  Bibliot.  sacr.  lib.  5)  multis  intempe- 
rantibus  auctoribus,  qui  ut  eruditionem  osten- 
tent  suam,  perlrabunl  unco  impacto  inter  ora- 
cula  propbetarum  veluti  aequalia  effala  senlen- 
tias  anliquorum  pbilosopborum  aut  omnino 
impias,  aut  a  Scripturarum  sensu  toto  coelo  re- 
motiores.  His  tamen  laudibus  omnibus  ,  licet 
praeter  modum  ethnicis  datis,  utuntur  religio- 
nis  naluralis  propugnatores  (1),  et  eas  suis  in 
libris  memorant,  ut  hinc  deducant,  posse  ani- 
mam  bumanam  per  se  veritates  praecipuas  de- 
tegere,  ac  proinde  supervacaneam  revelatio- 
nem  esse. 

5°  Crederem,  sapientem  lectorem  utriusque 

allatae  opinionis  falsitatem  vidisse.  Nec  omnes 

athei  philosophi  fuerunt,  quod  atbei  vellent; 

nec  fuerunt  ejus  purae  religionis  magistri,  ut 

jactiiant  naturalistae.  Vulgo  eos  atheos   non 

fuisse,  mihi  videlur  id  ex  antiquis  illis  monu- 

mentis  inferri  posse,  quae,  cum  nobisquosdam, 

et  quidem  paucos,  philosophos  alheos  nomi- 

natimsignificent,  dilucide  ostendunt,  alios  nec 

atheos  traduclos,  nec  creditosejusmodi  fuisse. 

Sextus  Empyricus  Pyrrhon.  Hipolhe.  lib.  3), 

cujus  ingenium  satis  est  cognitum  :  «  Plerique 

«  hoininum,  inquit,  credunt  deorum  existen- 

«  liaiu;  quidam  tamen,  ut  Diagoras  Milelensis, 

<  Theodorus,  et  Critias  Alheniensis  eam  non 

«  credunt.  >  Alibi   sane  ait  (advers.  Physic. 

n.  51),  plurimos  alios  hanc  imbibisse  opinio- 

nem,  sed  tribus  supradictis  nonnisi  Evimerum 

et  Prodicum  annumerat;  hyperbolice  proinde, 

ut  adverlit  ibi  Fabricius  (2),  est  id  ab  eo  di- 

ctum.  Et  sane  aut  hi  tantiim,  aut  alii  quidem, 

paucissimi   lamen ,    recensentur  a  Cicerone, 

Laertio  ,   Plutarcho,  MaximoTyrio,  Clemente 

Alexandrino,  Theodoreio  :  neque  inter   hos 

certe  seclarum  duces,  nisi  forlasse  Epicurum 

unum,  reperies.  Quod  si  populus  interdiimboc 

atheismi   nomen    aliis    philosophis    imposuit 

(quos  omnes  Fabricius  nominat,  scimus,  id  ut 

plurimiim  evenisse,  quia  ipsi  se  suae  urbis  su- 

perstitionibus  infensos  praebebant ,  non  qudd 

divinitatem  omnem  rejicerent.  Non  me  latet, 

quosdam  gravi  voce  dicere,  quicumque  quibus- 

dam  sententiis,  quae  in  anliquis  philosopbis  re- 
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(1)  Preface  au  traite  de  la  Raison  humaine  : 
i  II  est  constant  que  plusieurs  de  ces  philoso- 
«  phes  n'ont  pas  eie  fort  eloignes  de  la  verita- 
«  ble  idee  que  saint  Jean  nous  donne  de  la  rai- 
«  son  divine  au  commencement  de  son  Evan- 
«  gile, »  elc. 

(2)  «  Hyperbolice  dictum ;  nam  velut  mon- 
«  stra  ex  tota  antiquitale  pauci  fuerunt,  et 
«  paucissimi  commemorantur  athei  dogma- 
<  tici.  »  In  Annotat.  ad  locum  Sexti  Empyr. 


periuntur,  collectis  jam  minime  contcntus  fun- 
diliis  philosophorum  antiquorum  de  Deiessen- 
tia,  el  de  animae  natura  syslemaui  inquirit,  et 
necessaria  consecutione  eum  hinc  deberc  de- 
ducere,  eos  omnes  atheos,  Spinosistas,  mate- 
rialistas  fuisse;  et  futuram  vitam  negasse  om- 
nino.  At  horum  pace  dictum  velim ,  existimo 
hos  a  recto  tramile  valde  aberrare,  et  hanc 
eorum  methodum,  qua  putant  se  posse  dete- 
gere  et  slatuere  ,  quid  rcvera  philosophi  sen- 
serint,    incertam  esse,  fallacemque.   Jacobus 
Brukerus,  qui  maxime  maleriam  hanc  calluit, 
licet  interdum   hallucinetur,   saepiiis  repelit, 
nullam  esse  magis  breviorem  rationem  sus  de- 
que  philosophiam  vertendi ,  quam  consecutio- 
nibus  inniti.  Et  sane  advertatur  primiim,  quo 
altentiiis  versatur  id  quod  ab  antiquis  accepi- 
mus,  eo  clariiis  intelligi,  esse  difficillimum,  ne 
dicam  lieri  pene  non  posse,  ut  eorum  princi- 
piorum  et  systemaium  verae    noliones  certo 
staluantur,  de  quibus  vel  ipsi  illorum  discipuli 
nobis  iis  praeceptoribus  viciniores  inler  se  di- 
gladiabantur,  ut  ait  Origenes  (1),  ut  praeter- 
eam  alios,  de  Plalone.  Dicam  quid  amplius,  ne 
ipsosquidem  magistros  systemata  sua  comprc- 
hcndisse,  ideas  claras  et  dislinctas  non  ba- 
buisse,  non  praevidisse  relationes,  causas,  con- 
secutiones.  «  Sed  diversi  philosophi  (inquit  La- 
«  ctanlius  divin.  Inslit.  bb.  7,  cap.  7)  ac  di- 
«  verse  illaomnia  protulerunt,  non  annectenles 
«  nec  causas  rerum,  nec  consequentias,  nec 
«  raliones,  ut  summam  illam,  quae  conlinet 
«  universa,  et  compingerent  et  complerent.  » 
Quod  si  ita  est,  quomodo  ergo  audebunt  hi  as- 
serere,  veras  esse  has,  illasque  anliquorum 
opiniones,  consecutiones  deductas  a  principiis 
aut  non  intelleclis  prorsiis,  aut  explicatis  ali- 
ter  omnino  ac  philosophi  volebant?  Quanquam 
etiamsi  clara  certaque  essent  haec  systemata, 
quis  non  videt  inconstantiam  esse  notam  cer- 
lissimam  non  soliim  a  Christianis,  sed  ab  elh- 
nicis  etiam   in    eorum  magistrorum  scriptis 
animadversam  ?  Qui  ergo  dicemus,  illationes  ab 
iis  non  deductas,  ab  iis  non  visas,  ab  iis  oppo- 
silis  opinionibus  clarissime  impugnatas  fuisse 
illorum  sententias?  Nonne  quotidie  videmus, 
quosdam  interdiim  babere  opiniones  omnino 
contrarias  consecutionibus,  quae  a  suis  syste- 
matibus  derivantur,  et  quae  proinde  nonnisi 

(1)  «  Nec  audebit  (Celsus)  profiteri  se  nosse 
«  Platonis  onmia,  ciim  tantopere  inter  se  dis- 
«  crepentetiam  scriptorum  ejus  interpretes. » 
Lib.  1  contra  Celsum.  Quodadvertit  etLeibni- 
tius  in  Theodicea,  cujusillud  est  celebre  effa- 
lum  :  Cave  a  consequentiariis. 
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injuria  possent  illis  adscribi?  Quis  putavil  un- 
quam,  Melitonem,  episcopum  Sardicensem,  et 
Tertullianum  ipsum  cum  caeteris  anlhropo- 
morphitis  fuisse  atheos?  Ex  eorum  tamen 
systemale  in  proclivi  esset  eorum  alljeismum 
arguere.  Quis  unquam  Pelrum  Gassendum  el 
Newlonem  sensisse  male  de  Divinitate  accu- 
sabit?  Tainen  a  notionibus  quas  de  spatii  natu- 
ra  habuisse  videntur,  iis  sententias  has  posse 
atlribui  nonnulli  conjiciunt.  Fallunlur  ergo 
qui  staluunt,  quasdam  sententias,  quae  ab  eo- 
rum  syslemalibus  inferri  possunt,  esse  scrip- 
torum  opiniones,  praecipue  cum  aut  aliis,  aut 
contrariis  opinionibus  id  negelur.  [njuria'  ita- 
que,  miniisquc  recte  ratiocinanlur  ii,  qui,  ni- 
hili  pensis  antiquorum  testimoniis,  perspicuis- 
que  sentenliis,  quas  de  Divinitatc,  de  allerii 
vita,  hi  philosophi  habuerunt,  eosatbcos,  Spi- 
nosistas,  materialistas  fuisse  judicant,  eo  quod 
putant,  hujusmodi  impias  consecutiones  a  qui- 
busdam  illorum  principiis  (fortasse  obscuris, 
aut  perperam  intellectis)  posse  proficisci  (1). 


(1)  In  hujus  nostrae  sententiae  confirmatio- 
nem  de  capilc  hac  noslra  aelale  magni  ponde- 
ris  afferam  locum  illustrem  Joannis  Alberli  Fa- 
bricii,  non  minus  verilalem  quam  eruditionem 
prse  se  ferentem.  <  Novi,  esse  viros  doctos  et 
ingeniosos,  quibus  ludus  et  jocus  cst  viros 
omni  antiquitate  celeberrimos,  Platonem, 
Hippocratcm,  Aristoielem,  Heraclilum,  om- 
nes  Eleaiicorum  ac  Stoicorum  scholam  atheis 
audacter  adscribere  ;  sed  exploralum  quoque 
est  mihi  neuliquam  nili  flrmis  ar«unienlis 
eorum  sententiam  ;  sed  ejuscemodi  conclu- 
sionibus,  ex  quibus  facile  sil,  omnes  etiam 
Christianos  sublilius  de  Deo  et  rerum  natura 
disputantes,  causasque  rerum  divinarum,  et 
pliaenomenorum  naturalium,  et  quomodo 
produxerit  mundum  Deus,  qnomodo  illi  in- 
tersit,  suopte  ingenio  expedire  conatos,  ir- 
religiosis  accensere.  Sic  nostra"  aetate  quis 
nescit,  quam  dicam  aliqui  scripserint  philo- 
sophiae  illustris  Theodiceae  auctoris,  vel  Mal- 
lebranchii?  quos  tamen  qui  propiiis  nove- 
runt.  sciunt  fuisse  alienissimos  ab  a6soVr,Tt. 
Pulchre  notavit  Samuel  Parherus  (in  Cogitat. 
de  Deo  et  Provid.  dissert.  1)  veteres  ante 
Anaxagoram  philosophos,  qui  primus  in  Phy- 
sica  sua  disertam  menlis  infinitae  divinae 
mentionem  fecisse  traditur,  non  ideo  haben- 
dos  pro  alheis,  sed  pro  his  qui  sludium  suum 
in  causis  secundis  rerum  naturalium  expli- 
candis  posuerunt,  causa  prima  miiiime  ne- 
gata,  sed  prsesupposita.  Similiter  Radulphus 
Cudworthus  (de  vero  System.  intellectuali 
universi  cap.  4)  probat,  philosophos  multos, 
qui  ante  Democritum  et  Epicurum  omnia  ex 
atomis,  et  minimis  moleculis,  et  corpusculis 
composuerunt,  non  tamen  ideo  Deum  mo- 
torem,  aut  Provideriliaj  divinae  imperium  ne- 
g^sse,  vel  in  dubium  vocasse.  Ita  Xenopha- 
nes,  Parmenides,  Plotinus  longe  abfuerunt  a 
Spinosismo,  ut  ab  Epicuri  impietate  Carte- 
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6°  Philosophi  vetcrcs  ergo,  ut  ex  hacteniis 
dictis  colligilur,  asseritque  D.  Paulus,  Deum 
cognoverunt ;  simul  enim  cum  gcntibus  omni- 
bus  una  cum  lacte  nutricis  notitiam  suxerunt, 
et  a  conlemplatione  rcrum  visibilium  ad  cogni- 
tioncm  invisibilis  cjus  naturoc,  sempilernce  virtu- 
tis,  divinitatisque  ejus  ascenderunt.  At  evanue- 
runt  ipsi  in  suis  cogitalionibus,  ut  ait  idem  Apo- 
stolus  (ad  Rom.  cap.  1).  Obscuratum  est  cor 
eorum,  et  dicentes  se  sapientes,  stulti  (acti  sunl. 
Nihil,  quod  magis  hunc  D.  Pauli  locum  illus- 
tret  et  conlirmet  innumeris  testimoniis  ,  legi 
potest,  quam  liber  5  Strom.  (pag.  5!J0  et  seq. 
edit.  Paris.)Clemenlis  Alexandrini,  in  quo  cinn 
oslenderil,  cognitionem  Dei  communem  philo- 
sophis  cum  gentibus  fuisse,  eorum  commenla, 
quibus  illam  corruperunt,  et  tenebris  offude- 
runt,  pergit  explicare.  Veriim  ante  Patrem 
hunc  opera  Ciceronis,  ct  nominatim  libri  de 
Natura  deorum  hujus  vcritalis  clarissimo  sunt 
argumenlo.  Quae  opinionum,  fereque  omnium 
falsarum  et  absnrdarum  de  natuia  et  divinis 
altributis,  de  origine  et  regimine  rerum  ,  de 
esscntia  dolibusque  animse  humanae  ,  de  jure  , 
officiis,  religione,  praecipueque  ullimo  hominis 
fine  varietas?  Excellentissimi,  celeberrimique 
eorum  dinn  eas  meditari  volunt,  clarius  expo- 
nerc,  curiosiiis  eas  rimari,  easdcm  veritates 
dubias  reddebant,  quae  ignorari  non  poterant. 
Magntis  ille  Socrates,  cum  jam  generatim  sla- 
tuissct,  se  nihil  scire  nisi  hoc  solum,  se  nihil 
scire,  morti  jam  proximus,  habitis  jam  prae- 
stantibus  illis  sermonibus,  quos  ut  refcrret, 
eloquentiam  suam  Plato  exeruit  totam,  ila  allo- 
cutus  amicos  est,  ut  de  immortalitate  animae, 
aut  de  ejus  inlcrilu  dubilare  visus  fueril(l). 
Divinus  Plato  ciim  de  primo  Ente,  de  mente 
divina,  de  divinis  ideis,  divinoque  amore  tam 
magnifica  dixisset,  el  polytheismi,  et  supersti- 

<  sius  et  Gassendus....  Quotidie  videmus  ho- 

<  mincs  conlra  principia  dogmatum  suorum 

<  agere,aliisve  dogmalibusea  refellere;  itaque 

<  nec  conclusionum  quarumcumque  impielas, 

<  quae  ex  sentenliis  quibusdam  elici  posse  vi- 

<  detur,  auctoribus  illico  tola  ducetur  impu- 

<  tanda...  Sic  nec  ob  cp0.o<iocpr.u.aTaquaedam  ab- 

<  strusiora  Piatonem  aul  Stoicos  arguam  aflso- 

<  t7,to;,  in  quorum  scriptis  tam  pulchra,  tam 

<  expressa  reperio  pietatis  vestigia.  »  De  Verit. 
relig.  christ.  c.  8,  n.  1,  14.  Vid.  praeterea  dis- 
sertat.  Christophori  Wolfii  de  atheismo  falso 
Suspeclis. 

(i)  Vid.  in  Apologia  Socratis,  et  in  Phaedone. 
Et  Cicero  lib.  1  cap.  41  Tuscul. :  <  Sed  lem- 
«  pus  est,  inquit  (Socrales),  jam  hinc  abire  me, 

<  ut  moriar,  vos  ut  vilam  agatis.  Ulriim  autem 

<  sit  melius,  dii  immortales  sciunl;  hominem 

<  quidem  scire  arbitror  neminem.  » 
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tionis  in  suspicionem  incidit  (Pater  Baltus,  Di- 
fense  des  SS.  Peres  accuses  de  platonisme,  liv.  o, 
chap.  1),  quiim  sensisset,  diis  inferioribus,  dae- 
monibus  heroibusque  esse  litandum  (I).  Haec 
sacnlicia  idololalrica  ( ut  addiscimus  a  Xeno- 
phonte  Memorabilium  Socratis  lib.  1)  fecit  sa- 
pientissimus  licet  Socrates,  docuitque  esse  fa- 
cienda,  qui  impia  hac  dissimulatione  discipli- 
nam  morum  turpiler  foedavit,  cujus  praeceptor 
primus  habebatur  vLaert.  in  Socrale).  Sicut 
eam  turpissime  maculavit  Plalo  el  doctrina  de 
uxoribus  in  comrauni  habendis  (de  Rep.  lib.  4 
el  alibi),  et  amoribus  natune  contrariis,  quibus, 
ul  ait  Philo  (2)  convivium  suum  apparavit.  Mos 
adorandi  deos  pairios,  et  sese  accomraodandi 
caeremoniis,  libationibus,  sacriliciis,  quae  su- 
perstilione  gentilium  adhibebantur,  a  Cicero- 
ne  (3),  et  ab  Epictelo  (4),  discipliuae  morum 
iniegrae,  severaeque  magistris  summis  approba- 
tur.  Quid  plura?  una  cum  philosophico  pallio 
etiam  partium  studium  induebant,  quo  nihil 
curabanl  aliud,  quam  ut  suas  senleiuias  propu- 
gnarent,  irapugnareutque  opiniones  aliorura. 
i  Diim  conlradicendi  (inquit  Lactanlius  divin. 
i  Instit.  lib.  7,  cap.  7),  studio  iusaniunt,  diim 
«  sua  eliam  falsa  defendunt,    aliorum   etiam 
<  vera  subverlunt,  non  tantum  elapsa  illis  ve- 
«  ritas  est,  quam  se  qu»rere  simulabant,  sed 
«  ipsi  eam  potissimiim  suo  vitio  perdiderunt.  » 
Div.  Augustinus,  quod  alii  mulli  fecerunl,  ad 
vivum  exprimit  pugnam  hanc  acerrimam  dis- 
putalionum  ,     et   ethnicorum    philosophandi 


(1)  Aug.  de  Civit.  lib.  8,  cap.  12  :  c  Hi  om- 
(  nes...  et  ipse  Plato  diis  plurimis  esse  sacra 
(  facienda  pulaverunt.  >  Ad  quem  locura  ila 
YLes  :  c  In  Tiinaeo  deos  numerat  Saturnum, 
(  Opem,  Junonem,  reliquosque  inler  se  fratres, 
(  agnatosque.  In  lib.  deRepub.  et  dc  Legibus, 
(  diis,  daemonibusque,  el  heroibus  sacra  ,  et 
(  caeremonias  lieri  jubet.  In  octavo  vero  de 
(  Legib.  el  duodecimo  illos  nominat,  quibus 
(  civitatis  status,  et  felicitas  voiis,  compreca- 
«  tionibusque  comraendanda  est.i 

(2)  De  vita  conteniplatrice  :  Tb  8i  nxa-romxbv 
o>.ov,  etc.  Quae  ita  vertit  Grolius  :  (  Platonicum 
(  autem  convivium  toluin  fere  in  amonbus 
«  consuiuiiur ;  non  virorura  raodo  in  niulie- 
(  res,  el  mulieruni  in  viros  insanlentium  :  lales 
(  enim  cupiditates  lege  naturae  explentur ,  sed 
(  virorum  in  sexiis  ejusdem  sola  aetate  dispa- 
(  res  :  nam  si  qu.d  tibi  de  Venere,  et  araore 
(  coelesti  speciose  dici  auditur,  id  honesli  ob- 
(  tenlus  causa  dieilur.  » 

(3)  2  de  Legib.  cap.  10 :  (  A  Palribus  acce- 
(  ptos  placet  deos  coh.  » 

(4)  Lpict.  cap.  58  :  2x=v5eiv  §k  xxl  Gueiv,  etc. 
(  Lilanduin  aulem,  et  sacrilicaudum,  el  oife- 

<  rendae  priraitiae  sunt,  unicuique  ritu  pa- 

<  trio.  i 


morem  nos  docet  (1)  :   «  Nonne  florebant  (in- 
quit  lib.  18,  cap.  41,  de  Civil.)  Athenis  Epicu- 
rei,  qui  uegabant  rerum  humanarum  curam 
deos  gerere  ;  et  Stoici,  qui  contra  sentientes 
tuebantur  eas  a  divina  providentia  regi ?  Quare 
miror,  reum  habitum  fuisse  Anaxagoram,  quod 
dixerit,  solem  esse  lapidem  ardentem ,  cirai 
Deura  negaret;  ciim  in  illa  uibeel  laudatus,  et 
lutus  vivebat  Epicurus,  qui  non  soluni  nega- 
bat,  solem,  aut  quodlibet  aliud  astrum  esse 
deum,  sed  ne  credebat  quidem  esse  in  rerura 
natura  Jovem,  aut  aliud  numen,  ad  quod  pre- 
ces,  cul  usqne  bominum  esset  referendus.  An 
oon  erat  Athenis  Ari6tippus,  qui  in  voluplati- 
bus  corporum  summuni  bonum  ponebat,  et 
simul  Aulislhenes,  qui   ob  virtulem  animi  di- 
cebaf  hominem  bealum  ?  Lterque  philosophus 
nobilis,  ulerque  Socralicus,  et  taraen  in  rebus 
tani   diversis  ulliinuin  iinem   collocabant;  et 
quoruni  unus  aiebat,  debere  viruin  sapientem 
Ilerapub.  administrare,  alter,  evitare;   ciira 
unus  el  alter  cuiarenl  asseclassuae  sectae  ha- 
bere.  Palara  eniiii  in  celebri  Porticu,  in  gym- 
nasiis,  in  horlis,  in  publicis,  privatisque  locis 
pfo  suS  senlentia  certabant.  Aliusaiebat,  unum 
esse  uuiversum,  alius  innumera;  hic  muudum 
incoepisse;  ille  negabat :  unus  eum  desiiurum, 
aller  duraturum  semper ;  hic  regi  cum  mente 
divina,  ille  casu  :  animas  immorlales  unuscre- 
debat,  mortales  alius  ;  quidam  ex  primis  pula* 
bant,  eas  in  bruta  animantia  migrare,  alii,  ne- 
quaquam  ;  secundorum  alii  putabant,  eas  in- 
terire  una  cum  corpore,  alii  eas  futuras  su- 
perslites  magis,  miniisve,  atnonsemper;  sum- 
mura  bonura  constituebanl  alii  in  corpore,  alii 
in  animo,  in  neutro  alii ;  alii  et  animo,  el  cor- 
pori  bona  externa  adjungebant.  Quidam  puta- 
bant,  sensibus  corporis  semper   credendum, 
quidam  non  semper;  nonnulli  nunquam.  Hae , 
aliicque  pene  innumerae  dissensiones  philoso- 
phorum,  quis  unquam  populus,  quis  senatus  , 
quae  polestas  publica,  aut  dignitas  liujus  impiae 
urbis  curavit,   ul  examinarcntur,   ut  quisque 
sciret  quasnam  amplecleretur  ,  quasnam  reji- 
ccrcl?  irao  indisciiniinalim  conlinuit  in  suo 
sinu  tot  controversias  hominum  inter  se  dissK 

(1)  Praeter  Laertium,  Ciceronem,  Plutar- 
chura,  e  uoslris  leganlur  Justinus  Marlyr  Co- 
hort.  adGraecos,  Talianus  Oral.  adGraec.  Sed 
praecipue  lcgi  nierelur  Hermiae  philosophi  gen- 
lilium  pliilosophorum  Irristo,  quae  esi  inter 
opera  S.  Justini  G-L.  ulliinae  Paris.  edilionis. 
lla  etiara  Theophilus  Anliochenus  lib.  11  ad 
Autolyc.  nuin.  3,  6,  7,  qui  pariter  est  inier 
opera  ejusdera  S.  Jusiini. 
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(Iimii i iim,  non  dc  campis,  domibus,  pecunia,  sed 
dc  iis  rebus,  quarum  opc  aul  beale  vivilur,  aut 
misere?  Et  licet  quscdam  vera  dicereulur,  ea- 
iIimii  licentia  falsa  omnino  dicebaniur,  ita  ut 
jure  haec  civilas  mystice  Babylon  fuerit  voca- 
ta.  Ncque  dsemonis  ejus  regis  valde  inlererat, 
qui,  aut  quanluin  opponerentur  sibi  invicera 
errores  illi,  dc  quibus  ii  cerlabanl;  eteniin 
propter  eorum  multiplices,  et  mullas  impiela- 
tes  omnes  jam  possidebat.  i  Hactenus  D.  Au- 
gusiinus. 

7°  Procleanl  nunc  in  campum  naturalistae, 
i|ui   necessiuuem  revelationis  negantes  anti- 
quorum  pbilosopborum  de  religione  inventa 
ostentanl.  Nos  libeuter  hos  appellamus.  Quod- 
nam    nostrae   propositionis  argumenlum  cla- 
rius?  Fueruntilli  (quis  neget?)  praestantissima 
orbis  ingenia,  nequc  audeu  dicere,  quot  ex  bis 
minulis  pbilosopbis,   conlra   quos    certamus, 
possent  cum  iis  aequiparari.  Toli  in  boc  unum 
incumbebaut,  ul  verilatem  inquircrent  populi 
tradilionis  praesidia  babebant;  non  mediocriter 
fortasse  illustrati   Hebraeorum   doctrina  fue- 
runt;    neque  praecipuas   religionis  veritales 
ignorarunl ;  tamen   seculi  adinventiones  suas, 
evanuerunl  in  suis  cogiiutionibus ,  scissi  6unt,  di- 
versa  alii  ab  aliis  opinantes,  dissenserunt  non 
solinn  ab  aliis,  sed  a  se  ipsis,  perfuderunt  tene- 
bris,  dubiasque  effecerunt  veritates  eliani  ple- 
beculae  apertissimas,  iis  et  theoricae,  ct  pra- 
cticae   errores  crassissimos  addiderunt.   Quid 
aliud,  nisi  conlumacia  sumina,  prae  argumenlo 
.  tam  evidenti  universoque  lueri  audebit,   reve- 
lalionem  divinam  non  esse  necessariam,  quae 
docens  clare,  indicensque  suprema,  et  lalli  ac 
fallere  nescia  auctoritate,  veriiates  de  quibus 
loquimur,  hominum  mentes  per  se  nimium  in- 
firmas  ad  eas,  quin  errent,  cognoscendas,  et 
nimium  inconstantes,  ut  iis,  quin  mutentur, 
acquiescant,  erigat,  conlirmelque  (1)? 

Atque  ita  ultimam  superiiis  allati  argu- 
inenti  partem  ,  qua  memorabanlur  laudes 
summsc  a  veleribus  et  a  recentibus ,  a  profa- 
nis  et  a  sacris  scriptoribus  tributae  ralioni  ja- 
clatae  duci  salis  idoneae,  quae  cerlissime  ad  ve- 
ritatem  agnoscendam  ducat ,  eodem  tempore 
labefactavimus.  Pyrrhonici  non  sumus,  neque 
ii  sumus,  qui  credamus,  homincin  aut  semper 

(1)  Ne  sit  grave  naturalislis  legere  ad  hoc 
proposilum  auctorem  ob  quasdam  propositio- 
nessibi  gralissimum,  non  superslitiosum,  non 
miniis  liuerum,  quimi  acutum,  Joannem  Loc- 
kium  dico,  Cap.  14  du  Christian.  raisonnable, 
ubi  fuse  tractat  probatque  veritatem  a  nobis 
bactenus  ex«minaum. 


errare,  aut  nibil  certi  posse  cognoscere.  Dici- 
mus,   rationem   lumen  esse  a  Deo  nobis  da- 
lum,  ut  veritates  detegamus.  Dicimus,  rectam 
rationem  (  quae  verba,  quin  ea  intelligat  adver- 
sarius  nosler  (1)  I  IMiilonc  desumil )  esse  te- 
gem  veritatis,  quw  errare  nequit  (2).  Ila  sane. 
At  boc  opus,  hic  labor ,  ut  haec  ratio  sit  opebj 
Xo'io;,  recla  ralio,  boc  est,  ut  in  suis  inquisilio- 
nibus  et  judiciis  non  sit  prccceps  (qui  est  fons 
errorum  oninium  j  ut  videat  relationes  ,  quae  ' 
inlersunt  inter  noliones  ,  ul  servet  ad  amus- 
sim  methodum  in  iis  conjungendis  ,  ut  nibil 
elabatur  illa  imprudenti ,  ut  nihil  cupiditati- 
bus  agatur  transversum,  omnino  ul  suos  actus 
regulis  seternis  veri  ethonesti  conformet;  hoc 
signilicat  recta  ratlo ,  et  haec  ratio  ejusmodi 
neo  fallit,   nec  fallitur  ( vid.   Jacob.  Odium 
Theologiac  natural.  parl.  1,  proposit.  46).  At 
ita  fieri  non  posse  ab  homine  quoad  lolum 
veritatum  theoreticarum  et  practicarum  reli- 
giOnls  naturalis  systema  ,  nos  Christiani  pro- 
bamus  a  priori ;  hisloria  lapsds  primi  parenlis, 
per  quem  in  posleris  Omnibus  ratio  jam  e  per- 
spicaci,  clara,  constantique ,  hebes,  obscura, 
inconslansque  esl  facta  :  ita  revera  non  esse, 
probamus  a  posteriori ,  historia  humani  spiri- 
lus,  seu  opinionum  cogitationumque  hominum 
et  prsccipue  sapientissimorum,  quales  fuerunt 
philosophi,  qui  innumeros  in  errores  prolapsi 
sunt  praecipites.  Id  tamen  modo  epidictico  el 
invicto  conllrm:uniis,  exemplo  nimiriim  eorum- 
dem  adversariorum  noslrorum,  qui ,  licet  vi- 
deant  habeantque  argumenta  tam  perspicua 
humanae  rationis  imbecillitatis,  audent  libros 
contexere,  ut  ostendant,  ralionem  hanc  supre- 
mam  et  falli  nesciam  legem  esse  veritatis. 

Sectio  III. 
Revelalio  cultus. 
Necessitatem  divinae  revelationis  ,  quoad 
veritates  illas  ad  religionem  spectantes  , 
quae  intelleclus  vires  non  exsuperant  ,  ac 
proinde  ab  eo  detegi  possunl  et  demon- 
strari,  hacteniis  piobavimus.  Ulteriiis  serpit 
argumentum ;  hic  enim  ipse  intellectus  neces- 
silatem  videt  quS  cogimur ,  ut  alias  veritates 
cognoscamus  ,  ciim  nobis  apprime  utiles,  tiim 
magnopere  dilficiles,  prorsiis  ejusmodi,  ut  fieri 
non  possit,  ut  eas  comperiamus.  eo  quod  nulla 
relatio  intercedit  inter  eas  ex  una  parte,  et  res 

(1)  Hoc  est,  pluries  citatus  auctor  Praefatio- 
nis  pracmissa;  ad  tracliium  de  Ratione  hu- 
muna. 

(2)  Nojj-o;  &  d^sOJYit  o  ojOo;  Xoyo?.  Phil.  in  Iib. 
quod  omnis  probus  est  tiber. 


«  dimur,  isque  domyuis  noster  est,  »  cum, 
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nobis  eoguiias  ex  alterS,  cum  a  libera  Dei  vo- 
luntate  omnino  pendeant. 

Et  primiim  quidem,  sit  insita  in  bomine  Dei 
notio,  hoc  est  Enlis  immensi ,  perfeclissimi, 
ipsius  hominis,  rerumque  omnium,  quibus  cir- 
cumdatur,  creatoris  ,  moderatorisque  et  Do- 
mini,  statim  comperit ,  se  habere  necessariam 
relationem  obcdientiae  et  subjectionis  cum 
hoc  Ente  supremo ;  et  ex  hujusmodi  cogni- 
tione  sentil,  se  nalura  ipsa  impelli  ad  servitu- 
tem  suam  buic  supremo  Enti  cultu  et  obse- 
quiolestandam.  En  religio.  At  quis  debebitesse 
cultus  hic?  Quae  proportio  inter  Deuin  et  ho- 
minem,  ut  possit  liic  aiiquid  tanta  majestate 
dignum  illi  offerre?  Quae  cognitio  ejus  liberae 
volunlatis,  ut  certus  sit,  se  illi  gratum  facere? 
Totum  in  Deo  Deus  est,  hoc  est,  aeque  infinilus, 
aeque  incomprehensibilis.  Cognosco  itaque 
aeque  certo  necessitatem  hunc  cultum  divinae 
naturae  praestandi,  quae  sententia  in  me  con- 
firmatur  gentium  omnium  consensu ,  penes 
quas  semper  religio  fuit;  simul  etiam  cognosco, 
non  posse  me  staluere  menle  mea ,  quinam 
cullus  Deo  gratus  sit  futurus ;  ancepsque  hae- 
reo,  ciim  tantam  varietatem  culluum  in  genti- 
bus  videam. 

Sapienlissimorum  philosophorum ,  ethnico- 
rumque  prudentissimorum  opinio  fuit,  cultura 
Deo  gratissimum  esse  integriiatem,  sive  naturae 
praeceptorum  obscrvantiam ;  qu;ipropter  dicere 
Pylhagoras  consueverat ,  «  maximum',  perfec- 

<  tissimumque  sacrificium  esse  ,  probitatem 
i  virtuleuiqueamare;  deosque  non  respicere 

<  sacrificiorum  magnilicentiam,  sed  cor  sacri- 

<  iicanlium.  >Quamsuimagistrisententiamduo 
illustres  legislatores  Carondas  el  Zeleucus ,  ut 
observat  eruditissimus  Huetius  (Alnct.  Quaest. 
lib.  3,  cap.  9),  qui  alia  etiam  plurima  gentilis 
antiquitalis  eodem  spectantia  lestimouia  affert, 
deinceps  inculcarunt.  Hinc  ,  ut  alibi  adnotavi- 
mus,  impii,  athei,  conlemptores  numinum,  qui 
indignis  facinoribus  leges  naturae  laedebant, 
quarum  Deus  agnoscebatur  auclor,  custosque, 
a  veleribus ,  et  praecipue  a  Graecis  appellaban- 
tur.  Noslri  aevi  naturalistse  in  praeclaris  habent 
dicere,  rationem  ipsis  grandia  quoad  divinita- 
lis  cultum  indigitare;  quare  auctor  liberculi 
les  Moeurs  inscripti  ( part.  1,  cbap.  2 )  ciim 
dixisset,  «  nobis  obsequium  Turcarum  domino, 
«  qui  est  ex  potenlissimis  principibus,  non 
«  esse  praestandum ,  ciim  ejus  imperio  non 
«  teneamur,  sed  praestandum  esse  Deo,  non 
«  quod  magnus  sil,  sed  quod  ejus  imperio  sub- 
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inquam,  doclrinae  suae  hoc  fundamentum  jecis^ 
set,  plurima  aurea  verba  facit  «  de  cultu  inte- 
riori  Deo  debito,  innixo  admiralioni ,  quam 
in  nobis  excitat  notio  ejus  magniludinis  in- 
finitae  ,  et  beneficiorum  gratitudo ,  et  ejus 
dominii  proteslatio;  loquitur  de  admiratio- 
nis  extasi,  de  amoris  impetibus,  de  gratitu- 
dinis  attestalione,  de  subjectione  >  quae  di- 


cit  esse  hymnos  ,  preces ,  et  sacrificia  cordis  di- 
vina  majestate  tantiim  digna  :  sermo  hic  quem, 
licel  rationi  consonum  nos  quoque  esse  dici- 
mus,  tamen  haustus  fuit  acatechismo,  boc  est, 
a  revelatione,  quae  caeteroquin  ab  hoc  auclore 
spernitur,  sed  eam  spernentem  hic  ipse  suus 
sermo  redarguit.  Obsequium  enim  primum, 
quod  Deo  debetur.  consislit  in  cognitione  ejus 
verilatis  fallere  nesciae,  fidem  ejus  verbis  ha- 
bendo  ,  regendoque  secundiim  regulam  hanc 
mores  nostros ,  quod  philosophus  hic  ejuscjue 
amici  minime  volunt.  At  cur  nolunt?  (  hoc  est 
alterum  eorum  praeslantis  cultusargumentum). 
Quia  sibi  persuadere  nequeunt,  in  infinitoDeo 
perfecliones  esse,  quas  suo  intellectu  concipere 
non  possint,  eum  scire,  vel  posse  quid  amplius 
eflicere  ,  quod  eorum  acutus  inlelleclus  possit 
comprebendere.  At  eslne  hoc  honorem  Deo  prae- 
stare  digno  tanto  Deo  obsequio,  in  quo  praeci- 
pue  religio  consislil?  Hoc  lamen  fundamentum 
est  naturalismi ,  fidei  mysteriorumque  hostis; 
atque  hoc  proinde  esl  obsequii,  cultdsque  in- 
terioris  fundamentum,  quein  per  ea  grandia 
tumidaque  verba  Deo  habent. 

Necessariam  ergo  esse  revelalionem  ,  ut  di- 
gne  de  Deo  sentiamus,  quin  hallucinemur, 
utque  purisamoris  ,  gratiludinis,  laudisque  ab 
impielale  et  furore  remotis  affectibus  eum  co- 
lamus,  credo,  in  dubium  vocari  non  posse. 
Cordis  integritas.  legum  naluralium  observan- 
tia  ,  ut  plnlosophi  dixerunt ,  grata  quidem  Deo 
esl;  veriim ,  ut  dicam  quod  res  est,  haec  reli- 
gio  non  est  quae  divinum  cultum  unum  debet 
respicere,  et  in  affeclibus  modo  memoralis  est 
sita.  At  quinam  unquam  penes  ethnicos  affe- 
clus  hi,  hi  sensus  fuerunl  ?  Nolo  revocemus  ad 
examen  hymnos,  odesque  in  deorum  honorem, 
quas  habemus.  Dicent ,  poetas ,  ciim  grandia 
canebant,  tum  profane  el  sacrilege  sensisse;  et 
hujusmodi  carmina  ncdinn  laudi  vituperio  nu- 
minibus  fuisse.  Alia  nionumenta  consulamus. 
Epicurus,  ejusque  asseclse  ,  qui  demedio  pro- 
videntiam  tollebant,  evertebant ,  ut  optime  ait 
Cicero(deNat.  deor.lib.  I,  cap.  A\)aras.  Qax 
enim  religio,  quse  preces,  quae  gratiarum  aclio- 
nes,  haberi  debent  Deo  quihumana  non  curat? 
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Fatalistoe,  hoc  est,  ii  qui  putabant  omnia  in- 
eluctabili  iiecessitale  aut  ab  iminota  providen- 
tia  ,  aut  ab  aslrorum  inlluxu  ,  aut  a  causarum 
insolubili  conuexu  oria  evenire  ,  eam  religio- 
nem  suslollebant,  ul  adverlit  D.  Thomas  (2-2, 
qusest.  83,  arl.  2 ),  qu;c  nos  ad  Deum  onmis 
boni  auctorcm  vcnerandum  impellit,  faten- 
duinque  nos  illo  indigere.  Cotta  apud  Cicero- 
nem  ( lib-  3  de  Nat.  deor.  cap.  36 )  labefacia- 
tam  penes  genliles  praecipuam  sallem  hujus 
debili  cultiis  parlem  oslendit  ex  communi  opi- 
nione,  quam  imbibcrant,  se  non  ab  illo,  sed  a 
semelipsis  animi  bona  babere,  atque  ideo  nul- 
las  illi  habendas  esse  gratias.  <  Alque  boc  qui- 
,<  dem,  ait ,  oinnes  sic  babent,  extemas  com- 

<  moditales,  vincta,  segetes,  olivela,  ubertatem 

<  frugum  el  frucluuin ,  omnem  denique  com- 

<  modilalem  ,  prosperilalemque  vitae  a  diis  se 

<  habere.  Virtutem  autem  nemo  unquam  Deo 

<  acceptam  retulit.  Nimiriim  recte  :  propter 

<  virtutem  enim  jure  laudamur,  et  in  virtule 

<  recte  gloriamur ;  quod  non  contingeret,  si 

<  id  donum  a  Deo,  non  a  nobis  habercmus... 

<  Nam  quis,  quod  bonus  vir  esset,  gratias  diis 

<  egil  unquam?  At  quod  dives  ,  quod  bonora- 

<  lus,  quod   incolumis.  Jovemque   optimum 

<  maximum  ob  eas  res  appcllant;  non  quod 

<  nos  juslos,  lemperatos,  sapienles  efiiciat ; 

<  sed  quod  salvos,  incolumes,  opulenlos,  co- 

<  piosos...  Ad  rem  autem  ut  redeam,  judicium 

<  hoc  ouinium  mortalium  est,  fortunam  a  Deo 

<  petendam,  a  se  ipso  sumendam  esse  sapien- 

<  tiam.  »  Non  sumnescius,  quid  Colta,  quem 

loquentem  Cicero  inducit,  seniiret;  eral  Aca- 

demicus  et  profanus.  lia  sane.  Non  est  tamen 

in  aperlo,  cur  possel  id  iingere,  el  auderet  id 

in  propatulo  ponere  ,  ut  clarum  et  commune. 

Quod  si  nolimus  credere ,   sentenliam   Iianc 

quam  llle  omnes  homines  babuisse  dicit,  lam 

late  sese  extendere,  nemo  tamen  inter  sapien- 

les  est,  qui  ignoret ,  saepissime  in  anliquorum 

operibus  aut  offendi  apertam,  aut  non  obscure 

hanc  eanidem  opinionem  elucere.  Est  qui  pu- 

tat,  se  in  Seneca  eam  reperire  non  semei  (1), 

omnesque  alios  Stoicos  plhlosophos,  eos  seve- 

ros  morum  prseceptores  hac  de  re  loquentes 

(1)  Epist.  53  :  <  Est  aliquid ,  quo  sapiens 

<  antecedal  Deum.  Ille  nalurye  beneiicio,  non 

<  suo  sapiens  est.  »  Epist.  92  :  <  Si  cui  vir- 

<  tus  anunusque  in  corpore  praesens,  hic  deos 

<  aequat.  »  Non  negaverini,  Senecam  ipsum 
interdinn  loqui  ila  ut  significet  se  credere,  ne- 
mineni  posse  essc  probum  sine  Dei  auxilio  ,  el 
liis  sin  ilcs  senieulia'  reperiuniur  in  CiCerone, 
in  M.  A.  Antonino,  in  Hierocle,  el  in  aliisquo- 
rum  loca  a  Lenfantio  collecta  in  quadaut  Epi- 

th.  u. 
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jecisse  veluli  suae  ethicae  fundamenlum,  quae- 
dam  esse  in  nostra  potestate,  quaedam  non 
esse ;  et  inter  ea  virtutem  posuisse  (1).  Deni- 
que,  ut  omnia  summatim  dicam,  cinn  Dei  cul- 
tus  a  recla  scntenlifl,  qtiae  habetur  de  illius  na- 
lura,  pnestanlia  ,  nostiaque  et  rerum  omnium 
illi  subjectione  oriatur ,  cinn  notiones  has  in- 
nunieris  deliramentis  corruptas  perversasque 
ab  hoininibus,  qui  adinventiowbus  suis  se  dedi- 
derunt,  evafiueruntque  in  suis  cogitationibus,  vidi- 
mus;  tum  internus  Dei  cultus,  qui  est  pars 
religionis  praecipua  primaque,  in  iis  nec  rectus, 
nec  juslus  esse  poterat. 

Quod  si  superioris  revelationis  lumine  illu- 

stranda  erat ,  purgandaque  ab  erroribus,  et 

stabilienda  religio,  mullo   magis  hujus   lucis 

quoad  extemum  cultum  necessitas  arguitur. 

Ostendil  sane  nobis  ratio ,  ciim  Deo  acceptum 

non  spiritum  modo ,  sed  etiam  corpus  referre 

debeamus ,  honorem  non  soliim  internis  acli- 

bus,  veriim  etiam  externis  esse  illi  praestan- 

dum,  externoque  cultu  supremum  auctorem, 

et  dominum  et  noslrum  et  noslrorum  agnos  • 

cendum.  Expericnlia  etiam  monemur,  hos  ex- 

ternos  aclus  et  obsequia  magis  magi^que  animi 

noslri  sensus  affectusque  a  quo  proliciscuntur, 

et  in  quo  praacipuus  cultus,  hoc  est,  inte- 

rior  residet,  mirum  quantinn  fovere  et  inllam- 

mare  Catholici  doctores  hisralionum  momen- 

lis  permoli  staluunt  cultum  externum  a  na- 

turae  jure  oriri.  Et  in  errorem  prolapsum  esse 

ducimus  auctorem  libri  de  Moribus,  qui  putat, 

si  unus  in  terris  esset  homo ,  nullum  exterio- 

rem  esse  illi  exercendum  cultum,  ciim  non  sit 

hic  quoad  Deum  institulus,  sed  ut  societalis 

membra  per  publicani  unius  ejusdem  religio- 

nis  professionem  conjungerenlur.  Esse  cullum 

publicum  societatis  vinculum  ,  concedemus ; 

stola  legi  possunt  in  bibliot.  German.  tom.  1. 
Hanc  dispulalionem  inissam  faiimus,  cinn  sa- 
tis  babeamus  dicere,  hic  quoque,  ut  alibi  vidi- 
nius,  eam  inconstanliam  esse,  quae  in  philoso- 
phorum  dogmatibus  erat ,  quaa  ul  lolleretur, 
revelatio  nempe  requirebatur. 

(1)  Forlasse  hoc  respiciunt  illi  Ovidii  ver- 
sus  ex  Ponlo  1.  Epist.  1,  v.  53  : 

Di  libi  dent  anoos!  a  te  nain  cauera  sumes ; 

Sint  inuJu  virluli  tcmpora  longa  tux. 

ld   eliam   signilicant   Horatiani  illi  lib.  i, 
Epist.  18,  ad  Lollium,  in  fine  : 
Sed  satis  est  orare  Jovem  ,  qui  donat  et  aufert , 
Det  vitam,  det  opes;  eequum  mi  auimum  ipse  parabo. 

Ita  eliam  inlelligi  debent  ilii  Juvenalis  sal. 

10,  vers.  363  : 
Monstro  ,  quid  ipse  tibi  possis  dare.  Semita  certo 
Trauqiylla!  per  virtutem  patet  unica  vilre. 

Quos  tamen  CI.  Vulpius  in  sua  Paraphrasi 
conatur  in  bonum  sensum  detorquere. 

32 
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hoc  vinculum  esse  causam  praecipuam,  propier 

quam  ralio  naturalis  in  exlernum  cultum  nos 

fert,  id  adeo  est  falsuin,  quam  quod  falsissi- 

mum.  Ac  proinde  falsum  etiam  est,  si  unus 

homo  in  lerris  esset,  fore  ut  niillus  cultus  illi 

esset  exercendus.  Non  exercctur  quidem  cul- 

tus  quoadDeum,  quasi  vero  ille  hujusmodi 

cullu   indigeat,  aut  ab  eo   aliquod   percipiat 

emolumentum,   sed    quoad    nos,    ut  affectus 

animi  cum   corpore  conjuncti  pios  foveamus 

proliteamurque,  nos  Deo  supremo  domino  sub- 

jcclos  esse.  Quae  causae  eliam  in  homine  illo, 

qui  solus  in  terris  degeret,  locum  haberent  (1). 

Quamvis  autem  has  generales  notiones  ralio 

cognoscere  per  se  potest ,  et  in  se ,  ut  ita  di- 

cam,  hos  igniculos  primos ,  qui  ad  exleriorem 

cullum  eam  impellunt,  inveniat,  tamen  quibus 

in   angustiis,    quibus  in  tenebris  luctaretur 

hoino,  ut  inveniret  cultum  hunc  constiluerel- 

que?  Quam  relationem  quosdam  actus  moius- 

que  inler,  Deumque  oculis  corporeis  non  ob- 

jcctum ,    inliuitumque  reperiret?    Nostrarurn 

facultalum  ille  dominus  est,  ita.  At  quo  argu- 

mento  induccret  animum  ad  credendum ,  quas- 

dam  ex  iisigne  consumere,  aut  gladio  eas  ma- 

clare,  gralum  illi   futurum?  et   oleo   saxum 

perfusum,  aut  igne  combusluni  thymiama  illi 

lionori  esse?  Num  carnem  taurorum  manducabo 

(  inquit  Deus  ipse )  aut  sanguinem  hircorum  bi- 

bam?  Una  ergo  cum  mundosacrificiorum  usus 

inveteravit;  at  sia  remolo  ralionis  fonte  pote- 

rant  scaturire  (vid.  D.  Thom,  2-2,  quaest.  85, 

art,  1 ),  motum  tamen  habebant,  impulsunique 

a  revelatione  illius ,  qui  volebat ,  ut  homines 

iis  victimis  et  oblationibus  non  tam  honorem 

illi  impertirenlur,  quam  fidem,  et  spem  conci- 

perent  viclimae  perfectissimae ,  quce  una  vi  sua 

poterat  debebatque  Altissimo  esse  grata ,  et 

sui  oblatione  obsequium  illo  dignum  ei  prs- 

stare.  Ex  hoc  igitur  revelationis  vei  proximae, 

vel  ab  homine  primo  per  traditionem  profici- 

scentis  fonte  originem  procul  dubio  patriar- 

charum  sacrificia  habuerunt  suam  ,  quae  pri- 

mis  mundi  seculis  Deo  graia  fuerunt.  Natura- 


(1)  «  Exercentur  etiam  ab  hominibus  quae- 
dam  sensibilia  opera,  non  quibus  Deum  exci- 
tent,  sed  quibus  se  ipsos  provocent  m  di- 
vina...  et  Deus  alleclum  mentis ,  et  eiiaui 
motum  corporis  non  propter  se  accepiat, 
sed  propler  nos  faeinius,  ut  per  haec  sensi- 
bilia  opera  intenlio  noslra  dirigalur  in 
Deum,  ct  affectio  accendaiur  :  siuiul  eliain 
per  hoc  Deum  prolilcmur  animae  et  corporis 
auctorem,  cui  et  spirilualia  ,  et  corporalia 
obsequia  exhibemus.  »  b.  Thomas  3  cont. 
Gent.  cap,  119. 


listae  lantum,  nescio  utriim  ignorantiae  dicam, 
an  pervicaciae  habent ,  utAbellum,  Enoccum, 
Noemum  ,  Lolum,  Abrahamum  ,  Melchisede- 
chum,  Jobuin,  quod  anle  legem  scriptam  vixe- 
rint,  non  alio  fuisse  lumine  ,  quam  rationis 
ductos,  ac  proinde  non  habuisse  ullnm  Reli- 
gionis  syslema ,  nisi  naturale,  opinentur.  At 
illi  ipsi  libri ,  ubi  historiam  laudesque  eorum 
heroum  ( quos  praedecessores  suos  appellare 
audent)  hi  legunt,  eos  eiiam  docent,  nonnisi 
fide  illos  Deo  gratos  fuisse,  genusque  hoc  vilae 
nalurae  purae.  genlisquejustae  praesidio  uno  reli- 
gionis  putidum  esse  coinmenlum.Nonsola  ergo 
ratio,  sed  revelatioetiam  exlernum  cultuin  do- 
cuit  mortales  primos,  quo  Deus  coli  volebat. 

Et  sane  in  gentium  divisione,  populis  ex  illa 
electa  genle,  penes  quam  tradilio  et  revelatio 
permanserunt,  separatis,  quid  unquamdecullu 
exleriori  factum  est  ?  Pro  libidine  cujuscum- 
que  exercitus  avaritiae,  polilicaeque  inserviit, 
ut  sacrilega  evaseril  superstitio  qua  et  recta 
laedebatur  ralio,  Deusqu •■  afliciebatur  injuria. 
Illud  ,  in  cnjus  honorem  exerceri  debebat, 
eratque  divinitas  sola,  immutatum  fuit,  et  in 
ejus  locum  vilissima  quaeque  creata  fuerunt 
substiiuia,  temerati  fuere  ritus,  qui  argumt  nta 
pii  integriqueaninii  esse  debebant,  obsccenique 
cni(leles([ue  fuerunt  illi  suffecti.  Arcana  eo- 
rum  inysteriorum  infandas  velabanl  turpitudi- 
ncs  ,  caeremoniarum  studium  in  quibusdam 
periidiculis  observalionibus  versahaiur .  pieta- 
lis  amoretiamhumanocrtiorearas  perfund  'bat. 

Jam  in  hac  taulaque  di^lorlarum  opinionum 
varielale,  quaenam  doclissimorum  sapientissi- 
moiumque  virorum  ciim  Latii,  lum  Graeciae 
senlenlia  luil?  debere.  unumquemque,  quod 
et  supradiximus ,  religionem  patriam  sequi. 
Ita  Socrates  ,  qui  niorti  proximus  jussit,  ^Escu- 
lapio  galium  gallinaceum  immolari ;  ita  Cice- 
ro,  qui  fuit  ex  collegio  augurum,  et  adeo  stu- 
duit,  scripsitque  tam  multa  de  iis  ridiculis 
ritibus;  ita  docuit  Plalo,  ita  Epictetus,  ita 
vulgo  alii ,  ut  facile  ex  antiquitatis  monumen- 
tis  inlelligi  polest.  Jam  quae  hac  magis  perver- 
sa  raiio  ?  Quis  dubitare  polest,  omnes  eorum 
riluum  pravilatem  non  cognovisse?  Tamen 
neque  ab  iis  abslinere  sunt  ausi,  nec  ineorum 
locum  alios  substiluere  purioressciverunt. 

Naturalistas  nostrorum  temporuin,  qui  re- 
velatione  non  incligentes  lumina  purissiina  do- 
ctissimae  mentis  suae  sequunlur,  nunc  audia- 
mus.  Auctor  libri  de  Moribus,  qui  dici  polest 
eorum  casuisla  ,  fatelur  <  ralionis  luinina  nitiil 
<  certi  definitique  suggerere  de  modo  cullum 
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<  externum  Deo  exhibendi;  »  fatrtur  tamen , 
«  uecesse    esse  exteinuin  cultuin  Deo  pi;e- 

<  slare  (1),»    at  iiuiuit,   «nihil   hoc   probare, 

<  utrum  hic  ,  an  ille  cultus  sil  praislandus.  > 
Ergo,  inquio,  an  opts  erit,  ut  Deus  ipse  cul- 
tun»  ejusmodi  neccssarium  praescribat,  deliniat- 
que  ?  Nihil  vero  miniis,  ille  respondel,  quan- 
doquidem  «Deo  fortasse  (2)  non  miniis  arridel 
i  diversitas  culluum,  qui  sibi  exhibentur   in 

<  diversisreligionibus,  quam  ille,  quo  in  roma- 

<  na  Ecclesia  quidam  regulares  viri  media 
i  nocle  malutinas  horas  recitant,  aliique  mane, 
•  aliique  canunt,  alii  legunt.  •  Ex  quo  pryecla- 
ro  prmcipio  hic  praeslans  magister  morum 
colligil  supradictum  praeceplum,  debere  pru- 
dentem  quemque  suae  patriae  cuhum  sequi  : 
«  Debet  sibi  quisque  (sunt  ejus  verba)  hanc 

<  legem  prajscribere,  ne  illuin  unquam  violet 

<  nec  illuin  pcrturbando  nec  abjurando  (5).  > 

At  ille  parumper  respondeat  :  Poleslne  Deus 

aeque  respicere    varias,   conlrarias    lalsasque 

sententias,  hoc  est,  varium  inlernum  cullum  , 

qui  in  diversis  religionibus  sibi  habctur  ?  Opi- 

nor,  nisi  a  Deo  sapientiam  ,  sanc;itatcm,  pro- 

videnliam  et  justitiam  aufert,  et  non  concipit 

Deum  omnino  bardum,  eum  non  posse  erro- 

rem  hunc  effutire.  Pergamus  porro.    Culius 

extirior  nihil  aliud  est  nisi  publica   proiessio 

signilicatioque  inlerioris  el  a  diversis  animi  in 

Deum  sensibus  originem  suain  trahit,  hoc  est, 

ut  sit  vel  ralionalis,  si  sunt  justi,  aut  supersli- 

tiosus,  si  sint  erronei.  Si  Deus  quoad  diversi- 

tatem  diversarum  religionum  interioris  cullus 

nequit  se  aeque  habere,  neque  poterit  ueque 

respicere  obsequia,  seu   cultum  exteriorem  , 

qui  ab  illoregitur,  et  perquem  ille  signilicalur 

exprimiturque.  Sluduit  sane,  ut  exceptione 

pbilosophus  noster  vim  argumenli  eluderet , 

ciim  inquit,  quemlibet  sequi  debere  culium 

suum,   modb  cum  religionis  naturalis  principiis 

consonet.  At  ut  quisque  videat,  quanlum  in  ra- 

tiocinando  secum  constet  ,  satis  erit   adver- 

tere ,  1°  hanc  exceptionem  sumere  id  quod  est 

(1)<  La  necessite  de  rendre  a  Dieu  un  culte 

<  exierieur   ne  piouve  rien  en  faveur  de  tel 

<  culte  particulier.  >  Ibid. 

(2)<Peul  elreDieu  n'est-ilpaspliismecontent 

<  cie  la  diversite  des  hommages  qu'on  lui  rend 

<  dans  les  differenles  religions,  i|u'il  ne  Test  de 

<  ce  que  dans  1'Eglise  romaine  quelques  reii- 
«  geux  recitent  les  matines  a  minuit,  et  d'au- 

<  tres  le  inatin  ;  de  ce  que   quelques-uns  les 

<  chantent  et  d'aulres  les  psalniodient. i  Ibid. 
(i)  «Etquaiitau  culle  exlerieur  «lans  lfipiel 

,  ii  est il  doil  se  faire  une  loi  de  n'v  ja- 

<  mais  donner  atteinte,  ni  en  le  troublani,  ni 

<  en  Tabjurant.  lbid.  > 
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in  (piseslione,  hoc  esi,  non  esse  religionem  re- 
vchlam  ;  si  enim  Ikcc  cssel,  non  solinn  sa- 
pienli  ciiltus  ille  externus,  qui  convenirc  cum 
religione  naturali  non  potest,  essetdeserendus, 
srtl  ille  etiam,  qui  errore  alicui  revelato  dog- 
inali  contrario  fulcirelur.  J;im  scriptor  noster, 
qui  testatur  in  Adnionitione  (1)  suooperi  prae* 
lixa,  se  velle,  ut  liber  suus  legatur  a  Maltume- 
dano  juxta,  atque  a  Christiano,  et  se  scribere  ; 
ut  doceat  quatuor  terrarnm  plagas,  non  poteral 
non  coinplecti  exceptione  sua  etiam  religionem 
revelatam  credilam  in  qualuor  terrarum  pla- 
gis,  noiamque  iis    pro  quibus  scribehat,  et  a 
quibus  se  legi  cupiebat;  at  si  id  innuebat,  jam 
victus  eral,  corruebatquc  per  se  thesis.  2°  Ve- 
riun  id  praelermiltamus.   Si  libido  nobis  est 
coguoscendi,  quain  pneclaras,  quinn  rectas  re- 
ligionis  naiuralis  notiones  habeat,  et  quam  fe- 
liciler  iis  ducibus    inlernoscat ,   qui   exterior 
cuilus  sit  recipiendus,  aul  qui  rejiciendus;  lo- 
cum   legainus   inlegrum  :    <  Quod  perlinet  ad 

<  exteriorem  culluin  ,  in  quo  natus  altusque 
«  pru  .'ens  est,  si  potesl  cum  religione  naturali 

<  convenire  ,  debel  sibi  hanc  legem  praescri- 

<  bere,  ne  illum  nunquam  violet,  nec  illum 
«  perlurbando,  nec  abjurando.  >  Hinc  e  vesti- 
gio  velul  per  conseculionem  inquit  (2) :  <  Ignos- 

<  co  Tnrcae,  si  esl  Mahumedanus,  at  non  ignos- 

<  co  Chrisliano,  si  Turca  fiat  ;  furor  est,  et 
«  quitiem  maximus,  perturbare  conscientias  iis 
«  de  rebus,  quas  credimus  nihil  ad  Dei  glo- 
«  riam  perlinero  Ita  dicitur  in  hujusmodi  li- 
bris,  ut  ratio  extollatur.  Haec  sunl  illa  argti- 
inenta,  quibus  convincuntur  homines,  homi- 
nem  quoad  religionem  non  alia  indigere  luce  , 
ut  recta  ambulet,  t|uam  sua.  Ignosco  Turca;  , 
si  estMabiiincdanus.  Ergone  inea  secta  omnia 
cum  religione  nalurali  congruunt?  Nempe, 
specimen  afferamus.  Articulus  piaecipuus , 
quem  simul  cum  Dei  unitale  proliteri  debet 
Mahuinedanus,  est  credere  Mahumedem  pro- 
phetam  Deo  afflatum,  cujus  dicta  in  Alcor.mo 
conienla  singula  sint  oracula  divina.  Quis  est, 
qui  non  videat,  quam  pr3?.ler  rationem  lidem- 
que  sinl  isthaec?  Nota  ejus  missionis  (ut  silen- 
tio  piura  alia  innumera  argumenta  praetermit- 
lantur)  eum  nobis  oslendit  sycophantam,  qui 

(1)  «  Je  veux  qu'un  Mahometan  puisse  me 
«  lire  aussi  bien  qu'un  Chrelien  :  j'ecris  pour 
«  les  quatrepartiesdu  monde.>  Avertis  pag.8. 

(2)  «  Je  [lardonne  a  un  Turc  d'etre  Musul- 

<  iuan  ;  mais  je  ne  pardonne  pas  a  un  Chrelien 
«  de  le  devenir.  11   y  a  pis  que  du   fanalisme 

<  a  alarmer  les  consciences  pour  des  matieres 

<  qu'on  ne  juge  pas  interesser  la    gloire  de 

<  Dieu.>  Part.  1,  art.  2. 
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dixerit  (  siirA  33  ver.  47),  <  Deum  ut  ho- 
«  mini-sancto  et  prophetae  privilegium  dcdisse 
«  sibi  habendi  abutendique  ad  libitum  ,  qui- 
i  bus  et   quot  uxoribus  ,  et  quot  ancillis  vel- 

<  let  ;  >  quod  ipse  est  executus,  habuitque 
mulieres  undecim,  aut  tredecim  ,  aulseplem 
el  decem,  aut,  ut  alii  scribunt,  viginti  sex  di- 
cto  sibi  audientes,  et  teslalus  est,  «  Deum 
«  (  Vid.  Marac.  Prodrom.  ad  Hefut.  Alcorani 
«  part.  1 ,  cap.  26  et  27)  ejus  felicitalem  in 

<  mulieribus,  el  in  odorum  suavitale  consli- 
«  luisse.»  Quid  convenientius  naturali  juri  , 
quam  genua  flectere  huic  homini,  cultumque 
ut  prophetae,  misso  afflaloque  a  Deo  praeslare? 
Progrediamur  ulteriiis.  Quis  cultus  ritusque 
religiosus  magis  rationi  consonus  est  jejunio 
illo,  quod  Mahumedes  suis  imperat,  qrod  ante- 
cedere  debet  nox  inlegra,  pcrquam  cibiscujus- 
cumquegeneris,  potuque  se  ingurgitaredebenl, 
simulquc  promiscuis  amplexibus  sacpiiis  incul- 
calis  et  pudentissime  jussis  dare  operam  ? 
deinde  verd  lucescente  auroni  per  diem  lotum 
iu  suis  lemplis  divinis  vacare  debcnt  ?  Quod- 
nam  pulchrius  praemium  honiinibus  ratione 
praediln  proponi  poterat  in  altera  vita  (sura  2, 
vcrs.  25),  quam  horti  amoenissinii,  perpetuae- 
que  voluptales,  aeternaque  gaudia  cum  pul- 
cherrimis  mulierculis  ?  Hae  aliaeque  turpitudi- 
nesinnumcrae  reperiunlur  in  Turcarum  reli- 
gioneperinixlaefabulosislradilionibuspluribus, 
consueludinibus  vitiosis  ,  ritibus  ridiculis  , 
sanaeque  menli  adversantibus,  ut  obiler  cliam 
Alcoranum  legenti,  vitam  Mahumedis  vel  le- 
viter  pervolventi,  inluenlique  vel  per  transen- 
nam  Turcarum  mores  innotescit  (1).  Auctor 
tamen  Morum  his  omnibus  poslliabitis,  ignos- 
tit  Turcae,  si  cst  Mahumedanus,  sive  qnod  ed- 
dem  redit,  credit  niiiil  in  interiori  cullii,  ac 
proindc  in  externo,  qui  ab  illo  derivalur ,  ni- 
hil,  inquam  ,  esse  in  Mahumedis  religione  , 
quod  simul  cum  naturali  jurc  componi  non 
possit  ;  quod  est  praeclarum  principium  illud, 
quo  vult  hominem  prudenlem  regi,  ul  vel  se- 
qualur,  vel  deserat  patriam  religionem.  Graliae 
quidem  habendae  sunt  illi  maximae,  quod  ita 
favet  christianae  religioni,  ut  nolit  parcere 
Cbristiano,  si  Mahumedanae  religioni  nomen 
dcderil  ;  id  tamen  non  ex  eo  fit,  quod  impro- 
bam  el  rationi  absonamMahumedanamsectam, 
aul  chrislianam  religionem  ca  poliorem  pulet, 
sed  quia  illi  videtur  migratio  haec  habere  posse 

(1)  Prseter  Thyrsum  Gonzalez,  Adrianum  Re- 
landum  ,  Maraccium  et  alios,  legatur  Joan- 
ues  Gagnierus ,  in  Mahuroedis  vitf. 


«  aliquid  furoris,  quod  conscientiam  perlurba- 
«  ret  iis  de  rebus,  quascredil  nihil  ad  Dei  glo- 
«  riam  pertinere.  >  Discrimen  enim,  quod  in- 
tercedit  inter  cultus  qui  duabus  his  in  religio- 
nibus  Deo  habenlur,  non  esl  hujus  morum 
praeceploris  senlentia  majus  illo,  quod  inler 
recitalionem  horarum  matutinarum  nocte  mediu, 
et  recitationem  summo  mane  factam  intercst ; 
quapropter  Deus  aeque  ad  hos  cultus  se  debet, 
habere.  Requiro  a  prudenli  lectore  ,  num  qui 
ita  cogitat,  qui  haec  scribit,  habeat  quidquam, 
non  dicam  religionis,  sed  rationis,  sensusque 
communis  ?  Haec  lamen  est  spirituum  forlium 
nostrae  aelalis,  qui  nihil  aliud  crepant  plenis 
huccis,  quam  honcslatem,  quam  ralionem, 
nota  potissima.  Mahumedana  secla  moribus 
ttirpis,  dogmatibus  fabulosa,  slulta,  ct  irriden- 
da  rilibus  panegyricis,  orationibus  horum  ho- 
minum  virtute  praedilorum,  acutorum  ratioci. 
nalorum,  philosophorumque  boni  sensus  magis 
magisque  in  dies  ornalur;  qui  in  cbristiana 
religione  nihil  comperiunt  nisi  absurditates 
hctionemque.  Praeter  specinien  modo  allatum 
aucloris  libii  de  Moribus,  satis  erit  cursim  le- 
gere  Epislolas  Judaicas  ,  Epislolas  Persicas  , 
Epislolam  Personati  medici  Arabis,  vitam  Ma- 
humedis  scriplam  a  Doullaenviliero,  aliosque 
hujus  farinae  scriptores  recenles,  ut  de  hoc 
convincamur  eodem  lempore,  et  slomachcmur. 
Furor  fanaticus  erga  Alcoranum  ct  Rabbinis- 
mum  recentissimus  mos  est.  Quis  pulassel,  se 
hoc  auditurum  in  Europri,  et  seculo  tam  lit- 
teralo  ! 

Sed  jam  redeundum  est  ad  propositum ; 
proclive  erit  ex  haclcnus  dictis  arguere,  quam 
necesse  fucrit,  ut  homini  cultum  illum,  quem 
sibi  cxhiberi  volebat ,  Deus  revelarel.  Delira- 
menla  recenlium  iKiluralislarum  rcccnsui- 
mus,  non  ul  hinc  argumeiitum  communis  ho- 
minum  infirmilatis  in  proposila  maleria  de- 
duceremus.  Secernunlur  jam  ab  omnibus  ex 
quadam  ipsorum  cogitandi  ralione  proprhi, 
quae  praetergredilur  vulgo  errandi  terminos, 
ct  qua3  delirium  veriiis  quam  raliocinium  est 
dicenda.  Vidimus  tamen ,  quantiim  in  hac 
materia  etiam  viri  praeslanlissimi  hallucinati 
fuerint,  et  ex  eorum  erroribus  colligere  po- 
tuimus,  qui,  quamquc  varii  et  monstrosi  hu- 
maiue  mentis  essenl  liirores,  si  ad  libitum 
suum  hoiiiines  religionem  regerent.  Clara 
niniis  cxperinienla  habemus  etiam  in  iis  con- 
venlibus ,  qui  rcvel.it;onom  morum  suoruin 
ducem  habenl;  superslilio  furorque  ex  igno- 
ranlia  el  infirmilale,  ceu  arbore  fructus,  pro. 
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ducimlur;  qui  furor,  qiuc  suporstitio  idcnli- 
(icin  ,  ut  zizania  elccto  grano ,  vigilanlia, 
vojibusque  sapientissimorum  viroruni  niliil 
pensitatis  ,  qui  vcllont  pciTcctain  analogiam 
inter  culiiun  externum  inlernumque  csse , 
liujiisque  sumraam  conjunclionem  cum  ra- 
lionc  et  divino  verbo  peiniisccnlur.  Si  taincn 
crrorcs  abususque  singuiar.ura  iiominuin  in 
luic  parte  ansam  libcrtinis  praebcre  non  cle- 
bcnt,  ut  societalem  lotain  accuscnt,  quae  bu- 
jusinodi  errores  abususque  in  diviimin  ciilluin 
irrepentos  daninat,  nobis  lainon  evidenli 
argumenlo  sunt ,  revelationera,  ut  horaines 
rcgcrenlur,  necessariani  fuisse.  Si  inlerdiutj, 
tanlo  luniinc  allltilgentc  ,  casculiunt  hi ,  cul- 
lumque  indebitum  illi  pracslant,  purilaleinque 
religionis  coiisuctutliniljus  indecoris stulnsque 
niaculant :  si  carerenl  oinnino  tluce,  ot  luuiine 
aut  in  suniinain  impietalera  culluin  nulluin 
Deo  exhibentlo,  aut  in  superstitionero  inipu- 
runi  illi  babeiulo  prolabercniur. 

Sectio  IV. 

Iieconciliatio  peccuturis. 

Inquisilio  veritatum,  quae  i\  nobis  scianlur, 
necessariaruin,  elinvesligatio  nccessitalis,  quae 
inagis  inagisque  augetur,  revclalionis ,  una 
procedunt.  Quod  usque  hiic  diximus  ,  planum 
id  facit.  Quod  motlo  dicluri  siinius,  cvidontis- 
siinura  ellicil  argumenluni.  Ratio,  qua  peccalor 
se  cuin  Deo  conciliet,  adeo  cst  nocessaria, 
quae  a  nobis  sciatur,  ut  eu  ignorata  non  possi- 
nuis  nisi  in  desperalionem  atlduci ;  ea  lainon 
oinnibus  humanis  investigationibus  cst  atleo 
occulta  ,  ut  sine  divina  revclalione  sciri  non 
possil.  Haec  ergo  divina  revelalio  est  inagno- 
pere  hoinini  necessaria.  Propositiones  tres 
demonstrationi,  cui  naturalistas  omnes  simul 
provocamus  ad  rospondondtim,  viain  slernont. 

1°  Hoiuo  babct  legem,  quae  illi  jubet  soqui 
qnotl  rectum  ost,  ot  declinare  ab  eo  quod  est 
lurpe.  Hocc  lcx  naiurae  dicilur,  quotl  morta- 
lis  quicumque  insitam  in  animo  eam  babel. 
Haec  inter  quascumque  viccs  corruptosquc 
mores  ubique  gentium  viguit;  alheiipsi ,  quod 
faletur  Baylius,  norunt  has  acternas  rectique , 
honeslique  regulas,  imo  ille  vult ,  licet  perpe- 
ram,  hinc  ducereargunienlum  eoruin  virtutis. 
Naluralistae,  qui  Deura  et  in  Deo  providen- 
tiam  agnoscunt,  secundiim  systema  suum  has 
leges  integras  admillere  debcnt ;  et  sane  glo- 
rianlur  se  illas  agnoscere;  hinc  illa  eorum 
elhices  specimina,  illi  morum  tractatus,  alia- 
que  raiscelianea ,  in  quibus  censorio  superci- 
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lio  ubiqiie  honcstalis,  virtutisquc  praecepta 
prsescribunt. 

2°  Mujus  logis  custos  supremus  Dcus  es». 
Ille  ejus  observanliae  invigilat,  ut  cultorcs 
praemiis  alliciat,  et  in  violatoresanimadvertat. 
IIoc  cliam  gentes  omnes  sensorunt.  Baylius 
ipse  bunc  communein  consensum  fatctur, 
aitquo,  rempublicam  nullam  fuisse,  quae  intor 
praecipua  praecopla  servanda  non  juberet, 
credi  judicem  supreinum  oculis  corporeis  non 
subjcclum  praemiorura ,  pcenarumque  distri- 
biitorem.  Warburtonus  in  Anglia,  Patuzzius 
in  Italia,  quanquam  uterque  spectaret  alio, 
caput  boc  perspicue  illustrarunt.  Naluralista; 
etiam,  qui  contra  atheos  et  deistas  fatentur 
Deuin  ,  et  Deum  provisorem ,  sapientem , 
sanctum,  potentem,  ex  necessaria  consccu- 
tione  boc  quoque  dogma  fateri  debent ;  neque 
illud,  quin  sibi  contradicant,  rejicere  possunt, 
ut  dilucide  demonstrabimus. 

3°  Duabus  his  veritatibus,  hoc  est,  legis  im- 
peranlis,  Dei  punienlis,  addenda  tertia  est,ciim 
luctuosa,  tuni  clara,  communique  experionti4 
comprobata,  homines  per  diem  totum  legem 
hanc  laedere;  atque  hinc  illi  ipsi  per  eam 
conscientiam ,  quae  nihil  est  aliud ,  nisi  duarum 
quas  supra  diximus  veritatum  verissimarum 
consecutio,  se  reos  agnoscunt,  se  reos  faten- 
lur  aeternis  suppliciis  dignos.  Homini  ila  ja- 
centi  quinam  alii  surgere  in  animo  motus 
possunt,  nisi  desperationis,  ni  rationem  norit, 
qua  cum  Deo  concilietur,  evitetque  supplicia? 
Quare  ab  omnibus  revelationis  adversariis 
requiro,  num  homo  per  se  certo  ralionem 
banc  comperire  possil? 

Gentes  sane  cunctae  ostenderunt ,  se  ncces- 
sitatem  hujus  cum  Deo  in  gratiam  reditus 
cognoscere;  sed  electione  modorum  non  tam 
variorum,  quam  ad  libidincm  conficlorum, 
ineplorumquc ,  se  id  consequi  per  se  non 
posse  ostonderunt.  Celebrcs  apud  antiquos 
elhnicos,  ut  maculas  purgarent,  placarentque 
ntiminum  iram,  loliones  sunt  aquis  lluminum 
et  maris  factae.  Hinc  Ajax  ,  ut  plurima  alia 
exempla  praelermiltam,  ita  loqnitur  apud  So- 
phoclem  (Ajax  flagel.  vers.  663) : 

Lavacra  peto ,  et  pelagug  qu<e  littora 
Circurojacent ,  maculis  ibi  crimiuum 
Lotis,  acerbam  ut  effugiam  iram  dea. 

Alii  ritus  et  sacrificia  innumera  adhibeban- 
tur  ad  hunc  finem  quae  ideo  a  Graccis  iXaaTixa, 
aptanxa,  xaeapnxa,  et  a  Latinis  placamina , 
februa,  piamina  appellabantur;  bocest,  placa- 
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tionis  numinum,  purgationis  hominum,  et  ex- 
pialionis  criniinum  (  vid.  Joan.  Lomejcri  de 
velerum  gentil.  Luslrationibus).  Facile  qu  s- 
que  videl  ab  Hebraeis ,  a  quibus  derivalae  sunt 
gentes,  religioque,  bujusmodi  caeremonias  ad 
delenda  crimina,  ad  placandum  lacsum  nu- 
uien  statutas  esse  profeclas,  ut  inter  alios 
adnotarunt  Juslinus  Martyr  (Apol.  11  pro 
Cbrisl. ),  et  Tertullianus  (1).  Error  namque 
gravissimus  est  Marsbami  et  Spenceri  (2),  qui 
hos  ritus  Hebraeos  ab  etbnicis  didicisse,  putanl. 
At  ad  gentdes  pervenerunt  ceu  uinbrae  cu- 
juslibet  substanliae  expertes,  ceu  corpora  sine 
spiritu,  quo  informarentur.  Erant  apud  He- 
braeos  illa  sacrificia  expialoria ,  non  ex  hoslia- 
rum  quae  immolabanlur  ,  vi ,  sed  ex  fide  qua 
offerebanlur,  quod  docel  D.  Aug.  :  <  In  vicli- 
i  mis  (inquit  conl.  Fauslum   lib.  20)  peco- 

<  rum,   quas  offerebant  Deo,   sicut  re  lanta 

<  dignum  erat,  prophetiam  celebrabant  futu- 

<  rae  vietimre ,  quam  Chrislus  ohiulil  »  in 
temporum  plenitudine,  quae  sola  vi  sua  vere 
peccata  delere,  pacei^que  homini  peccatori 
impetrare  polerat.  Cum  non  essent  itaque 
gentiliuin  sacrificia  hoc  spirilu  informala,  ne- 
que  bac  fide  oblala ,  quam  humana  mens  nisi 
per  revelalionem  concipere  non  potorat,  erant 
omnia  inania  elementa,  quae  nequibant  homi- 
nem  innocentem  ellkere,  imo  caeremoniae  su- 
perstiliosae,  quae  illum  reum  multo  magis  efii- 
ciebant  (5).  Hinc  Arnobius  ethnicos  alloquens 


(1)  De  Praescr.  advers.  haer.  c.  40  :  <  Si 
Numae  Pompilii  superstitiones  revolvamus, 
si  sacerdotalia  oflicia,  insignia,  et  privilegia, 
si  sacrilicialia  ministena,  et  instruinenta, 
et  vasa  ipsorum  sacrificiorum ,  el  piaculo- 
rum,  et  volorum  curiositatem  considere- 
mus,  nonne  manifeste  diabolus  morosilatem 
illam  Judaicae  legis  imitatus  est ?  > 

(2)  Lcg.  Niital.  Alex.  tom.  1  Histor.  V.  T. 
in  4  mundi  aetate  dissert.  5,  art.  1,  ubi 
opinio  eorum  duorum  sci  iptoruni  examinatur 
ex  prolesso,  et  conluialur. 

(3)  Mullo  lamen  magis  reum,  ridiculumque 
populum  geniileni  reddebant  aliae  caeremonia; 
adlnbila;  ad  expianda  ciimina,  et  placanda 
nuinina,  neque  sane  unquam  ab  Heliraeis  osur- 
patae,  hoc  est.speciacula  s-cenica  memor.ila  a 
Livio  dec.  1,  lib.  7,  cap.  11  :  «  Ludi  sc<  iuci... 
<  inter  alia  ecelrslis  irae  placainina  instiluti 
«  dicuntur,  el  lectisternia,  »  quorum  saepe 
idem  historfcus  facit  nienlionem  ;  cruenliqne 
gladiatoruui  ludi  Syinmacho  a  Prudentio 
objecti  lib.  1  : 

Respice  terrifici  scelerala  sacraria  Ditis  , 
Cui  caoil  inTausia  fu?us  glailialor  arenS  , 
ileu!  male  lustratae  Fblegetoutia  vicuuia  Romx  ! 

•  ••••••  ••« 

Kempe  Caron  jugulis  miserorum  ,  se  duce,  dignas 
Accipit  inferias  ptacatus  crimioe  gacro. 
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(lib.  7  prop.  init.  ):  «  Unum  (aiebal)  prae 
«  omnibus  quaero,  quse  causa  cst,  ut,  si  ego 
porcum  occiclcro,  Dcus  mulet  affectum  ani- 
mosque,  el  rabiem  ponat.   Si  gallinulam, 
vitulum  sub  illius  oculis,  atque  altaribus 
concremavero,  oblivionem   ducat   rnjuriae, 
et  ab  sensu  penitiis  offensionis  abscedat?... 
Lrgone  injurias  suas  dii  vendunt,  atque  ut 
parvuli  pusiones,  quo  animosiiis  parcant, 
abstineantque  ploralibus,  passerculos,  pu- 
pulos,   equuleos,   panes  accipiunt,  quibus 
avocare  se  possint ,  ila  dii  immoi  tales  pla- 
cantenta  ista   sumunt,    quibus  iras   alque 
animos   ponanl ,    et   in  gratiam  suis    cum 
offensoribus  redeant?  i  Ipsa  eadem  justis- 
sima  convicia    legi  possunt    apud   Justinum 
Marlyrem,  S.  Auguslinum,  Lactanlium,  alios- 
que    Patres.    Imo    genliles   ipsi ,    qui    erant 
emunctae    nari-,  ridrbant,   et  ul   alibi  etiam 
dictuin  cst ,  quam  inepta  hacc  sacrificia,  et  bae 
expiationes,  quae  a  profanis  sacerdolibus  cre- 
dulae  plebi  explicabanlur,  essent  ad  purganda 
peccata ,   et   ad  deos  miligandos  ,   videbant. 
Quare  aiebat  Ovidius  ( Fast.  11,  vers.  45 )  : 

Ah!  nimiiim  faciles,  qui  tristia  crimina  caedis 
Fluminci  tolli  posse  putatis  aqui  ! 

EtPlaulus  in  Prologo  Rudentis  : 

Alque  boc  scelesli  illi  in  animum  inducunt  suum, 
Jovem  se  placare  posse  donis,  bostiis: 
Et  operam  et  sumplum  perdunt. 

Et  Stobaeus  (  Serm.  4)  afferens  celebre  illud 
Euripidis  effalum  : 

llumana  delet  mare  cuncta  cimina, 
stalimadjungit  :  «  Cadit  aulem  hoc  dictum  in 
«  superstiliosos  ,  qui  mari  luslrari  solent.  i 

Si  ergo  ridiculae  ineptaeque  lotiones  ,  sacri- 
ficiaque  ad  abluenda  crimina  erant.quem  alium 
niodum  per  se  homo  reperire  poterat ,  quo  in 
eraliam  cum  Deo  redirel?  Erudilissimus  Hue- 
lius  vult ,  (  quaest.  Alnet.  lib.  2,  cap.  20,  n.  4) 
«  peccata  salubri  pcenitenlia  esse  eluenda  , 
«  niores  emendandos  ,  animum  ad  Dei  cultutn 
«  c?se  revocandum  ,  atque  ita  placandum 
«  Deum  ,  geutium  omnium  praeeeptum  esse  , 

Et  saci  a  bumanarum  victimarum  ad  placan- 

dam  cceli  iram  : 
Sanguine  placa^is  yentos  ,  el  virgine  caesA  , 
Ciim  priniiim  lliacas,  Danai ,  venUtis  adoras; 
Sanguine  qua^rendi    redilus  ,  animaque   tkaudum 
Argolica  est.  Virg.  JEneid.  2. 

Popta  semper  s^rvat  in  fabulis  morem;  el 
a'v0fw-c6jc;a ,  ut  diceruus  alibi ,  erat  inler 
gentes  pene  communis.  Ex  quibus  inferat 
fecior ,  quo  progredianiur  homines  a  Deo 
deserti. 
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t  quae  Deum  agnoseunt.  »  Nemo  tainon  cst  , 
qui  nesciat  ,  quam  diverse  ,  quani  incple  , 
quam  libidinoso.  hae  p(ieiiiteiili;e  nolionos  ;ul 
actus  redigorenlur  a  gontibus,  qu;o  ncdum  es- 
sent  placamina  ,  inagis  magisque  laosuui  nu- 
men  ad  iram  provocahant.  Et sane  o.uin  totus 
in  eo  sit  auclor  ,  ut ,  velis  nolis  ,  secuiidum  sy- 
stema  illud  ,  quod  sihi  effinxeral ,  oslendorel  , 
penes  elhnicos  praec  ipua  christianae  religionis 
capita  fuisse  ,  putal  plurimos  populos  per 
confessionein  peccata  dimilli  credidisse  ;  qua- 
re  recensilis  Hebraeis  ,  Mahumedanis  ,  Gauris, 
Tunchini  et  Siami  genlibus ,  ad  Japonenses 
gradum  facit ,  et  haec  ail  :  t  Homines  suspeu- 
t  dunl  in  alta  rupe,  in  praecops  dejicere  parati , 
t  ni  peccatorum  omnium  publicam  edant  con- 
t  fessionem.  »  Enimvero  lunc  perfeclam  ama- 
rissimamque  poenilentiam  eos  edituros  esse 
crediderim.  At  quorumdam  Indoruin  admira 
bilior  est  pcenitentia.  «  Antrum  ,  inquit  Hue- 
t  tius,  esse  quoddam  apud  Indos  ,  narrat  Bar- 
t  dasanes  (  apud  Porphyr.  de  Styg.  ) ,  quo  lio- 
t  miniim  noxae  explorantur.  Ostium  subeunt , 
t  qui  probantur  ;  ingrediuntur  ,  si  insonles 
t  sunt ;  si  aflines  culpac  ,  coarclante  se  oslio  , 
t  arcentur  ingressu,  et  admissa  peccala  palam 
t  conliteri  cogunlur  ,  deorumque  veniam  pre- 
t  calionibus  et  jejuniis  impetrare  t  (ibid.). 
Vah  !  confusionem.  Aliquid  tainen  majus,  si 
auclori  doctissimo  habenda  lides  est ,  videtur 
esse  in  quadam  Sinarum  secla  ;  en  auctoris 
verba  (ibid.):  t  Secta  quaedam  apud  Sinas 
t  criminum  pceniteniiam,  absolutionem  etsa- 
t  tisfactionem  admitiit.  t  Sicut  etiam  nolatu 
dignum  foret ,  si  verum  esset ,  quod  scriptor 
idem  ait  ibidem,  nempe:  ilu  Platonis  Phaedone 
t  observarunt  viri  docti  pcenitenliam  ,  confes- 
t  sionem  et  satisfactionem  ,  item  distinctio- 
t  nem  peccatorum  gravium  et  leviorum ,  sive, 
t  ut  theologi  de  schola  loquunlur  ,  mortalium 
t  et  venialium.  »  Veriim  neminem  latet ,  quae 
scribendi  prurigo,  quae  certamina  praecipue 
duobus  proxime  elapsis  seculs  inter  docios  de 
hac  re  fuerint ;  quolque  Platoni  adscripla  fue- 
rint ,  quae  ne  per  soinniiim  quidem  cogilarat. 
Et  sane  loc.uin  Juslini  Marlyris  (  Cohort.  ad 
Graee.  n.  25  )  habemus  ,  a  quo  disoimus,  Pla- 
tonem  damnasse  Homerum,  quod  putarat,  nu- 
mina  hominum  precibus  placari  posse  ;  quod 
cum  a  Plaione  negetur,  a<1itus  quilibel  pceni- 
tenliseobstruilur;  «  qiiandoquidein  ,  inquit  Ju- 
t  stinus  ,  qui  credunt ,  divinnm  numen  ilecli 
t  non  posse  ,  nunquam  peccare  desinent  , 
f  putanies,  nulliemolumentosibi  poenitentiam 
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«  esse.  j  Cieterum  verum  quidem  est,  Plutar- 
clmm  (  de  Superslil.  apud  Huet.  ibfol.  )  egisse 
de  siipersiitios.i  ciiininuin  confcssione  ,  quam 
quidam  inlirmilale  gravali ,  edebant ,  et  pu- 
dendis  superslilionibus  contaminalos  fuisse  ri- 
tus  eorum  Homanorum  ,  qni  legem  judaicam 
cole  anl,  diclorum  proinde  Juduizantium ,  quos 
vellicat  Persius  satyra  5.  Quanqu;\m  nescio  , 
cur  in  iis  poelae  vcrbis  ,  labra  moves  tacitui;  , 
intelligenda  sit ,  ut  Huetio  placet  (1) ,  peccato- 
rum  confcssio  Hebraorum  ritu  facla  ;  et  non  po- 
tiiis,  quod  volunt  antiqui  scholiaslae,  mussitare 
ct  rodcre  preces ,  quod  rlli  ex  velerum  more 
faciebant,  faciunlque  eliam  recentes  Judsei. 
Ulcuinque  tamen  res  se  haberet ,  et  quamvis  , 
ut  se  poeniteret ,  ilomani  eos  ritus  peragerent, 
supersiitionem  tamen  ,  ut  dicebamus  ,  ridicu- 
lam  redolebant  ,  quod  clare  Persii  (2)  eodem 
in  loco  legilur.  Ejusmodi  omnes  alios  pceniten- 
tiales  canones  ab  elhnicis  ,  ut  noxas  diluerent , 
praescriptos  ,  et  ab  Huetio  ibi  expositos  fuisse 
credimus. 

Vulgatior  tamen  poenitentia ,  quam  pruden- 
tes  genliles  adhibebant ,  nihil  aliud  ,  mea  qui- 
dem  senlenlia  ,  erat ,  nisi  dolor  patrati  criiui- 
nis,  aul  e  deformilate  peccati  naturae,  vel  ra- 
lioni  conlrarii ,  aut  e  funestis  effeclibus  ,  quos 
noxa  paril ,  excilatus  :  vi  cujus  ira  in  crinien 
el  in  seipsos  cominovebantur  ;  se  coarguebant, 
se  punicbant ,  seque  diu  noctuque  domesticis 
furiis  aclos  aiebant,  hoc  est ,  dolore  quo  allli. 
gebanlur.  Ita  eum  pcenitebat ,  qui  exclama- 
bal : 

Pcenitet ,  ah!  si  quid  miserorum  creditur  ulli, 
Posnilet ,  el  facto  torqueor  ipse  meo. 

( Ovid.  1  de  Ponto  1 ,  59  ).  Alexandri  poeniten- 
lia  fuit  vehementior  ,  de  quo  Tullius  (  Tuscul. 
Quaest.  lib.  4,  cap.  37  )  scribit  :  «  Alexandrum 
«  regem  videmus  ,  qui  ciim  interemisset  Cli- 
«  tum  familiarem  suum  ,  vix  a  se  manus  absti- 
«  nuit.  Tanta  vis  fuil  pceniiendi.  >  Hae  lamen, 
aliaeque  poen  tentiae  ,  quas  apud  antiquos  legi- 
mus,  acerbissiinse  .  cum  non  aliunde  quam 
ab    amore  proprio    proliciscerentur  ,   neque 

(1)  «  Quo  referri  etiam  possunt  illa  Persii  ; 
«  Labra  moves  tacitus  ,  qnibus  Romanos  inces- 
«  sit  pcrcgrinis  religionibus  addictos,  ac  eos 
«  l»r;eci[)ue  .  qui  Judaico  ritu  peccata  conlite- 
«  bantur.  »  lb:d. 

(21  llpro'1's  venere  dies,  unctaeque  fenestra; 
Dispo.-ii<e  |  i  ^uem  nebulam  voinuere  lucerna: 
P<iriani»-s  violas  ,  rubrumque  amplexa  catillum 
Cauda  naial  lynni ;  luinel  alba  tidelia  vino  : 
Labra  rnoves  tacilus  ,  recutitaque  sabbala  palles. 
Tunc  nigri  Lemures  ,  etc. 
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quidquam  aliud  spectarent ,  quam  quid  crea- 
tum  ,  crimina  abstergere  ,  Deumque  amicum 
efficere  non  poterant. 

At  operae  prelium  est  Tyndalum  audire  , 
qui  ingenii  sui  acumine  hanc  antiquorum  re- 
conciliationis,  ut  vidimus,  nunquara  cognitam 
rationem  se  comperire  exisiimat.  «  Nonne  ve- 

<  rum  est  (  inquit  ille  iu   libro   inscripto  : 

<  Religio  cliristiana  eeque  prisca,  atque  crcatio , 
«  pag.  359 )  bonum  parentem  ,  dominum  bo- 
«  num  ,  et  ut  quid  ampliiis  dicamus  ,  magna- 

<  nimum  hostem  ,  parcere  filiis  ,  familiaribus  , 
«  hostibus  ipsis  ,  cum  vera  commissorum  cri- 
«  minum  poenilentia  eos  afflictos  inluenlur  ?  > 
Cur  ergo  poenitenli  peccatori  lioe  idem  a  Deo 
non  est  sperandum  ?  Non  absimili  ratione  An- 
glus  alius,  Joannes  Lockius  ratiocinatur  ( in 
libro  suo  te  Christianisme  raisonnable ,  chap  .14) 
ex  naturali  cognilione,  quam  murlales  cuncti 
habent,  «  Deum  esse  miiem,  patieniem,  in  ve- 

<  niam  proclivem,  divitemin  miserationibus,» 
deducit,  modum  ,  quo  cum  Deo  in  gratiam 
redeant ,  cognoscere  omnes  posse  ,  et  ab  illo 
eam  consequi  veniam  ,  qmim  homo  filiis  suis, 
prostratisque  hostibus  solel  concedere  ;  modus 
autem  hic  in  eo  consistit ,  ut  «  fateatur  homo 
«  peccata  sua  ,  ut  ea  reprobet,  ut  veniam  a  Deo 
«  pelat ,  proponatque  ,  se  posthac  ad  rationis 

<  regulas  mores  suos  conformaturum.  >  Duo- 
rum  Anglorum  ,  unius  quidem  naturalistae  ,  al- 
terius  vero  non  admodum  probi  Christiani,  in- 
nilitur  totus  hic  sermo  ,  ut  modo  videbimus  , 
parum  slabili  fundamento  ,  ac  proinde  per  se 
collabitur.  Tamen  fingamus  nunc ,  aliquem 
Tyndalo  Lockioque  conseculionem  tantum  ne- 
gare ,  quae  ex  bonitate  Dei  collig"tur ,  Deum  in 
gratiam  unius  poenitcntiae  causa  dolentem  ho- 
minem  recepturum  ,  quomodo  eam  probarent? 
Inter  hominis  poenitentiara  ,  Deique  veniam 
possuntne  probare  necessariam  relationem  in- 
lercedere  ?  Minime  vero  gentium  ;  hoc  enim  a 
sola  Dei  voluntate  pendet ;  ergo  ,  si  Deus  ipse 
hoc  non  revelavit ,  humana  ralio  certo  non 
delegit ;  imo  si  causas  sperandi  habet ,  habet 
eliam  ambigendi ,  pavendique.  Et  primum  qui- 
dem  quae  proportio  Deum  inter  et  hominem 
ex  una  parte  ,  et  palrem  et  filium  ,  dominum 
servumque  ,  hostesque  duos  ex  alia  ?  E6  major 
est  culpa  ,  quo  la^sus  est  major  ,  Deusque  ira- 
mensuin  homini  praestat ;  si  ergo  pater  filio 
parcit ,  non  ideo  ratio  argumenlum  par  videt, 
ut  certa  fiet ,  Deum  peccatori  homini  veniain 
daturum.  Deinde  Deus  bonus  est ,  talemque 
raiio  intuetur  :  ila  sane ;  at  etiam  sapientem , 
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justum  sanctumque  eum  prospicit.  Cognoscit 
eum  bonum;  at  nescit,  quousque  in  lsesorem 
sua;  majestalis  velit  clemens  esse.  Novit,  omnia 
divina  altributa  simul  ex  composilo  operari , 
neque  unum  alterius  jura  perturbat.  Est  qui- 
dem  bonus  pater  ,  sed  est  supremus  modera- 
tor  ,  aequusque  ordinis  custos.  Jam  vero  quis 
e*se  potest,  qui  me  certiorem  faciat,  eutn  hu- 
jus  ordinis  perturbalores ,  vel  suaruin  legura 
violalores  non  esse  vindicalurum  ,  iisque  gra- 
vissimis  ,  plurimisque  obslrictissceleribus  (  hu- 
jusmodi  homines  videmus  non  paucos  )  datu- 
runi  veniam?  Qusenam  est  respublica  ,  cujus 
magistratus  omnibus  viarum  grassatoribus  , 
pacisque  hostibus  ,  modo  sepoeniteat  suarum 
noxarum  ,  ignoscanl?  «  Natura  ( egregie  inquit 
«  Clai  kius  de  CExistence  de  Dicu  lom.  2,  cliap. 
«  10  )  ncn  patefacit  nobis ,  nuin  Deus  .  ut 
«  contemptura  suarum  legum  ulciscalur  ,  ut 
«  decus  sui  regirainis  vindicet ,  ul  oslendat 
«  quousque  peccatori  iraius  sil ,  exacturus  sit 
«  quid  majus,  quiim  poenitenliam  ,  priusquam 
«  denuo  det  homini  amissa  privilegia.  Nullum 
«  enim  Dei  attributum  est ,  quo,  teneri  Deum 
«  ad  ignoscendum  peccatori  dolenti  laiilum  vi 

<  suae  poenitentiaB  ,  evidenter  demonstrelur. 
«  Una  igitur  nalura  hominem  sollieitum  an- 
«  cipilemque ,  quo  modo  Deum  laesum  placet, 
«  nequit  recreare.  »  Jacobus  Odius  ultrajecti 
ad  Rhenum  ,  geomelrica  melhodociim  religio- 
nis  naluralis  vires  cxtulisset  quiim  maxime  hu- 
mana  ratio  potest ,  probat ,  (  Theol.  natur. 
part.  3 ,  prop.  66 )  «  eam  satis  non  esse  ,  ut 
«  homo  salvetur  ;  >  idque  ob  hanc  ralionem 
inler  alias  ,  quia  cinn  ex  una  parte  sua  peccala 
intueatur  homo  ,  «  non  potest  modum  ullum 
«  per  se  reperire,  quo  iralum  miiiget  Numen, 
«  et  cum  illo  reconcilielur.  »  Monstral  autem, 
«  esse  probabile  ,  aliquem  hujus  reconciiialio- 

<  nis  inodum  esse  >  ( ibid.  prop.  67) :  sed  de- 
miim  ad  probandum  transit ,  «  opus  esse  ,  ut 
«  modus  hic  a  Deo  ipso  reveletur  ,  qui  unus 
«  ut  sapienlissimus  eum  invenire  potest,  ut 
«  potentissimus  potest  exequi ,  ut  oplimus  cum 
«  homine  bonum  tantum  potest  communicare» 
(ibid.  prop.  68).  Hujussenlentiaeest  Stackou- 
sius  ,  et  Burnetus  penes  illum  ( le  sens  littcral 
de  CEcriture ,  tom.  2 ,  chap.  23  ).  Neque  ,  du- 
bito  ,  alios  quaniplurimos  idem  sentire.  Ut 
paulisper  opinionis  horum  auctorum  pondus 
examinare  supersedeamus,  demusque,  aequale 
illud  esse  momento  sententiae  Tyndali  et  Lo- 
ckii,  si  harum  senlentiarum  hominum  ad  libi- 
tum  suuin  cogitantium  diversitas  in  re  tam 
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gravi  consideretur  ,  annon  debemus  cvidonler 
inferre  ,  humanani  rafionem  per  se  niilliiin  tn- 
tuin  reditus  in  graliam  ciun  Deo ,  pacisque 
inoduin  invenire  possc  ;  ac  proinde  in  liujus- 
modi  angusiiis  ejusdeiu  Dei  revelationis  se 
indigere,  per  qnain  Deus  illi  moduin  signilicet, 
quo  ille,  qui  est  liber  supremusqiic  Dominus, 
placari  velit  ? 

Voriim  redeamusad  argunientum.  Tyndalus 
Lockiusque  dicunt  ,  Deum  veniam  dalurum 
liomini  ,  quem  sincere  suoruni  ciiininum  ptc- 
nileat.  Sil  ila.  At  hajc  sinccra  pcenitentia  in 
quo  consistit  ?  1°  In  smnma  peccali  execralio- 
ne  non  proprii  lnunanique  alicujus  emolu- 
menti  causa  ,  sed  causa  Dei ,  ut  eum  nobis 
placemus;  2°  in  lirmo  stabilique  proposilo  no 
lendi  de  caetero  ejus  leges  laedere.  Quando- 
quidein  ne  bomo  quidem  Inesus  poenilentia  , 
qune  hac  canat  condilione,  placalur,  imo  qua- 
si  deridealur,  magis  ad  iram  coinmovelur. 
Requiro  nunc  a  Tyndalo  et  a  l.ockio  ,  qui  id 
concedunt  ,  et  exigunt  ut  venia  obtinealur  , 
et  a  cunctisnaturalistis,  num  eoruin  quisquam 
possit  poenitentiam  ejusmodi  polliceri  se  factu- 
rum.  Si  antiquos  gentiles  omnes  obiler  tantum 
inspiciamus,  imo  si  intimi  sensus  vocem  unam 
audire  nobis  lubeat,  fateri  cogemur ,  somnia- 
re  hominem  ,  comminisci,  et  toto  ccelo  errare, 
si  putal  nullo  alio  duce  ,  nulla  alia  vi ,  quam 
naturasua  se  adjutum  posse  pcenitentiam  banc 
elicere.  Nihil  hic  requiritur  aliud  ,  quam  vel 
tantillum  bonae  fidei  ,  ut  concludamus  ,  hoini- 
nem  voluptatibus  ingurgitatum,  exempli  causa, 
si  Vemisitli  arrideat,  nunqiiam  quibusconslrin- 
gitur  ,  eiTracturum  esse  vincula;  et  si  parum- 
per  caput  eximet ,  statiin  subiluruin  jugum  , 
eteliamsi  suorum  criininum  deformilatem  lur- 
pitudinemqiie  cognoscet,  nec  voluntatem,  nec 
vires  habilurum,  ut  viliiim  deserat,  multoque 
minus  ,  ut  semper  deserat ,  fassurumque  cum 
illa  Medaea  : 

' Video  mcliora  proboque, 

Deteriora  sequor. 

Hinc  Celsus  apud  Origenem  ( Iib.  3  advers.  Cel- 
sum  ,  sub  finem  )  et  Cicero  apud  Laclantium 
( lib.  6'  divin.  Instil.  cap.  2-i  ) ,  id  pro  certo  af- 
firmabant,  non  posse  homines  mala  consuetu- 
dine  actos  corruplosque  ,  pcenitenlia  et  per- 
mutatione  morum  se  corrigere.  Ciun  non  agno- 
scat  itaque  homo  naluiae  lumine  modum,  quo 
veram  poenilentiam  cliciat ,  neque  modum  , 
quo  cum  Deo  reconcilietur  agnoscere  potest , 
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quainvis  certus  esse  posset ,  hujusmodi  pceni- 
tenliam  sullicere,  ut  haec  reconciliatio  fierft. 
Cujus  rei  lamen  ratio  ,  ut  diximus ,  nullum 
nobis  argiiinentum  cerlum  suppeditare  potest, 
quod  nos  tutos  reddat.  De  peccatore  igilur  re- 
velalione  earenle  aclum  esl  conclamalumquc. 
Verilas  h;ec  satis  demonstrala  videtur.  Eam 
tamen  a  naturalista  ,  aut  deisla  religionis  chri- 
sti.mae  palam  hoste  audire  ne  pigeat ,  qui  ila 
scribit(l)  :  c  Debet  cx  nalura  sua  esse  melior 

<  homo,  cui  ratio  (  dicendum  erat  pervicacia) 
•  persuaserit  religionem  calholicam  esse  fal- 
«  sam,  quam  Christianus.  Conlessio  promovet 
t  peccalum  ,  eo  quod  cerlus  est  ,  se  esse  ab- 
«  solutum  >  (  hic  aut  nescit ,  aut  simulat  se 
nescire  ,  quid  Christiani  doceanl  de  justifica- 
tione  )  «  facilius  autem  peccalum  lit ,  cnjus 
«  speratur  venia  ;  contra  vero  homo  ordinis  , 
«  ( ila  aulem  appellat  Naturalistam  )  rationem 

<  non  invenit,  qua  suorum  delictorum  veniain 
t  consequatur.  •  Nunc  interrogo  scriptorem 
nostrum  ,  num  ipse  ,  omnesque  ordinis  homi- 
ncs  possint  dicere,  se  non  prolabi ,  aut  prola- 
psuros  in  graves  errorcs?  Licet  sint  fronlis 
adeo  perfrictae  ,  opinor  ,  non  ausuros  eos  id 
dicere.  Ergo,  inquio  ,  hi  omnes  jam  dcsperant; 
non  enim  ralionem  inveniunt  ,  quii  suorum 
criminum  veniam  obtineant.  An  dicent,  phi- 
losophum  hunc  joco  habere  ,  el  contem|jtui 
allei  ius  vitae  supplicia  ,  ut  habenl  omnes  deis- 
tae  ,  et  ex  naturalistis  non  pauci?  Ergo,  repo- 
no  ,  hsec  jactata  honestas  hominis  ordinis  ,  qua: 
ex  eo  vascitur,  qubd  modum  nullum  itlc  reperiat, 
quo  sua  errata  sibi  ignoscantur  ,  est  honestas 
inanis,  licta  ad  libidinem;  si  enim  peccat  Chri- 
stianus  spe  veniae  moius,  ejus  sententia,  mul- 
to  magis  homo  ordinis  spe  impunitalis  peccabit. 
Ita  ergo  nnnc  urgeamus  petulantem  hunc  phi- 
losophum  :  Aut  ais  ,  esse  supplicia  in  alteni 
vita  ,  aut  negas.  Si  negas  ,  ergo  ille  luus  ordi- 
nis  homo  ex  hoc  ipso  systemale  non  solum  erit 
Christianis  honeslior  ,  sed  aeque  improbus  ac 
atlieus  quicumque.  Si  poenas  in  altera  vita  esse 
das,  ergo,  si  homo  tuus  ordinis  peccare  polest, 
desperare  debet ,  siquidem  ,  luojudicio  cinn 

(1)  <  II  doit  y  avoir  naturellement  plus  de 

<  probile  dans  une  personne  persuadee  par 

<  raison  de  la  faussele  de  la  religion  catholi- 

<  que  que  dans  un  chrelien.  La  confession 

<  autorise  le  crime  par  Tassurance  d'en  elre 
«  absous  ;  on   fail  facilement  un  crime  ,  lors- 

<  qifon  espere  le  pardon  ;   au  lieu  que  f  hom- 

<  me  d'ordre  ne  tronve  poinl  de  ressource  pour 

<  se  pardonner  ses  fautes.  *  Ex.-nnen  de  la  re- 
ligion ,  altnbue  a  M.  de  S,-Evremond,  chap.  2. 
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modis  careat ,  quibus  purget  sua  crimina  ,  sub 
oculos  suppliciuin  habel ,  quin  sperare  posMi  , 
se  impunem  evasurum.  Igilur  vel  tu  in  luis 
principiis  tibimetipsi  contradicis  turpiter  ,  aut 
propositionem  meam  inviete  conlirmas  ,  eam- 
que  ciiui  coniii  mes ,  fateris  simul  id  ,  quod 
liberculus  ille  tuus  diruere  conabatur,  nempe 
divinam  revelaiionem  homini  fuisse  necessa- 
riam  ,  nec  illi  ad  ravim  usque  jaciata  ralionis 
lumina  suflicere. 

Sectio  V. 

Homo  sine  revelatione. 

Innuimus  ad  calcem  praecedenlis  seciionis, 
debere  hominem,  ul  veniam  consequatur,  sup- 
pliciaque  effugiat  aetcrni  judicis,  lirmum  con- 
stansque,  non  violalurum  se  ampliiis  leges  eas, 
quas  natura  prsescrinit,  propositum  servare. 
Veriim  diximus  eiiam,  eum  divina  revelatione 
orbatum  hujusmodi  propositnm  non  servalu- 
rum.  Ase,  ma&is  ad  vivum  materiam  hanc  re- 

«_       "  «D 

secemus,  quse  nobis  aliud  suppt-ditabit  argu- 
menlum,  ex  quo  ioferemus,  quiim  sit  inlirma 
naturalis  religio,  quantiimque  indigeat  honio 
divinae  revelationis,  ut  mala  summa  evitet, 
consequaturque  iinem  suum. 

Permovealur  igitur  homo  ordinis  vera  poeni- 
tentia,  ul  Tyndalus  loquitur,  suarum  noxarum: 
ratione  sua  injustitiam  videat,  damna  prospi- 
ciat,  eas  abhorreat,  eas  detestelur.  Quid  inde? 
Intiis  in  se  aliud  impellens  principium  habet 
adversans  his  ralionis  jussis,  quod  velut  unco 
impacto  ineluctabili  vi  scieulein  videntemque 
rapil  in  pristina  crimina,  quae  modo  abhorruit, 
fuilque  detestatus.  Adolescens  Phaedria  apud 
Terentium  (Eunuchi  acl.  1 ,  sect.  1 )  nimiriim 
nobis  spectandum  exhibet  hoc  cupiditatum  ad- 
versarum  sibi  invicem  certamen,  ciim  femina: 
illi  iratus  inquit  : 

0  indignum  facinus!  nunc  ego  et  video 
Illam  scelestam  esse,  et  me  miserum  sentio. 
Ei  Uedet ,  el  amore  ardeo  ;  et  prudens ,  sciens , 
Vivus,  vidensque  pereo  ;  ucc  qoid  agam  ,  scio  ! 

Hoc  certamen  illud,  praeliumque  acerrimum 
est,  propter  quod  jure  hominem  senigma  Pa- 
scalius  dixil,  senigma,  quod  nisi  prsecedal  reve- 
lationis  fax,  quae  primam  ejus  originem  deie- 
gat,  variasque  ejus  naturse  vices  solvi  nequa- 
quam  potest.  Voliairius  (Pensees,  3)  tamen 
poeta  naturalista,  hanc  cogilationem  irridel, 
respondetque,  c  hominem  non  esse  senigma, 
«  ut  ille  putai,  ut  sibi  sit  belluius,  caudamque 
«  jactet,  ciun  illud  dissolverit.  Homo  est  (ita 
«  dicere  pergit)  ut  caetera  omnia,  quse  vide- 


<  mu=,  mnlis,  bonisque,  voluplate,  et  dolore 
i   tiuiperaliis,  conslans(|iie.  Affectus  habcl,  ut 

<  agal ;  rationem,  qua  aclus  suos  moderelur. 
i  Si  homo  esset  perfeclus,  essel  Deus.  »  (O 
ingenii  acumen  !  qnasi  vero  inter  ens  corru- 
ptum,  impeiierluii^|iie,  el  ens in/iniie perfectam 
nibilsit  medii.)  «  Atque  ha?  credilseopposiiio- 

<  nes,  quas  conlradictiones  dieis,  sunl  parles 
«  hominis  coinponeiiies  Beoossariae,  qui  est 
«  ejiismodi,  qualis  esse  debet.  >  (Lett.  2o  sur 
les  Pens.  de  M.  Pascal,  5.)  Equidem  dijudicare 
non  ausim,  num  hoc  in  loco  sint  plura  verba, 
an  plures  errores  laleant.  Ipsi  eihnici  philoso- 
pbi  amigma  in  bomine  cognoverunt,  viderunt- 
que,  eum  non  esse  quo  esse  modo  deberet.  Nulla 
sententia  apud  eos  antiquior  et  magis  usurpata 
(prsecipue  pencs  Pylhagoricos  el  Platonicos), 
quam  animam  humanam  in  corpore,  tanquam 
in  durissimo  ergastulo  constrictam  teneri,  ut 
poenam  maleficiorum  alia  in  vila  palratoruiu 
lual.  Prseclarum  Ciceronis  locum  in  Horteusio 
ad  hanc  rem  nobis  D.  Ausustinus  conservavit, 
contra  Julian.  lib.  4,  cap.  15  :  «Ex  quibus  hu- 
«  manse  (inquil  Cicero)  vine,  et  erroribus,  et 

aerumnis  iit,  ut  interdiim  veleres  illi  sive 
vates,  sive  in  sacris  initiis  tradendis  divinae 
menlis  inlerpretes  qui  nosob  aliqua scelera 
suscepta  in  vita  superiore  poenarum  luenda- 
rum  causa  natos  esse  dixerunt,  aliquid  vi- 
disse  videanlur;  verumque  sit  illud,  quod 
est  apud  Aristolelem,  simili  nos  affectos  ess« 
supplicio,  atque  eos  qui  quondam,  cum  iu 
praedouum  Etruscorum  manus  incidissent, 
criulelitaie  excogitata  necabantur,  quorum 
corpora  viva  cum  morluis,  adversa  adversis 
«  accommodata  quam  aptissime  colligabantur, 
«  sic  nostros  animos  cum  corporibus  compu- 
«  tatos  ut  vivos,  cum  mortuis  esse  conjun- 
«  ctos.  »  Quis  ex  his  testimoniis  non  colligit, 
hoc  persuasum  fuisse  vcteribus,  hominem  non 
esse  id  quod  naiuraliter  esse  debet;  non  esse 
i  lum  in  prisiina  suse  vilse  conditione,  et  oppo- 
siti>mes,  qnce  in  illo  sunt,  non  esse  partcs  compo- 
nentcs  itlius  naturm  ?  Quod  etiam  aperliiis  signi- 
licat  idem  Cicero  alio  in  fragmento  libri  3  de 
Repub.,  quod  idem  Augusiinus  nobis  servavit, 
cont.  Julian.  lib.  4,  c.  12  :  «  Idem  Tullius  ho- 
«  minem  dicit  non  ut  a  malre,  sed  a  noverca 
nalura  edilum  in  hanc  vitam;  corpore  nudo, 
et  fragili,  et  inlirn  o  :  animo  autem  anxio 
ad  molestias,  humili  ad  timores,  molli  ad 
labores,  prono  ad  libidines ;  in  quo  tamea 
inesset  tanquam  obrutus  quidam  divinus 
ignis  ingenii  et  mentis.  >  Jam  verosi  omnta 
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haec  mala,  unde  nimiriim  proliciscuniur  con- 
tradicliones ,  el  anigina  quud  in  honiine  ccr- 
niinus,  crcdidisset  Cicero  partes  necessarias  ho- 
minem  cotnponenics,  naturam,  quae  ila  cuni 
effecit,  novercaoi  procnl  dubio  non  dixisseL 
Legi  poiest  D.  Augnstinus  locis  supradiclis, 
ubi  quovis  argumcnioriiui  gencre  eveisa  isllucc 
insana  Voltairii  scnlenlia,  qui  negal  animae 
humanae  corrupiioiiem  cx  origine,  puiatquc, 
lioininem  esse  ejusmodi,  qualis  esse  debet,  re- 
periclur. 

Quare  etiain  sine  revelalione,  qui  se  inliis 
et  in  cule inspexeiunt,  excusscnintqiie  turbus 
pugnasque,  quae  sunt  in  boininc  prono  ad  libi- 
dines,  liumili  ad  timores,   molli  ad  labores,  cu- 
gnoverunt ;  liisque  omnibus  de  causis  vidclicet, 
eum  nunqiiain  conslare  se.cum,  vidcrunl,  boc 
est,  cuin  jussis  obruti  illius  divini  igms  iiujenii, 
et  mentis,  qui  in  se  inerat ,  et  quo  agnnscehal 
bas  ipsas  affectiones,  ul  inala;   viderunt,   in- 
quain,  1i;pc  onmia,   sed   causam   ignoiabant. 
i  Rem  vidil,  causani  nescivit  (inquii  idcni  Au 
«  guslinus  ibid.).  Latebat  enim  cum,  cur  esset 
i  grave  jugum  super  lilios  Adain  a  die  exiltis 
i  de  ventre  matris  eorum  usque  in  diem  se- 
«  pullurae    in   malrem  omnium,    quia    sacris 
f  Lilteris  non  crudiius  ignorabaloriginalcpec- 
i  catum.  »  Alque  haec  una  esl  aeniginalis  so- 
lulio,  et  sine  bac  cognilione,  oplime  inquit 
Pascalius,  magis  (I)  sibi  est  incompreliensibilis 
homo,  qudm  hoc  mysterium  illi  sit  incomprehensi- 
bile. 

Ut  binc  in  viam  redeamus,  et  in  homine  ordi- 
nzshac  pugna,  bacrebellione  posita,  cujuscau- 
sam  originemque  ille  ne  agnoscit  quidem  , 
quodnam  remedium,  ut  eas  naturae  lcges  adim- 
pleat,  quarum  esl  severissimus  custos  Deus, 
afferre  polcrit?  Debet,  inquit  Voltairius,  in  se 
ipso  illud  invenire  (vide  supra).  <  Affeclus 
«  enim  animi  babet,  ut  agat,  rationenif|ue,  ut 
«  opera  sua  moderetur.  >  Optiine;  alqui  pugna 
baec  est  nimiriim  rationem  inter  et  affeclus. 
Demonsirandumne  longo  sermone  nobis  erit, 
in  boc  certamine  ralionem  bomini  datam,  ul 
regat,  extorqneri  sibi  e  manibus  lora  sentire, 
aggressionibusque  bujusniodi  furenlis  affcctiis 

(1)  Pascal,  dans  les  Pens.  3  :  «  Le  noeudde 

<  notre  condilion  prend  ses  retuurset  ses  plis 

<  dans  cet  abime;  de  sorle  que  rhoinine  est 
«  plus  inconcevable  dans  ce  mystere,  que  ce 
«  mystcre  n'est  inconcevuble  a  riionune.  » 
Dicleria  Voltairiiad  hunclocuin  legunlur  uber- 
tim  confulata  in  opere  gallico,  quod  prae  se 

fert  litulum  :  Sentiments  de  M sur  la  Cri- 

tique  des  Pensees  de  Pascal  par  M.  Voltaire. 
Prseterea  in  Lettres  Flamandes,  lett.  10  et  11. 
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csse  illi  ( '1'dcnduin,  quin  aut  repellendi,  aut  in 
ollicio  eos  conlinendi  viin  ull.im  habeat'.'  An 
demonstrandrrm  nobis  erii,  tantiim  abesse,  ut 
raiio  boininis  liiminilius  snis  affcctuiim  impe- 
lus  coercere  possit,  ut  bi  ipsi ,  nesciu  quo  lu- 
clnosissiino  fato  I  al,  eain  subjugent,  eani  ob- 
( •a-ccni,  ul  aut  doniita  taccat,  nec  eorum  motus 
iiuprobci,  aut  errore  acta  eos  eliain  dclendat, 
dctipic  viliis  ipsis  virtulum  noincn?  Nihil  factu 
facilius  cssct,  quam  praeslantissiniorum  cujus- 
qne  a:laiis  virurum  teslimunia  ad  id  confir- 
mandiim  pioferre;  al  illa  praelermittens  omnia, 
Yoliairioque  i|isi  miniine  jubcns,  ut  in  se  de- 
scendat,  scquc  excutiat,  ut  agnoscat,  quae 
(|Mai)laqi!c  suuruin  affectuum  visfuerit,  quud  et 
qiianluui  suae  ratiunis  rubur,  confessionem 
banc  denique,  incassiun  pluribus  conlradictio- 
nibus  subterfugiisque  adbibitis  a  poeta,  quo 
usus  est  lainiliarissinie,  babuitque  praecepto- 
rem,  Popiuni  dicu,  audiat  : 

Heu!   ratio(l),  infinne  nimium  tua  jura  superba 
Defendis.  Itcgina,  pulas  procscribere  nobis 
Jura?  infinna!  fovens  quae  semper  amantem 
Hunc  illumve,  buic  aut  ilti  commiltere  curam 
Quamque  solcs  nostri.  Ast  ulii  jaclata  illa  poteslas? 
Quid  praeccpta  juvant  toties  repetita  st-vera? 
Alla  voce  mones  :  heus  !  e»t  vincenda  voluptas ; 
At  pugnaluris  qux  nobis  arma  minislras  ? 
Voce  lua  moniti  jam  crimina  nostra  videmus  ; 
Quid  luac  opes  nobis  prosunt,  vilenius  ut  illa? 
Conviciisque  tuis  fruslra  nos  carpis  acerbis: 
Non  per  le  probitas,  nostra  inforluuia  crescunt. 
Quod  pracfers  nobis  lumen  nos  urget  ei  angit. 
Excusas  vitia  ,  et  virtutis  nomine  honestas. 

Hacleniis  Popius,  qui  paulo  ante  de  affectu 
dominante  verba  faciens  baec  dixerat  : 

Cum  verd  (2)  incaluit,  non  spiritus,  ingenii  nec 
Vis  cohibere  queunt ,  irrilant  sed  mag's  illam. 
Quid  dlcam?  ralio  nimiriim  hunc  allicil  hostem , 

(\)  Essai  sur  rbonnne,  pag.  92  : 

Orp.utilleuse  raison  ,  lu  soutiens  mal  tes  droits  ! 

Faible  reine,  crois-tu  nous  prescrire  des  lois? 

A  qu»*lque  favori  louiours  abandonnee 

Tu  lui  laisi-es  ie  st.in  de  nolre  deslinee. 

A  quoi  donc  se  rcduit  ton  pouvoir  si  vante? 

De  tes  dures  lecons  quelle  est  1'ulilite? 

Tu  veux  que  du  plaisir  nous  redoulions  les  cbarmes! 

M;iis  pour  ea  tiiompticr  nous  donnes-lu  des  armes? 

Ta  voix  sur  nos  defauts  nous  foice  a  reflechir: 

Mais  (jue  peui  lon  serours  pour  nous  en  affranchir? 

De  reproches  aniers  en  vain  tu  nous  accables  : 

Sans  nous  rendre  meilleurs ,  lu  nous  rends   mise- 

raliles. 
Le  flambcau,  qu'a  nos  yeux  tu  viens  sans  cesse 

offnr , 
Sert  n  nous  tourmenter,  non  a  nous  secourir. 
Tu  sais  jusiifier  nos  difp'rents  caprices, 
El  dn  nom  de  verlu  lu  decores  nos  vices. 
(2)  Pag.  91  et  92  : 

Lorsque  sa  force  agit ,  loin  de  lui  resister 
L'espnt  et  les  talents  ne  font  que  Tirriter. 
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Alque  in  corde  fovet,  flamrnas  additque  furenti : 
Haud  secus  infectas  virus  magis  inficil  berbas 
Solaris  calor ;  affectus  sit  denique  quisquis , 
Effervescenlem  rationon  saepc  coercet. 

Homo  igitur  ordinis  nullum  aliud  praesidium 
habens,  Voltairii  sententia,  nisi  rationis,  ut 
actus  suos  dirigat,  eril  prorsus  ineptus,  ut  te- 
statur  Popius,  leslarique  debet,  qui  plunibeus 
omnino  non  sit,  intimique  sensiis  expers,  qui 
per  illam  eas  leges,  quae  affectibus  effrenibus 
adversanlur,  observel.  Ergo,  inquio,  opus  est 
superiore  lumine  boniini,  quod  aliam  opem, 
qua  victor  hujus  pugnae  evadat,  ei  suppedilet; 
quo  si  careat,  actum  de  illo  est,  conclamalum- 
que.  Quod  reponat,  non  habet  poeta  gallus; 
eversum  enim  est,  quod  dixeral ;  at  habet 
anglus ,  qui  illud  labefaclaverat.  Ita  Po- 
pius  : 

Cedamus  (l) ,  nosmet  naturae  et  legibus  ipsos 
Aptcinus;  fuerit  nobis  tulissimus  usque 
Is  trames  ,  nobis  quem  prudens  indirat  illa. 
Non  ideo  nos  ut  duc.it  ralio  esl  dala  nobis; 
Ejus  praecipuum  e»t  munus  nos  ul  luealur. 
Est  ea  proeceplor,  debet  nos  illa  docere  , 
Et  regere  affeclus,  at  non  evellere  nostros  ; 
Et  qui  praeserlim  cordi  noslro  iniptr.it,  illi 
Non  adversari,  verinn  moderarior  acqua. 
Hoc  etenim  affeciu  ccelum  nos  ducil  ad  illos  , 
Quos  divina  sibi  statuit  sapientia  fines. 

Aut  ego  nihil  sapio,  nihil  capio,  aut  hic  su- 
blimis  ingenii  homo  cogitationibus  suis  inlri- 
catur,  sibiquc  conlradicil,  seque  oppugnat. 
Cedamus,  at  cuinam?  an  rationi?ates(  inlirma 
regina,  quae  non  debet  nobis  prascribere  legcs; 
legibusque  naiurae  nos  ipsos  conformemus. 
Veruui  quid  harum  legum  nomine  sibi  vull? 
Ulrum  ordinem  immutabilem,  et  aeternum 
recti,  honeslique?  Al  bunc,  et  novimus,  et 
illum   nobis   rationis  lumen    indicit,  attamen 


haud  ralio  nos  ducere  debel.  Ergo  bae  naturae 
leges  affecluum  propensioni  inservienl?  Iia 
sane  poela  senlire  videtur.  At  quae  crimina 

Que  dis-je?  La  raison ,  dans  le  seeret  de  Pame, 
Flatte  cel  ennemi.le  soulient  et  renflamme. 
Telle  que  le  soleil ,  qui  souvent  par  ses  feux 
Rend  des  sucs  corrompus  encore  plus  dangereux: 
Quelle  que  soit  enfin  la  passion  regnanle , 
Contre  elle  la  raison  esl  souveut  impuissante. 
(I)  Ibid.  p.  93  : 

Cedons  :  confonnons-nous  aux  lois  de  Ia  nature  : 
La  riiute   quVlle  trace   est  toujours    la  plus  siire. 
Le  bul  de  la  raison  n'esl  pas  de  nous  guider  ; 
Son  principal  emploi  se  borne  a  nous  garder.. 
Cest  un  mailre  prudenl,  cliarge  de  nous  inslruire, 
Qui  doit  regler  nos  gouts  ,  mais  non  pas  les  de- 

truire ; 
Et  de  la  passion  qui  regne  dans  le  cceur, 
Elre  moins  Peunemi  que  le  moderaieur. 
Par  cette  passion  le  ciel  nous  determine 
Aux  desseins  qu'a  formesla  sagesse  divine. 


hoc  ethicae  principio  non  approbanlur?  Nequa- 
quam,  inquit  Popius;  hi  enim  molus,  affeclus- 
que  inslitui  regique  debent  aratione,  tanquam 
a  prudenli  magislro.  Praeclare  enimverd.  At- 
qui  ratio,   tua  senlentia,  i  semper  amanlem 

<  aliquem  amplexata  illi  noslrum  curam  om- 

<  nem  relinquit.  Si  ejus  praecepia  severa  nihil 

<  nobis  prosunt,  ciim  nobis  necessarium  prae- 

<  sidiuin  non  suppeditent,  ut  errores  noslros 

<  delegamus,  nec  arma,  quibus  rcferamus  vi- 

<  ctoriam;  >  quisperari  crgo  potesl,  rationem 
hanc  caecam,  iinbellemque  posse  hos  affectus 
comprimere  et  coercere?  At  nimis  oratio  no- 
stra  proveherelur ,  si  absurda  qiiaecumque 
borum  rationis  perperam  laudatorum  vellc- 
mus    persequi.   Legi  meretur  ad   hanc   rem 


liber  inscriptus  :  Leltres  Flatwndes,  ou  His- 
loire  des  variations  et  conlradiclions  de  la  pre1- 
tendue  religion  naturelle,  Lille  1753.  Lega- 
tur  potissimum  epislola  10,  in  qua  locus  hic 
Popii  examinatur,  ibique  inler  alia,  quae  ad 
maleriam  pertinent,  diciiur  :  <  Dubilari  ergo 

<  nequit,  hujussystemaiis  judicio  naluram  na- 

<  turaliumaffectuumvitiis  nulluin  atlulisse  re- 

<  medium ;  ciim  dederit  homini  ralionem,  eam 

<  illidedisse  regulam  quae  non  regit,  modera- 

<  lorem,  qui  non  moderalur....  reginam,  qua2 

<  non  regnat;  tulorem,  qui  nostrae  sorlis  cu- 

<  ram  cuique  folo  improboque  affectui  commit- 

<  tit.  Affectus  igitur  nos  regere  nequcunl;  si 

<  enim  qiiidquam  boni  conlinent,  in  iis  inest 

<  et  malum.  Jsihil  ralio  valet.  1°  Si  nobis  enim 

<  luinen  suppedilat,  non  tanien  vim,  cujus  in- 

<  digemus,  ministrat;  malum  nobisindigitans 

<  illud  non  expellil.  Magnes  hic  haud  ellicit, 

<  ne  navis  lluctibus  fiirenlibusque  affecluum 

<  nostrorum   venlis  rapiatur,  naufragiumque 

<  miserrime  illidens  ne  patiatur.  2°  Quia  lumi- 

<  nibus  noslris  coinmixtae  sunt  lenebrae  mul- 

<  tae,  quibus  obcaecaia  ralio  dux  tula  nequit 

<  esse.  Ex  bis  oinnibus,  quae  Popius  fatelur 

<  (et  quicumque  mente  sibi  constat,  fateri  dc- 

<  bel)  deducitur,  ad  mentis  tenebras  dissipan- 

<  das  lumine,  quod  sit  ralione  superius,  puro 

<  lumine,  fallere  fallique  nescio,  nos  indigere. 

<  Lumen  autem  hoc  est  fides.  Praeter  lumen, 

<  viribus  etiam,  armisque  opus  est,  utaestuan- 

<  les  animi  motus  compescamus,  haec  autem 

<  est  Jesu  Christi  gratia.  >  Hucusque  doctus 
Gallus,  cujus  verba  nos  eximunt  a  demon- 
stranda  per  illationes proposilione,  quam  osten- 
dendam  susceperamus,  hoc  est,  necessariain 
esse  homini  revelattonem  divinam,  ut  leges 
illas  naturac,  quarum  Deus  custos  est,  praemiis 
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bonos,  poenis  malos  afliciens,  slabilisque  con- 
slansque  exequi  possit,  Quae  propositio  praeter 
allatam  demonstralionem,  quain  recte  inicr- 
nain  dixcris,  ei  a  priori,  alio  arguincnti  genere 
ab  ipsa  re  dcsiunpli  probari  posset,  producui 
scilicet  earuni  genliiini  quae  lioc  luininc  carue- 
runt  earenlqtie  nunc  cliain,  niorum  corru- 
plione.  Non  arbitrainur  jain,  oninia  inlidclium 
opera  fuisse  inal.i.  Prajterca  adversiis  Baylium 
albcisinuin,  quanliini  ad  inorcs  spcclat,  pejo- 
rein  csse  supcrslilionc,  mulloque  inagis  solo 
naiuralisnio,  cuni  ct  illa,  el  liic  causas  conli- 
neant,  quae  humanis  scclei  ibus  obiceni  aliqucin 
ponere  possunl,  quo  albeisinus  caret,  qui  dc 
medio  lollil  suprcinuin  judicem,  prsemia  poe- 
nasque,  oslendiniiis.  Scd  ciim  ejusmodi  caus;c 
nunquam  homiuum  corruptionem  curarint, 
nec  verd  curare  possint  (eo  magis,  quod  non 
praeeunte  aiiclorilale  suprenia  falli  et  fallere 
neseia,  plcruniquc  illae  obscure,  varie  et  eliam 
male  cernanlur)  tola  quania  cst  gentilis  anli- 
quilas,  et  oinncs  gcntilcs  regiones  prae  se  lu- 
lerunt,  prae  se  feruntque  eain  univers;im  pra- 
vitalenl,qux,  cst  naluraliscjusdein  corruptionis 
frucius,neqiicnobisilliusinnoccntiaeconstanlis, 
earuinque  singularium  virlulum,  quas  infensis- 
simi  bostcs  ncgare  neipieunt,  cdilas  fuisse  in 
ea  socielale,  qu;e  veram  lidcm  agnoscit,  exem- 
plum  ullum  praebuerunt.  Quod  si  in  bac  ipsa 
ccrnuntur,  ul  revera  sumino  cum  aniini  dolore 
fateinJum  est,  ea  in  multis  ccrni,  scelera  etiam 
gravia,  boc  lamen  conslal,  id  ex  eo  videlicel 
evenire,  quod  remedium  illud  rejiciunt,  quod 
revelalio  iis  suggerit,  et  quod  in  nulla  pbiloso- 
pborum  seela  rcperilur,  neque  baberi  polest 
iiisiperaliqtiainexcellenlissimamaiictoritatem, 
ut  fassus  est  Porphyrius  apud  Augiislinuin  de 
Civit.  Dei  lib.  10,  cap.  32,  cujus  verba  argu- 
iii. '11111111  ullimum  in  noslrae  proposilionis  con- 
lirinalionein  suppelent  :  <  Ciun  Porpbyrius 
c  ail  vcrsiis  fincm  libri  priini  de  aniniye  Kedilu, 

<  iiondiim  seclam  ullain  pbilosophorum  exli- 

<  tisse,  quae  rationem  universam  animae  libe- 

<  randae  contincat,  illamque  non  contineri  in 

<  pbilosophia  veriori,  nequc  in  disciplina,  aut 

<  moribus  Indorum,   neque  in  Chalda;orum 

<  scienlia,  aut  alio  modo,  nondiimque  eam  ad 

<  sui  nolitiam  pervenisse  per  historiam,  procul 

<  dubio  fatetur,  unam  esse,  sed  adhuc  qualis 

<  essct,  sc  nescivisse.  Ita  quidquid  ille  tanto 

<  labore  didiccrat  dc  animae  libcratione,  vide- 

<  baliirque  autsibi,  aut  aliis  scire,  ei  non  sa- 

<  tisfaciebat.  Intelligcbat  enim,  sibi  aliquam 

<  excellentissimam  auctorjtatem  deesse,  quam   \ 
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<  in  re  tanti  momenli  sequi  oporteret.  •  Caput 
loliim,  quod  ad  proposilum  nostrum  facil, 
legalur. 

Sectio  VI. 

Revclatio  n.ystcriorum  dari  potest. 

Cinn  hacleniis  argumentis  prsecipuis  (quo- 
niaui  alia  complura  couuiiode  aflcrri  posscnt) 
divinae  revclationis  ncccssitaieni  demonstravc- 
rimus,  ad  ostcndcnduin,  eam  dari  posse,  tran- 
scamus.  Proiixa  orationc  ad  id  probandiini  non 
est  opus.  Quid  cniin  repugnat  credere,  Deiun 
hunianaruin  mcnlium  creatorcin  ipsum  per  se 
in  iis  earuni  veritatum  ideas,  quas  vult,  impri- 
merer  Quid  repugnat  credere,  reclorem  om- 
nium  inolus  ejusmodi  in  aere  producere,  im- 
pulsus  bos,  illosve  in  organis,  haec  vestigia  in 
cerebro  sculpere,  ul  boniines  videant  aul  illas 
imagines,  aut  audiant  eas  voces,  quibus  perci- 
piant,  et  evidenter  cognoscant  divinas  dispo- 
sitioncs,  certioresque  etiam  de  rebus  praleri- 
tis  fiant,  fulurarum  sint  praescii,  arcanarum, 
cl  quamvis  humanain  invesiigationem  superan- 
tium  cognitores?    Incredulorum   conluinacia 
non  posse  eo  progredi,   ut  id  negare  audeal, 
vidctur.  Cinn  aulein  hujusniodi  revelalio  aded 
sit  Iiominibus  necessaria,  ul  superiiis  probavi- 
mus,  quis  dicere  audeal,  Deum  id  facienlcm 
egisse  quod  se  minime  decebat,  et  non  poliiis 
egisse,  quod  valde  constabat  cum  ideis  illis, 
quas  divinorum  allribuloruin  habemus?  Quid 
repugnal,  iino  quanliim  decel,  Deum  sapien- 
lissimum  et  optimum  mentes  boniinum  dcnsis 
involutas  lenebris,  caecaque  caligine  cognilione 
sui  ipsius,  cognitione  eorum,   quae  agere  de- 
bent,  illimiinare,  ciillum  iis  aperire,  quem  sibi 
prsesiari  velit,  clare  praemia  suppliciaque,  qu* 
in  allera  vila  homines  manent,  prjponere;  ra- 
lionem  ostendere,  qua  suorum  criminum  ve- 
niain  consequi  possinl,  modum  signilicare,  quo 
corruplionem  curent  suam,  cupidilatcs  ralioni 
subjicicntes;  indigitaredenique  viam,  qua  ul- 
tiniam   felicitatem   possint   perlingcre?  Nihil 
hic  repugnare,  nihil  quod  non  mirum  in  mo- 
dum  conveniat  divinis  atlributis,  video. 

Sed  neque  Deo  indigna  ,  ac  proinde  repu- 
gnans  duci  hsec  revelatio  deberet,  etiamsi 
investigatione,  et  vi  rationis  superiora  conti- 
nerel.  Hinc  sane  locus  unus  est  ex  illis ,  qui 
incredulis  arrident  quam  maxiine,  qui  ,  ut  lo- 
quchatur  Apostolus  ,  blasphemant  quod  uon  in- 
telligunt;  at  hoc  illud  est ,  quod  eos ,  ncscio 
dicam,  utriim  digniores  abominalione  an  risu 
cfflcit.  Si  Deuscst,  in  quovis  bonorum  genero 


mi 

est  infinitus.  Ergoilleest,  ille  novit,  ille  potest 
res  circumscripto  inlelleclu   noslro  majores 
eflicerc ;  er.:o  fieri  potest ,   ut  quasdam  pro- 
prielales  ,    quasdam    disposilioues  ,    quarum 
inens  noslra  non  intelligal  conjunciionem,  mo- 
dum,  causas  ,  manifestet.  Ecquis  duhitare  po- 
lesl?  Miraiidum  esset,  imo  summc  repugnaret 
credere,  en-;  in  quovis  genere  inlinituin  nihil 
posse  mentibus    linilis   revelare  ,   quod  ipsis 
clare  perfecteque  evidens  non  esset.  Auctor 
tamen  libelli    des  Lettres  sitr  la  lielijion  essen- 
tielle  a  Clwmme   (  Amsierd.   an.   1758)  ,    ita 
opinalur.  Ipse  eo  maligne  spectans,  ut  religio- 
nein  toiam  ad  naturalisinuin  redigat,  quidquid 
evidentiam  nostri   intellectus  exsuperat ,  ab 
eadem  excludit ;  binc  <  fidem  (1)  esse  eviden- 
t  lem    Divinitatis  ,  ejusdemque  altributorum 
«  perceplionem  definit.  >  (  Definitio  enimverd 
ridicula  hcecest;  humanum  eiiim  gcnus  totum 
semper  lidemab  evidenlia  dislinxit. )  Philoso- 
phus  ergo  hic  hujusmodi  perversis  notionibus 
pulat ,    revelalionem    inyslerioruiii  d.iri   non 
posse  ,   idque  hac  distorta  deinonsiratione  se 
probare  credit.  «  Qui  dicit  (2)  myslenum  ali- 

<  quid  occullum,  quod  concipi  nequit  ,  longe 

<  humanum  captum  exsuperans,  alii|uid  non 

<  revelalum  ,  quodque  Deus  sibi  reservat,  in- 

<  lelligit....  »  Ergo  mysteria  non  sunt  reve- 
lala.  Hoc  sane  est  ralio<  inari ,  ui  Spiritumfor 
tem  decei.  Hinc  ille  deducit,  non  inieresse 
homini  haec  mysteria  scire:  «  Nam  (5)  quid- 
«  quid,inquitille,eslhominiscitu  necessarium 
«  autevidens  per  se,  autciare  revelaium  debel 
«  esse.   Quorum  unum  non  differi  ab  alio ,  si 

<  modo  non  sunt  unum  et  ideiu.  »  Quae  inajor 
idearum  conlusio  dici  lingique  polesl  1  Inter 
proposilionem  per  se  evidentem  et  clarc  revela- 
tam,  nulluni  esl  discrimen?  Alinlerrogo,  nonne 
quolidie  usu  venire  solet,  ut  explicenlur  quae- 
dam  mathemalicae  proposilioncs  de  inlinilo 
clara±  per  se,  quse  tainen  concipi  non  possint? 


(\)  «  Qu'esi-ce  donc  que  la  foi  ? Ene 

<  notion  certaine,  une  perceplion  evidenle  sur 
«  la  Diviniie  et  sur  ses  altnbuls  essenliels.  > 
Lelt.  16. 

(2)  «  Qui  dil  mvstere,  designe  quelque  chose 
«  de  caclie,  ifinipenetrable,  de  fori  au-dessus 
«  de  rintelligence  humaine  ,  quelqne  Cliose  de 
4  non  reveie,  et  que  Dicii  resrrve  par  devers 
«  soi....  II  esl  naturel  d\-n  conclure,  qne  les 
«  mysleres  ne  soni  pas  reveles.   »  l.eil.  13. 

(3)  «  On  m'accordera  une  cbose,  c'est  que 
«  tout  ce  qiril  esl  esseniiel  a  fho  nne  de  sa 

<  voir,  ilott  etre  ou  evi  eni  par  soi -n.eme,  ou 
i  claiiemcni  cevele;  fuu  ne  differe guere  de 
«  1'autre,  si  ce  n^e&t  pas  une  meme  cbose.  > 
Ibid. 
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Mysterium  clarissime  revelari  potest ,    quate- 
nus  enuntiari  potest  propositio  ,  cujus  termini 
non  sint  nobis  ignoli  ,  neque  inter  se  repu- 
gnenl ;  at  non  ideo  sequitur  ,  illud  non  esse 
niysleriuin ,  hoc  est ,  nobis  esse  obscurum  ,  el 
occullum,  qualenus  non  detegiinus  raiionem, 
connexum,  conjunciioiieinque,  qnae  esse  po- 
test  inler  terminos  ipsos  ,  quos  concipimus  , 
nobisque  ut  conjuncti  enunliantur.  Mysteria 
igilur  ,  quamvis  sint  mysleria  ,  possunt  nobis 
clare  revelari.  Neque  hinc  lit  (  quod  natura- 
lisla   noster   somniat  alibi  )  ut  religio  hujus- 
modi ,  quai  mysleria  credenda  proponil,  «  exi- 
«  gerel  .  ut  homines  viderent  id  quod  oculis 
«  suis  non  subjieitur,  ut  evidentiae  defeclum 
«  supplerenl   phantasiae  nisu  ,  aque  ita  ut  in 
«  imaginanum    falsumque    res    desineret.  > 
(  Lett.  2.  )  Nihil  minus.  Religio  hsec  non  exi- 
geret  ab  liominibus  visum,  sed   ftdem  de  eo 
quod  non  vident  ( quae  duo  cacul*  etiam  et 
calones  dislinguunt  ) :  hoc  est,  ut  assensum 
prastnrent  alicui  asserlioni ,  non  ob  inlernam 
ejus  claritatem,  sed  ob  externam  aucloritatem 
revelanlis  ejus  qui  fallere  et  falli  nescit,  et 
ut  supplerent  evidenti33  defectum  non  imagi- 
naliouis  nisu  ,   sed   evidentia    prudentissima 
infinilre  sapienliae  verilalisque  Ioquentis  fulta. 
Veriim  pergil  adversari  auctor,  repeiitque 
plurihus  suaruin  Epistolarum  in  locis  (  praeci- 
pue  lett.  2,  12,  et  15  )  religionem  quam  dicit 
«  homini    de  essenlia  debere  proportionatam 
t  eidemesse,  et  respondere  ejus  nalur..libus 
«  faculiatibus,  quas  neduin  deslruat,  debet  imd 
«  adhibere  el  explicare.  >  Non  debet  ergo  ei 
mvsteria   proponere,  hoc  est ,  res  quae  longe 
nnilliimque  ejus  captum  excedunl,neque  ratio 
naturalis  viribus  et  inquisitionibus  suis  invesli- 
gare  possit  et  cognoscere.   Hoc  idem  natura- 
lislae  omnes  vulgo  dicunt ;  et  ex  hoc  inani 
principio  deductus  est  liberculus  quidam,  qui 
prae  se  fert  titulum :  Discours  sur  la  religion  des 
dames  ,  qui  edilus  est  simul  cum  illo  Lockii 
libro  :    Le   Christianisme   raisoiwable ;  quique 
praetexens  causam ,   religionem  accommodan- 
dam  esse  idiolarum  et  muliercularum,  popel- 
lique  capmi,  abea  fidem  cujuscumque  myslerii 
et  cujuscumque  rei,  quse  subsensus  non  cadit, 
prorsus  excludit. 

Vidit  argumenliim  hoc  D.  Thomas ,  eritque 
oporae  preiium  audire  quo  modo  illud  propo- 
nat ,  solvaique  :  «  Videlur  autem,  inquit  ille, 
«  (piihiisdam  fortasse  non  debere  homini  ad 
«  credendum  proponi  illa  quse  ratione  investi- 


gare  non  sufficit,  cum  divina  sapientia  uni- 
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c  ciitque  scciindum  modum  snae  natura  pro- 
i  vidcat.  »  FIoc  est  argnmenliim  :  «  El  ideo 
«  demonstrandiim  est ,  quod  necessnriiim  sii 
i  homini  divinitus  credenda  propnni  cliam 
«  illa  quae  ralionem  excedunt.  Nullus  enim 
«  desiderio  el  sludio  in  aliquid  tendit ,  nisi 

<  sit  ei  pnreognilum.  »  Ilypolhesim  nostram 
redigit  in  thesim  :  «  Quia  ergo  ad  altiuslionum, 
«  quam  experiri  in  prasenti  vita  possil  hu- 
«  mana  fragililas,  homines  per  divinam  pro- 
«  videntiam  ordinaniur,  ut  in  sequentihus  in- 
«  vestigabitur,  oporiuil  menlem  evocari  in 
«  aliqnid  altius,  quam  raiio  nostra  in  pnr-senti 
«  possit  perlingcre,  ut  sic  disceret  aliquid 
«  desiderare,  el  sludio  temlere  in  aliquid,  quod 
«  totum  stalum  prresentis  vitae  exeedit.  Et  hoc 
«  prxcipue  christianx  religioni  compelitj  qux 
«  singularitcr  bona  spirilualia  et  xterna  pro- 

<  mittil ;  umle  el   in    ea    plurima  humanum 

<  sensum  excedentia  proponuntur.  «  Cont. 
Genl.  bb.  1,  cap.  5.  Hxc  D.  Thomas.  Elsane 
si  homo  huic  viuv  supcrstes  non  esset,  ejusque 
sors  otiinis  in  rebus  his  ,  qiiibus  circuinrun- 
dilur,  versaretur  ,  concedi  posset ,  religionem 
ei  essentialem  debere  ejus  caplui  convenire  , 
hoc  esl,  non  debere  eam  illi  proponere  quid- 
quani  ejusrationis  naturalibus  viribus  superius; 
sed  cum  Deus  sit  hoiuinis  Dominus  supremus, 
quis  inficias  iverit ,  Deuih  potuisse  illum  in 
systemate  tolo  naturx  ordine  superiore  collo- 
care ,  illique  proponere  linem  ultimum  ,  seu 
felicitatem ,  quam  nec  oculus  unquam  vidit , 
nec  auris  audivit ,  nee  in  cor  hominis  unquam 
ascendil?  Elad  hanc  fel.cilalem  consequemlani 
eum  ducere  per  modos  rationesque  sua  sapien- 
tia  inventas ,  a  sua  voluntate  pendenies ,  et 
proinde  qux  ab  humano  intellectu  invesligari 
non  possint !  Quis,  inquam  ,  id  negabit,  nisi 
qui  fortasse  Deum  esse  iiifinitum  in  quovis  ge- 
nere  ,  cii  cumscriptam  humanam  mentem  ne- 
garet  ?  Jam  in  hujusmodi  hypolhesi  systematis 
supra  naturam  ,  opus  esset ,  ut  homo  (  quin  in 
brutum  animal  converleretur)  aliquo  modo 
cognosceret  finem  suum,  ut  ad  eum  tenderet, 
et  hxc  consilia  ,  has  vias  sciret ,  ut  se  ad  ea 
conformaret ,  el  has  conliciendas  susciperet. 
In  hac  hypolhesi  ergo  religio  homini  essentialis 
non  solinn  non  posset  commensurari  el  referri 
ad  ejus  vires,  sed  etiam  deberet  ejus  captum 
excedere  (1).  Exparte  ergo  uominis  nibil  re- 

(1)  ll*c  una  doctrina  virus  omne  latens  in 
supiadicto  llbfo;  Uiscours  snr  la  re>iijion  des 
dames,  dtlegii,  modumque  docel  quo  ejus  vis 
possit  inlirmari. 


REVELATIONIS. 


1030 


pugnat ,  imo  hac  hypothesi  admiss^  ,  necesse 
est,  ut  illi  divina  mysleria  ,  hoc  est ,  verilates 
qualibet  ejus  ralione  superiores  reveleniur. 
Legatur  loco  snpradicto  S.  Thomas,  et  quae- 
vis  opposilio  in  nostrain  proposilionem  sol- 
vetur. 

Tamen  sicutrevelationem  humani  intellectus 
aciein  fiigicnlem  dari  posse  hactenus  conlen- 
dinius  probavimusque,  ita  non  posse  heri,   ut 
revelatio  hxc  veritales  raiioni  conlrarias  pro- 
ponat  credcndas  ,  allirniamus.  Contra  senlire 
soli  furiosi  vidcri  possunt  ;   tamen  hanc  sen- 
tenliam  et  defendit ,  et  inculcat  pluribus  in 
suorum  opernm  locis  Petrus  Baylius,  cujusca?- 
leroquin  furor   non  erat  i  oia  illa  ,  qua  insi- 
gneretur.  Al  ambigi  neipjit,  eiim  hac  opinione 
impieialis  causam,  cujus  crat  palronus  sum- 
nius  ,   non   fuisse  tiilalum  ;   identidem  enim 
exponens  sccum  invicem  pugnantia  religionis 
chrislianae  mysteria  et  rationis  dictamina,  spe- 
ciosam  pralexens  causam  hanc  deprimendi, 
eam  habet  ludibrio.  Cum  autem  trinmphus,  ut 
ille  vocat ,   auctoritatis  Uei  ex  humana  ratijue 
leferri  non  possit ,    nisi   Deus  contra  Deum 
ipsuin   pugnans  ,  cujus  non   lam  ratio  ,  quam 
hdes  munus  est ,    introducatur  ;    triumphiis 
poliiis  pyrrhonismi ,  et  impielalis  jure  ac  me- 
rito  dici  polcst.   Nota  jam   sunt  certamina  a 
Baylio  cum  Clerico  pryecipue,  et  cum  Jaque- 
loto  lidei  cnni  ralione  conslantias  propugnalo- 
ribus,   uterrorcm  hujusmodi   tueretur,   sus- 
ccpta.   Pugna  cum  Jaqueloto  non    veheniens 
soliim  fuit,  sed  etiam  in  eos  metaphysicaean- 
fraclus  angustiasque  est  provecta  (  inquil  Ja- 
queloti  vil*  scriptor  ) ,  ut  forlasse  irritis  expli- 
cationitnis  cunctis  ,   quid  sibi  ulerque  vellet, 
dispulantes  non  intelligerent ,  el  ad  incitas  ita 
essent  redacti ,  ut  quid  approbarent ,    quid 
respuerenl,  quin   in  apcrlas  contradictiones 
prolaberenlur,  ancipites  haererent,  Leibnitius 
procul  dubio  bis  melior  erat  puguae.  Undequa- 
(|iie  aggressus  est  hic  adversarium ,  et  pede 
pedem  illius  pre-sit,  et  inlra  prassidia  ipsa  ca- 
strorum  eum  adortus  est  acutissimo  Sermone 
conformalioiiis  fidei  cum  ratione,  Theodiceae  libro 
praeiixo.  Sed  jam  pluribus  annis  anle  materiam 
banc  perlractaveral  D.  Thomas  ,  edque  admi- 
rabili  el  omni  exceptione  raajori  ingenii  acu- 
mine,   quo,  ut  Wollius  ait ,  in  evolvendis , 
discutiendi^que  argumentis  vel  maxime  subli- 
mibus  excelsisque  pra;slahat  ,    praavidit  jam 
quidt|iiid  noslra  setate  in  hacmaiena  excogita- 
lum  diclumqiie  fuit ;  et  licri  non  posse  ,  ut 
revelatio  adverselur  rationi,  demonsiravit.  H<x; 
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est  primum  ejus  argumenium  :  ViTitates  natu- 
rales,  sive  prima  principia,  sive  conseculiones 
demonstralae  ita  verae  sunt ,  ut  contrarium 
sentiri  non  possit ;  ex  altera  autem  parte  id , 
quod  a  Deo  verilale  prima  revelatum  est.debel 
esse  aded  verum,  ut  de  hoc  ambigi  nulla  ra- 
lione  possit :  jam  ei ,  quod  estverura  ,  soliim 
falsuin  opponitur  ,  ut  ex  utriusque  definitione 
palet;  ergo  fieri  non  potest ,  ut  veritatibus 
naturalibus  veritas  revelata  adverselur.  lliic 
accedit,  quod  principia  prima  raliocinii  onini- 
bus  hoininibus  clara  inanifestaque  sunt  nobis 
insita  aDeoauctore  naturae  noslrae,  ac  proinde 
sunt  emanalio  ejusdein  Dei  sapienliae,  eo  modo, 
quo  doctrina,  qu3e  esl  in  discipuli  nienle,  est 
dcrivalio  ejus  quae  est  in  pneceptoris  mente, 
si  modo  hic  ficte  non  doceat  ( quod  de  Deo  ne 
cogilanduin  quidem  est ).  Quidquid  ergo  his 
principiis  priniis  adversatur  ,  ipsi  Dei  sapienliae 
adversatur  ;  ergo  revelalio  ,  quae  a  divina  sa- 
pientia  proliciscilur,  nihil,  quod  sit  hispiin- 
cipiis  contrarium  ,  polest  continere ;  seciis 
enim  sapientia  Dei  cum  se  ipsa  pugnaret.  Alia 
argumenla  (1)  ad  banc  rem  facientia  afierl 
S.  Doctor;  haec  sulliciant  ad  Baylii  aut  insa- 
nam,  aul  fraudulentam  sentenliam  labefaclan- 
dam,  quae  eo  infirmior  apparet ,  quo  diligen- 
tiiis  consideranlur  fundamenta  quibus  eara 
superslruit. 

Celeberrimam  dislinclionem  ,  quae  interce- 
dil  inter  iJ  quod  excedit  rationem  ,  et  id  quod 
esl  rationi  contrarium,  Baylius  examinat,  ailque, 
eam  es^e  imaginariam ,  elproinde,  si  dicimus, 
revelalionem  continere  res  superanles  hunia- 
numcapluin,  necesse  eliam  esse,  ut  fateamur, 

(1)  <  Eaqtioe  naluraliler  rationi  sunl  insita, 

<  verissima  essc  constat,  in  lantum  ut  nec  ea 
«  esse  falsa  sii  possibilc  cogilare,  nec  id  quod 
i  iide   lenelur,  cinn  tam  evidenler  diviniliis 

<  conlirinaiuin  sit,  fas  est  credere,  esse  fal- 

<  sum.  Quia  igilur  solum  falsnm  vero  contra- 

<  rium  est,  ut  ex  eorum  definitionibos  inspectis 
«  manilesle  apparet,  impossibile  esl  illis  prin- 
«  cipiis,  quai  ralio  naturaliter  cognoscit, 
«  pr.edietam  verilaiem  lidei  contrariam  esse.  > 

ltem:  «  Illud  idem,  quod  inducitur  in  ani- 
«  mam  discipuli  a  docente ,  docloris  scientia 
«  continel,  nisi  doeeat  ficte  ,  quod  de  Deo 
«  nefas  est  dicere.  Principiorum  autem  nalu- 
«  raliler  notorum  cognitio  nobis  divinitiis  est 
«  indila,  ciim  ipse  Deus  sit  auctor  nostrae  na- 
«  turae.  Haec  ergo  principia  eliain  divina  sa- 
«  pientia  conlinet.  Quidquid  igitur  principiis 
«  liujusmodi  contrarium  est  ,  est  divinae  sa- 
«  picnlkc  contrarium.  Non  igitur  a  Deo  esse 
«  potest.  Ea  igitur,  qaau  ex  revelatione  divina 
«  per  fidem  lenenlur  ,  non  possunl  nalurali 
i  cognitioni  esse  contraria.  >  S.  Thom.  lib  1 
cont.  Gent.  cap.  7. 
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eam  res  rationi  contrarias  docere  ( quasi  vero 
hoc  sit  unuin  et  idem  ).  En  quomodo  ralioci- 
natur  :  «  Calholici  magis  suae  religioni  addicli 
fatentur  (1),  nos  non  agnoscere  convenientiam 
«  noslrorum   mysteriorum  cum   philosophiae 


nolionibus.  Ergo  nobis  viuentur  ea  cum  ra- 
lione  nostra  non  convenire.  Jam  quod  nobis 
videlur  non  concordare  cum  nostra  ratione, 
nobis  rationi  noslrae  esse  contrarium  videtur; 
eo  prorsiis  modo  ,  quo  id  quod  nobis  veritati 
consonuin  non  videtur,  vei  itali  adversari  vi- 
detur  ;  cur  igitur  non  dicelur  eliani ,  etmy- 
<  steria  nostrae  inlirmae  rationiesse  conlraria, 
«  el  inlirmam  nosliam  ralionem  superare?  > 
Quis  temperet  a  lacrvmis,  ciim  audial ,  virum 
t.inli  ingenii ,  quanli  Baylius  erat,  hujusmodi 
ambagibus  teneri  conslrictum,  ut  verilatem 
impugnel  ?  Distinclio  ,  quae  est  inter  id  quod 
est  supra  rationem ,  et  id  quod  est  rationi  con- 
trarium,  non  soliim  est  verissima  ,  sed  etiam 
evidentissiina ,  idque  ex  experientia  ,  quae  in 
rebus  creatis  quovis  die  id  in  nobis  demonstrat. 
Concipilne  Baylius,  qui  quantilas  finila  com- 
prebendal  parles  inlinilas  ,  quaruin  singulae  in 
inlinilas  alias  partes  possunl  dividi  ?  Hoc  est 
mysterium,  quod  cujusvis  intelleclus  vim  ex- 
superat,  quod  praeslantissinius  quisque  mathe- 
malicus  semper  fassus  est  (2) ;  tamen  lantiim 
abest  a  naturali  ra.ione,  ut  eliam  humana  quae- 
libet  evidentia  neganda  sit,  ut  argumentis , 
quibus  id  probatur,  resislamus.  Esl  ergo  evi- 
dentissiiiiuin  ,  esse  theoieniata  ratione  noslra 
finita  circuniscriplaque  sublimiora,  sed  non 


(1)  <  Les  p!us  orlbodoxes  avouenl  que  nous 
«  ne  connaissons  pasla  conformite  de  nos  mys- 
«  teres  aux  niaximes  de  ia  pbilosopliie.  11 
«  nous  semble  donc  qu'ils  ne  sonl  point  con- 
«  forines  a  notre  raison.  Or,  ce  qui  nous  parait 

<  ifetre  pas  conforme  a  notre  raison  ,   nous 

<  parait  conlraire  a  nolre  raison;  lout  de  meme 
«  que  ce  qui  ne  nous  parail  pas  conlorme  a 

<  la  verite  ,  nous  parait  contraire  a  Ia  verile  , 
«  et  ainsi  pourquoi  ne  dirail-on  pas  egalement 

<  et  que  les  niysleres  sont  contre  nolre  faible 
«  raison ,  et  qu'ils  sont  au-dessus  de  notre 
«  faible  raison  ?  >  Bepons.  aux  quest.  d'un 
Provinc.  chap.  159. 

(2)  P.  Lamyus  in  praefat.  ad  traclatum  de 
Magnitudinibus  generalim  ,  ait:  «  Si  tractatus 
«  hic  oslendit  inlellectus  exlensionem,  oslen- 

<  dil  etiam  ejuslerminos:  sunt  enim  demon- 

<  Strationes  clarae  evidentesque ,  magnitudi- 

<  nem  finilam  dividi  posse  in  infinitum.  Hoc 

<  inliniluin  concipi  non  polest:  ostendunlur 
«  tamen   propi  ieiates ,   quod  ostendit  ,   esse 

<  quasdam  verilales  cerlas  et  incomprebensi- 

<  biles,  ac  proinde  quas  religio  docet,  non 

<  debenl  in  dub'um  revoeari,  quod  non  com- 

<  prebeiidaiilur.  Qui  opus  hoc  explicabunt, 
«  invenient  alia  his  aduotationibus  digna.  >  etc. 
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lamcn  eidcin  conlraiia.  Allata  ergo  distinctio 
cst  veiissinia.  Et  sane,  ut  aliqua  propositio  di- 
catur  ralionein  cxcedere,  salis  eslsi  eanioiiHm, 
quo  conjungunlur  leiiniiii  inter  sc,  qui  eam 
conslituunl ,  intelligere  non  possit ;  ut  dicalur 
proposilio  rationi  contraria,salis  est  si  haec  ter- 
minos  ipsos  sibi  inviccni  repugnare  aut  opponi 
videat.  Igitur  cinn  Bnylius  ait,  nos  non  cognoscere 
convenieutium  nostrorum  nujsteiiorum  cum  plulo- 
sopliiw  notionibus,  si  dicere  vult,  nos  non  posse 
philosophiae  luininibus  cxplicarc  modum,  li- 
benter  id  illi  damus;  scd  cinn  hinc  deducil, 
nobis  videri,  ea  non  concordare  cum  ratione,  si 
signilicarc  vult,  nos  inter  ea  et  ralionem  discre- 
pantiam,  aut  oppositionem  delegeie,  ncgamus 
et  perncgamus.  Haec  cst  ambages  puerilis  Bay- 
lii ,  qui  ab  ignorautia  convenienlia;  transil  ad 
oppositionisnolitiam,  conlundilque  simul  igno- 
raniiani  existendi  nwdi  cum  repugnanlia  exi- 
stenliae;  quas  rcs  vel  quilibet  mediocris  ingcnii 
homo  scil  distinguere. 

Ex  eadem  anibage  verborum  deductum  est 
aliud  argumentuni,  quod,  ut  convenicnliam 
revelationis  cum  ratione  a  nobis  propugnatam 
lollal,  pluribus  suorum  operum  in  locis  Bay- 
lius  repclit,  sibique  summopere  plaudit,  illud 
amplifical,  illud  laudibus  ad  coelum  usque  ex- 
tollit.  Hoc  cjusmodi  esl,  posse  contra  fidei 
mysleria  raliones  tam  validas  adduci,  quoe 
nul!o  modo  solvi  possint  :  quod  si  verum  esset, 
jam  Baylioadjudicanda  causa  1'oret  :  argumen- 
tum  enim ,  quod  oinnino  solvi  nequeat,  est 
dcmonsliatio  senlentiae  nostrae  contradictoria; 
si  aulcm  vcllemus  dognia  defcndere,  fatendum 
esset ,  revelalionem  et  rationem  maxime  op- 
poni,  duasque  contradiclorias  propositiones 
eodem  tempore  esse  veras.  Audiamus  quomo- 
do,  ul  id  probet,  loquatur  in  suo  Eclaircisse- 
ment  sur  les  Maniclieens,  quod  in  Dictionario 
secundae  tertiaeque  editionis  reperilur.  <  Satis 
f  habeo  (1) ,  si  omnes  una  voce  convenianl , 
i  Evangelii  mysteria  rationem  excedere;  hinc 
t  enim  necessario  consequitur,  ut  nullo  modo 
f  solvi  possint  philosophorum  argumenta,  ac 

(1)  <  II  me  sufTit  que  Fon  reconnaisse  una- 
f  nimement  qu'ils  sont  (les  mysteres  de 
t  FEvangile )  au-dessus  de  la  raison  :  car  il 
t  resulte  de  la  necessairement ,  qu'il  est  im- 
t  possible  de  resoudre  les  dillicultes  des  philo- 
f  sophes  ,  et  par  conscquenl  qu'une  dispute 
t  ou  Fon  ne  se  servira  que  des  lumicres  natu- 
t  rellcs,  se  termincra  toujours  au  desavantage 
t  deslhcologions,  el  qu'ils  se  verront  forces 
<  de  lachcr  le  pied,  et  de  se  refugier  sous  le 
f  canon  de  la  lumicre  naturello  Eclaircis.  2, 
pag.  29U0. 

VII.    II. 
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<  proindc  in  disputationibus ,  in  quibus  lumina 

<  lanlum   rationis    adbibebunlur  ,    llieologos 

<  sempcr  csse  vincendos,  qui  terga  vcrtere  el 

<  se  recipere  sub  bellica  inslrumcnta  (videt 

<  mctaphorae  leporem  )  luminis  supra  naturam 

<  cogcntur.  i  Ita  illc.  Antcquam  tamen  hoc 
arguinentuin  dissolvimus,  volumus  obscrvct 
lcctor,  Baylium  ipsum  pro  virili  Marle  suo 
laborare,  ut  has  ingenles ,  quaeque  solvi  non 
possunt  ullo  modo,  ut  ipse  ait,  oppositiones 
non  soliim  conlra  Evangelii  mysteria,  sed  con- 
tra  melaphysices  ,  seu  theologia;  naturalis 
theorcinata,  verbi  gralia,  contra  principii  primi 
unitatem  producat;  quod  principium  lorlasse 
magis  quiun  quodvis  aliud  dogma  Manichaeo- 
rum  annis  aggrcditur  ,  vultque  ut  argumen- 
tum  ab  origine  mali  deductum  inviclum  sit 
ac  triumphet.  Jam  si  hoc  foret,  requiro  a  Bay- 
lio,  sub  quod  bellicum  instrumentum  deberet  se 
recipere  inetaphysicus ,  ut  Dei  unitatcm  adver- 
siis  hunc  insupcrabilcm  impetum  propugnaret? 
Procul  dubio  uleretur  eo  nalurali  luminc,  quo 
dcmonslratur,  ul  scholae  dicunt,  a  priori  unita- 
tis  propositio ;  en  igitur  non  tantiim  revelatio, 
sed  cliam  ralio ,  quae  evidenter  demonstrat , 
oppugnalur  a  ratione,  quae  evidentcr  cam  im- 
pugnat.  Quid  hinc  est  inferendum?  Pyrrbo- 
nismus  nempe  slriclissimo  sensu  acceptus , 
quofit,  ul  de  vcritate  quavis  dubitetur,ut 
eamdem  vim  habeat  demonslralio  ac  fabula  , 
ut  scieniiae  onines  divinse  humana^que  el  Ho- 
manenses  nullo  in  discrimine  habeantur.  Non 
sumnescius,  Baylium,  quo  ingenio  natus  fa- 
ctusquecst,  ut  cujuslibet  causae  eliam  despe- 
ratae  patrocinium  suscipiat ,  has  omncs  conse- 
culiones  concocturum ,  ejusque  discipulos 
laudatoresque  illi  plausuros  :  at  ii,  quibus 
quidquam  in  dextra  parte  mamillae  salit ,  ne- 
queunt  eas  deguslare. 

Veriim,  ut  directd  Baylio  respondeamus , 
dicimus,  ex  eo  quod  Evangelii  mysteriaaliaque 
dogmata  ad  naluram,  adscientiam,  ad  Dci 
infiniti  consilia,  rationem  superant,  consequi, 
posse  in  eos  haec  argumenta  fieri ,  quibus  hu- 
mana  ratio  non  potest  ullum  dare  responsum  , 
quo  explicetur  modus  eorum  existentiae ,  vel 
quo  explicentur  consilia  et  causae  peculiares , 
cur  Deus  infinitus  et  omnipotens  ita  egerit ; 
at  debct  hsec  opera  ratio  venerari ;  si  enim  se- 
ciis  accideret,  infiniium  in  omnibus  consiliis 
suis ,  sinubusque,  ut  ita  dicam ,  mensuraretur 
a  finito,  quod  repugnat,  ciim  verissime  hac  in 
re  dicipossit  illud,  quod  contra  Synimachum 
cecinit  Prudentius  lib.  2  : 
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Nam  eum  divinis  agimus  de  rebus,  et  Ulum, 
Qui  vel  principio  caruit,  vel  fine  carebit, 
Quique  cliao  anterior  fuerit ,  munduinque  crearit, 
Conjectare  animo  conlendimus,  exigua  esl  vis 
Uumani  ingenii  ,tantoque  angusla  labori : 
Quippe  minor  natura  ,  aciem  si  inlendere  teutcl 
Acriiis,   ac  penetrare  Dei  secreta  supremi , 
Quis  dubilet ,  viclo  fiagilem  laccssere  visu  , 
Vimque  faligalse  mentis  sub  pectore  parvo 
Turbari  ,  invalidisque  hebetem  succumbere  curis? 
Hinc  tanien  non  sequittir  in  niyslerium  ,  aut  in 
dognia  productam  opposilionem  invictam  esse; 
ut  enim  esset  hujusinodi,  opus  esset,  ut  de- 
monstraret,  non  posse  omnind  ,  aut  ullo  paclo 
existcre  ea,  quse  tanquam  a  Deo  revelala  ve- 
neramur;  quod  niinquam    liet.   Cujuscumque 
enim  argumenli  in  nostra    dogmala  protlucli 
semper  infirmitas  plana  fiet;  demonstrabilur- 
que  recta  analysi,  aut  principia  quibussuper- 
struilur,  non  posse  pertingere  eo ,  quo  illatio 
vult,  aut  ex  propositionibus  illud  conslare  , 
quae  negari  possunt ,  quasque  adversarius  nun- 
quam  esl  probalurus ,  aut  male  a  termino  ad 
terminum  fieri  transilum,   aut  demum  contra 
nliquamrectse  ratiocinandi  metbodi  legem  illud 
peccans  non  indigitare  jactatam  repugnantiam 
inier  mvslerii    aut   dogmatis    terminos   (1). 
Quod  theologise  magistri,  qui  funditus  arlem  , 
quam  proiilentur,  calleant,  re  quolidie  oslen- 
dunt. 

Iis,  quse  a  nobis  hactenus  sunt  dicta ,  pro- 
batur,  1°  dari  omnino  posse  divinam  revela- 
tionem  ;  2°  veritates,  aut  mysteria  ,  quse  ratio- 
nem  nostram  terminis  circumscriptam  exce- 
dunt,  ea  posse  contineri;  3°  non  tamen  posse 
illam  ejusmodi  mysteria  et  veritates  continere, 
quae  eidem  rationi  repugnenl.  (Valsecchi,  de 
Fundamentis  religionis,  lib.2,  cap.  1  et  seqq. ) 

§  4.  —  De  xotis  revelationis. 

Si  homines  alloqui  dignetur  Deus  ,  dubium 
non  est  quin  voci  suae  certas  divinitatis  nolas 
imprimat.  Notae  aulcm  illse  pertinere  possunt 
ad  doctrinam  revelatam,  ad  praecones  et  nun- 
tios,  ad  promulgationis  modum. 

1°  Quod  spectat  ad  doctrinam ,  notae  aliae 
sunt  negativae,  quibus  absenlibus  abest  vera 
revelalio ;  aliae  posilivae  ,  quibus  posilis  certo 

(1)  «  Ex  quo  evidenler  colligitur,  quaecum- 
«  tjue  argumenta  conlra  fidei  dooumenta  po- 
«  nanlur,  haecex  principiis  pritnis  naturae  in- 
«  ditis  per  se  notis  non  recle  procedere;  unde 
*  necdemonslralionisvimbabeiit,  sed  velsunt 
«  raliones  probabiles ,  vel  sophislica? ;  et  sic 
«  ad  ea  solvenda  locus  relinquilur.  >  S.  Th. 
lib.  1  cont.  Cent.  c.  7. 


concluditur  veram  adesse  revelalionem.  Nega- 
tivae  eae  possunl  assignari   :    ut   neque  cum 
ratione,  neque  cum  ingenitis  honestatis  sensi- 
bus,  neque  cum  sHpsa,  aut  antiquiori  veraque 
revelaiione  pugnet  :  alioquin  Deus ,  cum  sit 
et  ralionis  et  omnis  verae  revelationis  auctor  , 
sibi  ipsi  contradicerel.  Hujus  characteris  de- 
fectu,  falsi  convincunlur  paganorum  revelatio- 
nes,  quse  Deum  multiplicem  vitiisque  omnibus 
fcedalum  comminiscebantur  :  caBterum   salis 
monuimus  supra  aliud  esse  dogma  rationem 
snperans,  aliud  rationi  repngnans.  Hinc  etiam 
falsa  hodierna  Judseorum  religio ,  quse   lota 
posita  est  in  vana  expeclatione  Messias  cujus- 
dam  .  quem  vel  nunquam  venlurum  esse ,  vel 
jampridem  advenisse ,  probant   ipsa   judaicae 
legis  instrumenta  :  quae  proinde  secum  ipsa 
non  constat.  Eadem  nola  in  revelatione  ma- 
humetana   desideralur ;   quippe  quae   libidini 
magis  quam  humanae  naturce  dignitati  consu- 
luisse  videlur.  —  Noia  positiva  erit,  si  revelatio 
lumen  naturae  perficiat ,  pietatem  et  honesta- 
tem  spiret ,  plurimiim  valeat  ad  promovendam 
Dei  gloriam  et  componendos  hominum  mores; 
si  naturam  ad  sublimiora  evehat ,   veritales 
edoceat  novas  ,  adjiciat  promissiones  ,  minas, 
veniae  pollicitaiionem  et  auxilia  uberiora  quae 
natura  sola  non  praeberet ,  si  claris  et  aptis 
ad   persuadendum   sententiis  efferatur ,  cum 
poiissimum  ignaris  proposita  sit.  Nolandum 
tamen  aliud  esse  rem  clare  proponi ,    aliud 
proponi  rem  claram  :  prius  affirmamus  neces- 
sarium,  non  alterum. 

2°  Quoad  illos  qui  revelalionis  annunliandae 
munus  sustinent ,  decet  eos  magnam  prae  se 
ferre  pielatis  in  Deum,  charilalisin  proximttm, 
aliarumque  virtulum  speciem.   Cum  enim  ad 
conciliandosanimos  nihil  sit  virlule  poteniius, 
nec  verisimile  nec  decorum  esl ,  a  Deoseligi 
improbos  homines  et  male  moratos ,  quos  suse 
vocisorgana,  suoe  voluntatis  nuntios,  generis 
humani  refoi  matores ,  pietatis  ac  sanctitatis 
prsecones  efficiat.  ( Potest  tamen  Deus  in  sin- 
gulari  quadam  circumstantiA  improbum  adi- 
gere,  ut  veritati  teslimonium  perhibeat.)  Ea 
conditio  censeri  etiam  polest  nota  negativa : 
quam,  cum  vindicare  sibi  nequeant  aut  Mahu- 
mes,  aut  Lutherus,  aliive  prsetensse  Heforma- 
lionis  auclores  qui  se  cxlraordinarie  missos 
i;Ioriabaniur,  hinc  merito  vanilalis  redarguun- 
tur.  Positiva  tamen  fiel  hsec  nota,  si  Dei  legati 
integrilate  morum,  veracitale,  charitate,  zelo, 
paiienti^  et  generatim  omnibus  virlulibus  su- 
pra  conditionem  humanam  emineant. 
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3*  Reqnirilnr  publicam  et  solemnem  esse 
proniulgalioncm  ,  inlcrvcnire  cxlraordinariam 
divinae  volunfatis  lestilicalioncm ,  et  Apostolos 
exhibcre  possc  divinoe  suae  legalionis  signa, 
quasi  fiduciales  lilteras  ipso  Dei  cliirographo 
subscriplas  ct  sigillo  inunilas.  Haicautcm  sunt 
polissiiniim  miracula  et  prophetia) ,  dc  quibus 
modo  dicendum  est. 

Prinia  notarum  species  doctis  et  ingeniosis, 
secunda  bonis  ct  rectis  corde ,  tertia  plebi  et 
omnibus  qui  sensibus  ducuntur,  magis  ct  pra> 
cipue  accommodata  est. 

Articills  primus. 

De  miraculis. 

Agemus  1°  de  eorum  nalurfi  et  definilione  ; 
2°depossibiIitale;  5°  de  causis  et  auctoribus; 
4°  de  characleribus ;  5°  de  vi  probante. 

Sectio  prima.  —  De  miraculi  nalura. 

1°  Patet  miraculum  male  dcfiniri ,  opus  ar- 
duum  et  insolitum  :  tum  quia  Deo  arduum  non 
esl  miraculuin  ,  et  homini  ardua  sunt  multa  , 
licet  non  miraculosa ;  tum  quia  effectus  rarilas 
aut  frequenlia  ejus  naturam  non  mutat ,  nec 
euin  in  miraculorum  ordinem  transfert. 

2°  Nec  adniillenda  Lockii  delmilio ,  qua 
dicitur ,  t  opus  sensibile  speclaloris  captum 
i  superans ,  quod  ordini  naturae  contrariiun 
«  et  divinum  ab  adstantibus  habclur.  »  Mira- 
ctiluin  quippe  tale  est  in  se  ,  et  anle  oinne 
speclatoris  judicium  :  doinde  sequeretur  sua 
cuique  esse  mir.icula  ,  et  eumdem  efiectum, 
respectu  duorum  spectatorum  divorsimodc 
afieclorum,  fore  el  non  fore  miraculum. 

3°  Juxta  notionem  apud  theologos  sanosque 
philosophos  vulgatam  ,  miraculum  cst  effeclus 
sensibilis,  consueto  naturae  corporese  ordini 
reipsa  derogans.  Nalurae  autem  nomine  intel- 
ligilur,  complcxio  legum  illarum,sive  cognita- 
rum  sive  incognitarum,  quibus  materia  con- 
stanter  et  uniformiter  obtemperat  :  et ,  quo- 
niam  Icges  illoe  necin  se  necessariae  sunt,  nec 
materiae  essentiales ,  cursus  aut  ordo  naturae 
nihil  aliud  est  quam  constans  efficacia  actionis 
divinae  in  res  corporeas  ;  proindeque  miracu- 
lum  eril  efteclus  voluntalis  cujusdam  specialis, 
a  consueto  et  uniformi  voluntatis  generalis 
eftectu  discrepans. 

i '  Hanc  miraculi  notioncm  minus  probare 
visus  est  abbas  de  Houtteville,  lib.  cui  titulus, 
la  Religion  chre"tienne  demontree  par  les  faits ; 
aliamquc  proposuil  qua  censebat  facilius  dc- 
fendi  miraculorum  possibilitatem.  Censet  ni- 
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miruin  miracula  ,  nedum  sint  infractioncs 
Icgum  naluraliuin  quibus  corpora  regunlur, 
esse  a  conlr.irio  earuinilein  consectaria  ,  non 
minus  necessaiia  ac  cficclus  quolidiani  quos 
ininimc  miramur  :  ciim  ehim  de  inslitucndis 
natura;  legibus  secum  delibcraret  Deus  ,  non 
ad  solum  ordineni  physicum  et  naluram  cor- 
poream  attendere  debuit,  sed  etiam  ad  ordi- 
ncm  moralcm  seriemque  eventuum  quibus 
eral  aliquando  conurmanda  apud  homincs  vera 
rcligio;  et  idcirco  decrevil  ut  ex  iisdcm  legibus 
simplicissimis  maximeque  generalibus  fiuerent 
phaenomena  onmia,  qua3  ad  conservationem 
ordinis  sive  physici  sive  moralis ,  imo  religiosi 
et  supern.iluralis  ,  necessaria  erant  :  porro 
ordincm  rcligionis  ingrediuntur  miracula , 
vclut  certissima  divina?  volunlalis  signa  :  crgo 
illud  legura  haturalium  systcma  praj  caeteris 
seque  piissibilibus  clegil  Deus  ;  ex  quo  in  dalis 
et  praivisiscircunistanliisiniracula  quasi  sponle 
et  sine  ulla  legum  naluralium  inlerversione 
nascercntur  ;  neque  opus  fuit  duobus  actibus 
inslitucre  primum  lcges  gcnerales  ,  deinde 
earumdcm  derogationcm  ,  ut  statuit  vulgaris 
opinio. 

Assertio.  —  Rejicienda    est    Houtleville   hypo- 
thesis. 

Oiniilimus  1°  illam  esse  inutilem  ,  quia  ni- 
mis  absurdum  est  miraculorum  possibililatem 
negare  cum  Spinosa,  quam  ut,  ejus  refellendi 
causa,  neccssesil  ad  novam  inauditamque  sen- 
tcntiaindelleclere;  2°vanissimisnili  momentis, 
his  scilicet,  quod  sit  via  siinplicior  et  sapien- 
tiae  Dei,  quae  nihil  frustra  molilur,  magis  con- 
grua;  quod  alioquin  opusDci  pluribus  vicibus 
factura  et  refectum  videretur.  Quasi  vero  di- 
vinae  sapiemiae  consilia  totamque  hujus  mundi 
harmoniam  salis  noverimus ,  ut  de  ipsis  pro- 
nuiitiare  nobis  liceat ;  quasi  Deus  viis  simpli- 
cioribus  semper  incedere  teneatur,  tiraendum- 
que  sit  ne,  duin  per  plura  operalur  quod  posset 
per  pauciora  ,  fruslra  suas  vires  exhauriat , 
quasi  uno  eodemque  decrelo  quo  talem  legera 
statuit ,  non  potuissel  etiam  velle  ut  in  deter- 
ininalis  circumstantiiseffectum  non  sortiretur, 
3°  Neque  provocabimus  ad  Scripluram  ( qua 
lamen,  ut  argumento  ad  liominem,  uli  possemus 
adversus  Huttevillium  ) ;  siquidem  Scriptura 
miraculorum  operatores  exhibet  velulauctori- 
late  quadam  prsecellcnti  imperantes  elementis, 
legibus  naturae  superiores  ,  earumque  cursum 
flectenles  ad  arbilrium.  Sol,  inquit  Josue,  con- 
tra  Gabaon  ne  movearis ;  Volo  mundare ,   ait 
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Christus;  Quis  est  iste,  inquiebant  Judaei,  quia 
venti  et  mareobediunt  ei  et  Matlh.  c.  10  :  Data 
est  Aposlolis  potestas....  ut  curarent  omnem 
languorem  et  infirmitatem ,  etc. 

Prob.  Itaque  praedictam  hypothesim  direcle 
impugnamus  ut  adversam,  1°  communi  omnium 
sensui ;  2°  experientiae ;  3°  vi  probanti  mira- 
culorum. 

1°  Quidem  ,  etc.  Omnes  enim  quotquot  de 
miraculis  audierunt,  Judaei,  pagani,  Chrisliani, 
miraculum  habent  ut  opus  omnino  exlra  na- 
turae  ordinem  positum  ,  ita  ul  auctor  miraculi 
censeattir  naturae  dominus  ;  hinc  in  illius  ad- 
mirationem  populi  rapiuntur ,  nec  possunt 
quin  aliquid  divinum  in  eo  suspicentur.  Atqui 
e  conlra  ,  si  Iluttev.  fides  ,  opus  miraculosum 
nihil  haberet  stupendum,  nullam  argueret  po- 
testalem  quae  foret  supra  naluram ;  non  minus 
esset  necessarium  ,  et  legibus  mechanicis  licet 
incognitis  nexum  ,  ac  solis  ortus  et  occasus. 
Ergo,  etc.  2°  Experientiae  :  vult  enim  laudatus 
auctor  miraculuin  fluere  ,  vel  ex  naturae  legi- 
bus  incognitis,  vel  ex  cognilarum  cum  ignotis 
combinatione  :  atqui  negamus  miracula  esse 
appendices  vel  legum,  etc.  Miracula  enim  sunt 
effectus  ab  iis  omniud  diversi,  imo  iis  opposiii, 
qui  in  circumstanliis  physice  iisdem  prodire 
solent ;  atqui  hujusmodi  effeclus  oriri  non 
possunt  a  lege  vel  ignola  ,  vel  a  legis  ignolae 
cum  lege  nola  combinalione.  Primo  quidem 
non  ab  ignota  ,  etc.  Nam,  ex  hypothesi ,  nola 
sunt  corpora  ;  nolae  sunt  eorum  circumstantiae 
physicae  ;  ilem  experientia  notus  est  effectus 
solitus  et  conslans,  qui  ex  ipsis  orilur ;  singula 
haec  sensibus  rite  applicatis  explorare  et  certo 
nosse  possumus.  Ergo  etiam  certo  noscitur 
existere  generalem  naturae  lcgem  qu3e  sit 
effeelus  soliti  causa,  non  verd  miraculosi.  Ergo 
primo  non  oriuntur  a  lege  ignota,  etc.  Sccundo 
non  ab  incognitae  cum  nota  combinalione : 
ciim  enim ,  praeter  corpora  et  physieas  cir- 
cumslantias ,  nullum  sil  materiale  miraculi 
subjeclum,  et  hsec  omnia  nota  sint,  non  in- 
telligitur  quis  esset  exercitio  legis  incognitae 
locus ,  quale  objectum  ,  nec  ubi  et  quomodo 
intervenire  posset :  aut,  si  non  interveniret, 
nisi  se  manifestando  legi  cognitae  directe  con- 
trariam  ;  ergo  jam  falendum  erit  dari  legem 
legi  contradictoriam  :  jam  de  nullius  legis 
naturalis  exislentia  infallibiliter  constaret , 
penitiisque  elevaretur  cerlitudo  physica,  et 
humana  providentia.  Ergo ,  etc.  Et  vero  quis 
non  sentiat  qualia  figmenta  sint  eae  leges  in- 
cogniiae  et  in  sinu  naturae  reconditae ,  quae  , 


cummukis  annorum  millibus  otiosae  remansis- 
sent ,  momenlo  in  subitum  quemdam  effeclum 
erumperent ,  deinceps  in  perpetuam  inertiam 
relapsurae  ?  5°  Hinc  miraculorum  vis  probans 
imminuitur  :  jam  enim  sita  non  est  in  super- 
naturalitate  effectus,  sed  in  ejus  attetnperalione 
cum  certo  eventu  ,  v.  g.,  praeslantis  alicujus 
doctrinae  praedicatione  ;  qua  concomitantia  ad 
fidem  sibi  conciliandam  utitur  revelationis 
nuntius  :  unde  consequens  lit  ut  operis  sub- 
stantia  specialem  Dei  interventionem ,  et  spe- 
ciale  consilium  nuntii  sui  legationem  confir- 
mandi ,  necessario  non  arguat ;  sed  vim  pro- 
bandi  tantiim  habeat  ea  quae  divinitiis  infusa 
supponilur,  prodigii  mox  eventuri  cognitio. 
Atqui  hinc  plurimiim  saltem  enervatur  mira- 
culi  auctoritas  ,  tum  quia  ,  primo  ,  probatio 
quam  suppeditat  ad  eam  quoe  nascitur  ex  pro- 
phetia  redigitur;  tum  quia,  secundojiaec  even- 
tuum  attemperalio  generalioris  tanliim  provi- 
denlise,  non  directae  el  iinmediatae  intentionis, 
signum  est,  ideoque  longe  miniis  efficax  divinae 
voluntatis  atlestatio;  lum  quia,  tertio,  si  paulo 
altiiis  scrutari  velit  incredulus ,  regerere  po- 
lerit,  ipsam  hanc  portenli  mox  fuluri  cogni- 
tionem  esse  legum  naturae  sequelam  :  prophe- 
tia  enim  (quae  est  ipsa  quoddam  miraculi 
genus),  jam  non  erit  praeler  ordinem  nalurae  ; 
non  erit  derogalio  legibus  generalibus  quas 
Deus  quoad  idearum  et  verilalis  mentibus 
nostris  communicalionem  instituit,  ciim  spon- 
te  concedatur  hanc  derogationem  esse  impos- 
sibilem.  Ergo  fateri  tenebimur  praevisionem 
ipsam  esse  appendicem  legum  naturae ,  earum 
scilicet  quibus,  non  corpora  quidem,  sed  spi- 
ritus  regunlur  :  atqui,  si  ea  cognitio  sitaliquid 
naturale ,  dici  poterit  humanae  industriae  in- 
ventum  ;  et  qualem  vim  servabit  ad  revelalio- 
nis  conlirmationem?  Ergo  auctoritati  miracu- 
lorum  male  consulit  Hultev.  sentenlia. 

Obj.  Miraculum  tam  potest  ex  legibus  mo- 
luum  generalibus  et  incognitis  profluere,  ac 
tempestatum  mira  successio,  sidcrum  conslans 
revolulio ,  planlarum  generatio ,  etc. ;  ratio 
enim  nulla  est  cur  leges  illae  quolidianis  ef- 
fectibus  producendis  pares  sint ,  et  extraordi- 
nariis  impares.  Deinde  nonne  magis  elucet  et 
commendatur  divina  sapienlia  ,  si  uno  eodem- 
que  vinculo  physicum  et  morale ,  nalurale  et 
supernalurale,  colligaverit  ? 

Resp.  ad  primum  :  Nego  ant.  1°  Miraculum, 
ut  experientia  colligi  modo  demonstravimus, 
est  derogatio  legibus  generalibus  communica- 
tionis  motuum ;  non  item  effectus  in  objectione 
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incmorati  :  atqui  repugnat  elfectum  legibus 
oppositum  ex  ips:s  delluere.  2°  Leges  juxta 
quas  producuntur  appellata  modd  phaenomena, 
forsan  ignolae  sunt  quoad  modum  execulionis, 
non  vcro  qtioad  exisienliam.  —  Ad  secunduni. 
Non  agilur  dc  co  quod  facerc  potuisset  Deus , 
sed  de  co  quod  actu  et  revera  existil.  Deinde, 
ciim  revelatio  sit  praeter  ordinem  naturae , 
num  divinae  sapientiae  repugnabat  ad  cjus 
constilulionem  adhibcri  media  cxtra  naluram 
posita  ? 

Instabis :  Si  omncs  naturae  leges  nosceremus, 
nullum  esset  miraculum  ;  si  nullas ,  singuli 
effectus  csscnt  toiidem  miracula  ;  ergo  in  eo 
situm  est  miraculum  ,  quod  sil  effeclus  insoli- 
tus,  ex  legibus  incognitis  llucns. — Resp.  :  Nego 
primam  et  secundam  partem  antecedentis. 
Prima  pars  est  petilio  principii ;  nempe  pro 
ccrlo  ponit  miraculum  cx  lcgibus  incognilis 
derivari.  Secunda  falsa  esl ;  tunc  nullum  loret 
miracultim  ,  cum  nullus  esset  effectus  prae  cae- 
teris  stupendus. 

Scholicm. 

Ergo  sequitur  miraculum  dicendum  esse 
suspensionem ,  vel  derogationem,  vel  violatio- 
nem  legum  quibus  corpora  regunlur ;  fieri 
supra  vel  praeter,  vel  conlra  naluram  corpo- 
rum  ;  esse  effectuni  lotius  nalurae  corporeae 
vires  superanlem  :  quae  omnia  in  idem  reci- 
dunt.  Atque,  ut  rcs  magis  explicetur ,  annota- 
mus  miracula  ,  qtioad  effectum  physicum  et 
sensibilem  considerata ,  revocari  posse  ad 
transformationes  ,  vel  alteraliones  ,  vel  meras 
translationes.  Nomine  transformaiionum  in- 
telligimus  inlroduclionem  novae  organisationis, 
qua  constituitur  corpus  inlrinsece  diversum 
ab  eo  quod  erat  antea ;  v.  g  ,  ciim  aqua  a 
Christo  in  vinum  conversa  est ,  ciim  virga 
Aaronis  in  serpentem.  Per  altcrationes  desi- 
gnantur  ece  mutationes  quae  intimam  corporis 
structuram  non  attingunt,  sed  aliquam  tanlum 
e  qualilatibus  sensibilibus  ,  v.  g.,  colorem , 
figuram,  etc;  et  sunt  potius  corporis  existentis 
destruclio  ,  quam  organisatio  novi.  Translatio- 
nes  autem  nihil  sunt  praeler  immulationem 
silus  et  loci.  Jam  vero  alterationes  illae  et 
transformationes ,  vel  sunt  ejusmodi  ,  ut  iis 
efficiendis  instrumenla  quaedam  paria  sint  in 
natura  corporea ,  adeo  ut  applicando  agens 
corporale  corpori  alleri  transformando  ,  exur- 
gere  queat  ea  transformatio ,  quemadmodum 
igne  admoto  lignum  verlitur  in  cineres  :  vel 
excedunt  vires  omnis  agentis  niaterialis,  ita  ut 
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corpus  in  natura  nullum  sit,  qfocumque  modo 
applicatum,  quod  ejusmodi  effectui  producen- 
do  sulliciat.  Si  posterius ,  id  est ,  si  medium 
nullum  sil;  vel.quod  in  se  idem  est,  si  applica- 
lum  non  fuerit,  tunc  elfeclum  vocamus  mira- 
culiim  primi  generis ,  seu  proprie  et  stricle 
sumptura.  Si  prius ,  id  est,  si  aliquod  sit  mc« 
diuin  ,  et  fuerit  applicatum ,  erit  tantummodo 
miraculum  secundi  generis  ,  et  improprie  di- 
ctum.  Translationes  pariler  aut  superant  vim 
motricem  omnis  creaturae  ,  et  tunc  sunt  mira- 
culum  propriedictum;  aut  non  excedunt  facul- 
tatem  motricem,  quae  spiritibus  creatis  homine 
superioribus  inesse  potest ;  et  tunc  ad  mira- 
culum  secundi  generis  reducendae  sunt. 

Sectio  II.  —  De  miraculorum  possibilitaie. 

Jam  diximus  a  Spinosa  negatam  fuisse  mi- 
raculorum  possibilitatem  ;  secuti  sunt  e  mi- 
nulis  philosophis  plurimi:»  Un  miracle,  inquit 
auctor  Diarii  philosophici ,  est  la  violalion  des 
lois  mathematiques,  divines,  immuables,  eter- 
nelles  :  par  ce  seul  expose,  un  miracle  est  une 
contradiction  dans  les  termes;  une  loi  ne  peut 
clre  a  la  fois immuable  et  violee.  iContra  quos 
sit 

Asseutio.  —  Miracula  possibilia  sunt. 

Prob.  1°.  Multa  rever&  patrata  sunt,  ut 
infra  probabimus  :  ergo  possibilia.  2°  Omnes 
fere  populi  miracula  in  gratiam  suae  Religio- 
nis  facta  sihi  vindicant  :  ergo  credidere  possi- 
bilia.  3°  Si  repugnarent,  vel  ex  parte  Dei,  vel 
ex  parte  materiae,  vel  ex  parte  hominis.  Non 
primum,  ciim  supremam  Deus  habeat  in  omnia 
polestatem.  Non  secundum  ,  quia  maleria  de 
se  iners  et  otiosa,  ad  motum  ,  ad  quietem ,  ad 
quaslibet  formas  et  combinaiiones  est  prorsiis 
indifferens.  Non  tertium  :  si  enim  repugnaret, 
maxime  quia  nullum  esset  possibile  opus  ho- 
minis  intelligentiam  superans  et  legibus  ab 
ipso  cognitis  oppositum  ;  atqui ,  ciim  homo 
iinilus  sit ,  Deus  aulem  infinitus,  liquet ,  etc, 
Ergo ,  etc. 

Obj.  1°  :  Leges  naturae  essentiales  sunt, 
immutabiles  et  aeternae.  2°  Miraculum  in  Deo 
levitatem  arguit ;  profecto  rideretur  princeps 
qui  legem  statueret,  eique  continuo  derogaret: 
vel  enim  causam  futurae  derogationis  noverat, 
vel  non  ;  si  primum,  inconstantiae  arguendus 
si  secundum,  ignorantiai.  Ergo.etc. 

Resp.  ad  primum  :  Materiae  leges  arbitraria? 
sunt,  in  mero  Dei  beneplacito,  non  in  materi» 
vel  aliarum  rerum  essentii» ,  positx  :  binc  se- 
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quitur  eas  esse  immulabiles  ,  respectu  creatu- 
rarum  quae  iis  reguntur  ;  non  respectu  summi 
legislatoris,  qui  potuil  praesentem  rerum  oidi- 
nem  physicum  aliquando  suspendendum  aut 
interverlendum  decernere  ,  ob  fines  sapientis- 
simos,  ad  ordinem  moralem  (qui  physico  prae- 
stanlior  est)  pertinenles  :  sequilur  esse  aeler- 
nas ,  eo  tantinn  sensu  quod  ab  aeterno  Deus 
eas  liberrime  decreverit ;  quo  sensu  etiam 
aeternae  sunt  earum  legum  inlerrupliones , 
quas  cerlis  in  circumslantiis  Deus  existere 
voluit.  —  Ad  secundum  :  Dcus  opera  mulal , 
non  mutato  consilio  ,  ciim  eam  niutationem 
ab  aeterno  prospexerit  ac  voluerit.  Paritas 
supponit  aut  conlinuam  esse  derogationeiu , 
aut  ortam  ex  imperfeclione  ;  quod  in  Deo  ve- 
rum  non  est.  —  Hinc  patct  quam  merito 
dixerit  J.-J.  Rousseau  ,  troisieme  Lcttre  de  la 
Montagne :  <  Dieu  peut-il  faire  des  miracles , 
c'est-a-dire  Dieu  peul-il  deroger  aux  lois  qif  il 
a  elablies  ?  Celte  queslion ,  serieusement  trai- 
tee ,  serail  impie,  si  elle  n^tail  absurde  :  ce 
seiail  faire  trop  d'honneur  a  celui  qui  la  re- 
soudrait  negativement  que  de  le  punir ;  il  suf- 
hrait  de  Tenfermer.  ► 

Sectio  III.  —  De  causa  seu  aucloribus  miracu- 
lorum. 

1°  Dcus  potest  operari  miracula,  constat  ex 
modo  dictis  :  imo  solus  operari  posse  videbi- 
tur,  si  sola  quae  placet  deistis  admillatur  au- 
ctoritas  ,  videlicet  rationis.  Yerum  ,  ciim  lides 
chrisliana  doceat ,  et  ratio  non  negel ,  existere 
spirilus  inlelligenlia  et  polestate  hominihus 
superiores,  quorum  alii  humani  generis  ainan- 
tes  et  lidi  mandatoruin  divinorum  ministri, 
alii  vero  miseris  mortalibus  infensi  sint ;  hinc 
maximam  diflicultatem  repetunt  increduli, 
causati  daemones  posse  nos  decipere  miraculis. 

2'  Adversiis  eos  possemus  in  hunc  modum 
praascribere  :  Revelationem  agnoscitis,  aut  in- 
iiciamini  :  si  prius,  admiltenduni  ergo  quod 
revelatio  docel;  nimirinn  ,  non  obstante  die- 
inonum  potentia,  miracula  vim  probandi  ser- 
vare  :  si  posterius,  objectio  petila  ex  principio 
quod  falsum  reputat  objectator  ,  peniliis  in  se 
radicitiisque  nulla  esl.  Aut  si  contra  nos  prin- 
cipia  nostra  contorqueantur  per  modum  argu- 
menti  ad  hominem,  a  nobis  sumenda  et  acci- 
pienda  sunl  haec  principia,  qualia  tradimus  : 
qualia  autem  profitemur ,  objectis  carent  in- 
commodis.  Ergo,  etc. 

3°  Juvabit  tamen ,  majoris  explicationis  gra- 
Lia,  expendere  quaestionem  :  utriun  et  qualia 


Angeli  valeant  operari  miracula  ;  in  qua  tra- 
clanda,  diim  ex  fontibus  revelationis,  Scriplura 
S.  el  tradilione,  argumenta  depromemus ,  ute- 
mur  jure  nostro;  inde  enim  rcpetenda  respon- 
sio,  inde  petilur  objeclio. 

-4°  Duplex  causa  dislingui  debet :  alia  proprie 
dicta,  quae  virlute  sibi  connalurali  operatur  > 
sive  ea  virtus  physica  sit,  sive  occasionalis 
(qualis  esl  anima  erga  motus  corporis ,  quos 
juxta  plerosque  philosophos  occasionaliler  tan- 
tiun  producit) ;  alia  improprie  dicta,  quae  du- 
plex  est  :  alia  impelraloria  ,  quae  suis  precibus 
causam  proprie  dictam  ad  effectum  producen- 
dum  uiovet  et  excitat ;  alia  inslrumenlalis,  quae 
alieno  nomine  alienaque  virtuteoperatur.  Rur- 
siim  causa  alia  est  sui  juris  et  libera,  quae  in- 
ter  agendum  proprios  nutus  sequitur;  alia 
ministeiialis  ,  quaj  alieno  obscquitur  imperio. 
Tandem  dislingui  debet  virtus  naturalis,  quae 
est  naliva  condilionis  appendix  ,  a  virtute  ex- 
pedita  ,  seu  licenlia  suas  vires  exercendi ; 
quia  scilicel  lieri  potuit  polestalem  naluralem 
propier  varias  causas  ullra  naturalia  ainplifi- 
catam  fuisse,  vel  citra  eadem  fuisse  restrictam. 

His  posilis  certum  esl  l°Deum  virtute  natui  ali 
et  independenli,  eadem  scilicet  omnipolentia 
qua  tn  principio  creavit  coelum  et  terram,  Genes. 
v.  1 ,  miracula  tum  primi  tum  secundi  generis 
operari  posse.  Certum  2°  homini  nullam  esse 
virtutem ,  nisi  impelraloriam  et  instrumenta- 
lem  ad  miracula  etiam  improprie  dicta.  Unde 
tota  lis,  ul  diximus,  de  angelica  potestale  mo- 
vetur.  5°  Jacobus  Serces,  presbyter  anglicanus, 
in  speciaii  ea  de  re  tractalu,  miraculorum  po- 
testatem  omnem  Deo  reservat,  eamque  angelis 
sive  bonis  ,  sive  malis  penitiis  abjudicat. 
4°  Sair.uel  Clarkius,  cujus  doctrinam  amplexus 
est  Paschaiius  noster  et  multi  post  eum  theo- 
logi ,  contendit  daemones  virtute  nalurali  cu- 
jusvis  generis  prodigia  patrare  posse,  aut  sal- 
lem  ila  simulare  ut  pr.esligias  a  realitate  dis- 
linguere  nequeant  homines  ;  el  malis  hisce  ge- 
niis  permissum  esse  hac  sua  polestate  in  erro- 
ris  confirmatioiiem  abuti.  Hinc  ,  ut  miracula 
ad  probationem  alicujus  veritalis  valeant  , 
qualuor  conditiones  expostulat  :  primo,  ut  vel 
in  se  vel  in  circumstantiis  nihil  Deo  manifeste 
inclignum  prae  se  ferant ;  secundo,  ut  non  af- 
ferantur  in  confirmationem  doclrinae  evidentis- 
sime  absurdae;  terlio,  ut  antea  suflicienter  prae- 
moniti  non  fuerimus  miraculis  illis  credendum 
non  esse;  quarto,  ut  ab  aliis  miraculis  vel  aeque 
vel  magis  splendidis  non  impugnentur.  Quinlo, 
statuit  media  quaedam  sententia  daemonum  po- 
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tentiam  naturalem  omnino  ligatam  esse;  adhi- 
beri  tamen  a  Deo,  ul  inslrumentum  ad  suorum 
pielatem  cxplorandmn,  vel  ad  cxorcenduin  in 
malos  judicium  ;  al  nunquam  eoruin  ministe- 
rio  in  conlirniationem  falsi  niirartila  pairari  : 
huic  opinioni  apponitur  a  quibusdam  liaec  re- 
slriclio,  nisi  fianl  in  contrarium  miracula  ma- 
jora.  Quid  nobis  videalur  aperient  sequentes 
asserliones. 

Assektio  prima.  —  Angeli,  sive  boni,  sive  mali, 
virtute  sua  naturali  in  materiam  agcre  possnnt, 
alque  ideb  miracula  improprie  dicta  operari. 
Prob.  prima  pars,  1°  ex  iis  Scriptunc  locis 
in  quibus  angelorum  facta  recensenlur  :  sic  in 
veleri  Teslaniento  bonis  angelis  trihuunlur 
Sodomorum  concrematio  ,  colluciatio  cum  Ja- 
cob,  caedes  primogenitorum  ^Egypli ,  eustodia 
Israelitarum  in  deserlo,  liberatio  irium  puero- 
rum  e  fornace  Babylonica,  Iranslalio  Haba- 
cuc ,  elc.  :  in  novo  aulem  Teslamento  revolu- 
tio  lapidis  ab  ostio  monumenti ,  soluiio  cate- 
narum  Petri.  Malis  vero  operantibus  angelis 
Job  est  allliclus  ,  concussa  illius  domus,  con- 
sumpli  greges,  Achab  decipitur;  grex  porco- 
rum  in  mare  projicitur,  puella  Pylhone  exagi- 
tatur,  etc.  :  alqui  haec,  et  alia  quae  omiltimus, 
arguunt  angelos  posse  maleriam  Iocaliter  mo- 
vere ,  eique  varias  imprimere  determinationes. 
Ergo,  etc.2°Haecest  el;am  SS.  PP.  unanimiset 
constansdoctrina;ila  Tertull.lib.  5  coniraMar- 
ci.,  lib.  de  Palient.,  et  in  Apologet.;  Lactantius 
passim;  S.  Justinus  Apolog.  2;  Origenes  lib. 
5  contra  Celsum;  S.  Chrysost.  in  Epist.  ad 
Coloss. ;  S.  Hier.  in  cap.  2  Habacuc  ;  S.  Au- 
gust.  muJtis  in  locis,  ac  praeserlim  in  opere 
de  Civit.  Dei ,  et  lib.  3  de  Trinitate.  Ergo,  etc. 
3°  Tandem  ,  licet  angelorum  exislentia  ,  ac 
proinde  virtus  motrix,  ratione  constare  non 
possit,  atlamen  huic  veritati  libenter  ratio 
suffragatur.  Sicutenim  animahumana,quamvis 
a  maleriasejuncta,  tamen  est  niateriaexcellen- 
tior,  utpote  spiritus,  ideoque  in  materiamagere 
potesl  juxla  leges  suae  cum  corpore  unionis;  ila 
maxime  congruebat,  ul  intelligentiae  purae,  si 
existere  agnoscerentur ,  eamdem  facultaiem 
acciperent,  eamque  juxta  leges  cerlas ,  licet 
nobis  incognilas  ,  cxercerent;  et  quidem  gra- 
du  eo  majori ,  quod  anima  nostra  est  substan- 
liis  angelicis  inferior.  Hinc  concipitur  angelos 
corpora  sibi  nou  unita  posse  localiier  movere; 
et  duplici  quidem  ralione,  vel  uniendo  sibi  et 
aptando  corpus  aliquod ,  cujus  ope  caetera 
moveant;  vel  per  intellectum  el  volunlatem, 
percipiendo  corpus  aliquod  mobile ,  et  adhi- 
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bcndo  voluntatis  imperium,  ut  a  tali  loco  ad 
talcin  locum,  tali  spatio,  tempore  ac  velocitate, 
fei  alur.  Ergo  1°  possunl  angeli  corpora  movere. 
Prob.  secunda  pars,  nempe  quod  miracula 
iinproprie  dicta  operari  possint.  1°  Quidem 
Seriptura  ,  quae  duplex  argumentum  suppedi- 
tat  :  primum  ex  variis  factis  in  ulroque  Tesla- 
mento  memoratis  ;  haec  inter  alia  seligimus  : 
Gen.  c.  3,  daemon  serpenlis  organo  usus  est 
ad  proloparenlesdecipiendos;  atqui  serpcntem 
cum  Eva  collocutum  fuisse ,  non  minus  haberi 
ddiit  utprodigium,  quinn  asinam  Balaami  dis- 
tincta  verba  prolulisse.  Deinde  miraculura 
fuitactus  Eliae  ignem  adducentise  coelo,  Beg. 
lib.  4,  c.  I ;  atqui  similiter  facturus  legitur 
Anlichiistus  in  Apoc.  c.  13,  ut  etiam  ignem  fa- 
ceret  de  cwlo  descendere  in  terram  in  conspectu 
hominum.  Praescrlim  Exod.  c  7,  legimus  ma- 
gos  prima  Moysis  miracula  imilatos  essc  :  quis 
autem  dixerit  ab  iis  meras  subtilitates,  humana' 
et  naturali  induslria,  fuisse  exercitas,  ciim 
Moyses,  vir  prudens ,  et  in  arcanis  iEgyptio- 
rum  scientiis  versatissimus,  ea  sic  descripserit, 
ut  miraculis  suis  aequare  fere  videatur ;  ait 
enim  Script. :  Fecerunt  aulem  et  malefici  per 
incantat iones  suas  similiter.  Ergo  conslal  ex- 
perienlia  ,  elc.  Aliud  momentum  submini- 
stranl  inonita  adversiis  pseudoprophelas.  Deu- 
ter.  c.  13  ,  v.  1  :  Si  surrexerit  in  medio  tui 
prcphetes ,  qui  somnium  vidisse  se  dicat,  et  prat- 
dixerit  signum  atque  portentum,  et  evenerit  quod 
locutus  est,  et  dixerit  tibi  :  Eamus  et  sequamur 
deos  alienos ;  non  audies  verba  prophetm  illius 
aut  somniatoris.  Jerem.  c.  23 ,  v.  52  :  Ecce 
ego  ad  prophetas  somniantes  mendacium ,  ait 
Dominus,  qui  narruverunt  ea  ,  et  seduxerunt 
populum  meum  in  mendacio  suo  et  in  miraculis 
suis.  Matth.  c.  24,  24,  Christus  ait  :  Surgent 
enim  pseudoprophetw  ,  et  dabunt  signa  magna 
et  prodigia ;  ita  ut  in  errorem  inducanlur,  si  fieri 
potesl,  etiam  electi.  2  ad  Thessal.  c.  2,  de  An- 
lichristo  legilur  :  Et  tunc  revelabitur  ille  ini- 

qnus cujus  est  adventus  secundiim  operationem 

Salanw ,  in  omni  virtute  et  signis  et  prodigiis 
mendacibus ,  et  in  omni  seduclione  iniqnitatis. 
Apocal.  c.  13,  prophetia  est  de  bestia,  quae 
fecit  siqna  magna,...  et  seduxil  habitantes  in 
terris  propter  signa.  Atqui  profecto  verba  qui- 
bus  utuntur  auetores  sacri ,  signi  atque  portenti 
prwdictio  eventu  confirmata  ,  signa  magna 
et  prodigia  facta  secundum  vim  Satanw ,  in  omni 
virtute  et  prodigiis  et  signis  mendacibus,  probant 
sernionem  non  esse  de  fallacibus  et  circulalo- 
riis  artibus  quibus  incauta  multitudo  decipi 
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solet ,  ut  contendit  Sercius 

tioni  repugnat  naturalis  vocum  sensus  et  ener- 

gia  ;-neque  tanium  periculum  erat,  ne  fraud- 

bus  hujusmodi  Religio  multorum  in  discrimen 

adduceretur. 

2°  Nobis  suffragatur  traditio.  Nam  primo 
confitentem  hahemus  Sercium  sibi  adversari 
PP.  auctoritatem.  Equidem  illam  non  multum 
curare  se  declarat,  pro  more  Protestantium  : 
at  nos  Caiholici  curamus  ,  et  curabit  quisquis 
adverlet  Patres  audiri  posse  ac  debere,  sallem 
ut  lestes  factorum  quae  se  vidisse  affirmant. 
Secundo  ,  posse  daeinones  operari  praestigias 
et  sensuum  fascinationes  docenl  Irena?us  lib.  2 
contra  haeres.  c.  51 ;  Justin.  Dial.  cum  Try- 
phone  ;  Cyrill.  Hieros.  Catech.  15  ;  Lactant. 
lib.  2,  c.  14,  lib.  7,  c.  15.  Posse  non  modo 
praestigias ,  sed  reales  effectus  et  vere  prodi- 
giosos  producere,  v.  g.,  corpora  in  altum  sus- 
tollere,  aliquandiii  vel  per  aera  vel  superaquae 
superficiem  suslinere,  referunt,  et  quidem  ut 
testes  oculati ,  SS.  Hilar.,  Hieron.,  Paulin., 
Sulp.  Sever.  Posse  morboruin  quodam  modo 
curaliones  operari  agnoscunt  Terlull.  Apolog. 
c.  25;  Origen.lib.  5  contraCelsum;  S.  Chry- 
sost.  hom.  56 ,  et  lib.  conlra  gentes ,  et  alii. 
Ergo,  etc. 

5°  Ratione  confirmatur,  et  sequitur  ex  pri- 
in a  parle  :  namque  per  miraculum  improprie 
dictuminlelligitur,  utdiximus,  vel  mera  trans- 
lalio ,  vel  transformatio  et  alteralio  agentibus 
naturalibus  non  impervia  :  atqui  statim  ac  an- 
geli  molum   corporibus   imprimere   possunt , 
hunc  ulrumque  effectum  producere  valent  : 
primo  translationem,  per  motum  localem  citis- 
simum  ,  humanisque  sensibus   imperceptum  ; 
sic  enim   unam  substanliam  in  locum  alterius 
substituere  possunl,  ita  ut,  quae  oculis  offer- 
lur ,   de  novo   producia  censeatur ;  secundo 
transformationern  ,  applicando  scilicel  activa 
passivis  :  ciun  enim  allissima  polleant  nalurae 
scienlia  ,  cognoscunt  varia  corpora  variasque 
corporum  proprietates  ;  illisque  quasi  instru- 
mentis  eo  meliiis  utunlur ,  quo   solertiores 
sunt ;  ex  quo  lit  ut  occultis  viis  substantiam 
aut  producere  aut    transformare   videantur. 
Ergo  ,  etc.  Tertius  eliam  modus  concipitur 
quo  scilicet  daemones ,  eliamsi  nihil  operaren- 
tur  exlranos,  intiis  secretis  motibus  spirituum 
animalium   cursum  dirigerent ,  hominemque 
ita  afilcerent,  ut  existimaret  praesentcm  vi- 
dere  substantiam,  quae  reipsa  praesens  non  es- 
set.  At  tunc  effectus  realis  nou  foret ,  sed 
mera  sensuum  illusio. 
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Assertio  II.  —  Deus  solus  potest  operari  mira- 
cula  proprie  dicta ,  seu  primi  ordinis. 

Prob.  1°  ex  Scrip.  S.  Psal.  71,  v.  18  :  Be- 
nedictus  Dominus  Deus  hrael  qui  facit  mirabilia 
solus;  ps.  76,  v.  15  :  Quis   Deus  magnus  sicut 
Deus  noster?   tu   es    Deus  qui  facis  mirabilia; 
ps.  155,  v.  4  :  Qui  facit  mirabilia  macjna  solus ; 
alqui  mirabilia  haec,  quae  Deus  facil  solus  ,  non 
sunt  miracula  improprie  dicta,   quae  angelis 
permissa  sunl,  ut  modo  diximus  :  sunt  ea  ipsa 
miracula,   quae  in  gratiam  populi  sui  sive  in 
exitu  de  ^Egyplo  sivc   alias  Deus  ediderat, 
quae  passim  in  psalmis  celebrat  sacer  poeta,  et 
quae  miraculis  proprie  dictis  cerle  accensenda 
sunt.   Ergo ,  etc.  2°  Ex  traditione  :  nam   S. 
Hippolylus  martyr,  aliique  ,  mortuorum  exci- 
tationes    a    daemonum    potestate    excipiunt. 
Deinde  Origenes,  Theodoretus,  S.  August.  et 
alii  de  miraculis    --Egypti  disserentes ,  aiunt 
virgae  conversionem  in  serpentem  veram   non 
fuisse,  sed  apparenter  tantum  ac  per  promp- 
tissimam  organorum  evolutionem   contigisse: 
audiatur   S.  Aug.   lib.    5   de    Trinit.    c.   9 : 
f  Mali  angeli,  pro  subtilitate  sui  sensiis ,  in 

<  occullioribus   eleinentorum  seminibus   nd- 

<  runtunde  ranae  serpentesque  nascantur;  et 
(  haec  per  cerlas  et  notas  temperationum  op- 

<  portunilates  faciunt  creari,   non  creant... 

<  sed  non  est  creator  nisi  qui  principaliler 

<  ista  format.  »  Ergo  juxta  SS.  PP,  miracula 

quaedam  angelorum  virtutem  superant.  5°  Ex 

ratione.  Dictum  est  miracula  proprie  dicta  ea 

esse  quibus  reipsa  suspenduntur  naturae  leges ; 

atqui  nec  angeli,   nec  daemones  sat   virium 

habent,  ut  naturae  leges  interverlere  valeant : 

leges   enim    naturae    nihil  aliud  sunt   quain 

constans  Dei  actio,    seu   voluntas ,  effectus 

eosdem  iisdem  in  circumstanliis  producendi  : 

atqui  repugnat  creaturam  ullam  voluntali  ge- 

nerali,  qua  Deus  mundum  administrat,  dero- 

gareposse;  hic  enim  solus  lege  superior  est, 

qui  legem  instiluit.  Et  vero  poleslas  miraculo- 

rum  primi  ordinis  esset  facultas  producendi 

effectum  sine    causis    secundis,   aut    etiam 

effectum   ad  quem  se  non  extenduut  vires 

corporum  naturales ;  facultas  non  alia  re  in- 

digensad  effectum  producendum,  quarn  nutu 

suae  volunlalis;  facultas  movendi  vel  sislendi 

quodlibet  corpus,  ipsum,  v.  g.,  solem,  plan- 

lam  vel  animal  quodlibet  organis  instruendi, 

et  brutum  corpus  in  animale  transformandi 

solo  voluntatis  arbitrio  :  atqui  poteslas  agendi, 

sibi  plaue  sufficiens  ,  a  causis  secundis  inter 
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agendum  indepcndons,  potestas  tanta  ut  inler 
agentis  volilionem  et  cfiectum  infallibilis  sit 
et  immediaia  connexio,  est  profoclo  poleslas 
inlinita  seu  omnipotonlia  :  ergo  nulli  crealu- 
r;e,  ne  ipsis  quidcin  angelis ,  tribuenda  cst. 
2°  Eliamsi  naturalis  angclorum  polestas  mi- 
raculis  proprie  dictis  par  fuisset ,  decebat 
tamcn  ut  jus  illud  sibi  soli  Deus  relineret : 
videtur  enim  exigere  ipsius  excellenlia  ac  do- 
minium,  ut,  quando  voluerit,  possit  iininodia- 
tam  suam  in  orbis  adminislrationc  nlcrvcn- 
tionem  probare,  ut  possil  opus  aliquod  edere 
ab  operibus  creaturarum  cerlo  discernendnm, 
sibique  soli  ut  supremo  omnium  Domino  tri- 
buendum  :  atqui ,  nisi  Deus  mirabilium  qno- 
rumdam  prxcellcniium  potentiam  sibi  serva- 
verit,  iminediatam  suam  actionem  in  banc 
rerum  universilalem  jam  certo  probare  non 
posset.  Ergo,  etc. 

Obj.  Miraculum  etiam  proprie  diclum,  est 
efieclus  linitus :  alqui  effeclus  iinilus  vires 
crcaturae,  prseserlim  excellenlioris,  qualis  est 
angelus,  non  superat;  ergo  nihil  vclal  angelos 
esse  miraculorum  eliam  primi  generisauclores. 

Resp.  \°  :  Pari  jure  argui  possot  hominem 
cujuslibet  effeclus  liniti  capacem  esse,  quia 
inter  poteslalem  ejus  linilam  et  effectum  fini- 
tum  nulla  est  ropngnaniia.  2°  Dist.  min.  :  Id 
est,  muliiplex  dalur  effeclus  qui  non  supe- 
rat,  etc,  conc. ;  id  est,  nullus  datur  qui  supe- 
rct,  nego.  Eo  ipso  quo  creatura  finila  est, 
sequitur  ejus  polenliam  cerlis  finibus  coerceri ; 
adeoque  ad  illud  non  perlingere  quod  eos 
limites  excedit :  bine  bomo  non  potest  quod 
angelus,  nec  angelus  inferior  quod  superior  : 
ergo  ex  eo  quod  miraculum  sit  eileclus  linilus, 
non  sequilur,  elc.  3°  Dist.  maj. :  Miraculum  est. 
effectus  finilus  quoad  subslanliam  ,  conc. ; 
quoad  productionis  modum,  nego.  Mundus  in 
se  finilus  esl ;  neque  tamen  ab  angelo  creari 
potuit :  ergo  non  solius  effectus  iiniti  ralio 
habenda  est,  sed  vis  ad  illum  produccndum 
requisil*  :  atqui  vis  miraculo  proprie  dicto 
non  impar  est  vis  inlinita,  qu«  potest  operari 
sola  suse  volunlatis  elficacia ,  et  sine  instru- 
mento  quod  habeat  proportionem  cum  effectu. 
Ergo,  etc. 

Assertio  III.  —  Dccuiones  possunt ,  ita  permit- 
tente  Deo ,  miracula  improprie  dicta  edere, 
etiam  in  confirmationem  erroris. 

Prob.  1"  ex  Script.  :  vidimus  enim  magos 
Pharaonis  vera  edidisse  miracula;  vera,  in- 
quam,  per  oppositionem  cum   circulatorum 


REVELATIONIS.  mo 

fallaciis  :  atqui  ea  miracula  fiebanl  in  erroris 
confirmationem;  cd  quippe  referobantur  ut 
oslenderenl  Moysen  non  esse  Dci  legalum  ,  aut 
sallom  ejus  logationem  non  probari  signis  quae 
operabatur,  nec  jussisse  Deum  ut  Israelila;  in 
deserlum  pergcrenl  ad  sacrilicium;  atqui  hoc 
falsum  erat.  Ergo,  etc.  Idem  inferre  datur  ex 
jam  relato  Christi  teslimonio  de  signis  ita 
praclaris,  ut  in  crrorcm  inducanlur,  si  fieri  po- 
test,  etiam  electi :  porro  non  modo  in  erroris 
confirmationem  palranda  annuntianlur ,  scd 
eliam  in  errorem  ellicaciter  homines,  rir.  ex- 
ceptis  eleolis,  impulsura.  2°  Ex  traditione : 
multa  enim  referuntur  apud  ethnicos  auctores 
prodigia,  quoe  (sallem  omnia)  SS.  PP.  ut 
fraudulonta  et  supposililia  non  refellunt :  oa- 
dem  aul  similia  narrant  ipsi  auclores  eccle- 
siastici.  Alqui  plcraque  in  conlirmalionem 
erroris,  videlicel  cultus  idololatrici,  liebant : 
ergo,  clc.  3°  Ex  ratione  :  adversarii  quippe 
non  difiilebuntur  ( idque  fides  el  experientia 
docenl),  pati  Deum  ut  dsemones  nalurali  sua 
virlule  in  bonorum  lentationem  abutanlur ; 
quae  quidem  tentationes  non  sunt  probationis 
lanluin,  sed  etiam  seduclionis;  immittondo 
scilicet  pravas  cogitationes,  et  suggerendo 
prava  sophismala,  quibus  aliquid  in  se  malum 
ininus  lamen  vetitum  esse  suadeatur;  quae 
etiam  non  modo  sint  inlernae,  sed  externaj , 
subjiciendo  scnsibus  objecta  illicila  quae  ad 
peccaluni  alliciant  :  alqui  similiter  pati  po- 
lcst,  daemones  abuli  facullale  quam  habent 
operandi  iniracula  improprie  dicla :  parilas 
est  omnino  accurata;  Deus  enim  non  miniis 
est  sanelus  quam  verax  ;  polest  amorem  veri- 
talis  et  in  ipsa  coiislantiam  ,  non  miniis  quam 
virtutem  et  pietatem ,  in  suis  probare  velle. 
Ergo,  etc. 

Scholium. 

Licet  assoramus  daemones  habere  polentiam 
naturalem,  iin  >  quandoque  licentiam  ,  mira- 
cula  impropric  dicta  patrandi,  etiam  in  erroris 
confirmaiionem ,  multiplici  tamen  ratione 
eorum  polestalcm  intra  debitos  limites  coer- 
ceri  concipimus.  1°  Ratione  objecti;  nempe 
nec  simul  nec  successive  omnia  corpora  mo- 
vere  vcl  transmutare  eis  datum  est;  2°  ralione 
circumstanliarum;  non  enim  forsan  concedi- 
tur  ut  singulis  inslanlibiis,  singulis  in  locis, 
erga  singulos,  quidquam  agere  possinl ;  5°  re- 
sistenlia  beatorum  angelorum  oppugnantur 
saspiiis,  et  vincuntur;  bonus  enim  angelus , 
licet  inferioris  natune,  potest  tamen  summura 
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daemonem  cogere  eique  efficaciler  proecipere , 
quippe  qui  Uinc  non  sola  virtule  nalurali ,  sed 
etiam  ut  Dei  minisler  operetur.  4°  Taudein  id 
generalim  statuendum  est,  nihil  omnino  a 
daemonibus  fieri,  nisi  ()uod  Deus  pcrmiserit  : 
eaque  asscrlio  evidenter  colligilur,  tum  ex 
ratione  quae  docct  Deum  prolecto  cum  daemo- 
nibus  divisum  mundi  iinperium  habere  nollc; 
ncque  eoruin  malitiaj  permittere  universum 
orbein,  cujus  ordinem  etphysicum  et  moralem 
sus  deque  vcrterent;  lum  etiam  ex  Scriptura, 
quae  nobis  exhibet  daemonem  ut  servuin  ab 
ore  hcri  sui  pendentem,  adeo  ut  nihil  possit 
vei  audeat  nisi  ex  concessione  Dci  :  sil  in 
exemplum  hisloria  Job  c.  1  et2;  ad  singula 
maleficia  ibi  memorala  Salan  expressa  lkentia 
indiget ;  refertur  etiam  lib.  5  Reg.  c.  22,  v. 
20,  concilialos  inter  se  coram  Deo  malignos 
spirilus  ad  dccipiendum  Achab,  unuinqiie  ex 
iis  rem  in  se  suscepisse,  sed  concedente  Dco, 
v,  22. 

Obj.  contra  potestatem  quam  d;vmonibus 
tribuimus  :  Miracula  inagorum  /Egypliaco- 
rum,  vel  nihil,  vel  nimis  probant;  aut  eniin 
dicelur  nihil  hic  per  vim  supernaturalem,  sed 
orania  per  fraudem  fallaciasque  subdolorum 
hominum,  peracta  fuisse ;  vel,  ut  fert  commu- 
nisopinio,  faclam  fuisse  veram  conversionem 
ranarumque  procreationem ,  virtuti  diabolicae 
adscribendam.  Si  primum,  ne  quidem  miracula 
secundi  generis  h  dseiuonibus  palrari  posse  lioc 
excraplo  conficitur  :  si  secundura ,  dicendum 
erit  eorum  vires  non  esse  miraculis  primi  or- 
dinis  impares.  Ergo,  etc 

Resp.  :  Neg.  maj.  Neque  cum  Serciodicen- 
dum  nullas  in  hoc  negotio  fuisse  daemonis  par- 
tes;neque  tamen  idcirco  admiltendum  mira- 
culum  primi  generis;  dalur  enim  aliquod  me- 
dium.  1°  Sercii  sensum  non  patitur  narralionis 
Mosaicae  contextus:  Fecerunt ,  inquit  Moyses  , 
malefici  per  incantaliones  jEgyptiacas  et  arcana 
(juivdnm  similiter;  prcji  ccrnntque  singuli  virgas 
suas,  quce  versw  sunt  in  dracones ;  sed  devoravit 
virga  Aaron  virgas  eorum.  Fecerunt  similiter; 
ergo  non  tantiim  visi  sunt  iraitari ,  sed  fecerunt, 
et  reipsa  imitaii  sunt,  saltem  quoad  speciem 
externam,  prodigia  Aaronis;  eorum  virgae  non 
siinpliciler  0180  sunt  verli,  sed  vcrsce  sunt  in 
dracoces:  illud  aulein  non  aliqua  agemli  subli- 
lilale  factum  est,  sed  per  incanlationes ;  in- 
canlationura  aulem  nomine  nihil  aliud  solet 
inlelligi,  nisi  verba  et  rilus  quibus  advocari 
possc  daemonis  auxilium  existimatur.  Deinde 
qui  potuissent  per  fraudem   et  ludum  h<ec 


prodigia  simulare  apud  oculatissimos  specla- 
tores,  diversis  actos  sludiis,  el  quorum  inter- 
erat  harum  operationum  naluram  scrutari? 
Qui  decipi  potuissel  ipse  Moyses,  in  omnibus 
^gypiiorum  disciplinis  inslitulus?  Si  verum 
sil  miracula  a  da?mone  lieri  non  posse,  id  sane 
non  ignoravit  Moyses;  alque  si  raagorum  ali- 
qiiain  fraudein  latere  noverit,  numquid  eum 
silere  paliebatur  ardor  gloriae  Dei,  cujus  erat 
legalus  el  minisler,zelus  iEgyptios  a  supersti- 
lione  averlendi,  amor  suae  genlis  cujus  cora- 
raodis  inserviebat?  Tandein  ciira  de  miraculo 
ciniphum  actum  est,  illud  imitari  magi  non 
poluere;  ct  dixerunt  malefici  ad  Pharaonem: 
Digitns  Dei  est  hic.  Jam  vero,  si  artibus  huraa- 
nis  hucusque  usi  fuissenl,  nuinquid  novura 
illud  prodigiuin  iniilandum  suscepissent  ? 
Numquid  conscii  sibi  nulla  pncsto  esse  arcana 
quibus  ciniphes  producerentur,  gloriam  tri- 
plici  jam  miraculo  comparalani  imprudenter 
adduxissenl  in  periculum?  At  contra,  si  dae- 
monis  auxilium  hacteniis  experti  fuerant, 
conlidere  debuerunt  illud  sibi  non  defuturura. 
2"  Taraen  non  idcirco  prirai  ordinis  rairacu- 
luni  admiltimus:  dicimus  tanliim  esse  arlem 
quamdam  illudendi  spectatorum  oculis,  quam 
d.emones  hominibus  eliam  solertissimis  longe 
perfectiiis  norunl;  Me  arte  usi,  suppositisde- 
repente  in  locum  virgarum  serpentibus ,  ita 
primum  Moysis  miraculum  imitali  sunt,  ut 
nihil  quoad  externam  speciem  inter  suam  et 
Moysis  actionem  differret.  Simili  arlificio 
aquain  in  sanguinem  convertcre  visisunl,  aut 
forsan  aquae  sanguineum  colorem  duntaxat 
induxerunl.'  Neque  eliam  iis  diflicillimum  fuit 
ingentem  ranarum  copiam  e  vicinis  paludibus 
collectam  variis  in  locis  subito  distribuere ; 
h:ve  oiunia  naluralem  dsemonum  activitatem 
non  excedunt,  sed  lamen  quamdam  rairaculi 
speciem  habebant,  projiter  eorum  invisibilem 
operandi  inodum.  At  caetera  Moysis  prodigia 
imilari  non  poluerunt  praesligiatores,  vcl  quia 
naluralem  da^monura  potenliam  snperabant; 
vel  quia  Deus  eam  repressit,  ne  diuliiis  dubia 
manerel  divina  Moysis  legatio. 

At,  inquies,  non  magis  in  nostra  quam  in 
Sercii  sententia,  dici  potuit  maleficorum  vir- 
gas  versas  fuisse  in  dracones :  nos  sic  interpre- 
tanuir,  projecerunt  virgas  suas  qnw  visa-  sunt 
verli;  ait  ipse,  visi  snnt  projicere  virgas  qux 
verterentur  :  ergo  par  utrinque  sacro  textui 
vis  inFcrlur.  —  Resp.  ita  loqui  potuisse  Moy- 
sen  in  opinione  nostra,  non  potuisse  in  alterd  : 
si  eniin  omnia  fraudibus  humanis  perfecerint 
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magi,  lectores  suos  in  manifestum  crrorem  in- 
ducit,  dum  scribil  eorum  virgus  in  dracones 
versas  fuisse;  simplieiler  eiiim  el  hisiorice 
loqnendo,  dici  non  potest  circulaloies  id  l'a- 
cerc  quod  facere  se  simulant :  at  si  dcmonuffl 
actioncm  hlc  iutercessisse  admiltalur,  et  con- 
versioncm,  sin  realem,  salteni  ap|)arcntrm , 
inediis  superliumanis  el  spectalorum  oculo 
imperviis  faclam  fuisse,  ila  ut  inler  operalio- 
nem  Aaronis  et  magorum  nulluni  discrimen 
exteriiis  observari  poiuerit ;  jam  iu  narratione 
Moysis  niliil  falsuui  erit  aul  iiiaccuratuni , 
utpote  quae  veris  rerum  apparenliis  con- 
sonet. 

Obj.  2°:  Tum  in  vcleri  tum  in  novo  Tesla- 
inento  miraculorum  poleslas  exclusivc  Deo 
tribuilur;  appcllatio  ipsius  propria  est  Jehova 
faciens  mirabilia;  miracula  vocanlur  per  aulo- 
nomasiain  opera  Dei ,  Joan.  c.  9,  v.  3.  Iha- 
cliium  Domiui,  Joan.  c.  12,  v.  58;  et  geneia- 
lim  omnia,  quotquol  el quscumque  sinl  inira- 
cula,  exhibentur  ul  divina3  voluntalis  signa, 
legationis  cceleslis  sigilla ,  divinse  auctoritatis 
monumenla  confirmaliva,  Gen.  c.  15,  v.  17  ; 
Exod.  c.  4  ;  Num.  c.  16  et  17  ;  Josue  c.  3,  v. 
7,  etc. ,  et  passim  apud  Evangclia  :  alqui  ta- 
men  non  ita  est,  si  daemones,  etc.  2°  f)ii  gen- 
tium  iis  designantur  vocibus  hebrseis  quse  res 
nihili  seu  res  vanas  significant  :  ubique  irri- 
dentur  a  Prophelis  idola  gentium  ,  ut  peniltis 
infirma  et  omnis  polenliae  egena :  Nolite  limere 
ea,  ait  Jerem.  c.  10,  quia  nec  male  possunt  fa- 
cere,  nec  bene;  idem  legere  est  3  Reg.  c.  18, 
v.  27,  Isaiae,  c.  41,  v.  23,  Baruch.  c.  6,  v.  34. 
Neque  reponatur  de  idolis  tantiun,  non  verd 
de  decmonibus  qui  idolis  praesidebanl,  haec 
dici.  Quomodo  enim,  per  os  Prophetarum, 
Deus  arguere  posset  se  solum  esse  Salvatorem, 
sibi  soli  competerc  polestatem  bonum  et  ma- 
lum  faciendi,  si  dnemones,  idolorum  praesides 
el  quos  p'r  idola  colebant  elhnici ,  possent 
quoque  vel  bene  vel  male  facere,  quamvis  id 
non  possent  ipsa  simulacra?  Ergo,  elc. 

Resp.  ad  primum  ,  sacrae  Scripturae  dicta 
ad  haecesse  revocanda  scilicet:  1°  Deum  solum 
posse  opcrari  splemlidiora  quaedam  prodigia, 
quae  ipsum  supremum  rerum  omnium  Domi- 
num  arguanl,  quae  nos  vocamus  miracula 
primi  onlinis,  etsoli  Deoadjiidicamus  ;2°  opera 
daemonum  non  lieri  virtule  suprema ,  sed 
precaria  ,  et  ita  dependenle  ut  eam  possit 
Deus  ad  nulum  cohibere;  3°  ut  Divinitatis 
signacula  babenda  esse  miracula ,  proprie 
dicta  quidem ,  semper  et  in  omoibus  cir- 
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( •umstaniiis,  improprie  dicla  autem,  in  cir- 
cumstanliis  inlia  assignaudis.  Ad  secundum, 
si  ad  rigorem  turgerenlur  ii  textus,  sequeretur 
daemonea  nc  ullo  qtiidcm  modo  se  rebus  hu- 
manis  iinmisceie  ,  quod  nimium  est.  Dcinde 
genti^es,  quos  iiniepanl  Prophetae,  idola  ipsa 
maleiialia,  staluas,  aliaque  similia  colcbant, 
ul  patet  cx  psal.  113  :  Aures  habcnt  et  non  au- 
dient,  etc. ;  ex  Jeiem.  loco  citato  ;  ex  Daniele 
el  lib.  Sapient.  passim.  Ergo  Scriplura,  ciim 
de  gentium  idolis  loquilur,  non  ad  dsemones 
alludit,  sed  ad  idola  ipsa  et  simulacra;  quo 
sensu  S.  Panlus  dixit  1  ad  Corint.  c.  8,  v.  4  : 
Scimus  ijnia  nihil  est  idolum  in  mnndo.  Ad  prob. 
duo  reponimus  :  unum,  Proplietas  semper  de 
idvlis  ,  de  simulacris  ,  de  diis  gentium  loqu: ; 
nec  uliam  viileri  a  sacris  scriploribus  insti- 
luiam  fuisse  connexionem  inter  idola  et  ido- 
lorum  pi  aesides :  alterum,  verum  semper  ma- 
net  Detim  poteslalem  daemonum  pro  arbitrio 
lemperaie,  ac  omninn  suspendere  si  velit, 
adeoque  solum  esse  Salvatorem,  boni  malique 
potmiem. 

Obj.  3°:  Isla  senlenlia  pluribus  Dei  attributis 
inferl  injuriam  :  primo  ,  dominio  :  si  enim 
sit  daBmoni  facultas  leges  nalurae  suspendendi, 
aul  soluminodo  vires  corporum  nalurales  di- 
rigendi,  jain  i]>si  rerum  mundanarum  arbi- 
liium  sallem  in  aliquibus  permillitur;  atqui 
hoc  BQn  palilur  suprema  Dei  dominatio.  Se- 
cundo,  veracitati  :  alienum  quippe  est  a  Deo 
summe  veraci  suam  poleslalem  ad  simplices 
decipiendos  commodare;  pali  ut  sigillum 
suum,  cujus  attestatione  nihil  est  ad  testimo- 
nii  divini  confirniationein  luculentius,  detor- 
quealur  ad  falsilatis  teslilicalionem ;  lunc 
enim  Deus  imitaretur  principem ,  qui  falsas 
lilleras  suo  nomine  conscribi  permitlerct ; 
missurus  deinde  veriores  prioribus  conlrarias. 
Tertio,  Dei  majestalem  ac  sapienliam  dedeccl, 
ut  permiltat  daemonem  secum  quasi  conten- 
dere  miraculis  el  manus  conferre,  ila  ut 
semelipsum  obslringat  necessilale  perpelrandi 
nova  miracula  iis  majora  quae  a  dsemone 
fierenl. 

Resp.  primo  :  Nimis  probat  objectio.  Nara 
inde  sequeretur  diemones  hominibus  inlerio- 
res  tenlaliones  iinmitlere  non  posse  :  sicut 
enim  objicitur  (lyemonibus  relimjui  non  posse 
facultatem  miraciiloruni ,  ita  ul  ipsis  ulantur 
ad  fallaciam,  Deus  autem  in  veritalis  testimo- 
nium  ;  simililer  dici  poterit  dedecere  Deum  , 
ut  periniil.il  dsemones  iisdem  viis  homines  in 
peccatum  propellere ,  quibus  eos  Deus  ad  pie- 
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tatem   virtutemque   excitat;   videlicet  menti 
novas  ideas  proponendo,  et  voluntatem  valiila 
propensione  flectendo.  Sequerelur  etiam  Deum 
teneri  ab   hominibus  arcere    possibilia  quae- 
cumque  seductionis   pericula;   non   potuisse 
tolerare    humanas    pseudo-miraculorum     et 
pseudo-oraculorum    fraudes ;   a    fortiori   non 
potuisse  malignis  spirilibus  relinquere  poten- 
tiam  ac  liberlatem  prasligiarum  ,   quae  veri 
miraculi  speciem  menlirentur  :  quod  tamen 
cerlissimis  factis  revincilur.  Profecto,  si  prin- 
ceps  sigillum  suum  seductori  commociare  non 
debeat,  videtur  non  magis  sinere  posse  itlem 
sigillum  tam  accurata  imitatione  fingi ,  utsub- 
dilissuis  illudatur  :  atqui  tamen,  ipso  Chrislo 
teste ,    surgent    pseudo-prophetce ,    et    dabunl 
signa  et  prodigia  multa,  ita  ut  in  errorem  indu- 
cantur,  si  fieri  potest ,  eliam  electi.   Secundo, 
nego  lieri  divinis  attributis  injuriam.   Primo, 
non  dominio;  quippe  daemon  solium  divinum 
non  idcirco  conscenderet,  non  ageret  virtute 
independenli,  non  derogaret  legibus  naturae 
generalibus.    Secundo,  non   veracitali;  Deus 
enim  suam  potestaiem ,  suum  sigillum   non 
commodaret,  ut  objicilur,  sed  lanlum  alienam 
potestatem   non    reslringeret,   ob    altissimas 
quasdam  raliones;    et  aliunde  erroris  dele- 
gendi  media  suppeditarel.  Non  terlio,  sapien- 
tiae,  quae  fines  morali  Providentia  dignos  sibi 
proponeret ;  nempe  suos  experiri,  majori  vir- 
tutis  merito  et  pulchriore   corona  decorare, 
malorum   obcoecalionem  et   indurationem  in 
culparum  antecedenlium  punitionem  permit- 
tere.   Par  dilYicullas   oritur   ex    permissione 
tentationum  :  Deus  enim  iis,  quos  a  daemone 
tentari  patilur,  ampliores  gralias  largiri  tene- 
tur,  juxta  id  Aposloli:  Xon  patietur  vos  lentari 
supra  id  quod  potestis,  sed  faciet  cum  tentatione 
proventum  ,  ut  possitis  sustinere. 

Sectio  IV.  —  De  notis  scu  characteribus  mi- 
raculorum. 

Triplex  est  quaeslio  :  i°  Quomodo  efleetus 
vere  miraculosi,  ab  effectibus  naturalibus, 
2°  miracula  proprie  dicta ,  ab  improprie  di- 
ctis,  5°  miracula  angelica,  a  diabolicis  discer- 
nantur. 

1°  Ex  dictis  ubi  de  Hultev.  syslemate,  sequi- 
tur  certiludinem  nostram  circa  veritatem  mi- 
raculorum  totam  niti  hoc  principio  :  Eadem 
causa  naturalis  in  iisdem  circumstantiis  natu- 
ralibus  eosdem  effectus  naturales  producit. 
Hinc  quoties  per  experienliam  et  sensuum  te- 
stimonium  mihi  consiabit  adesse  corpus  talis 


speciei,  cujus  talis  sit  proprietas  mihi  probe 
cognita.  ut  applicatum  tali  corpori  mihi  pariter 
oplime  explorato  talem  effeclum  semper  pro- 
ducat,  et  tamen  exurget  effeclus  a  solilo  pror- 
sus  dissimilis  ,  lunc  certo  pronuntiabo  adesse 
miraculum.  Adest,  v.  g.,  ignissolito  moreac- 
census,  quo  video  lignum  comburi ;  ad  quem , 
si  accedam  ,   calorem  experior  et  forsan  adu- 
slionem;  certo  teneo  ibi  non  adesse  umbram 
ignis,  sed  realitalem  :  deindein  eumdemignem 
projicitur  homo,  quem  novi  passibilem  et  igni 
non  impervium;    quem,  ex  improviso  depre- 
hensum ,  scio  non  providere   sibi  poluisse  de 
mediis,  si  quae  sint,  quibus  inter  medios  ignes 
staret  illaesus;  eum   lameu   conspicio  diii  in 
llammis    commorari   sine    ullo  doloris    sen- 
su  ,  ex  iisdem  sanum  vegetumque  prosilire  : 
hoc    in   faclo  miraculum    indubius  agnosco. 
Idem,  proporlione  servata,  dicendum  de   re- 
stiiuiione  visiis  caeco  nato  ,  ope  luti ,  de  sa- 
nalionibus   et  resurreclionibus  in   Evangelio 
narratis.  Hinc,  a  conlrario,  quolies  aliqua  erit 
rationalis   suspicio    deesse   circumstantiarum 
physicarum  idenlitatem,  miraculum  admilten- 
dum  non  eril,  sallem  ut  cerlum.  Ebi,  v.g.,  de 
circulalorum  arlibus  etphysicorumexperimen- 
lis  agitur,  ctim  mihi  non  conslet  corpora  alia  non 
esse  intrinseciis  ac  extrinseciis  apparenl ;  ciim 
mihinou  delur  singulocuique  corpori,  quod  est 
prajlensi  prodigii  maleria  ,   sensus  omnes  ta- 
ctum,  visum  ,  elc,  admovere,  ejusque  inlimas 
explorare  qualilates;  cinn  videam  fieri  novam 
quamdam  corporum  combinalionem  mihihac- 
teniis  ignolam,  et  de  qua  nihil  mea  mihi  refert 
experienlia;  ciiin  videam  prodigium  fieri  non 
subito,  sed  gradatim,  non  sine  apparatu  etma- 
chinaiionibus ,    jam    non   assero   dari   mira- 
culum. 

2°  Quomodb  miracula  proprie  dicta  ab  improprie 
dictis  secernantur. 

1°  Non  datur  majus  potentiae  incommunica- 
bilis  argumentum  quam  creatio  :  at  existitne 
miraculum,  quod  absque  proprie  dicta  crea- 
tione  nequeat  explicari?  Saltem,  si  non  vis 
creatrix ,  elucet  iniinita  tum  potentia ,  tum 
sapientia  in  subitanea  corporum  physicorum 
exbrutaetinformi  materia  efformatione  :  nihil 
enim  minus  agilur  quam  maleriae  in  partes 
indefiniteminutas  divisio;  figuraj,  molus,  silus 
ac  relationis  debitae  determinalio  :  porro  nul- 
lum  est  in  natura  instrumentum  par  iis  effecti- 
bus  producendis.  Hinc  vere  divina  fuere  mira- 
cula,  Moysis  ,  Ex.  c.  17,  ISum.  c.  20,  aquas  e 
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rupe  virgoe  contactu  in  deserto  arido  edu- 
cenlis,  mannam  e  ccelo  advocantis,  Eliaj  fa- 
rinani  et  oleum  viduaj  Sareptanaj  niullipli- 
cantis,  3  Reg.  c.  17;  Elizaei  idem  eilieientis, 
4  Reg.  c.  4;  Chrisli  numerosam  plebem  aliquot 
panum  substantia  pascentis  ,  aquam  conver- 
tentisin  vinum,  clc.  Neque  enim  cogitandum 
est  haec  miracula  alia  quam  reproduclionis  aul 
tiansmulationis  via  contigisse.  Numquid  enim 
panes  aliunde  assuniplos  angeli  Cbristo  atlu- 
lissent,  quos  deinde,  lanquam  munificentiae 
donael  opera  potenlia2,dislribuerei?  Cbrislum 
profecto  dedeceret  haec  agendi  ralio  ,  tum  quia 
vix  credibileest  ab  eo,  cui  innata  est  omnipo- 
lentia,  invocalum  fuisse  ministerialis  angelo- 
lorum  potenliae  subsidium ;  lum  quia  in  eo 
fuisset  aliquid  fallaciae,  spectatores  in  errorem 
incluclabilem  inducens;  et  Deum  ipsum  spo- 
lians  facultale  miraculum  patrandi,  quod  sibi 
soli  cerlo  tribuendum  foret.  Eodem  in  ordine 
reponenda  planlarum  organisalio:  quantaenim 
virlusrequiritur,  in  condendis  iis  organis  quae 
terrae  succos  exlrabanl,  et  in  ramos,  folia , 
flores,  fruclus,  digeranl!  Ilujus  miraculi  exem- 
plum  habeinus  in  germinatione  virgae  Aaron. 
Idem  a  fortiori  de  animanlium  structura  dicen- 
dum  ,  quanlus  ossium ,  fibrarum ,  nervorum  , 
musculorum  ,  liquorum  apparatus!  Hinc  om- 
nes  philosophi  summain  Enlis  Creatoris  intel- 
ligcntiam  concludunt.  Itaque  eductio  infinilae 
mullitudinis  ciniphum  ex  pulvere,  per  virgae 
conlactum,  miraculum  fuil  primi  generis;  ilem 
mutalio  virgae  in  serpentem,  etc.  Omnipolens 
Dei  majestas  eminet  in  asiris  et  sideribus;  in 
mirabili  quam  habent  secum  invicem  harmo- 
nia,  qua  fit  ut,  suspenso  vel  unius  motu,  cae- 
tera  ruerentinconfusionem,  nisi  orbis  ruinam 
Deus  averteret:  igilur,  nisi  dicantur  effectus 
mere  oplici ,  primi  generis  sunl  miracula,  fa- 
clum  Josuc  solem  sislentis,  Isaiae  ipsum  retro- 
pellenlis,  Christi  novum  sidus  in  orlu  suo  de- 
monstrantis,  et  in  obitu  suo  solem  obscuran- 
tis.  Imo,  etsiapparentiae  mere  opticae  diceren- 
tur,  nimii  momenti  est,  in  administratione 
mundi  lum  physica  tum  morali,  constans  lucis 
ac  tenebrarum  successio ,  quam  ut  quisquam 
alius  a  Deoeam  intervertere  queat.  Ex  humani 
corporis  fubrica,  ejusque  cum  anima  unione 
eh*icilur  divinitaiis  demonstratio  :  ergo  mortui 
resurrectio ,  quae  corporis  organorum  restau- 
rationem  requirit,  est  miraculum  necessario 
divinum;  at  est  prseserlim  ,  ralione  dominii 
quod  in  animam  a  corpore  separatam  exerce- 
lur,  quodque  soli  Deo  competit.  Ideo  divinum 


REVELATIONIS.  1058 

dici  debet  miraculum  Eliae3  Reg.c,  17,Elizaei 
4Reg.  c.  4,  Christi  passim  in  Evangel.  Petri 
Act.  c.  9,  Pauli  ibid.  c.  20.  Dantur  quacdam 
morborum  genera,  tanlam  in  organis  deordi- 
nationcm  corruptionemque  procreantia,  ut  non  • 
nisi  admota  Dei  ipsius  dextera  queant,  subiio, 
sine  dolore,  sine  languore  superstile,  sanari; 
hinc  dari  possunt  miracula  sanalionum  tanta, 
tam  subila,  lam  perfecla,  tam  varia,  ut  ex  om- 
nium  harumce  circumstanliarum  concursucer- 
to  innolescat  omnipotentia;  idque  dictumsit, 
de  Chrislo  solo  nutu  voluntatis ,  de  S.  Petro 
sola  sui  corporis  umbra,  Act.  c.  5,  v.  15,  de 
S.  Paulo  solo  veslimentorum  contactu,  morbi- 
dos  sanante,  Act.  c.  19,  v.  12.  A  solo  Deo  qui 
scientiarum  Dominus  est,  infundi  potest  subila- 
nea  linguarum  priiis  incognitarum  intelligenlia 
el  locutio  :  qui  enim,  sine  omnipotentiaj  inter- 
ventu,  accideret  cerebrum  statim  induere  in- 
numera  verborum  priiis  ignolorum  vestigia,  ea 
sine  confusione  exarari  et  a  spiritibus  anima- 
libus  relegi  ?  Attendalur  quid  temporis  et  exer- 
citii  requiralur  adcomparandam  unius  idioma- 
lis  scientiam  et  usum.  Fuit  ergo  miraculum 
primi  generis  quod  Aposlolis  contigit  die  Pen- 
tecosles,  si  eorum  unusquisque  variis  et  multi- 
plicibus  linguis  locutus  sil;  fuit  adhuc,  et  non 
miniis,  si  vocem  quae  ab  Apostolis  unoidioma- 
te  proferebatur,  inlelligerent  idiomate,  quique 
suo,  Parthi,  Medi,  ElamiUfi  ,  Romani,  Cretes 
et  Arabes;  quippeerga  infinitos  audilores  sus- 
pendenda  fuit  impressio  verborum  exlranei 
idiomalis  quo  ulebatur  S.Petrus,  et  in  eorum- 
dem  mente  substituenda  verborum  idiomatis 
allerius,  eodem  stylo  et  ordine,  sensatio. 

Cajleriim,  licet  certum  omnind  sit  miracu- 
lorum  primi  ac  secundi  ordinis  discrimen  ex 
applicatione  vel  non  applicatione  agentium  na- 
luralium  pendere  ,  ul  diximus;  fatemuraegre 
admoiliim  definiri  pleriimque  posse,  an  facla 
fueril  necne  ea  applicalio ;  hinc  de  singulis  mo- 
do  laudatis  prodigiis  non  arbitramur  aeque 
constare  ea  esse  ad  primum  genus  referenda. 
Deinde  credimus  non  esse,  cum  Clarkio,  con- 
cedendum,  quaeque  primi  ordinis  miracula  ita 
posse  a  dajmone  simulari,  ut  inter  eflectus  di- 
viua3  actionis  et  opera  potestatis  diabolicae  dis- 
cerni  nunquam  possit.  Utenimjam  nolavimus, 
omnipotentiam  dccere  videtur  ut  ea  sibi  ser- 
vaverit,  adeoque  non  patialur  ipsa  da±monem 
aBmulari :  hinc,  si  per  invisibilem  applicationem 
medii  cujusdam  naturalis  simulelur  curatio, 
deerit  instantaneitas  in  effectu  ,  natura  enim 
lenta  progressione  operatur;  deerit  forsan  et 
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perfectio.  Si  per  oculorum  fascinationem  fin- 

gatur   resurrc  tio,  deeril  duralio;  Deus  enim 

permiilere  non  potest  sensibus   rile  applicatis 

coustanter  illudi;   alioquin   rueret   certitudo 

physica. 

3°  Quomodb  miracula  diabolka  a  divinis  discri- 
minari  queant. 

Miracula  hic  divina  dicimus  ea,  quae  sive  a 
Deo  immediate,  sive  mediale  per  bonos  angelos 
perpetrantur.  Assignantur  autem  cliaracleres 
alii  insufficientes  et  lalsi,  alii  negativi,  alii  po- 
silivi. 

Characteres  insufficientes.  —  1°  Miraculum 
non  idcirco  divinum  est,  quod  sit  utile,  si  aga- 
tur  soliim  de  ulililate  lemporali;  ut  enim  ait 
S.  Aug.  lib  8  deCivil.  Dei,  c.  24  :  i  Daemones 
beneficia  praestando  magis  nocentes,  quia  ma- 
gis  d  eipientes  ;  »  et  reipsa  leguntur  miracula 
daemonis  utilia,  v.  g.,  Pythonissae  illius,  Act.  c. 
4G,  quae  magnum  quaestum  domino  suo  facie- 
bal;  leguntur  el  miracula  Dei  corpori  nocen- 
lia,  v.  g.,  lepra  Mariae  Moysis  sorori  inusla, 
mors  viri  quinquagenarii  el  quinquaginla  qui 
cum  eo  erant,  lib.  £  Reg.  c.  1.  2°  Falsum  est 
ea  miracula  a  daemone  lieri  non  posse ,  quae 
Deussemel  operalus  est;  illud  enim  gratisas- 
seritur,  muliisque  refellitur  exemplis,  v.  g., 
eductione  ignise  coelo  quae  perEliam  facta  e*t, 
fietque  per  Anlichrislum.  5°  Salis  non  est  mi- 
raculuui  fieri  in  loco  sancto,  Dei  nomin;1  invo- 
cato,  fusis  precibus ;  nanique  palilur  Deus  bla- 
sphemos,  perjuros,  superslitiosos  rebus  san- 
ctissimis,  oratione  dominica,  suo  nomine  , 
suoque  corpore  abuli.  Ergo,  etc. 

Characteresnegativi. — 4°Simiraculuminutile 
etridjculum  sit,  sialiquidcrudelitaiis,  obscoe- 
nitalis,  vel  fraudis  ac  mendacii  adniixluin  ha- 
beat,  certo  diabolicum  est  :  adversalur  enim 
divinae  majestati  ridieulum,  bonilati  ci  udelilas, 
sanctilati  obsccenitas.  Et  vero  Deus  per  se  vel 
sanctorum  ministerio  niiraculanunquam  patra- 
vit  ad  stuporem,  terrorem,  oblectationem,  va- 
nainve  admirationem  excilandam  unice  nata ; 
sed  quae,  pro  circumstanliis,  modo  juslitiae  ti- 
morem,  modo  beneficenliae  amorem  et  majesta- 
tis  reverentiam  imprimerent :  nunquam  oculos 
inani  speclaculo  pascere  visusest,  neclegessa- 
pientissimas  interrumpere,  utmerasnugas  age- 
ret.  Hinc  repudianda  tol  prodigia  apud  aucto- 
res  profanos  celebrala,  v.  g.,  aquae  in  cribro 
delatae  nec  effluenlis,  cotis  a  novacula  incisae, 
ete.  A  foitiori,  si  aliquid  iudecoruin  occurrat; 
numquid  enim  Deus  homjnibus  aflerret  scan- 
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dala,  quibus  in  maluminducerentur?  Hincesto 

judicium  de  famosis  non  ita  pridem  convulsio- 

nibus :  nemo  cerle   pius  et  sanus  crediderit 

Deum  leges  suas  suspendere,   ut  viros  se  ad 

pietatem  exercentesexcruciet,  ab  ipsisclamo- 

res ,  gemitus  dentium  stridorem,  contorsiones 

et  saltusincomposilos  exlorqueat;  ut,  sanandi 

gratia,  id  omne  praestet  quodaptum  est  ad  oc- 

cidendum.  2°  Si  personse  quae  miraculum  ope- 

ranlur  mentis  alienatione  laborent,  diabolica 

virlute   moventur  :  is  quippe  erat  aruspicum 

et  sibyllarum  stalus  ;   ex  quo  artem  ipsorum 

daemoni  tribuere  non  dubitaverunt  SS.  PP.  et 

ipsi  philosophi  elhnici   :   «   Prorsus ,    inquit 

Apuleius,  quasi  Deorum  praesentia  soleant  ho- 

mines  non  fieri  meliores,  sed  amentes  effici  et 

aegroti.  »  3°  Deum  auctorem  non  habet  niira- 

culumquod  fit  usurpato,  illicilo  superslitioso- 

que   medio ,  quia  scelus  miraculo  munerari 

Deus  non  potesl.  Forle  lamen  atferri  quamdam 

exceptionem  poslulant  aquae  vel  ignis  tenlami- 

na,  les  epreuves  par  le  feu  ou  par  Veau,  quae  olim 

in  usu  fuere  :  licel  enim  superstitiosa  forent, 

concipitur  in  gratiam  innocentiae,  quae  iis  ex- 

perimentis  auctoritate  legum  et  invita  subji- 

ciebatur,  quaeque  cerlo  oppiimenda  eral  nisi 

fieret  miraculum,  Deum  intervenire  potuisse. 

4°Divinum  non  est  miraculum,  cui  adhaeren- 

dum  non  esse  a  Deo  ipso  pr^emoniti  sumus  : 

ejusmodi  suntquae  pugnarent  adversiis  Eccle- 

siae  auctorilatem,  nunquam  temerandam,  et 

tot   aliunde   miraculis  confirmalam.   Proinde 

conlemnenda  futura  Antichrisli  miracula,  vel 

quae  in  sectis  separatis  in  graliam  haereseos  aut 

schismatis  praetenderentur.  5°  A  Deo  non  est, 

quod  iit  in  gratiam  doctrinae  evidenler  impiae, 

bonis  moi  ibus  aut  veritali  adversae,  sive  evi- 

dentia  sil  intiinseca,  qualis  erat  falsitas  Reli- 

gionis  paganae,  sive  sit  extrinseca,  qualis  esset 

cujusvis  Religionis  a  Christianismo,  nunquam 

abrogando,  diversae.   At  valde  considerandum 

est,  nedoctrina,ohscuraet  incomprehensibilis, 

falsa   et  absurda  reputelur  :  lalis  esse  debet, 

ut  ipsis  rudibus  et  imperilis  pervia  sil  falsitas. 

6°  Daemoni  tribuenda  sunt  prodigia  quae  aliis, 

aut  aeque,  autmagis  splendidis,  impugnantur  : 

ea  autem  pugna  debet  esse  sensibilis  et  agnitu 

facilis;  nec  sufficiens  foret,  si  miracula  oppo- 

sita,  vel  tempore  remotiori,  vel  loco  dissitd 

facta  fuissent,  ita  ut  pene  ignorarentur. 

Characteres  positivi.  —  1°  Si  constet  mira- 
cuhun  esse  primi  generis,  cerium  est  ipsum  a 
Deosolo  procedere.  2°  Etiamsi  non  constaret 
cujus  generis  sit,  altamensi  miraculapatrentur 
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splendida,  si  innumera  ,  pro  circumslantiarum 
varieialevaria.scinpeiot  casionedalaopporlune 
et  slatim  iaclu,  agnosci  debetacti  0  Dci;  alio;uin, 
liabilaratione  imperii  quod  is  thauniatiirgus  in 
naluram  exercerel,  Deus  mimdi  hahenas  dia- 
bolo  pennisisse  dicendus  esset.  3°  Si  miracu- 
bnn  secundi  generis  cuinmiraciilo  piiini  gene- 
risconjungatiir,  ita  utinlerse  moraleinliabcant 
connexionem.  Ucptignai  criim  lioniinem  iinum 
et  cumdem,  rebus  iisdcm  moraliter  pernianen- 
libus,  esse  modb  Dei,  niodo  damionis  instru- 
menlum.  4°  Si  niiraeula  luccadivinis  proplie- 
tis  praedicta  luerinl  ut  divina  ,   aut  sine  ulla 
adversiis  ipsa  prseinonitione  :  Deus  cnim  non 
permitterel  prophelas  suos  esse  operum  dia- 
bolicorum  buccinatores.  5°  Si  doclrina  quain 
miracula  conlirmant,  ad  gloriain  Dei,  ad   rca- 
lem  bominum  fclicilalein,  ad  suadendani  virtu- 
lcm   ac  pietalem    manileste  lcndat;  alioquin 
regnum  Sdtunw  in  se  dicisum  essel,  ut  loquitur 
Christus.  6°  Si  miracula  sinl  aliis,  quse  liunlin 
opposilam  partcm,  cl  inajora,  et  splendidiora. 
Sic  cvicti  a  Moyse  magi  Pliaraonis,  ab  Elia  pro- 
pbetae  Baal,  a  S.  Pelro  Simon  Magus.  1"  Tan- 
dem  generalim  stalui  poiest  miractilum  divi- 
num  esse,  quod,  habila  ratione  linis,  circum- 
stantiarum,  eilecluuin,  nullaprava  qtialilate  vi- 
tialur,  et  nullam  pr»  se  (ert  diaboticitatis  nolam. 
Obj.  adversiisregulasad  discrclionem  miracu- 
loruin  modo  stabilitas  :  Slalitinius  divina  esse 
miraculaquailiunlin  conlirmaiionem  doclrinye 
indifferentis,  seucujus  nequeveritas,  nequcfal- 
silas  evidenterpatet;  diabolica  vero,  si  (ianl  in 
confirmalionem  idololairi;c  alleriusve  erroris 
manifesli  :  atqui  admitiinondcbel  ista  regula. 
Nam  1°  da?mon,  ut  homines  meliiis  decipiat, 
potest  se   translbrniare  in  angelum  lucis,  et 
veritatisquandoquepatronus  videri :  ergopote- 
ril  ederc  miracula  quibus  vcra  religio  conlir- 
melur.  2°  Patet  splendorem  miraculi  esse  no- 
tam  intrinseca   dogmatis  nalura,  absurditate 
vel  non  absurditale,  clariorem  :  ergo  miraculi 
auctoritas  non  a  dogmale,  sed  dogmatis  a  mi- 
raculo  religanda  est.  3°  Nonnisi  admisso  cir- 
culo  vitioso  probari  potest  doctrina  per  mira- 
culum,  et  vicissim  miraculum  per  doclrinam  : 
alqui  tamen  boc  prrestamus.  4°  Nostra  regula 
exigerel  totiusdoctriuae  christianae  el  omnium 
Scripturarum  investigalionem.  Doclrina  enim 
sibi  cvidenter    contradictoria  ,  est  evidentcr 
absurda    :   atqui ,    ut    constel    nullam    esse 
contradictionem   etiam   evidentem  ,  reqtiiri- 
tur  omnes  Scripturae  textus  expendi,  eosque 
secum   invicem  conferri.  Ergo,  elc.  5°  Hinc 
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inultum  minuitur  vis  miraculorum  :  enimve- 
rd  deista,  Juda;us ,  Mahumelanus  libemer 
falebuiiltir  Chrislum  miracula  patrasse;  at 
reponent  miraculis  conjungi  mysteria  ,  quaj 
re|)iignantiani  inipsis  tenninis  involvunt,  quae 
Deuin  cxhihent  untim  el  triplicem,  Deum  ho- 
inineni  lacttim,  hominespeccati  reos  antequaiii 
ii;is<aiilur;  nee  uii<|u;hii  eis  suaderi  poterit  ut 
doclrinani  illam  indiirerenlein  credant.  Jam 
verb  hinc  ,  iheologum  chrislianum  inler  et 
deislain  ,  eb  reducetur  controversia ,  tttrum 
certse  quadam  proposiiioir  s  absunbie  sint,  an 
lantiiiii  incoinprehiMisibiles:  inquosi  quis  cr- 
ret,  peccahil  conlra  dialeclic;e  leges,  minime 
xevi)  contra  ohseqttiuni  Deo  tevelanti  dehitum. 
AKpii  hinc  miraculortim  elficaeia  pliirimiim 
eli<iitur;  ne(|uejaiu  posstint  ineredtiloruinper- 
vicaciam  frangere.  Tandem  aliam  omnino  vim 
miraculis  inesse  Christus  indical,  Marc.  c.  2. 
Cogilabant  Pharisaei  blasphemasse  Chrislum, 
ciim  pcccata  paralylico  dimiserat  :  qtiam  inju- 
riam  Ctiristus  a  se  depellit  his  verbis  :  Qnici 
enim  facilius  esl  dicerc  paralytico  :  Dhnit/unfnr 
tibi  peccala  tua  ,  an  dicere  :  Snrge ,  tolle  griilni- 
tum  tuum,  et  ambuta  ?  Ut  aulcm  scialis  quia/itins 
hominis  liabet  potestatem  in  terra  dimiltendi 
peccata,  ait  paralijlico  :  Tibi  dico  :  Surge,  etc.  : 
porrb  in  nostra  sententia  nullius  roboris  cst 
argunientaiio  Chrisli.  Miraculum  enim  vim  ha- 
bere  non  debehal,  anteqnani  se  a  caluninia 
pui •gasset  :  atqui  e  contra  Christus  adversarios 
miracnli  pondere  oppriniit,  ut  sciatis,  inqiut, 
quia...  tibi  dico,  surge  ;  miranlur  omnes  et  ho- 
norilicanl  Deum  ,  ail  Evangelista;  ipsi  Scriha; 

ohmuluerunl:ergoscntenltanoslraimbuti  non 
erant. 

Uesp.  ad  primum  :  Dsemon  est  necessario 
malus  et  mendax  ;  unde  non  potest  veritatis 
conlirmalioneni  sibi,  ut  (incm  unicum,  propo- 
nere;  sed  aliquid  erit  in  miraculo,  quo  sepro- 
det  diabolica  nalura  ;  si  miraculum  beneficen- 
tiam  argual,  aliquid  inerit  iallaciae;  st  tendat 
ad  verilatem,  aliquid  inerit  maliliae.  Caeteriim 
ex  eo  niiraculo  qttod  daemon  in  veritalis  gra- 
tiam  edere  (ingitur,  aut  nihil  sequeretur  in 
homines  incommodi,  aut  sequeretur  :  si  prius, 
quid  ad  nos?  Si  posterius  ,  certe  non  sinerct 
Deus. 

Ad  secundum  :  1°  Neg.  ant.  Agitur  de  ab- 
surdilate  evidcnti,  tam  obvia  quam  obvia  est 
falsitas  htijtts  propositionis  in  ordine  morali  : 
Deus  miilliplcx  est  colendus  ;  vel  islius  in  or- 
dine  melaphysico  :  Bis  duo  non  dant  qualuor; 
atqui  ea  estquid  apertum,  et  in  suo  ordine  lam 
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sensibile  ac  miraculi  existentia.  2°  Nego  sup- 
positum  argum.  Doclrinae  qualitatfm  non  tra- 
dimus  ul  notam  miraculis  clariorem  :  dicimus 
lantiim  ejus  non  repugnantiam  esse  coiulitio- 
nem  sine  qua  non  ,  quae  miraculum  coniitari 
debeat  :  et  ratio  patet ,  quia  impossibile  est 
probari  a  Deo  quod  1'alsum  est  :  ergo,  si  mani- 
festa  falsilas  videatur  confirmari  miraculis, 
miracula  haec  a  Deo  non  sunt. 

Ad  tertium  :  1°  Saltem  excipi  debet,  si  mi- 
raculum  proprie  diclum  occurrat.  2°  Falsum 
est  miracula  per  doclrinam  probari  :  accurate 
loquendo,  doctrina  nihil  posilivi  confert  ad 
evincendam  miraculi  cxisteniiam  aut  divinita- 
lem;  est  tanlum  conditio  exploranda,  qua  po- 
sita  miracuio  manet  sua  probaiidi  virlus,  qua 
sublata  toliilur;  ergo  doctrina  non  ailhibetur 
ut  argumenlum  et  probatio  imraculi;  adeoque 
nulla  est  circuli  vitiosi  suspicio. 

Ad  quarlum  :  Eliam  independenter  a  longa 
et  studiosa  Scripturarum  disquisitione,  facile 
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intelligitur  chrislianam  doclrinam  non  esse 
contradictoriam  et  evidenter  absurdam.  Nam 
1°  miraculis  conlirmata  est,  qualis  a  Chri- 
stianis  creditur  ;  atqui ,  ut  a  Chrisiianis  cre 
dilur ,  non  est  contradicloria ;  prolitentur 
enim ,  si  quidam  in  Scripluris  textus  discor- 
dantes  appareant,  aul  esse  mendum  in  codice, 
aut  alio  sinsu  exponendos  esse  quam  eo  quem 
prae  se  ferunt.  2°  Ciim  imperitis,  id  est,  maxi- 
mae  hominum  parli,  impossibilis  sit  intrinseca 
tolius  Scripturae  discussio,  ex  ipsa  hae  impos- 
sibilitate  sequitur  iis  evidenler  falsam  et  ab- 
surdam  non  esse  istam  propositionem  :  Scrip- 
lurce  doctrina  non  est  conlradictoria :  atqui  ex 
supradictis  proposilio  quae  non  est  evidenter 
falsa,  si  miraculis  conurmetur,  esl  necessario 
vera.  Ergo,  etc. 

Ad  quintum  :  1°  Retorq.  Si  daemonmiracula 
patrare  nequeat,  sed  miracula  Dco  semper  ad- 
scribenda  sint,  reponet  paganus  vcram  esse 
suam  religionem,  quam  multa  numinuin  mira- 
cula  illuslraverint.  Exlitisse  miracula  negabis, 
affirmabit  ille;  et  tota  controversia  in  quaestio- 
nem  hanc  recidet ,  an  vera  miracula  patrala 
fuerint,  necne.  Si  erret  paganus  aut  deista , 
peccabit  conlra  regulas  crilices,  quia  vera  cre- 
didit  quae  supposilitia ,  vel  conlra  regulas  phy- 
sices,  effeclum  naturalem  naturae  viribus  supe- 
riorem  existimando  :  non  peccabit  autem 
conlra  obsequium  Deo  debitum.  2°  Non  adeo 
diflicile  est  discernere  quandonam  occurrat  ea 
quam  poslulamus  conditio ;  sic  enim  statui- 
mus :  quotiescumque  hominum  vulgo  paulu- 


liim  atlento  res  non  apparet  evidenterabsurda , 
toties  miraculum  vim  habet. 

Ad  sextum  :  1°  Miraculis  proprie  dictis  par-a- 
lytici  curationem  accensendo,  evanescit  difli- 
cultas.  2°  Nemo  dixerit  Pharisaeos  evidenter 
percepisse  Christum  carere  potestate  peccata 
reinillendi  :  Messiam  expectabant,  qui  delelu- 
rus  iniquitales  praedicebalur ;  imo  sublucebat 
in  Scripturis  Messiam  illum  fore  Deum  :  ergo 
caecitate  el  invidia  non  excusabili  laborave- 
runl,  dinnrem,  obscuram  ad  summum  et  du- 
biam,  habuerunt  ut  evidenter  impiam.  Fate- 
mur  quidem :  ab  inaltentis  primo  intuilu  posset 
ut  absurda  rejici  doctrina  quam  miracula  non 
comilarentur ;  at  miracula  attentionem  provo- 
canl,  mentis  oculos  scrupulosiiis  in  doctrinam 
deligunt,  et  facile  discernitur  absurditatis  evi- 
denlia,  si  quae  sit. 

Inst.  Agnoscimus  doctrinas  oppositas  prodi- 
giis  ulrinque  coniirmari  posse;  ecce  novae 
ambages  :  quis  enim  graduin  praestantiae  deter- 
minabil?  Si  ex  una  parte  suscilelur  mortuus, 
ex  allera  ignis  educalur  e  coelo ;  si  hinc  po- 
nantur  sanaliones  a  Christo  peractae,  inde  quae 
/Esculapio,  Serapidi,  Apollonio  tributae  sunt, 
putasne  paganus  non  conlendet  splendidiora 
et  plura  luisse  apud  suos  divinae  praesentiae  et 
favoris  indicia  ?  Ergo,  elc. 

Resp.  Deum  nosse  intiniam  hominum  con- 
slitutionem,  et  quam  ipsorum  mentibus  com- 
molionem  impriinant  objecta  ,  adeoque  res  ila 
ordinabit ,  ul  miraculorum,  quae  pro  verilate 
miliianl,  splendor,  vividiorem  excilet  ad  cre- 
dendum  propensionem.  Ergo,  elc. 

Sectio  V. —  De  vi  probante  miraculorum. 

Quaestio  polest  institui  1°  de  miraculis,  eo 
numero  el  splendore  editis  qui  in  Pentateucho 
et  Evangelio  refertur ;  2°  de  miraculo  sin- 
gulari  proprie  diclo ;  5°  de  improprie  diclo  et 
angelico. 

Assertio. — Miraculorum,  qualia  in  Pentateucho 
et  Evangelio  narranlur,  numerus  ac  splendor 
vim  habet  ftrmissimw  demonslrationis  in  gra- 
tiam  alicujus  religionis. 

Prob.  Ea  enim  miracula  sunt  certum  verita- 
tis  argmnentum,  quae  in  confirmationem  erro- 
ris  fieri  Deus  non  pateretur;  quae,  eliamsi 
pateretur,  genius  malignus  non  efficeret :  at- 
qui,  elc. 

1°  Quidem,  etc.quod  ex  consideratione  di- 
vinae  Providentiae,  oinnipolenliae,  ac  praesertim 
veracitatis  ostendkur,  Primo  si  ad  divinam 
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Providentiam  atlcndatur.  Quis  enim  credideril 
Deum  oplimum  maximum,  a  quo  regi  univer- 
sum  orbem  necesse  est,  aliquando  suo  se  do- 
minio  spoliare,  ct  inundi  regimen  in  gratiam 
da:monis,  sibi  et  hominibus  infensissimi,  abdi- 
care?  Atqui  tamcn  id  accidere  posse  dicendum 
cst,  si  patiatur  Deus  tot  ac  tanta  damionem 
agere  prodigia ;  quinimu  Mo&is  et  Christi  tem- 
poribus  id  accidissct  :  daemones  habuissenl 
facultatem  nalurse  ordinem  suspendendi;  ele- 
mentis,  inari,  ventisquc  imperandi;  homines 
innumeris  plagis  allligendi,  occidendi,  undis 
maris  obruendi ;  vel  cos  sanandi ,  a  mortuis 
excilandi ;  uno  verbo  bona  vel  mala,  felicitatem 
aut  miseriam  ac  morlcm  fuissent  hominibus 
impertili  :  ergo  Deus,  cujus  sancta  et  sapiens 
est  providentia,  illud  permiitere  non  posset. 
Secundo,  obsiaret  etiam  omnipotentia.  Quippe 
necesse  cst  Deum,  qui,  pro  jure  suo,  ut  vidi- 
mus,  potest  hominihus  doctrinam  credendam 
cullumque  servandum  praecipere,  posse  etiam 
illis  suam  revelationem  certo  credibilem  prae- 
stare;  alioquin,  quo  cederet  ejus  omnipotentia, 
ct  rcvelationem  instituendi  facultas?  Atqui  non 
alia  esl  melior  hunc  finem  assequendi  ratio, 
quam  altestalio  miraculorum  :  ea  siquidem,  ut 
auiheniico  sigillo,  munitur  revelatio,  quae  est 
divinum  quasi  diploma.  Jam  vero,  si  tam  multa, 
tain  egregia  miracula  in  erroris  coniirmatio- 
ncm  converti  Deus  permiserit,  ipse  sibi  viam 
illam  prseclusit;  vix  enim  plura  el  majoraco- 
gitari  possunt;  ac  si  concedatur  daemoni  isla 
licuisse,  quidni  licerent  adhuc  splendidiora ? 
Tertio,  praesertim  aclum  esset  de  veracitate 
divina.  Nam  impossibile  est,  sub  Deo  veraci, 
illum  existere  rerum  ordinem  in  quo  homines 
ad  errandum  teneantur  :  atqui  tamen,  si  falsa 
forel  Religio  in  cujus  confirmalionem  lierent 
miracula,  prodigiis  tum  novi  tum  veterisTesta- 
menti  similia ,  Deus  eum  instituisset  rerum  or- 
dinem  qui  nos  in  errorem  necessarium  impel- 
leret.  Deus  enim  nobis  omnibus  propensionem 
ineluctabilem  et  naluralem  quemdam  instin- 
clum  indidit  ad  ampleclendam  religionem  in 
cujus  asserlionem  miracula  patrantur :  cujus 
propensionis  existentia  certo  constat ,  tum  ex 
uniuscujusque  sensu  intimo;  tiim  ex  consensu 
populorum  omnium ,  qui  revelata  Religione 
gloriantur,  et  ad  eam  miraculis  potissimiim 
impulsi  sunt ;  tiim  ex  eo  quod  non  vehementiiis, 
non  constanliiis ,  inclinemur  ad  credendum 
6ensalionibus  existenliam  corporum  testanti- 
bus,  aul  fidendum  hominum  testimonio,  quam 
ad  assenliendum  religioni  qu%  miracula  in  sui 

TH.    II, 
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confirmalionem  ostentat.  Atqui  fallere  non 
posset  ea  propensio  ,  quin ,  vi  ordinis  a  Deo 
inslituti ,  in  crrorem  inducerernur ;  jamque 
Deus  esset  auctor  erroris.  Enim  vero  ille  fallit 
ac  mcnlilur,  qui  recepto  signorum  sensu  abu- 
titur,  qui,  v.  g.,  verba  usurpat  sensu  insolito 
ac  illi  conlrario  quem  a  caeteris  intelligi  novit : 
atqui  miiacula,  in  omnium  sensu  ac  opinione, 
sunt  signa  divinse  locutionis ,  testimonia  ejus 
volunlalis,  ac  doctrinae  ab  eo  propositaj  :  ergo 
Deus,  quem  non  latet  ea  hominum  dispositio, 
falsilatem,  quam  miracula  confirmarent,  ipse 
expresse  loquerelur.  Supponamus,  v.  g.,  homi- 
nem  se  Dei  legaium  prsedicare,  doctrinam  nun- 
tiare,  cui  fidem  ab  omnibus  adhibendum  jus- 
sisse  Deum  aQirmet;  et  miraculum  in  ejus 
confirmalionem  polliceri ,  v.  g.,  morluum  e 
tumulo  statim  proditurum  ;  lunc  initur,  inter 
illum  Prophetam  et  spectatores,  tacita  quaedam 
convenlio ;  ea  scilicet  conditione,  ut  Prophetae 
credatur,  si  morluus  reviviscat;  non  credatur 
aulem,  si  non  reviviscat :  atqui  nemo  non  in- 
telligit  Prophetam  tanti  promissi  impletionem 
in  se  non  recipere,  nec  semetipsum  obstrin- 
gere;  neque  enim  vitae  et  necis  arbiter  est, 
sed  Dei  ipsius,  cujus  est  legatus,  fidem  obligare 
quem  doctrinae  suae  leslem  ac  sponsorem  asse- 
verat :  ergo ,  si  mortuus  resurgat ,  censelur 
Deus  fidem  nomine  suo  datam  liberare  :  ergo 
ratam  ac  probatam  habet  doctrinam  ,  in  cujus 
graliam  miraculum  adeo  splendidum  patravit ; 
ergo,  si  ca  doctrina  esset  falsa,  Deus  esset 
fallax.  Tandem,  si,  per  impossibile,  Deus  ali- 
quos  in  errorem  invincibilem  conjiceret,  pro- 
fecto  non  piissimos  homines,  qui  ad  omnem 
divinse  volunlatis  signihcationem  aures  arre- 
ctas  habent :  atqui  tamen  ii  prae  caeteris  errori 
forent  obnoxii  :  ergo,  etc. 

2°  Etiam  permittente  Deo  diabolus  ea  non 
patrasset.  Et  illius  argumenti  vis  eo  major  est, 
quo  sanctior  religio;  maxima  proinde  in  gra- 
liam  religionis  christianae.  Non  polest  enim  ens 
malignum,  quod  omnes  in  peccalum  ac  mise- 
riam  detrudere  inlendit,  miraculis  eam  confir- 
mare  doctrinam ,  quae  homines  edocet  ollicia, 
eorumque  mentes  illustral;  quae  peccatum 
omne  prohibet  et  ad  omnem  virtutem  excitat; 
quae  proinde  tendit  ad  avertendam  ab  humano 
genere  omnem  miseriam ,  sub  Deo  provido  et 
sancto  soliusviiii  appendicem ;  quae  a  contrario 
promovet  felicitatem ,  sub  eodem  regimiae 
necessariam  virtutis  mercedem;  uno  verbo 
doctrinam,  in  qua  nihil  est  quod  diabolo  favere 
possit.  Atqui  talis  est  omnis  religio  sancta, 
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judaica  ,  v.  g.  :  talis  est  potissimum  rcligio 
christiana.  Si  quid  enim  esset  diaboli  malitire 
congruum,  maxime  cultu6  quo  Christus  Domi- 
nus  ut  Deus  adoralur,  quique  ab  adversariis 
idololatricus  asseritur ;  atqui,  elsi,  per  horren- 
dam  blasphemiam  ,  negaretur  Christum  esse 
Deum  ,  cultus  ille  non  esset  idololatria  :  cum 
enim  lalriae  adoratio  sit  actus  mentis,  idolola- 
tria  nulla  est,  si  cultus  in  mente  referatur  ad 
ens  infinitum  et  summe  perfoclum  :  atqui 
Chrisliani  cultum  referunt  ad  personam  divi- 
nam  quam  credunt  incarnatam  :  ergo  objectum 
chrisliani  cullus  non  est  nisi  verus  Deus. 

Uno  verbo  quisquis  novit  Deum  unum,  opti- 
mum  maximum,  rebus  omnibus  praeesse,  sa- 
pienter  noit  potest  temperare  ab  adhibenda 
fide  homini  pio,  doctrinam  sanctam,  dogmata 
sublimia,  elsi  rationi  impervia,  praedicanti; 
qui  se  a  Deo  missum  perhibens,  miraculis  innu- 
meris,  indubitatis,  splendidissimis,  nulla  prava 
circumstantia  viliatis  ,  nullo  eis  comparando 
prodigio  impugnatis  ,  missionem  suam  com- 
probat. 

Coroll.uucm  f-rimum.  —  Miracutum  proprie 
dictum  et  primi  ordinis,  etiam  singutare  ct  uni- 
cum,  per  se  vim  habet  ineluctabitcm  ad  proban- 
dum.  —  Ex  dictis  enim  a  solo  Deo,  ut  causa 
efOcienle,  prodire  potest :  atqui  pariter  dixi- 
mus  obstare  veracitatem  divinam,  quominus 
opere  suo  suaque  atlestalione  confirmet  erro- 
rem.  Ergo,  etc. 

Coroll.vrium  II. — Miraculum  sccundi  generis, 
quod  ex  assignatis  characteribus  constat  ab  angelo 
bono  effectum  esse,  vim  quoque  inviclam  habet. — 
Nam  boni  angeli  impeccabiles  sunt,  divinae  vo- 
luntati  obsequiosi,  in  genus  humanum  bene 
propensi :  alqui,  ut  impeccabiles,  errori  favere 
non  possunt  ;  ut  Deo  servientes,  omnes  actus 
suos  dirigunt  juxta  ordinem  immutabilem  quem 
in  ipsa  Dei  substantia  contemplantur  ;  ut  ho- 
minum  amantes  ,  eorum  deceptione  delectari 
non  possunt.  Ergo  sequitur  eos  falsitati  patro- 
cinari  non  posse. 

Obj.  1° :  Ea  facta  vim  argumenti  non  habent, 
<le  quorum  authenticitate  nunquam  constare 
potest :  atqui,  etc.  Nam  primo,  omni  aetate 
semper  extiterunt  qui  credulum  vulgus  falsis 
prodigiis  deciperent.  Secundo  ,  miraculi  exis- 
tenliam  testari,  est  atlirmare  Deum  naturae  le- 
ges  interrumpere  voluisse  :  atqui  decretorum 
divinorum  quis  se  conscium  asserere  proesum- 
pserit  ?  Tertio  ,  miracula  consueto  naturae 
ordini,  et  locorum  omnium  ac  temporum 
experientiae,  repugnant  ;  adeoque  per  se  im- 
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probabilia  et  incredibilia,  im6  physic^  im- 
possibilia  sunt :  atqui  res  improbabilis  aut 
incredibilis  et  physice  impossibihs,  nec  credi, 
nec  ullo  teslimonio  morali  probari  potest.  Ad 
hoc  enim  satis  est  totam  vim  humani  testimo- 
nii,  ac  certitudinem  moralem,  quam  procreare 
polest,  elidi  per  certitudinem  physicam,  quae 
ex  impossibilitate  physica  nascitur  ;  atqui  , 
etc. :  imo  minus  repugnat  testium  oculatorum 
error  autmendacium,  quam  legum  generalium 
infraclio ;  unum  enim  sine  miraculo  contin- 
gere  potest,  non  alterum.  Ergo,  etc. 

Resp.  ad  primum  :  Quid  sibi  volunt  generalcs 
istoe  fraudis  et  fanatismi  suspiciones  ?  Valent 
equidem,  ne  statim  ac  stulte  omnia  quae  cir- 
cumferuntur  miracula  avide  et  incautc  com- 
bibamus  ;  at  homini  sensato  non  magis  sua- 
debunt  nulla  existere  vera  miracula,  quam 
nulla  facta  historica  vera  esse,  quia  quaedam 
falsa  sunt :  atqui,  etc.  Imo  vix  concipitur  hanc 
miracula  fingendi  licentiam  aliunde  oriri  po- 
tuisse,  quam  ex  antiqua  et  certa  verorum  mi- 
raculorum  opinione ,  ut  observat  Paschalius  , 
et  in  argumento  simili,  Tertull.  aiebat :  <  In 

<  omnibus  veritas   imaginem   antecedit,  post 

<  rem  similitudo  sequitur.> 
Ad  secundum  :  profecld  nulla  lemeritas  est 

asserere  Deum  legibus  physicis  derogare  vo- 
luisse,  cum  ejus  decreta  factis  sensibilibus  et 
apertis  omnium  oculis  revelantur. 

Ad  tertium  dico:  l°miracula,  licet  consueto 
naturae  cursui  opposita,  nihilominiissunt  facta 
externa ,  palpabilia,  et  quandoque  publica  ; 
ideoque  non  seciis  ac  facta  naturalia  appre- 
hendi  possunt;  imo  sunt  aliquo  sensu  magis 
sensibilia ,  quatenus  majorem  attentionem 
commovent....  Deinde  conslant  factis  in  se 
valde  naturalibus  ;  v.  g.  ,  mortui  suscitatio  ex- 
urgit  ex  duplici  facto  ,  videlicet  morte  praete- 
rita,  et  vita  prassente  :  similiter  mutatio  aquae 
in  vinum  consequitur  ex  eo  quodprimiim  pr35- 
sens  fuerit  aqua,  deinde  vinum ;  idemde  csete- 
ris  prodigiis  dicere  est :  atqui  facta  haec  in 
quae  resolvitur  miraculum  sunt  facta  naturalia, 
sunt  communia  nostrorum  sensuum  relationis 
objecta,  sunt  solita  humani  testimonii  mate- 
ries  ;  ergo,  etc.  2°  Nego  miraculum  accurate 
loquendo  dici  debere  improbabile,  incredibile : 
namque  miraculi  existentia  tota  pendet  a  su- 
preminaturae  legislatoris  voluntate:  in  tantum 
igitur  improbabile  et  incredibile  dici  posset,  in 
quantum  incredibile  etimprobabileforetDeum 
propter  altissimas  quasdam  rationes,  voluisse 
legibus  physicis  derogare  :  atqui  contra  ejus- 
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intnli  Dci  dcierminalioncm  nulla  omnino  pro- 
babililas  mililal :  (|iiis  cniin  cognovit  scnsuin 
Dei?  Hinc  sequitur  nullamesse  quoque  impos- 
sibililalem  physicam  :  quolieseniiii  miraculum 
prxtcndilur  ,  a  causa  productrice  et  divinae 
aclionis  supposilioue  non  sejungitur;  atqui 
posila  aclione  Dci  nulla  esl  impossibilitas  phy- 
sica  ;  quam  enim  vulunlali  Dci  physicam  re- 
pugnanliam  valel  opponere  maleria  '!  Ad  suin- 
mum  coucedi  posscl  iniraculum  ,  co  quod 
rariits  contingat,  minusfaciSepraesumi  debcre. 
— Ncgo  3°  evanescere  et  elidi  certitudinem 
moralcm,  ubi  de  prodigiis  agitur;  alqueerro- 
rem  aul  mendacium  testium  dcbitis  charactc- 
ribus  vestitorum  niinus  repugnare,  ininiisque 
fore  miraculum  quam  legum  physicarum  infra- 
ctionem.  Nam  ex  una  parte  necesse  est,  vel  il- 
ludi  constanter  et  uniformiler  mullorum  scn- 
sibus  ;  adeoque  in  pluribus  organis  et  corpo- 
ribus  violari  legcs  generales  ;  vel  hominum 
menles  in  conspirationeni  fraudulentam  diri- 
gi ;  ac  iterum  violari  morales  leges  spirituum  : 
ex  altera  autem  parte  sufticit  in  uno  corpore 
legem  physicam,  Deo  ila  volentc,  interrumpi. 
Alqui  prius  cst  profecto  miraculum  longe  ma- 
jus :  imo  est  faclum  penitiis  impossibile  ; 
quippe  quodordini  morali  et  altributis  divinis 
omnino  repugnct.  Ergo,  etc. 

Ohj.  2°:  Miracula  non  probant,  nisidiscerni 
possint  a  factisnaluralibus  ;  atqui  non  possunt. 
Nam  miraculum  est  nalurae  legum  exceplio  ; 
alqui  eam  exceptionem  cerlo  agnoscere  soius 
ille  potest,  qui  omnes  naturae  lcges  perspectas 
babuerit  :  fac  enim  vel  unam  esse  legem  inco- 
gnilam  ;  forsan  ista  postulat  ut  in  casibus  qui- 
busdam  improvisiscaeterae,quae  nolae  sunt,  ef- 
fectum  non  consequantur.  «  L'industrie  hu- 
maine,  inquit  J.-J.  Rousseau  3e  Lettre  de  la 
Montagne,  se  perfeclionne  tous  les  jours  :  je 

ne  sais  si  1'art  de  guerir  est  trouve,  ou  se  trou- 

vera  jamais;  ce  que  je  sais,  c'est  qu'il  n'est  pas 

bors  de  la  nalure  :  il  est  tout  aussi  naturel 

qu'un  horame  guerisse,  qu'il  1'est  qu'il  tombe 

malade ;  il  peut  tout  aussi  bien  guerir  subite- 

ment  que  mourir  subitement On  vient 

de  trouver  le  secret  de  ressusciter  des  noyes  ; 

on  a  deja  cherche  celui  de  ressuscitcr  des  pen- 

dus  :  qui  sait  si  dans  d'autres  genres  de  mort, 

on  ne  parviendra  pas  a  rendre  la  vie  a  ceux 

qu'on  en  avait  cru  prives  ?>  etc. 

Resp.  1°:  lllud  necessarioconcedendum  est, 

aut  Deura  non  posse  miracula   patrare,  aut 

posse  ipsa  insignire  characteribus,  quibuscerto 

agnoscantur  ab  ipsis  simplicibus  pro  quibus 
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potissimum  instilula  sunt.  "2°  Non  onines  qui- 
dem  novimus  nalurae  leges,  sed  neque  omnes 
ignoramus;  atqui  aliquas  agnoscere  salis  est, 
ut  inerito  allirmcmus  miraculosa  essc  facta  quae 
iis  legibusprobe  cognilis  adversantur :  ut  enini 
jam  diximus,  ciim  sibi  consletnalurac  syslema, 
fleri  ncquil  ut  phaenomenum,  quod  legi  alicui 
repugnal,  effectus  sit  legis  alterius  incognilae. 
(Ilic  recurrunl  principia  quae  ad  miraculorura 
discrelionein  supra  exposuinius.)  Siraili  argu- 
menlatione  probarelur  cogitandi  facultalem 
materiae  temere  denegari,  donec  omnes  et 
singulas  cjus  proprietates  noverimus.  3°  Mi- 
raculum  sub  duplici  respectu  considerari  po- 
tcst  vel  in  ordine  physico  et  naturae  solito  cur- 
su,  seu  quaienus  est  opus  lcgibus  gencralibus 
manifeste  dcrogans;  vel  in  ordine  morali  et 
Providenliae,  ut  est  eflectus  quidam  fxiraordi- 
narius  ac  slupcndus,  speciatores  vivide  coin- 
movens,  validaque  propensione  impellens  ad 
credendum  bunc  divinitus  ad  conflrmandam 
doclrinam,  cujus  praedicationem  comitalur  , 
destinari ,  abstrahcndo  utriim  alegibus  genera- 
libus  lluat,  necne  :  alqui,  etsi  fateremur  mira- 
culum  sub  priori  respectu  difficulter  secerni, 
non  item  sub  alio  :  notoriae  cnim  sunt  et  om- 
nibus  manifeslae  illae  circumstantiae ;  effeclus 
splendor  ac  singularitas,  cum  doctrina  confir- 
manda  concursus,  propensio  ad  credendum 
cujus  vim  nihil  reprimit :  nec  eas  in  gratiam 
erroris  occurrere  pati  posset  Dei  Providentia, 
praeserlim  si  revera  lam  arduum  sit  nalurae 
leges  ab  ipsarum  violatione  discernere.  Quod 
addilur  ex  Rousseau,  ridendum  poliiis  quam 
refellendum  est.  Validam  sane  argumentalio- 
nem  !  ars  inventa  est  qua  horaines  nondiim 
mortui,  sed  suffocati  solummodo,  ad  vitam  re- 
vocentur  ;  ergo  minime  desperandum  est  de 
invenienda  arle  caeleros,  quocumque  morlis 
genere  reipsa  defunctos,  vitae  reddendi.  Ludit 
etiam,  ciim  ait  non  miniis  naturalem  esse  in- 
stanlaneam  morbi  curationem,  quam  subita- 
neam  raortem  :  illa  enim  curatio  vel  ope  re- 
mediorum  fiet  ;  luncque  quantiimvis  subita, 
iniraculosa  non  erit ;  vel  solo  voluntatis  nutu  , 
sine  ulla  crisi,  absque  minimo  contactu  et  ad- 
molione  remedii ;  tuncque  naturae  vires  supe- 
rat:  corpus  humanum  est  ad  instar  machinae; 
puncto  lemporis  frangi  potest,  restaurari  non 
item. 

Obj.  3°  :  Diximus  daemonem  operari  posse 
miracula,  eliam  in  confirmationem  erroris  : 
atqui  eo  ipso  miracula  non  sunt  certura  veri- 
tatis  argumentum.  Ergo,  etc. 
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Resp.  eam  objectionem  a  nobis  praeoccupa- 
tain  et  solutani  fuisse,  cum  miraculorum  di- 
vinorum  characteres  assignavimus. 

Obj.  4°  :  Ut  probaret  miraculum,  deberet 
esse  ipsum  inter  et  veritatem  probandam  ali- 
qua  connexio  ;  atqui  nulla  est  :  ad  boc  enim 
satis  est  miraculum  a  Deo  ordinari  posse  ad 
linem  a  veritalisconnrmatione  diversum,  v.g., 
ad  Providenliae  suae  manifestalionem,  ad  sce- 
leris  alicujus  ultionem,  ex  benevolentia  in 
eos  quibus  utilia  sunt  miracula ;  atqui,  etc. 
Ergo,  etc. 

Resp.  Miraculum  probandi  vim  liabere  non 
polest,  nisi  ad  alicujus  doctrinae  confirmatio- 
nem  dirigi  noscalur  :  id  porro  iit,  quoties  mi- 
raculi  auctor  se  bunc  in  finem  edere  prodigium 
teslalur;  ut  Moysi  coram  Pbaraone,  Cbrislo 
coram  Judaeis,  Apostoliscoram  genlilibus  eon- 
ligit  :  et,  vel  independenler  a  tbaumalurgi 
declaratione,  circumstanliae  ipsae  saepe  satis 
manifestam  babent  cum  alicujus  doctrinae  con- 
firmatione  connexionem  ;  quod  accidit  in  mi- 
raculo  conlra  Juliani  imperatoris  incceptum 
Jerosolymis  facto,  vel  in  eo  quod  Deus  legioni 
fulminanti  anno  174,  sub  M.  Aurelio,  in  gra- 
tiam  exerciliisfiomani  concessit.  At  vero  posita 
ca  relatione,  si  Deus  alium  finem  sibi  propo- 
nit,  ab  intentione  veritatem  probandi  certe 
non  abslrabit,  quia  in  illis  circumstantiis  bo- 
mines  sibi  invincibiliter  suadent  miracula  in 
confirmationem  doclrinae  ordinari  :  et  nisi 
rcipsa  ordinarentur,  non  modo  obtruileretur 
error,  sed  etiam  constare  nusquam  posset 
quandonam  aliqua  veritas  externis  momentis 
probarelur. 

inst.  Atqui  ea  connexio  certa  non  est :  nam 
fieri  potest  Deum  nullius  verilatis  confirmatio- 
nem  inlendere  ;  et  miraculi  operalorem  ipsum 
ad  falsilatem  suadendam,  aut  eliam  ad  proba- 
tioncm  propositionis  illi,  quam  Deus  revelave- 
rat,  contradicloriae,  detorquere.  Si  quid  enim 
obslaret,  vel  incompatibilitas  doni  miraculo- 
rum  cum  fallacia  et  mendacio,  vel  divina  ve- 
racitaset  Providentia.  Alqui  non  prius  :  nam 
donum  miraculorum  est  gratia,  ul  vocanl,  gra- 
tis  data,  quae  cadere  vel  in  illum  possit  qui  ab 
omni  probitate  abborreat :  non  posterius;  spe- 
clatoribus  enim  non  deerit  sutliciens  fraudis 
detegendaevia,  modoadvertantpotuisseDeum, 
aut  verilatis  alicujus  conlirmationem  non  in- 
tendere,  aut  in  miraculis  conficiendis  improbi 
minislerium  assumere.  Ergo,  elc. 

Resp.  Fateor  Deum  posse  ad  miracula  mini- 
sterium  hominis  perditissimi  quandoque  assu- 
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mere,  at  nego  posse  hanc  ipsi  facultatem  per- 
manenter  concedere,  quin  eum  faciat  impecca- 
bilem  ;  aut  ejus  poteslatem  refrenet,  si  quando 
ipsa  in  caeterorum  perniciem  abuti  meditelur. 
Nam  1°  si  peccare  possit,  ergo  polest  odisse 
Deum  et  ordinem  ab  ipso  stabilitum ;  potest 
omnia  pro  libilu  subverlere,  proul  facerent 
daemones,  si  maliliae  suae  permitterenlur ;  in- 
vidia  in  proboset  religiosos  arderet,  mille  mo- 
dis  eos  divexaret;  quod  ferre  nequit  sapiens 
et  benigna  Dei  Providenlia.  2°  Nisi  Deus  id  fa- 
cere  slaluerit,  jam  ei  via  praecluditur,  qua  sua 
in  posterum  imperia  bominibus  cerlo  signifi- 
caret  :  jam  attingi  non  poterit  unus  e  praeci- 
puis  iinibus,  pro  quibus  opporlunum,  imo  ne- 
cesse  sit,  Deum  se  manifesle  rebus  humanis 
immiscere;  providentiae  suae  actionem  mora- 
lem  et  pbysicam  simul  consociare,  commovendo 
sensus  per  exhibitionem  miraculi,  mentem  per 
veritalis  propositionem,  animum  per  propen- 
sionem  ad  credendum  ;  et,  ex  tribus  hisce  con- 
junctis,  efficaciter  suadere  certoque  credibilem 
efiicere  suam  revelationem.  Secus,  id  est  si  baec 
tria  simul  concurrere  nequeant,  valeatque  su- 
spicio,  in  objeclione  memorata,  habeaturque 
ut  sulliciens  revelationis  respuendae  causa,  po- 
terit  eadem  semper  in  hominem  quemcumque, 
vel  maxime  commendalum  a  Deo,  eontorqueri; 
jamque  actum  est  de  possibilitate  revelationis: 
etiamsi  enim  Deus  ipse,  ad  auctorilalem  legato 
suo  conciliandam,  media  ex  nube  clamaret  : 
Ipsum  audite,  nibil  proliceret,  ciim  hanc  esse 
vocem  suam  certo  probare  non  valeret,  rema- 
neretque  prudenlibus  sulliciens  dubitandi  mo- 
tivum.  Verbo  dicamus  in  ista  quaestione  ultimo 
recurrendum  est  ad  principium  illud,  quod  sta- 
tuit  Tullius  et  S.  August.  ampleclitur  :  <  Vis 
c  omnis  religionis  Dei  Providentia  innixa  fun- 
i  dalur;  quam  si  sustuleris,  omnis  religio  col- 
<  labitur.  i  Quo  posito  nullae  admitlendaesunt 
hypotheses,  quae  illam  Dei  Providentiam  labe- 
faclarent  :  hinc  negare  non  dubitamus  pas- 
surum  esse  Deum,  v.  g.,  ut,  apud  gentes 
barbaras  et  quorumdam  effectuum  natura- 
lium  invincibiliter  ignaras,  impostor  mirabili- 
bus  pbysices  experimentis,  solaris  lunarisve 
deliquii  praesagio,  ad  suadendum  errorem  abu- 
talur. 

Inst. :  Propriae  gloriae  commendatio,  et  erro- 
ris  persuasio,  sunt  fines  aequaliter  perversi : 
atqui  Deus  permittere  polest  bominem  abuli 
dono  miraculorum  ad  famae  suae  celebritatem  : 
ergo  a  pari,  etc. 

Resp.  parilatem  hic  aestimandam  non  esse 
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ex  sequalitate  vel  imequalitate  peccali  in  co 
(|ui  pairat  niiraculum ,  sed  ex  ejus  rel.itione 
iuinad  Deum,  tuin  ad  caHeroshomines  :  quippe 
niiracuhun  datum  non  cst  ut  sanclitalis  ct  liu- 
militatis  crilerium,  scd  veracitalis;  quia,  si 
crrori  faverent  niiracula,  Deus  hoinines  in  illuin 
ineluctahililer  impellere  ccnserctur  :  atalio  in 
casu  eadein  non  sunt  incoinnioda. 

Ohj.  5°  adversiis  propensionein,  qua  nos  ad 
credcndum  doctrinae  miraculis  conlirniatae  pro- 
pelli  contendimus.  1°  Non  exislit  ea  propensio ; 
alioquin  oinnes  Keligioni  Chrislianae  assenli- 
renlur ;  iino  dissenliri  liherum  non  esset,  cinn 
propensio  supponalur  invincihilis.  2°  Ea  pro- 
pensio  ab  ente  maligno  esse  potest :  ergo  ci  non 
fulendum.  3°  Licet  a  Deo  esse  concederetur, 
nonne  Deus  quolidie  penniltit  errores  neces- 
sarios,  quia  sunt  leguni  generalium  consecu- 
tiones?  atqui  a  pari  ea  propensio,  forsan  ad 
errorem  inclinans,  oriri  potest  a  legibus  genc- 
ralihus,  quarum  Deus  eftectum  impedire  non 
tenetur.  4°  Quid  vetat  quominus  Deus  adhoe- 
sionem  errori  praecipiat?  Numquid  magis  re- 
pugnat  praeceptum  adhoerendi  errori  quam 
peccalo?  Atqui  iis  qui  ex  ignorantia  invinci- 
bili  existimant,  se  ad  aliquid,  quod  sit  legi 
naturali  adversum,  prseslandum  teneri,  prse- 
ceptum  est  secundum  conscienliam,  adeoque 
male,  agere.  Ergo,  elc.  5°  Error  est  nialum 
physicum  :  atqui  mala  physica  in  pcenam  pec- 
cati  Deus  inlligere  polest.  Ergo,  etc.  o°  Non 
constat  a  Deo  institulum  non  esse  erroris  dele- 
gendi  medium,  quod  per  accidens,  et  forsan 
culpa  nostra,  non  applicetur  :  v.  g.,  forle  apud 
terras  australes  et  incognitas  existil  hominum 
socielas,  quae  miracula  noslris  longe  splendi- 
diora  in  suse  Religionis  graliam  palrata  jactitat; 
forte  medium  quod  optamus  singulari  cuidam 
bomini  Deus  tradiderat,  ut  ipsum  ah  eo  reci- 
peremus,  si  bene  uteretur ;  ab  eo  frustraremur, 
si  male  uteretur  :  quemadmodum  fere  de  stalu 
naturoe  innocentis  lenent  Catholici  :  atqui  ho- 
rum  similiumque  mediorum,  qua;ad  vitandum 
errorem  Deus  instituisset,  absoluta  possibilitas, 
quam  ratio  omnibus  detegit,  est  causa  sufliciens 
suspendendi  nostri  assensiis.  Ergo,  etc. 

Resp.  generatim  :  Si  hujus  propensionis  ra- 
tio  nulla  habenda  sit,  eaque  ac  similibus  Deus 
uti  nequeat,  jam  nihil  in  orbe  certum  erit,  nisi 
quod  per  evidentiam  aut  sensum  intimum  de- 
prehendetur ;  actum  erit  de  physica  et  morali 
certitudine ;  omnisvia  commercii  praecluditur, 
sive  inter  ipsos  homines,  quibus  de  mutua 
existentia,  agendi  ratione,  probitate,  veraci- 
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tale  niinquam  comtare  poterit;  sive  inter 
Deiun  et  crealuras  intclligcnles,  quibus,  licct 
omnipoicns,  non  possel  suas  significare  volui:- 
tates. 

Resp.  nunc  specialim.  Ad  priinum  :  Non 
contenilinius  eam  propensioneni  esse  physice 
insuperabilcm,  qualis  est  propensio  versiis  bo- 
num  in  genere,  sed  moraliter  lantimi;  seu  ta- 
lcm,  ul  ratio  homini  sensato  nullum  ejus  reji- 
ciendse  et  superandae  motivum  suppeditare 
queat;  quanquam  lamen  absolute  et  physiceei 
posset  obsistere,  si  lotis  liberlatis  viribus  oh- 
luclari  vellet.  Ilinc  sequitur  eam  cupiditalihus 
et  prsejudiciis  proefocari  posse,  et  praefocari 
reipsa  apud  Deistas  :  lam  enim  compesci  po- 
lest,  quain  propensiones  aliaB  quibus  ad  cre- 
dcndum,  v.  g.,  faclis  bisloricis  vel  existenliae 
corporum  ferimur  :  atqui  istis  obsurdescunt 
pyrrhoniani  ct  immaterialislce.  Ergo,  etc. 

Ad  secundum  :  Ergo  1°  lollitur  physica  et 
moralis  certitudo;  de  qua  tamen  dilficiliiis 
quam  de  metaphysica  maxima  pars  hominum 
duhitarc  potest.  2°  Deus  permittere  potest  ens 
malignum  mentibus  hominum  imprimere  pro- 
pensionemadcredendum  miracula  (quae  ex  hy- 
pothesi  essent  vox  dsemonis),  esse  vocem  Dei; 
ipsosque  inclinare  ad  adhaerendum  rebus  mi- 
raculo  confirmatis,  quas  tamen  essent  loiidem 
niendacia.  jj 

4dtertium  :  l°Recurritgeneralisresponsio. 
2°  Distingui  debet  error  universalis  et  omnium 
hominum,  ab  errore  particulari  seu  paucorum ; 
error  constans  et  omnium  temporum,  ah  er- 
rore  transilorio  seu  brevissimi  temporis  :  dis- 
lingui  eliam  dcbet  causa  physica,  quse  physice 
produciteflectum,  acausa  morali,  cui  tribuenda 
est  moralis  facti  rectitudo  vel  pravilas.  Porrd 
Deus  potest  alicujus  erroris  parlicularis  et 
transilorii  esse  causa  physica  :  nempe,  quate- 
nus  provisor  generalis,  leges  statuit  quibus 
nonnunquam  efllcitur  aliquos  crrare,  v.  g., 
dormienles,  amentes,  indoctos  :  at  errorum 
illorum  tantummodo  permissor  essc  censetur, 
non  auctor,  quia  eos  non  vult  propter  se  ipsos, 
sed  propter  leges  generales  a  quibus  neccssa- 
rio  fluunt....  Aliunde  etiam  notandum  est  er- 
rores  illos  non  esse  universae  societati  ac  reli- 
gioni  exitiosos.  At  vero  nunquam  polest  Deus 
crroris,  eliam  parlicularis  et  transitorii,  atque 
a  fortiori  erroris  generalis,  esse  causa  moralis, 
ita  ut  ad  illum  impellat  eique  adliaesionem 
praecipiat  :  ratio  est  quod  essentialiler  abhor- 
reat  a  veracitate  divina  erroris  dilectio  :  atqui 
tamcn,  hac  in  hypothesi,  errore  delectaretur; 
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ciimnon  possetnon  infinite  diligereactum,  quo 
mandata  sua  observarentur.  His  posilis  in 
promptu  est  solulio  dilficultatis  :  1°  error  ex 
propensione  ad  crcdendum  miraculis  fluens, 
non  esset  error  parlicularis  et  transitorius, 
sed  universalis  et  conslans;  non  esset  crgo  le- 
gis  generaiis  defectus,  6cd  ipse  per  legem  ge- 
neralem  instilutus  :  quomodo  enim  de  genera- 
litate  legis  nisi  per  universalitalem  et  constan- 
tiam  cerli  erimus?  2°  Error  ille,  si  possot  a  Deo 
permilti,  jam  sensuum  hominumque  teslimonio 
fides,  ideoque  omnis  certitudo,  tandemque 
societas  ipsa,  interiret.  3°  (Et  ea  observatio 
vim  singularem  habet)  si  fallax  sit  propensio 
quam  excitant  miracula,  non  modo  falsum  crit 
hoc  generale  judicium  :  Miracula  sunt  Dei  lo- 
quela  ;  non  modo  falsa  erunt  parlicularia  quae- 
que  judicia,  quibus  singulis  quibusque  capiti- 
bus  doctrinae  miraculis  confirmafae  credemus; 
sicuti  posita  illusione  propensionis,  qua  leri- 
murad  judicandum  de  corporibus,  falsa  forent 
variajudicia  quae  suggererentsensationes;  sed 
illud  miraculis  proprium  occurrit,  qudd  esset 
speciale  positivumque  praeceptum  ex  animo 
amplectendi  falsitatem  quce  a  Deo  revelaia  cre- 
deretur.  Sic  quippe  raliocinari  recte  possent 
ac  deberent  testes  miraculorum  :  Miracula,  et 
eorum  comes  propensio,  probabile  saltem  effi- 
ciunt  praeceptum  credendi  doctrinae  miraculis 
confirmalae;  atqui  Dcus  jubet  ul  preeceptum 
probabile  et  tutius  impleatur;  ergo  vultDeus 
ut  huic  doctrinae  ex  animo  adhaereanius,  atque 
ut  ipsum  ejus  sacrum  verbum  revereamur. 
Porro,  etiamsi  non  repugnaret  veracitali  di- 
vinae  erroris  generalis  etneccssarii  permissio; 
etsi  non  repugnaret  errorum  particularium 
suasio,  per  impulsionem  et  propensionem  na- 
turalem  ad  falsa  judicia,  certissime  repugnaret 
erroris  expressum  ac  formale  praeceptum ;  et 
inde  fit  certiludinem  religionis  aliam  quamli- 
bet  qua  in  societate  utimur,  longe  supcrare, 
si  fieri  possit.  Ergo,  etc. 

Ad  quartum  :  Nego  eos  qui  contra  legcm 
agunt  ex  ignoranlia  invincibili  peccare ,  seu, 
ut  aiunt,  admittere  peccatum  formale  :  imd 
talis  actio  potest  esse  actus  perfectae  charitatis, 
si  fiat  ex  ejus  motivo.  At  error  non  est  cum 
materiali,  sed  cum  formali  peccato  conferen- 
dus;  non  enim  datur  error  mere  materialis,  sed 
error  omnis  est  conlra  veritatem;  adeoqueest 
objectum  divinae  veracitatis  aver.<ativum,  ut 
loquitur  S.  Thomas. 

Ad  quintum  :  Dist.  Error  esl  malum  physi- 
cura  veracitati  divinae  ita  adversum  ut  a  Deo 


imperari  non  possit,  conc. ;  est  malum  nulli 
Dci  attributo  repugnans,  nego.  Praeterea  liquet 
hinc  omnem  elevari  ccrtitudinem;  tolli  Deo 
facultatem  voluntates  suas  exlerius  manifestan- 
di ;  et  homini  in  ipso  innocentiae  statu  fulurum 
fuisse  scmpcr  dubiiandi  locum,  ulrum  entis 
maligni  ludibrium  non  esset  :  ignorasset  enim 
an  a  se  vel  ab  alio  peccatum  aliquod  non  fuisset 
admissum,  quod  hujusmodierroribus  Deusca- 
stigare  vellet. 

Ad  scxtum  :  1°  vanae  illas  possibilitates  et 
argutiae  hominem  non  excusarent  ab  implendo 
praecepto,  cujus  probabilitas  non  aliis  ratiun- 
culis  impugnaretur ;  famulum  ipsum  coram 
hcro  non  absolverent,  quia  rationalis  et  aequi 
dubii  fundamentum  nunquam  ministrabunt  : 
ergo  iis  non  obstantibus  semper  manet  proba- 
bile,  ide6que  urgcns,  praeccptum  adhaerendi 
doctrinae  miraculis  confirmatse.  2°  Nimis  pro- 
baret,  ut  totiesdixiinus.  3°  Medium,  si  aliquod 
sit  a  Deo  instilulum,  primd,  debet  esse  omni- 
bus  moraliter  applicabile;  et  secundd,  reipsa 
applicari  actu  iis  qui  veritatem  ex  animo  totis- 
que  rationis  viribus  inquirunt,  quosque  ante- 
actorumpeccatorumpccnitet;  tertid,  non  debet 
in  meris  conjectationibus  reponi,  quae  ncmini 
satis  ponderosae  videbuntur,  ut  propensionem 
ad  credendum  el  existentiae  praecepti  probabi- 
litatem  superent;  quarld  landem  ex  ejus  ap- 
plicationis  defectu  sequi  non  debet  divinum 
aliquod  errandi  praeceptum.  Atqui  iis  condi- 
tionibus  carent  ea  quae  prsetenduntur  in  obje- 
ctione  media  :  ficta  ha3C  terrarum  australium 
societas  est  medium  moraliter  inapplicabile, 
siquidem  nobis  omnibus  Christianis  ipsisque 
martyribus,  licet  vcriialem  ex  corde  appeten- 
tibus,  illius  applicatio  hucusque  denegata  est. 
Ea  suppositio  est  inanis  conjectura ;  et,  cum 
saltcm  dubia  sit  ejus  realitas,  urget  semper 
prasceptum  adhserendi  miraculis,  adeoque  proe- 
ceptum  errandi,  si  errorem  miracula  confir- 
mant.  Idem  de  peccati  pra^cedentis  hypothesi 
dicendum.  Ergo,  etc. 

Obj.  6°  :  Quod  veritati  et  falsitati  ex  aeqoo 
patrocinatur  non  potest  esse  veritatis  argu- 
mentum  :  atqui  miracula,  etc.  Apud  paganos 
enim  innumera  referuntur  in  gratiam  ipsorum 
Religionis  eflecta  prodigia.  1°  Omittimus  Ro- 
muli  raplum,  et  cotem  ab  augure  coram  Tar- 
quinio  Prisco  novacula  abscissam,  et  barbam 
Domitii  senatoris  Castorum  tactu  irrufatam,  et 
^Esculapium  sub  specie  serpentis  Romam  ad- 
vectum ;  at  laudabimus  historiam  virginis  illius 
Vestalis,  quae.  ad  integritatis  suae  testimonium, 
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naveni,  qua  simulacrum  Matris  Phrygiae  vehe- 
batur,  iniiumeroruiu  hominum  houiuque  co- 
natihus  immohilem,  zona  alligatam  deduxit  in 
portum;  alterius  etiam,  quae  aquam  e  Tiheri 
haustam  cribro,  neque  prolluentem,  transtulit 
in  templum.  2°  Multa  siinilitcr  narrantur  ab 
Apolloaio  Thyanaeo  edita  prodigia;  v.  g.,  quod 
Domitiani  mortcm  ea  liora  qua  contigit,  absens 
et  remolus,  nuntiaverit,  puellam  mortuam  ex- 
citaverit,  in  aera  raperetur,  morbos  curaret, 
etc.  3°  Nec  miniis  illustria  sunt  miracula  Ves- 
pasiani,  qui  caeco  visum  publice  restituit,  et 
alium  manu  affectum  sanavit.  4°  Celebrantur 
etiam  Serapidis  et  ^Esculapii  sanationes ;  nempe 
ad  illorum  numinum  tenipla  undique  conflue- 
bant  aegroti,  quorum  quamplurimi  sanitatem 
recuperabant.  Nec  est  qu6d  in  duhium  ea  facta 
revocentur,  quippe  quae  narrentur  ab  hislori- 
cis  profanis  optimae  nolae,  qui  teiuporum  illo- 
rum  gesta  memoriae  tradiderunt :  at  praesertim 
Religionis  christianae  apologistae  de  plerisque 
nullam  niovere  suspicionem ;  illorumque  veri- 
tatem,  non  soliim  ad  abundaiitiam  juris,  sed 
historicorum  et  crilicorum  more,  paganis  con- 
cessere.  1°  Tertull.  Apolog.  c.  22,  agnoscit  dae- 
mones  signis  el  miraculis  et  oraculis  lidem 
divinitatis  operari ;  quin  eliam  exponit  modum 
eorum  operationisquoad  CHraliones,prophetias 
et  prodigia.  2°  Minutius  Felix  agnoscit  impuros 
spiritus  sub  statuis  et  imaginibus  consecratos 
delitescere;  qua  ratione  multa  eorum  explicat 
prodigia.  5°  Laclantius  de  paganismi  miraculis 
Ioquens,  c  8,  ait  illa  a  multis  et  non  dubiis 
tradi  auctoribus,  c.  9,  ipsorum  rationem  expo- 
nere  conatur,  et  c.  17  :  «  Daemones,  inquit, 
c  edunt  saepe  prodigia,  quibus  obstupefacti 

<  homines  lidem  commodent  simulacris  divi- 

<  nitatis  ac  numinis  :  inde  est  quod  ab  augure 

<  lapis  novacula  incisus  est,  et  quod,  >  etc.  S. 
Aug.  de  Civit.  Dei  lib.  10,  c.  16,  sic  hahet : 

<  llla  miracula  deorum  gentilium  quae  com- 

<  mendat   historia quae  vi   ac  potestate 

<  daemonum  fieri  salis  evidenter  apparet,  i  etc; 
et  lib.  21 ,  c.  6,  de  iisdera  miraculis  ait :  <  Quae 

<  si  negare  voluerimus,  eidem  ipsi  cui  credi- 

<  mus  sacrarum  lilterarum  adversabimur  ve- 

<  ritati.  >  Ergo,  etc  (Haec  ideo  sat  fuse  expo- 
suimus  ut  magis  ac  magis  explicarelur  mens 
SS.  PP.  circa  nostram  de  potestate  daemonum 
assertionem.) 

Resp.  1° :  Demus  esse  certa  et  indubitata  pro- 
digia  :  multis  erant  vestita  circumstantiis,  qui- 
bus  ea  non  fuisse  divina  altendenti  facile  pate- 
ret.  Primo,  alia  levia,  ridenda,  scurrilia  sunt ; 
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nullos  in  usus  admissa,  et  Dei  gloriae  hominum- 
quc  ulililali  minime  conducenlia,  v.  g.,  coiis 
abscissio,  barhae  coloris  immulatio,  geslalio 
aquae  in  cribro,  etc  Secundo,  varia  quae  apud 
varias  paganorum  gcnlcs  praedicabantur  mira- 
cula,  etsi  recepto  cultui  directe  favissent,  sihi 
muiuo  lam  repugnahant  quam  cullus  ipsi : 
atqui  cultus  unus  non  erat,  alium  alii  velut 
Deorum  primum  et  maximum  adorahant;  erat 
ergo  miracidorum  se  mutuo  elidentium  con- 
Uictus.  Tertio,  multos  saltem  populos  latere 
non  potuit  prodigia,  quae  apud  se  jactabantur, 
splendidissimis  revinci  Judaeorum  aut  Chri- 
stianorum  miraculis  ;  scilicet  in  Judaeorum 
circuilu  versabanlur  iEgyptii,  Babylonii,  Per- 
sae,  aliaeque  gentes  tunc  temporis  nobilissimae  : 
deinde  vero  tum  fama  publica,  tum  praedica- 
tione  Apostolorum  et  iis  quae  ubique  patravere 
portentis,  alias  omnes  miraculorum  gloria  su- 
peravit  Religio  Christiana.  Quartd,  eo  temporc 
quo  suscitati  sunt  celehres  magici,  Apollonius 
Thyanaeus,  Peregrinus,  quo  florueruntinsignio- 
res  philosophi,  Hierocles,  Celsus,  Porphyrius, 
Julianus,  qui  Christianorum  miracula  iisdem 
quae  nunc  objiciuntur  miraculis  impugnabant ; 
nusquam  evidentius  Christianismi  prae  paga- 
nismo  excellentiam  divina  Providentia  demon- 
slravit :  testantur  enim  Minutius  Felix,  Terlull., 
Lactant.,  frequentissirae  auditos  fuisse  daemo- 
nes,  qui,  verhis  et  imperio  cujusvis  Cbrisliani, 
coram  ipsis  paganis,  conflteri  cogerentur  quid 
essent,  dii  scilicet  ementiti  :  solum  laudamus 
Minut.  Fel. :  <Haec  omnia  sciunt  pleraque  pars 
vestriim,  ipsos  daemones  de  semetipsis  confl- 
teri,  quoties  a  nohis,  verborum  et  orationis 
incendiis,  de  corporibus  exiguntur  :  ipse  Sa- 
turnus  et  Serapis  et  Jupiter  et  quidquid  dae- 
monum  colitis,  victi  dolore,  quod  sunt  eloquun- 
tur  :  nec  utique  in  turpitudinem  sui,  nonnullis 
praesertim  vestrum  assistentibus,  menliuntur  : 
ipsis  testibus  de  se  verum  coufitentibus  cre- 
dite,  >  etc  :  atqui  haec  daemonum  suam  falla- 
ciam  couiitentium  servitus,  haec  Christianorum 
in  ipsos  dominatio,  manifestura  erat  paganismi 
vanitatis  argumentum  ,  et  certum  adversiis 
miracula  quae  jactabat  antidotum ,  siquidem 
pronum  erat  ut  tribuerentur  malis  illis  fallaci- 
bus  geniis,  quos  agnoscebant  ipsi  pagani,  qui- 
buscum  habere  comraercium  legibus  civilibus 
velitum  erat,  ita  ut  pro  scelere  haberentur 
magia,  goetia,  aliaeque  similes  disciplinae.  Er- 
go,  etc  Quinto,  landem,  quod  omnem  aufert 
conlroversiam,  fiebant  in  confirmationem  re- 
ligionis  evidenter  superstitiosae,  impurae,  et 
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absurdae  :  non  alius  erat  ipsorum  flnis,  nisi 

ut  homines  in  vanis  erroribus  detinerenlur,  ut 

adhaererent  Religioni  quae  vitiis  omnibus  habe- 

nas  laxabat,  <  ut  numina  lapides  crederentur, 

«  aitTertull.  Apol.  c.  22,  et  Deus  verus  non 

«  quaereretur.  » 

Resp.  2° :  Merilo  adducitur  in  dubium  horum 
omnium.aut  ut  factorum,  aul  ut  prodigio- 
rum  veritas ;  id  est,  si  facta  sunt,  incertum  an 
prodigia ;  si  prodigia ,  non  satis  certum  an 
facta  sint.  —  Primo,  plerumque  agitur  de  phre- 
nomenis  naturalibus,  rarissimis  quidem  ac  stu- 
pendis,  quae  imperilse  multitudinis,  et  ipsorum 
quandoque  sapientum,  ob  ignorantiam  causae, 
moverent  admiralionem  :  cujus  generis  erant 
monstrosi  foetus,  vel  meteora,  qualia  multa  a 
recentioribus  physicis  observata  et  accuratiiis 
descripta  sunt ;  sanguinei  scilicet,  cinerei ,  vel 
lapidei  imbres,  coelum  ardere  visum,  audita  to- 
nitrua  sereno  coelo,  varia  lucis  spicula  lelis  hinc 
et  inde  vibralis  ,  et  pugnantibus  turmis  simi- 
lia  :  alqui  in  his  nihil  praeter  nalurae  vim  con- 
tingebat.  At  secundo,  si  quid  sit  quod  legibus 
physicis  eflici  nequiverit,  nulla  satis  firma  au- 
ctoritate  extitisse  probalur.  Sunt  facta  a  qui- 
buslibet  aliis  factis  sejuncta;  nec  praedictioni- 
bus  quae  antecesserint,  nec  subsequentibus 
eventibus  nexa;  nullis  consignata  coaetaneis 
monumentis,  nec  testimonio  nixa  plurimorum 
spectatorum,  quorum  plurimi  veriiatem  san- 
guine  suo  testati  sint;  nec  patrala  coram  ad- 
versarum  religionum  sectaloribus,  qui  pristi- 
num  cullum  hocmoti  spectaculo  deposuerint; 
nec  severo  agminis  criticorum  examine  explo- 
rata ;  et  per  octodecim  secula  firma  fide  passim 
credita  :  uno  verbo  non  habent  hanc  credibili- 
tatis  evidentiam,  hunc  splendorem,  qui  in  ar- 
gumentis  publicae  et  ab  omnibus  admitlendae 

religionis  requiritur Imo  vix  habuere  fidem 

historicorum  a  quibus  referuntur ;  quippe  sae- 
piiis  uluntur  hac  narrandi  formula ,  ferunt, 
v\cmorant,  fama  est ;  monent  se  talibus  por- 
lentis  suam  non  commodare  credulitatem ,  sed 
sui  muneris  esse  ea  scribere  quae  fama  publica 
vulgantur,  vera  sint  necne  :  ila  Titus  Liv., 
QuinlusCurt.,  Tacilus,  Suetonius,  aliiqueme- 
lioris  notae. 

At  paulo  fusiiis  consideranda  sunt  JHsculapii 
curationes,  facla  Vespasiani  et  Apollonii  Thya- 
naei. 

Ad  primum  quod  altinet:  l°Dubium  non  est 
in  his  multa  froude  et  dolo  gesta  fuisse  ;  ege- 
nos  nempe  mcrcede  conduclos  primiim  se 
segrotantes,  lum  sanatos  finxisse  :  quod  paga- 
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j  nis  non  semel  exprobravere  Christiani,  Pseudo- 
Clemens  homil.  9,  Origenes  lib.  3  contra  Cel- 
sum  ;  imo  et  Aristophanes  ipse,  licet  paganus , 
in  Pluto  act.  3,  sec.  2.2°  Omnes  ^sculapii  sa- 
cerdotes  erant  arte  medici;  nec  subito  ct  sinc 
remediorum  applicalione  deus  iste  supplices 
suos  curare  consueverat :  id  agnoscit  Lucianus; 
expresse  testantur  auctor  hom.  9,  modo  Iau- 

|  dalus,  et  Arnob.  lib.  1  contra  gentes,  qui  ad- 
versariis  objicit,  ut  factum  nulla  ratione  in(i- 
ciandum ,  ab  ipso  Jove  Capitolino  nemini 
unquam  poteslatem  faclam  esse  <  pustulac  , 
i  reduvioe,  aut  vocis    imperio    aut    manus 

<  contrectationc  comprimendae.  >  5°  lidem 
./Esculapio  exprobrant  sanilatem  omnibus  ejus 
supplicibus  non  fuisse  restitutam,  sed  alios 
malis  suis  commori,  alios  consenescere,  alios 
in  pejus  abiisse,  licel  deum  precibus  fatigarenl; 
uno  verbo  unura  aut  allerum  forle  curatum , 
diim  plura  millia  levamen  nullum  senserint. 
4°  Tertull.  exponit  quo  pacto  daemones  sanare 
videantur  :  <  Laedunt,  inquit,  dehinc  remedia 

<  praecipiunt;  et  poslquam   desinunt  laedere, 

<  curasse  creduntur.  •  Contra  vero  Christus 
omnes  qui  se  offerebant ,  ne  uno  quidem  ex- 
cepto  ,  quovis  morborum  genere  laborantes 
sanabat,  mutos,  surdos,  caecos,  claudos,  lepro- 
sos,  paralyticos,  daemoniacos,  etc. :  pertransivit 
benefaciendo,  et  sanando  omnes  :  porro  moraliter 
impossibile  esl,  ut,  exinfinito  segrotorum  pro- 
miscue  sumptorum  numero,  non  occurrat  ali- 
quis  morbo  naturaliler  insanabili  laborans.  Dein- 
de  res  subito  et  instantanee  fiebat ;  tum  ctiam 
sanatio  perfecta  erat,  non  manca,  non  concisa; 
tandem  arte  medica  non  efliciebalur,  adbiben- 
do  pharmaca,  procreando  dolores,  naturae  et 
morbo  serviendo,  eique  suas  operationes  ac- 
commodando,  sed  virAM  de  illo  exibat,  et  sana- 
bat  omnes;  loquitur,  et  morbus  evanescit :  ergo 
patet  quain  temere  et  impse  dictum  sit  <  cu- 

<  rationes  a  Christo  peractas ,  si  seorsim  con- 

<  siderentur,  sequivoca  esse  nciracula ;  quippe 

<  quarum  speciem  inaliquibus  haberent  cura- 

<  tiones  ab  ^Esculapio  factae.  >  (ThesisRaccal. 
de  Prades.) 

Ad  secundum  :  Tradunt  quidem  Taciius  et 
Suetonius,  auctores  coaetanei  neque  fabulosi, 
(  non  tamen  oculati)  Serapidem  Alexandri- 
norum  deura  Vespasiano  curandos  dimisisse 
duos  scgros ,  alium  labe  oculorum  ,  alium 
manus  dolore  laborantem,  ac  praemonuisse  quo 
pacto  res  esset  peragenda.  At  1°  ea  curatio 
daemonis  potestatem  non  superabat ;  auctore 
enim  Tacito,  medici  Vespasiano  testati  sunt 
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jegros  insanabiles  non  esse  :  porrd,  si  arte  hu- 
mana  sanari  potuerunt  ,  quanlo  inagis  diabo- 
lica  !  2J  Admodiim  suspecta  miraculi  eliam 
diabolici  veritas,  cinnomiiibus  iiujus  speclaculi 
actoribus  non  defuerit  fallendi  voluntas  nec 
facullas.  Voluntas  quidem  :  intercrat  quippe 
sacerdolum,  qui  indc  sibi  lotique  yEgyplo  im- 
peratoris  gratiam  conciliabanl;  intererat  aulico- 
rum,  qui  Yespasianum  imperatorem  oplabant; 
inlererat  praesertim  Vcspasiani,  qui  apud  vulgus 
censenduserat,  deorum  immortalium  judicio, 
dignus  imperio.  Neque  defuit  facultas :  nam 
sacerdotes  yEgyplios  variarum  fraudum  exer- 
citatos  architeclos  fuisse  constat.  Facile  con- 
cipitur  duos  miserospretio  adduci  potuisse,  ad 
tentandum  dolum,  cujus  propler  imperatoris 
ac  sacerdolum  favorem,  exitus  infeiix  esse  non 
potuit;  ac  nullum  fuisse  laborem  plebem  Ale- 
xandrinam  ,  utpote  omniiim  maxime  supersli- 
tiosam,  decipiendi.  Tandem  omnes  circum- 
stantix  tales  sunt  quales  eas  esse  oportuit,  si 
res  fraudulentor  gesta  sit :  vim  sanandi  sibi  di- 
vinitiis  concessam  ignorat  imperator;  at  certo 
sciunl  sacerdotes,  ct  aegroli :  imperatoris  amici 
et  medici  de  eventu  non  dubilant;  al  nieluil 
ipse,  ne,  si  desit  speratus  eifectus,  sibi  verla- 
tur  in  ludibrium  ;  attamen,  ubi  persenlit  quo 
tendanl  haec  exordia,  sead  opus  lentandum  ac- 
cingit :  haec  profeclo  fraudem  nimis  rcdolent. 
Ad  lertium  :  1°  Conslat  ex  Philostrato,  Apu- 
leio,  Luciano,  Eusebio,  S.  Hieronymo,  Apollo- 
nium  apud  yEgyplios,  Phoenices,  Indos,  Baby- 
lonios,  Arabes,  diu  peregrinatum  esse,  ut 
exercitas  hic  et  ubique  magicas  arles  edisccret , 
ac  reipsa  pro  vaferrimo  mago  habitum  fuisse , 
et  diim  viveret,  et  post  niortem  :  aliunde  ho- 
minem,  qui  superbia  tumercl,  se  orbis  universi 
dominum  ac  praeceptorem  jaclaret,  adorari  se 
ut  dcum  pateretur,  conjurationes  in  auclorila- 
tem  publicam  cieret,  ac  tandem  impurissimam 
idololatriam  tolis  viribus  conlirmaret.  Is  ergo 
non  fuil  queni  in  palrandis  uiiraculis  instru- 
menlum  seligere  Deus  debuerit.  2°  Quae  nunc 
extat  tot  mirabilibus  redundans  Apollonii  his- 
toria,  auctorePhilostrato,  nullain  sibi  vindicat 
auctoritatem  :  nam  pracsertim  contexta  esl  ex 
commenlariis  Damidis,  Apolloniidiscipuli,  quae, 
ab  ignoto  quodam  sibi  tradita,  Julia  impera- 
trix,Septimii  Severi  uxor,  PhHostrato  credidit, 
ad  elaborandam  Apollonii  historiam,  centum 
annis  et  ampliiis  post  ejus  obilum  ;  atqui  nulla 
plane  auctoritate  conslat,  vel  eas  chartas  im- 
peratrici  oblalas,  reipsa  fuisse  a  Damide  con- 
scriptas,  vel  Damidem  hunc  res  non  exagge- 
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rissc,  vel  Philostratum  de  suo  nihil  addidisse  : 
praesertim  cinn  satis  apertum  sit  hanc  hislo- 
riain  non  ali;i  mente  edilam  fuisse,  quam  ut 
deprimeretur  Christi  gloria,  opposito  lioc  mi- 
rilicae  virtutis  simulacro.  Uno  verbo,  Philostra- 
lus  est  testis  unus,  minime  cojetaneus,  supra 
modum  credulus,  partium  studio  laborans, 
quia  idololalriae  sectator;  exscriplor  Damidis 
illius,  qui  et  ipsc  merilo  suspectus,  aliundc 
parinn  accuralus  et  sibi  non  conslans  :  unde 
ipsius  mcndacia,  contradictiones,  ridiculasquc 
nxnias  ex  profcsso  sugillat  Eusebius  lib.  con- 
tra  Hieroclem  ,  qui  llierocles  Christum  inter 
et  Apollonium  comparalionem  inslituere  ausus 

erat Deinde  ,  si  tot  ac  tanta  prxslilissct 

Apollonius,  qui  factum  est  ut  lam  paucos  nu- 
meraverit  discipulos  et  sectatores,  ut  incunte 
seculo  quarto,  nemo  jam  ipsum  coleret,  lcsle 
Lact.  lib.  5,  c.  5;  el  vixaliquam,  non  dixerim 
dei  aut  eximii  cujusdam  viri,  sed  philosophi 
famam  haberet?3°  Etsi  vera  cssent  qux  de 
Apollonio  narranlur  ,  nihil  exhibent  quod  dx- 
monum  potestatem  superet,  si  tamen  puellae 
cujusdani  resurreclionem  excipias  :  sed  ulriim 
reipsa  mortua  fuerit,  dubium  relinquit  ipse 
Philostratus,  sic  enim  loquitur  :  <  Puellam  ex- 
i  citavil  ex  hac  morte  quam  videbalur  oppe- 
<  tiisse.  »  Ergo,  elc. 

Quxres,  utriim  miracula  probent  seorsim  a 
prophetiis. 

Resp.  affirmative.  Licet  enim  fateamur  no- 
vum  splendorem  ex  prophetiis  mutuari  mira- 
cula,  prorsiis  inficiamur  a  prophetiis  vim  eo- 
rum  omnem  pendere.  Namque  1°  Chrislus , 
Apostoli,  Keligionis  apologistx,  Tertull.,  Ori- 
genes,  clc,  modo  ad  miracula,  modo  ad  pro- 
phetias  seorsim ,  et  modo  ad  utrumque  simul 
provocant.  Judsei  ipsi  miracula  non  attende- 
bant  ut  prophetiis  necessario  conjuncta;  et 
nullibi  gentium  apparet  miraculorum  specta- 
tores  eorum  auctoritatem  ab  anteriori  pra> 
dictione  suspensam  ac  religatam  credidisse. 
2°  Miraculum  ex  se,  et  antecedenter  ad  ullius 
propheliae  cognilionem,  nos  in  admirationem 
rapit ;  pene  invilos  ad  credendum  impellit;  ex 
sc  divinitatis  sigillum  est,  praesertim  si  sit  pri- 
mi  generis.  Ergo  ,  etc.  5°  Quid  aliud  est  ipsa 
prophetia  quam  rniraculum  ?  Ergo  non  magis 
miraculum  a  prophelia  pcndere  debet  ut  pro- 
bandi  vira  habcat,  quam  miraculum  iiiium  ab 
alio  miraculo.  4°  Tandem  kcditur  omnipo- 
tentia  Dei,  diim  negatur  per  aclum  unicum 
suam  voluntalem  certo  manifestare  posse;  et 
aihrmatur  prodigia  eliam  maxima  incassinn 
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palraturus,  nisi  curaverit  praemittere  prophe- 
tas  a  quibus  praenuntieniur.  Ergo,  etc. 

Articulos  II. 

De  prophetiis. 

Sectio  prima.  —  De  natura,  speciebus,  possibi- 
litate,  claritate  vel  obscuritale  et  notis  pro- 
phetiw. 

1°  Prophelia  dicitur,  cerla  praedictio  even- 
tus  fuluri,  qui  arle  naturali  praevisus  non  sit. 
Prinio,  praedictio,  id  est,  declaratio  prior 
eventu;  non  simplex  rerum  abditarum,  sive 
praesentium  sive  praeteritarum ,  revelatio.  Se- 
cundo,  certa,  et  eventus  arte  naturali  non 
praevisi;  sicque  eximuntur  a  prophetiarum 
classe,  aslronomorum ,  physicorum ,  politico- 
rum  praedictiones  ,  quarum  alise  sunt  probabi- 
les  tanlum  et  conjecturales,  nullo  veritatis  in- 
fallibili  sensu  nixae ;  aliae  certse  quidem ,  sed 
per  experientiam  et  legum  naturalium  cogni- 
tionem  merito  praejudicantur. 

2°  Jam  dictum  est  prophetiam  esse  aliquod 
miraculi  genus :  scilicet  quemadniodiiiu  dan- 
tur  leges  generales  communicationis  motuum 
inter  corpora  ,  unionis  aniinae  cum  corpore; 
ita  etiam  datur  ordo  praefixus,  juxta  quem  fit 
unio  et  communicatio  veritatis  intellectui 
humano.  Legum  aulem  ad  huncordinem  per- 
linenlium  haec  videtur  esse  generalissima,  sci- 
licet,  mentem  hunianam,  et  generatim  quam- 
libet  finitam  iutelligentiani,  sine  accommodato 
cognitionis  medio,  veritalem  assequi  non  posse. 

3°  Hinc,  vel  actu  datur  in  rerum  natura  me- 
dium  cognilionis  cum  re  praenuntiata  certo 
connexum,  et  intelligentiis  humana  superio- 
ribus  pervium  ;  vel  non....  Si  posterius,  id 
est,  si  medium  cognitionis,  aut  non  sit,  aut 
finitam  intelligentiam  superet;  aderit  prophe- 
tia  proprie  dicta  seu  primi  generis  :  quae 
proinde  definiri  poterit  <  praedictio  eventiis 
<  qui  in  causis  naturalibus  neque  praevisus  est, 
i  neque  praevideri  poiuit,  >  v.g.,  miraculi  pro- 
prie  dicti,  aut  alterius  eflectus  libera?  Dei  vo- 

luntatis Si  prius,  id  est,  si  detur  medium 

cognitionis  facultati  angelicae,  v.  g.,  proportio- 
nalum,  habebitur  prophetia  improprie  dicta 
seu  secundi  ordinis ,  quae  proinde  nihil  aliud 
est  quain  praedictio  eventus  quem  intelligen- 
tiae  homine  superiores,  in  causis  suis  natura- 
libus,  praevidere  potuerunt :  si  quis,  v.  g., 
pnediceret  terrae  motum  in  certa  Galliae  parte 
postaliquotannosfuturum,illavaticinatio  foret 
prophelia  respectu  nostri ,  qui  adeo  remotas 
hujusmodi  phaenomenorum  causas  praecogno- 


scere  non  possumus,  quamvis  forte  ea  cognitio 
angclorum  aut  daemonum  intelligentiam  non 
superaret. 

4°  Possibilcm  esse  prophetiam  nemo  sanus 
negaverit.  Quippe  a  Deo  praesciri  posse  even- 
tus  futuros  etiam  liberos  ,  est  dogma,  et  per 
se  evidens,  et  universali  hominum  consensu 
receptum.  Deinde  praescitorum  a  Deo  scien- 
tiam  hominibus  communicari  posse,  sequitur 
ex  possibililate  revelationis  :  his  autein  duobus 
constituitur  prophetia.  Et  revera  ex  illa  opi- 
nione  omnibus  insita  nata  est  praesagiorum  , 
auguriorum,  et  omnigenae  divinationis  disci- 
plina ,  ac  inventa  superslitio  multiplex  ,  qua 
scientiam  futurorum  a  Deo  obtineri  crederetur. 

5°  Quadruplici  modo  apud  veri  Dei  cul- 
tores  prophetiae  donum  infusum  fuisse  Scri- 
plurae  docent  :  Primo,  per  internam  in- 
spirationem ,  menlibus  imprimendo  certam 
quarumdam  veritatum  convictionem;  secundo, 
per  claram  vocem  et  familiare  colloquium , 
quo  modo  Deus  cuni  Moyse  conversabatur ; 
tertio  ,  per  visionum ,  quando  scilicet  vigilans 
Propheta ,  et  a  sensibus  abstractus,  videt  in 
mente  depictas  res  futuras  ut  praesentes,  cu- 
jusmodi  visionum  innumera  sunt  exempla  apud 
Isai.,  Daniel.,  Ezech.  ,  Act.  Apost.  c.  22,  v. 
17,  et  Apocalyp. ;  quarto,  per  somnia;  qualia 
experti  sunt  Jacob,  Josephus,  Pharao,  etc. 
Quomodo  autem  possit  Propheta  divinos  aflla- 
lus  ab  humanis  cogitalionibus,  vel  divinas  vi- 
siones  a  somniantium  et  amentium  ludibriis 
cerlo  discernere,  fatendum  est  illud  nosse  so- 
los  eos  qui  experti  sunt.  Attamen  ex  sola  di- 
vinae  omnipotentiae  idea  satis  constat  Deum 
exhibere  posse  evidentissima  suae  praesentiae 
signa,  quibus  omnis  exulet  dubitatio. 

6°  Prophetia  clara,  vel  obscura,  sub  variis 
respectibus  dici  potest  :  Primd ,  ratione  sui  et 
verborum  quibus  constat;  obscura  est  quae 
melaphoris,  parabolis ,  allegoriis  contexitur; 
quae  meditatam  confusionem  oflert ,  aut  dupli- 
cem  sensum,unum  proximum,  alterum  remo- 
tum ;  alium  litteralem ,  alium  typicum;  se- 
cundo,  ratione  objecti;  clara  est,  quae  rem 
verisimilem  et  humanae  rationi  congruam  prae- 
nuntiat;  obscura  autem,  quae  praesagit  aliquid 
in  speciem  impossibile  :  Ecce  virgo  concipiet  et 
pariet  Filium ;  tertio,  ratione  diversarum  perso- 
narum  obscura  est,  tum  ratione  ipsius  Pro- 
phetae ,  qui  res  symbolis  et  aenigmatibus  vela- 
tas,  aut  eventuum  tempora  non  semper  intel- 
ligit;  tum  ratione  auditorum  aut  lectorum, 
ante  eventum ;  tum  ratione  illorum  qui  sunt 
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cvenlu  posteriores;  nimirum  sunt  obscuritatis 
causae,quas  non  semper  oinnino  tollil  eventus, 
v.  g.,  metaphorae  confusio,  etc. 

7°  Quod  attinet  ad  verae  prophetiae  notas  , 
si  spectatur  post  epocham  ejus  execulioni 
prsehxam,  non  aliud  requiritur  divinitatis  sig- 
num  praeler  eventus  cum  praediclione  concor- 
diam,  modo  sit  prophetia  proprie  dicta.  At , 
vel  ante  elapsum  complemenli  tempus,  cha- 
racteres  habet  iis  fere  similes  quos  miraculis 
assignavimus  ;  alios  negativos,  si  involvat  in 
se,  vel  lendat  ad  suadendum,  aliquid  bonis 
moribus  aut  legi  divinse  jam  cognitae  aut  ra- 
tioni  ipsi  evidenter  repugnans;  si  aliis  oracu- 
lis  splendidioribus  impugnctur ,  aut  preemo- 
niti  sint  testes  ei  fidem  non  esse  prebendam  ; 
si  propheta  sit  mentis  impos  et  faticlico  furore 
correptus,  quales  erant  apud  paganos  vates  et 
sibyllae...  Adsunt  eliam  characteres  posilivi ; 
nimirum  si  anterioribus  miraculis,  aut  jam 
complelis  propheliis,  aul  alicujus  Prophelse 
certo  divini  teslimonio,  constet  afllatu  divino 
donari  Prophetam.  Multum  etiam  valet  ad  au- 
ctoritatem  propheiiae  conciliandam ,  ejus  ad 
gloriam  Dei  et  hominum  salutem  utilitas,  vatis 
pielas  ;  quanquam  exemplo  Balaami  notum 
sit  improbos  aliquando  divinitus  ad  edenda 
vera  vaticinia  posse  compelli. 

Sectio  II.  —  De  auctoribus  propheliarum. 

Assertio  prima.  —  Deus  solus  esse  potest  auctor 
prophetiw  proprie  dictw. 

Prob.  1°  ex  consensu  omnium  ,  Religionem 
aut  agnoscentium  aut  impugnantium.  Scilicet 
multa  esse  quorum  praesensio  ad  Deum  solum 
pertineat,  agnoscunt  Judaei,  Christiani,  Ma- 
humetani  ,  qui  in  suae  religionis  gratiam 
prophetias  ostentant.  Paganorum  vates,  augu- 
res,  aruspices,  non  aliunde  quam  a  Deo  ipso 
futurorum  cognitionem  ad  se  pervenire  glo- 
riabantur.  Ipsi  deistae  et  increduli  prophetia- 
rum  vim  omnem  infirmare  moliuntur  ex  eo 
quod ,  vel  fortuito  casu  eventus  cum  prophe- 
ti5  consonet,  vel  minime  concordet ,  aut  tan- 
clem  naturaliter  prsevideri  potuerit;  at  nullus 
I  ropheticam  facultatem  a  Deo,  vel  a  Deosolo, 
esse  negavit  :  atqui  talis  consensionis  causa 
sufficiens  assignari  non  potest  praeter  verita- 
tem  ipsam.  Ergo,  etc. 

Prob.  2° :  ADeosoloprodire  potestprophetia 
proprie  dicta,  si  multa  sint  quae  creatura  neque 
praescire  possit ,  ncque  etiam  casu  praedicere  : 
atqui,  etc.  Primd,  multa  nequeunt  ab  ulla 
creatura  praenosci.  Ut  enim  praemonuimus,  ad 
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cognitioncm  certain  ncoesse  est  dari  meclium 
cum  ipsa  infallibiliter  connexum  :  atqui  multa 
sunt,  quae  ejusmodi  medium  in  rerum  natura' 
aut  nullum  habenl,  aut  saltem  non  habcnt 
quocl  sit  intelligenliae  linitae  pervium.  Sint 
enim  primo,  divina  consilia,  miracula  praeser- 
tim,  et  quae  praeter  naturae  ordinem  divinA  vo- 
luntate  immediala  et  solA  contingunt  :  alqui 
aperlum  est  ea  praevidcri  non  posse  ,  neque  in 
causis  naturalibus  ,  ciim  illis  non  efliciantur  ; 
neque  in  divina  voluntale,  cujus  decreta  solo 
Deo  manifeslanle  patere  possunt.  Hincfuturum 
diluvium,  Sodomorum  subversio,  Chrisli  re- 
surrectio,  christianae  Religionis  propagatio  , 
aliaque  innumera ,  solo  Dei  alllalu  praedici 
poluerunt.  Sint  secundo  futurae ,  post  certa 
quaedam  teniporum  inlervalla,  mundi  in  or- 
dine  physico  conversiones  :  atqui  non  semper 
existit  horuin  cognitionis  medium  :  physicum 
eniin  morali  connexum  est,  et  naluralis  cau- 
sarum  materialium  inclinatio  potest  dirigi , 
suspendi,  vel  immulari,  tum  voluntate  divina, 
tum  etiam  liberis  hominum  actionibus...  De- 
inde  vero ,  etsi  medium  existeret ,  ei  perci- 
piendo  impar  esset  plerumque  mens  finita  : 
quomodo  eniin  universitatis  immensitalem 
complecti ,  causas  omnes  tum  numero  ,  tum 
varietate  infinitas ,  ne  una  quidem  vel  levis- 
sima  excepta ,  et  earum  relationes  atque  con- 
catenationem  comprehendere  valeret?  Hinc 
extra  mentis  creatae  aciem  positum  est,  utriim, 
v.  g.,  annus  abhinc  duodecimus  erit  fructuum 
ultra  modum  ferax  :  hinc  vera  prophetia  fuit 
somnium  Pharaonis,  et  ejus  explicatio.  Sint 
tertio,  futura  hominum  ignotorum  consilia  li- 
berrima  ;  et  multo  magis,  quae  ex  innumera- 
bilium  voluntatum  determinationibus  liberis  , 
earumque  cum  inunilis  causis  physicis  conjun- 
ctione,  pendent,  qualia  sunt ,  v.  g.,  fata  im- 
periorum.  Vel  enim  in  seipsis,  vel  in  alio  co- 
gnoscerentur  illae  hominum  determinationes  li- 
berae :  atqui  neutrum  dici  polcst.  1°  Non  in  seipsis 
quatenusexistentibus,  cum  nondum  existant. 
Sed  neque  in  iisdem  ut  futuris  ;  theologi  enim 
qui  censent  Deum  res  in  ipsa  earum  futuritione 
cognoscere ,  hanc  ei  scientiam  ideo  tantum 
tribuunt,  quia  Deus  est,  et  inlinitam  intelli- 
gentiam  nihil  lalere  potest  quod  verum  sit : 
sed  mens  creata  est  finita.  Ergo,  etc.  2*  Non 
potestin  alio  videri  :  neque  in  causis  creatis, 
cum  agatur  de  effectu  libero ,  qui  nulli  causae 
praedeterminatrici  necessario  connexus  est; 
neque  in  praescientia  divina  ,  alioquin  Deus  ad 
intelligentiae  suae  sacrarium  creaturam  admit- 


Assertio  II.  —  Angelus  aul  dwmon  potest  esse 
causa  efjkiens  propheliw  improprie  dictw. 

Prob.  Proplietia  improprie  dicta  est  prae- 
dictio  effecluum  ,  quorum  cum  naturalibus 
causis  counexio  cerla  est,  sed  remotior  quam 
ut  ab  humana  menle  possit  inlelligi  :  atqui 
multa  sunt  ejusmodi.  Naluralis  enim  angelorum 
bonorum  ,  aut  eliam  maloruin ,  lum  intelli- 
genlia,  lum  experienlia  mulla  pervadit  quae 
nobis  penitus  occulta  sunt.  Et  vero  oculatus 
eventuum  humanorum  speculator  reruin  pu- 
blicarum  inexpectatam  conversionem  ,  ex  gen- 
tium  indole  et  nalivo  cupiditatum  fcelu ,  proe- 
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teret,  jamque  desineret  esse  cognitio  natura- 

lis.  Ergo  1°  mulla  sunt  quae  nullo  modo  po- 

test  crealura  praescirc.  2°  Eorumdem  praedi- 

ctio  in  casum  fortuitum  refundi   non  potest. 

Nam  1°  nenio  sanus  fortunae  tribuerit  praesen- 

tem  rerura  ordinationera ,  quia  probabililatcs 

inhnitae  ,  et  propriae  dictK  certiludini  aequiva- 

lentes ,  obstant,   quominus   orbis  harmonia, 

vel  uno  duralionis  puncto,  a  casu   fortuilo 

exorta  sit  :  atqui  pariler  conlra  iuluriiioiicm 

eventus  praedicli  saepe  mililat  probabililas  in- 

delinita  :  cum,  v.  g.,  non  modo  facli  substan- 

tia,  sed  eliam  variae  illius  eircumslantiae  arbi- 

trariae ,  temporis,  locorura  ,    personarurave  , 

praeuunlianiur ;   cinn   res   praedicta  a   causis 

numero  inlinitis  pendet ,  v.  g.,  a  determina- 

tionibus  quamplurium  Iiominum   aul  ignolo- 

ruin  aut  nondum  natorum ,  quorum   proinde 

tum  existentia,  liun  indoles  adliuc  incerlaest, 

et  ipsa  pendens  ab  aliis  causis  onminoliberis; 

cum  multa  ab  aliquo  praedicta  sunt,  quae  sin- 

gula  eveniunl ;   cinn  res  praedicta   non  modo 

ita  abscondila  est ,  ut  eam  futuram  nemo  sus- 

picelur ,  sed  eliam  ita  vero  absimilis  ,  ut  ei 

repugnent  omnes  quoe  ex  natura  possent  bau- 

riri  notiones  :  lunc  eiiim  unicadalur  conibina- 

tio  ,  quae  praedictionem  compleat ,  at  inlinile 

multiplex  quae  possit  fallere.  Ergo,  etc.  2°  Inde 

sequeretur  non  posse  Deum  summae  suae  in- 

telligentiae,  ac  praescientiae ,    dare    exleriora 

signa  ,  quae  essent  exlra  dubitationis  aleam  po- 

sila ,  quippe  quae  semper  ista  fortuilae  praeili- 

ctionis  suspicione  impugnari  possent...  Scque- 

retur  inutilem  et  illusoriam  fore  propensionem, 

quae,  viso  prophetiae  eventu,  nos  ad  praedictio- 

nem   in  Deum   refundendam  impellil;  alque 

adeo  sentiendum  esset   contra  moralem  om- 

nium  bominum  sensum  unanimemqueconsen- 

sum,  cujus  taraen  est  iu  rebus  ejusmodi  sura- 

ma  auctoritas.  Ergo,  etc. 
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augiuatur  ;  tempestates  et  varia  naturae  phae- 
nomcna  solers  physicus  praesagit ,  et  peritus 
medicus  morborum  crises  ac  periodos  :  alqui 
quod  ,  respeclu  nostri ,  non  est  nisi  suspicio 
et  conjeclura ,  respectu  angelorum  potest  esse 
probabilitas  et  scienlia  certiludini  satis  pro- 
xima  ;  adest  enim    ipsis  experientia  annosa  , 
incessabilis  et   constans  rerum  invesligatio, 
naturae  subtilitas  qua  oninia  penetranl,  et  pos- 
sunt  infinilis  prope  locis  brevissimo  temporis 
momento  praesentes  se   sistere  :  atqui  haec, 
inulla  ct  facilia  sunt  rerura  noliiiam  compa- 
randi  media.   Ergo  angelis  suppetit  edendae 
prophetia:  improprie  diclae  materia  sufliciens. 
Annotemus  lamen  quod  ,  etiamsi  cx  iis  cog- 
nitionibus  dari  possit   prcedictioni  locus ,  ea 
tamen  praediciio  a  certa  et  infallibili  praesen- 
sione  nunquain  orietur,  nisiDeusdederit.  Nara 
1°  libcrae  menlis  noslrae  cogilationes,  et  quid- 
quid  ab  eis  pendet ,  in  nulla  causa   nalurali 
continentur,    sed  a  solo  volunlalis  arbilrio  , 
sinc  ulla  necessaria  antecessione ,  procedunt. 
2°  Effectusipsi  naturales  cognosci  non  possunt, 
scienlia  absolula  et  quae  sit  ab  omni  prorsiis 
condilione   independens  :  nara,   licet,  v.  g., 
lerroe  ferlilitas  aut  iniprovisus  tremilus  habeant 
causas  immediale  physicas,  tamen  ila  contin- 
gentes  sunt  ut  impediri  possint ,  sive  a  Deo 
sinc  miraculo,  sed   speciali  causarum  natura- 
lium  directione ;  sive  ab  hominibus  ipsis,   v. 
g.,  fructimm  ubertas  regionis  devastatione  ,  et 
lerrae  molus  effossione  subterranea.  Ergo  nun- 
quam  habent  infallibililer  certam  scientiaiu  , 
sed  a  libera  Dei,  ctquandoque  hoininum  ipso- 
rum ,  dispositione   dependenlem.  Non   tamen 
falluntur  boni  angeli,quia,  nisi  ipsis  luceat 
specialis  revelatio,  a  judicio  absoluto  se  cohi- 
hent;  saepe  aulem  decipiunlur  daeraones,  quod 
a  sapienlia  divina  se  reraoveant,  eamque  no- 
lint  altendere. 


Sectio  III.  —  De  auctoritate  prophetiw. 

Assertio.  —  Prophetia  proprie  dicta  per  se 
probandi  vim  habct,  uec  (ieri  potest  in  confir- 
mationem  erroris  :  item  prophetia  improprie 
dicta  ,  si  debitis  vestiatur  circumstantiis. 

Prob.  prima  pars  :  Nam  ex  dictis  prophelia 
proprie  dicta  est  miraculum  primi  generis , 
necessarium  suprema;  intelligentiae  argumen- 
lum ;  habenda  proinde  ut  loquela  Dei  et  vo- 
luntatis  ejus  sigillum  exterius  :  atqui  hinc  se- 
quilur  pati  non  posse  Deum  eam  falsitati  fa- 
vere,  ut  confectum  est  ubi  de  miraculis  : 
ergo,  etc.  Et  reipsa  certum  est  nos ,  viso  pro- 
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phetiae  cvenlu  ,  non  minorcm  quain  viso  mi- 
raculo  admirationem  et  stuporem  experiri  , 
ncc  minorcm  a<l  crodendum  propensionera  : 
cadcm  dalur  probabilitas  Deura  pcr  prophe- 
lam  ac  per  tliaumaliirgum  loqui  :  exislil  ca- 
dcm  securitas,  adeoqne  eadcm  obligalio  ea 
quae  anniinlianliir  Pei  niandata  sectandi  :  lan- 
dem  non  majora  sunt  in  uno  qnani  in  allero 
casu  erroris  dcvilandi  media.  Ergo,  etc.  — 
Sccunda  parssatis  sequilur  ex  jam  dictis,  tum 
eo  loci ,  lum  ubi  de  miraculis.  Adderc  possu- 
musoninium  genliiim  lidcm  et  consensionem. 
Obj.  1°:  IVobare  non  potest  prophelia  eliain 
proprie  dicla,  nisi  conslct  eam  a  Deo  ipso  im- 
medialc  prodire  :  alqui  nunquam  constare  po- 
test,  clc.  Nam  minimc  repugnal  daemonem  , 
audienlera  fulura  quae  Dei  inslinctu  verus 
Propbela  (in  Judaea,  v.  g.)  rcnunliat,  eadem 
alibi  (Romae  scilicet)  nomine  suo  et  in  erroris 
confirmationem  tradere  :  quod  reipsa  iieri  tes- 
talur  Tertull.  in  Apolog.  :  ♦  Disposiliones  etiam 
«  Dei  el  tunc  Propbelis  concionantibus  cxccpc- 
«  runt ,  et  nunc  loculionibus  resonantibus 
i  carpunt;  ila  ut  et  binc  sumentcs  quasdam 
«  lemporuni  sorles,  scmulcntur  divinitatem  , 
i  dum  furanlur  divinalionem.  »  Idem  agno- 
scil  eliam  S.  Aug.  lib.  de  Divinat.  dacmon.  : 
c  Daemones  de  altitudine   prophelise,   quam 

<  Deus  per  sanctosoperatur  ,  aliquid  audiunt 
«  ut  praenuntienl ;  et  ciim  ea  praedicunt  quac 

<  inde  audiunt,  non  fallunt  neque  falluntur  ; 

<  veracissima  enim  sunt  el  angelica,  et  prophe- 
«  tica  oracula,  >  etc.  Ergo,  ctc.  2°  Neqnc  etiam 
hominibus  constare  potest ,  an  ex  dubia  vel 
cerla  cognitionc  loqualur  Prophela;  fieri  cnim 
potestdsemones  id  quod  ex  mera  conjectura  as- 
sequunlur,  ut  omnino  cerlumcl  indubie  fulu- 
runi  tradere;  v.  g.,  quae  ipsi  aliquando  facere 
sibi  proponunt,  quae  ex  naturalibus  signis 
praenoscunt,  quae  ex  conceptisexleriusque  ma- 
nifeslalis  hominum  cogitationibus  eos  aliquan- 
do  facturos  augurantur,  quse  ipsi  peccaloribus 
suasuri  sunl  el  ab  ipsis  patranda  cx  eorum 
moribus  cerlo  conjiciunt.  Atqui,  si  in  illis  ca- 
sibus  praedictioni  consonet  eventus,  videbilur 
adfuisseprophetia  propriedicla,  quoe  ex  certa 
etsecura  futuri  prcesensioneoriatur.  Ergo,  elc. 

Resp.  1°  generalim  i»  principiis  jam  positis 
nunquam  esse  discedendum  :  scilicet  primo 
quod  repugnel  Deum  in  iis  rerum  adjunctis 
conslitui,  in  quibus  non  possit  infinitara  suani 
praescientiam  ccrto  manifestare  (quod  allribu- 
tum,  posl  oranipotentiam  ,  allerum  est,  quo 
potissimum  gloriatur,  ac  sese  prse  gentium  nu- 
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minibus  cxlollit ) :  atqui  tamen  ,  si  pati  posset 
Deus  assuniplas  livpolhescs  ad  actuni  reduci , 
jam,  clc,  (jiiandoquidcm  scmper  iieri  posset 
objecta  ratiocinatio,  ideraqoe  dubium  raovcri. 
Deinde  hinc  vana  el  illusoria  lieret  propensio 
oniniliiis  hoininibus  ad  credendum  propbetiis 
indila,  siquidem  proposila  dubia  scmper  da- 
rcnt  sullicienlein  ci  repngnandi  causam,  et 
scraper  impelleremur  ad  credendum  ,  quin 
unqiiam  credendum  cssel.  Praelcrea  (iclilias 
illas  possibililatcs  vinceret  sempcr  probabilitas 
prcecepli,  quo  ad  credendum  doclrinse  pro- 
pbeiiis  conflrmatae  leneremur;  adeoquc  stri- 
clum  esscl,  urgerctijue  prseccptum  crrorcm, 
si  error  esset,  amplcctcndi.  Tandera  uliinia 
oiniiium  ralio  est  providentia  Dci,  quam  si 
susluleris,  lola  jam  collabitur  Religio. 

Respond.  2°ad  priinum  :  Non  aliae  suntsub- 
reptoe  ii  dcemonibus  prophetiae  ,  quam  quaa 
Messia3  advenlum  et  idololatriae  oraculorumque 
dcslruclionem  pronunliabant;  haec  autem,  ut 
ait  S.  August.,  «  quasi  proodicere  voluerunt  ne 
«  ignari  vicliqucpularentur.  Quid  ergomirum, 
«  pergit,  si,  jam  imminenle  templorum  aut  si- 
«  mulacrorum  cversione  quam  Prophetae  sum- 
«  mi  Dei  tanto  ante  praedixcrant,  Serapis  daa- 
«  mon  alicui  cullorum  suorum  hoc  de  proxi- 
«  ino  prodidit,  ulsuam  quasi  divinitalem  rece- 
«  dens  vel  fugiens  commendaret?...  Cur  non 
«  ctiam  ipsos  comperlum  prcedicere  sineret 
«  Deus,  ut  indeclariiis  appareret  eos  hsec  an- 
«  tea,  vel  minime  credidisse,  vel  suis  cultori- 
«  bus  annunliarc  timuisse?  >  Igitur  qua  aslaie 
lotus  orbis  in  expcctalione  Messias  versabatur, 
qua  Judaei  varias  apud  gentes  d-qiortati ,  sua- 
rum  ibi  prophcliarum  famam  sparseranl,  dae- 
monibus  permissum  cst  nonnibil  paulo  ante 
eventum  praedicere,  quod  quidem  vix  ut  pro- 
phetia  improprie  dicta  lunc  haberi  possel. 
Deindc  prcedicliones  istae,  futuri  raox  dcemo- 
num  cxitii,  ab  ipsis  daemonibus  cditae  raagis  in 
ipsorura  dedecusquam  laudem,in  erroris  revela- 
tionem  quain  conlirmationem,  fuisse  videntur; 
ut  eniracontrapaganosarguebatadhucS.  Aug., 

<  vel  dii  veslri  evenlura  illum  ,  ante  lempus 
«  quo  fuit  a  vcris  Prophetis ,  vel  eliam  a  se- 
«  ipsis,  praedictus,  ignorabant;  et  lunc  non 
«  suntvcri  dii  :  aulnoverant,  nec  credebant ; 
«  adeoque  fallebanlur ,  iterumque  dii  non 
«  sunt  :  aut  credebant ,  sed  revelare  nolue- 
«  runl,  ne  Propbetis,  qui  priiis  nunliavcrant, 
«  auctoritaleni  adderent,  cultiun  suum  ipsi- 
«  met  disperderent  et   templa  adoratoribus 

<  vacuarent;  ct  tunc  suam  imbecillitatem, 
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i  quac  tara  adversos  casus  repellere  non  vale- 
i  ret,  arguunt.  i  Praeterea  quae  causa  a  tem- 
plis  discedendi,  si  veri  dii  sinl?  Numquid  hu- 
manocullu,  qui  ordini  necessario  confonnis 
est,  potest  Deus  aliquando  non  delectari  ?  Jam 
vero  ex  eo  quod,  ita  permiltenle  Deo  ,  daemon 
aliquibus  veris  prophetiis  ahusus  sit,  cum  nul- 
lum  esset  deceptionis  periculum,  cinn  plurima 
essent  iis  praediclionibus  admixta  quae  erro- 
rem  ab  attentis  et  paululiim  cautis  arcerent, 
minime  sequitur  idem  aliis  in  circumstantiis  a 
Deo  permittendum.  Ergo,  etc. 

Ad  secundum :  Ex  eo  qudd  de  hac  vel  illa 
praedictione  forsan  dubium  sit  an  a  Deo  solo 
oriatur,  male  infertur  nullam  esse  cujus  divi- 
nitas  certo  pronuntiari  queat  ;  quemadmodiim 
an  pondus  mille  librarum  homo  possit  attollere 
est  forte  dubitandi  locus ,  non  est  an  decem 
mille  possit.  Itaquesi  forsitan,  in  ratione  prae- 
dictionisexclusiveDeo  competentis,  dubiasint 
ea  quae  in  objectione  recensentur,  alia  profe- 
ctosunt  et  plurima  quae  daemonum  intelligen- 
tia  longe  superiora  esse  certum  est :  et  ea  sunt 
objecta  quoe  ad  prophetiam  proprie  dictam 
pertinent.  Requirimus  ergo  factum ,  quod  vel 
in  se,  vel  in  aliqua  circumstantia  daemon  ne 
quidem  suhodorari  potuerit,  cujus  nulla  detur 
in  natura  nolio  etiam  conjecturalis ;  requiri- 
mus  rem  diutissime  ante  eventum  praenuntiari; 
pendere  a  circumstantiis  plane  arbilrariis,  om- 
nino  improbabilibus  et  numero  pene  inlinilis; 
eas  circumstantias  ipsas  pendere  a  liberis  Dei 
aut  creaturarum  determinationibus;  posse  non 
uno  aut  altero  modo  contingere,  sed  innume- 
ras  pati  combinaliones;  et  tamen  eam  praecise 
describi  quae  obtinebit :  in  his  elsimilibus  con- 
stituitur  juxta  nos  prophetia  proprie  dicla, 
quam  vel  ipso  casu  fortuilo  a  daemone  proferri 
posse  omnino  inficiamur.  In  exemplum  esto 
translatio  imperii  Assyriorum  ad  Persas,  ap- 
pellato  nominalim  Cyro  duce  espeditionis,  du- 
centis  annis  antequam  nasceretur  Cyrus. 

Inst.:  Quaedam  prophetiae,  licet  temere  editae, 
quandoque  causae  eventuum  extiterunl ;  talis  est 
prophetia  de  altari  erecto  in  Bethel  a  Jeroboa- 
mo,  quae  a  Josia  pio  principe  illius  non  ignaro 
fuit  implela  :  idem  saepiiis  factum  indicant 
Evangelistae,  his  verbis :  Ouod  factum  est  ut  ad- 
impleretur  quod  dictum  est  per  Proplietam,  elc: 
atqui  haec  loquendi  ratio  indicio  est  rem  fa- 
ciendam  non  fuisse,  nisi  praeextitisset  prophe- 
tia;  factam  tamen,  ne  prophetiae  deesset  even- 
lus.  Ergo,  etc. 

Resp.  1° :  Esto  forsilan  hocde  uno  aut  altero 
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vaticinio  diei  possit ,  at  certe,  ad  explicandas 
omnes  quaeinfra  referuntur  a  nobisprophelias, 
ea  ralio  non  valet :  quot  enim  versantur  circa 
evenlus  gravissimi  momenti,  quos  impleverunt 
viri  prophetiarum  omnino  ignari,  aut  incogi- 
tantes,  aut  etiam  reluctantes !  Quinimo  vide- 
mus  ipsos  prophetas  aliquando  vaticiniorum 
suorum  adimpletioni  obstitisse :  v.  g.,  Jere- 
mias,  licet  conlra  Sedeciam,  urbem  ac  templum 
tam  dira  vaticinatus,  regi  dedit  hoc  consilium  : 
Si  profectus  exieris  ad  principes  regis  Babylonis, 
vivet  anima  tua ,  et  civitas  hwc  non  succendetur 
igni;  si  autem  non  exieris,  tradetur  civitas.  2°In 
citata  Evangelistarum  phrasi,  particula  ut  mi- 
nime  designal  hominum  propheliam  implere 
volentium  inlentionem,  sed  providentiam  om- 
nia  ad  fines  suos  ordinantem  :  numquid  enim 
cum  a  frangendis  Christi  cruribus  abstinuere 
tortores,  intendebant  hoc  implere  vaticinium : 
Os  non  comminuetis  ex  eo;  aut  Herodes  inno- 
centium  caede,  istud  :  Vox  in  Rama  auditaest, 
Rachel  plorans  filios  suos?  etc. 

Inst.:  Apudgentilesextitereoraculaquibusfu- 
turi  arcana  pandebantur  :  atqui  tamen  falsaerat 
ipsorum  religio :  ergo  fieri  possunt  propheliae  in 
erroris  confirmationem ;  adeoquenihil  probant. 

Respondeo  1° :  Oracula  in  graliam  religionis 
evidenter  absurdae  edita  sunt.  2°  Non  erant 
nisi,  vel  rerum  occultarum  ac  sensibilium  re- 
velationes,  quae  daemonis  scientiam  non  supe- 
rant;  vel  incertae  futurorum,  quae  probabiliter 
conjici  poterant,  praenuntiationes;  velsispecta- 
rent  evenlus  remotissimos,  aut  eliam  non  longe 
dissitos,  sed  maxime  implicatos,  quales  sunt 
imperiorum  vicissitudines,  eranl  responsa  am- 
phibologica,  etinutrumqueeventum  versalilia: 
nulla  igitur  inler  prophetias  et  oracula  parilas. 

Obj.  2° :  Ut  prophetiae  probandi  vim  habe- 
rent,  deberent  clarum  quid  el  determinalura 
sonare :  atqui  non,  etc.  Praelerea  prophetia 
attendi  potest  vel  tempore  promulgationis,  vel 
a  promulgatione  ad  eventum,  vel  ipso  eventiis 
tempore  :  porro  in  prima  epocha,  cum  obscura 
sit,  fatuorum  et  soraniantium  more  loquitur 
Propheta  :  in  secunda  sterilis  est  et  inutilis :  in 
tertia  pariter,  siquidem,  ciim  hucusque  non 
intellecia  supponatur,  unusquisque  eara  quovis 
eventu  completam  esse  jactitare  poterit.  Er- 
go,  etc. 

Tandem  ut  aliquam  sibi  in  rae  auctoritalem 
vindicaret  prophetia,   inquit  J.-J.  Rousseau, 

<  oportuisset  me  fuisse  prophetiae  auditorem, 

<  lum  ipsiuseventusspectatorem;  ac  tandem 
i  mihi  evidenler  demonstrari  prophetiam  non 
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<  potuisse  forluito  casu  cura  evontu  conso- 
«  nare.  >  Atqui  tria  haac  siiuul  concurrere 
iinpossibilc  est.  Ergo,  etc. 

Resp.  ad  priinum  :  Nego  minorcm;  falsum 
cst  proplietias  semper  el  in  omnibus  suis  ad- 
junctis  obscuras  csse  et  indcterminatas  :  ad  il- 
las,  v.  g. ,  allendalur  quibus  pramuntiantur 
captivitatis  Babylon.  auctor,  duralio,  linis  et 
liberalor;  interitus  Ninive  cl  Tyri  excidium  ; 
nionarchiae  Assyriorum,  Persarum  et  Giseco- 
runi  fala,  etc. ;  sanc  in  iis  vel  pcrsona,  vel 
tempus,  vel  locus,  vel  plura  ex  iis  simul  per- 
spicue  determinanlur  ,  ac  notoriam  efficiunt 
prophcliae  complctionem,  ubi  contingit. 

Ad  secundum  :  1°  Propheta  non  lantum  ver- 
ba  ct  voces  profert,  sed  proposiliones  quarum 
sensus,  sin  plane  et  perfecte  comprehcnditur, 
obscure  saltem  et  quasi  per  caliginem  videtur; 
imo  plcrumque  inseritur  incisum  aliquod  pe- 
culiarem  circumstanliam  diserte  enunlians : 
ergo  non  amentiuni  ore  loquilur.  2°  Propbe- 
tia,  qna3ad  eventuni  usque  remansisset,  quoad 
omnes  circumstantias  inlellecta,  posset  nihilo- 
miniis  non  esse  plane  inutilis;  si  nempe,  ut 
pleriimque  fit,  Dei  reverentiain  ac  timorem,  si 
bonilatis  ejus  et  clementiue  sensum  generaliter 
saltem  insinuat,  sive  faustum  quid,  sive  infau- 
stum  praenuntiet.  3°  Licet  non  perspicue  in- 
tellecta,  non  ideo  tamen  foret  ad  omnes  even- 
tus  versatilis  :  quippe  dabitur  eventus  praeter 
omnem  spem  ac  verisiinilitudinem,  quo  enu- 
cleabilur  prophetia  hactenusnon  intelligibilis; 
de  quo  sit  idem  judicium,  ac  de  aenigmate, 
quod  ignoranti  absurdum  partibusque  repu- 
gnantibus  constans,  scienti  autem  facile  et 
apertum  videtur. 

Ad  tertium :  l°Minimenecessariusesttriplicis 
illiuscircumstantiae  concursus  :  nulla  enim  de 
auctoritate  prophetiae  dubitandi  ratio  superest, 
si  evenlus  longe  ante  meam  aetatem  praedicti 
testis  sim,  modo  vaticinium  ipsum  libris  au- 
thenticis,  nec  unquam  interpolatis  consigna- 
tum ,  ad  me  devenerit  :  vel,  etiamsi  noc  pro- 
phetiam  audiverim ,  nec  eventum  viderim , 
modo  mihi  constet  indubie  tum  de  propiieliae, 
lum  de  facli,  quo  completur,  existentia.  Quin- 
imo  eo  nobilior  est  et  quasi  divinior  prophetia, 
quo  antiquior  et  longiori  intervallo  ab  evenlu 
dissila  :  etenim,  si,  quando  apud  Persas  gen- 
temhacleniis  obscuram  regnum  auspicalus  est 
Cyrus,  praedixisset  aliquis  fore  ut  Babylonem 
urbemimmensam  etpotentissimi  imperii  caput 
expugnaret,  JudaeisqueexulibusPalaestinamre- 
meandi  templique  restaurandi  potestalem  face- 
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ret,  is  merilo  vates  habitus  fuisset  divinitiis 
alllalus  :  atverd  ,  si  duceniis  annis  ante  Cyri 
nativitatem  ,  non  solinn  eventus  illi  praenun- 
tiati  et  accurate  descripti  fuerint,  sed  et  Cyrus 
suo  nomine  appellatus,  quid  ejusmodi  vatici- 
nio  splendidius,  quid  luculenlius  ad  proden- 
dam  vim  divinam  excogilari  possil?  2°  Nega- 
iiiiis  tria  haec  simul  reperiri  non  posse  :  pluri- 
ma  tum  in  vcteri  tum  in  novo  Testamento  va- 
ticinia  leguntur,  quorum  quidem,  simul  et 
ipsorum  eveniiis,  iideni  homines  lestes  extite- 
runl.  Quot  sunt  quorum  Moysos  el  Josue  fue- 
runt  proplielae  simul  et  ministri!  Nulla  fere 
patrabant  miracula  quae  praenuntiata  non  fo- 
rent :  alia  passini  exompla  laudari  possenl.  Et 
in  novo  Testamento  nonne  in  priniis  babeinus 
mortcm,  rcsurrcclionem,  ascensionem  Clirisli, 
ab  eodem  pramuntialam  Apostolis,  et  ab  Apo- 
stolis  conspectam  ?  Quod  additur  (  nullam  esse 
propbeliam  cujus  eventus  in  casum  fortuilum 
refundi  non  possit )  el  supra  confiitatuni  est, 
et  a  sana  ratione  prorsiis  alienum  ;  hinc  enim 
sequeretur  omnino  nibil  oxcogilari  posse,  quod 
aliquam  sive  in  Deo,  sive  in  homine,  providen- 
tiam  demonstraret. 

Ex  jam  disputatis  satis  evolula,  et  probala, 
manet  quaestio  juris,  utriim  scilicet  Deus  ho- 
minesalloqui  possit,  eisquesuam  revelationem 
per  indubios  facilesque  characteres  certo  de- 
monstrare.  Quin  eliam  minime  incredibilis 
effecta  est  exislentia  Religionis  alicujus  posi- 
tivaa ,  qua3  Religionem  naturalem  evolveret, 
perficeret,  aut  eliam  piaetergrederetur.  Itaque 
via  munita  est  ad  explanationem  quaesiionis 
facti,  utriim  Deus  reipsa  loculus  sit;  ulrinn 
aliquando,  et  quibusnam,  facta  fuerit  Religio- 
nis  posiliv*  significatio.  ( Ex  Theol.  Rotom. 
de  ver.  Relig.  1. 1,  p.  127  et  seqq.) 

§  5.  —  De  religione  primitiva. 

1°  Non  vacat  cum  illis  disputare  qui,  religio- 
nis  oinnis,  etiam  naturalis,  hostes,  ejus  origi- 
nem,  alii  ab  ignorantia,  alii  a  terrore,  hi  a  cu- 
piditatibus,  illi  ab  arte  politica  deducere  conali 
sunt,  et  mille  incohserentia  ,  sibique  invicem 
adversa  commentiuntur. 

2°  Neque  mulliun  laborabimus  in  refellendis 
iis,  qui  censenl  primam  omnium  religionem 
fuisse  idololatriam  et  polytheismum ,  ed  quod 
fingant  genus  huinanuni  e  nalurae  manibus, 
brutum  fere  et  nonnisi  impeditis  facultalibus 
donatum,  prodiisse,  atque  ideononnisi  multo- 
rum  seculorum  tractu,  et  longo  ratiociniorum 
flexu ,  ad  notionem  unius  supremi  Numinis 
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assurgere  potuisse.  Nos  aulem,  qui  naturam  (1) 
non  novimus,  bene  vero  auctorem  naturae  sa- 
pientissinium,  credimusipsumhomini  ea  dona, 
eas  notiones  primum  contulisse,  quae  animum 
ad  verum  et  rectum  inclinarent ;  dicimus  cum 
Terlull.  :  <  In  quantum  falsum  est  corruplio 
«  veri ,  in  tantum  praecedat  necesse  est  veri- 
i  tas  falsum...  »  Assentimur  philosophorum , 
hisloricorum,  poetarum  ipsorum  auctorilali , 
qui  lidem  unius  summi  Nuniinis  universorum 
conditoris  ac  rectoris ,  primigenium  et  gene- 
rale  dogma  fuisse  testantur,  qui  apud  omnes 
genles  manifesta  illius  (idei  vestigia  exhibent ; 
et,  apud  Graecos  ac  Romanos  potissimos  super- 
slitionis  auctores  teinpus  ;tssignant,  quo  Deum 
unum  adorarent...  Tandem  censcmus,  nativa 
hominis  in  depravationem  propensione,  idolo- 
lalriam  ac  polytheismum  facile  debuisse  ex 
ignorantia  et  cupiditatibus  oriri ;  dum  a  con- 
trario  naturae  adversaretur,  ut,  sola  rationis 
auctoritate,  aberrore,  sensibus  cupiditatibus- 
que  grato,  fieret  ad  austeram  veritatem  regres- 
sus,  ut  facile  patet  ex  paganorum  in  priscis 
superstitionibus  perlinaeia  ,  non  obstanlibus 
Apostolorum  praedicatione  et  miraculis. 

5°  Adversus  naturalismi  prsecones,  negamus 
religionem  primorum  gentis  humanae  paren- 
lum  fuisse  merc  naluralem  ;  hoc  utroque  sensu, 
1°  qndd  non  alio  quam  rationis  auxilio  sil  hau- 
sta ;  2°  quod  non  aliam  quam  rationis  doclri- 
nam  continerel.  Nam  hominum  protoparenlem 
eo  instanli  quo  a  Deo  conditus  est.  soli  suae 
ralionis  imperio  derelictum  fuisse  nemo  sanus 
crediderit :  ratio  enim  estmera  facullas,  quam 
exercere  nondinn  noverat,  cujus  non  poterat 
fieri  nisi  per  exercitium  conscius,  et  per  quam 
lentissime  adrepsisset  ad  veruni;  alque  ita  diii 
remansisset,  aut  religionis  expers,  aut  falsae 
addiclus.  Ergo  oportuit  ut  Deus  ipse  rationem 
actuosam  redderet,  versus  objecla  convenientia 
dirigeret ;  ut  diim  oculos  aclmirabili  naturae 
spectaculo  percellebat ,  primam  ei  lum  condi- 
toris  ,  tuin  sui  ipsius  cognilionem  infunderet, 
et  amoris,  gratitudinis  ac  reverentiae  sensus 
cordi  ejus  imprimeret :  et  proinde  vel  ab  initio 
sese  per  internam  revolutionem  manifestaret. 
Et  vero  supra  probatum  est  quam  ulilis  ac  prope 
necessaria  fuerit,  aetate  Moysis  et  Christi  re- 
ligionis   etiam    mere   naturalis  externa    per 

(I)  Etiam  admisso  eo  quem  vocant  naturw 
statu,  cimi  hominis  essentia  animam  cogilan- 
tem  et  rationalem  complectatur,  palet  condi- 
tioncm  hominis  naturalem  fuisse  ut  cogitet  et 
ratiocinetur. 


auctoritatem  Dei  revelantis  promulgalio;  at- 
qui  ex  allatis  argumentis  pleraque  conficiunt 
non  miniis  opportunam  fuisse ,  ad  praecaven- 
dos  errores ,  quam  ad  eosdem  reparandos ,  ex- 
pressam  revelationem ;  ergo,  etc. 

4°  Neque  interiiis  tantiira  et  organo  rationis 
hominem  Deus  edocere  dignatus  est ,  sed  eliam 
revelationem  exteriorem  concessit  :  exislunt 
nimiriim  annales  antiquissimi ,  veraces ,  au- 
thentici;  qui,  ciim  res  ab  ipso  fonle  repetant, 
simul  et  religionis,  et  primarura  familiarum, 
quaeorbem  incoluerunt,  historiam  exhibent ;  at- 
qui  in  illis narralur,  qua  familiaritateDeus  homi- 
nem  recens  formatum  alloqueretur  et  edoceret. 

5°  Ha;c  revelatio  licet  sensibilis,  nec  scripta, 
nec,  ul  videtur,  ulli  exteriori  monumento  con- 
signata  est;  ejus  sine  corruptela  servandae  me- 
dium  aliud  non  fuit,  quam  oralis  et  domestica 
traditio,  quae  religionis  complexionem  more 
haereditatis  paternse  a  generatione  ad  genera- 
tionem  transferret ;  et  jam,  ab  iis  ipsis  tempo- 
ribus,  elucebat  divina^  Providentiae  consilium, 
religionem  auctoritatis  via ,  non  scientificae 
disquisitionis  ope,  propagandi.  Primigenia  hsc 
revelalio  non  alio  attestationis  medio  indiguit, 
prseter  internam  conscientiam  aclionis  Dei 
mentem  sua  revelatione  afficientis,  aut  exterio- 
ris  ejus  locutionis  sensationem.  Si  tamen  pro- 
digiis  opus  fuisset,  horaini  nuper  creato  mira- 
culum  erat  sui  ipsius  existentia ,  rerum  om- 
nium  ordo  visibilis :  imo  ordo  ille  quid  admira- 
bilius  videri  debuit  ipsa  derogatione;  prius 
enim  fuit  legum  generalium  constantiam  expe- 
riri,  quarn  earumdem  interruptione  percelli. 

6°Interea,ciim  impietatehominum  vel  incu- 
ria  obscuraretur  et  sensim  evanesceret  vera  re- 
ligio,  ipsivariisin  circumstantiis  succurritDei 
benignitas.  Sic  primum  Noemicara  familiam,a 
comrauni  generis  humani  naufragio  ereptam, 
suispromissisconsolatusest,  eiqueetfiliispraB- 
cepla  legis  naturalisexpressa  voce  denunliavit. 
Tum  elapsis  quibusdam  seculis,  famulatuisuoet 
religionis  observationi  specialiter  Abrahamum 
ejusque  posteros  addictos  voluit,  inito  pacto 
quod  solemni  ritu  et  jurejurando  sancitura  est. 

7°  Sicut  alia  qusevis ,  haec  primaeva  religio 
parte  duplici  conslabat,  alia  dogmatica,  alia  pra- 
clica.  Dogmatum  omnium  fundamentum  erat, 
fidesunius  Dei,  rerura  omnium  conditoris,  ac 
supremi  moderatoris;  eam  fidein,  non  contern- 
plativosoium  etjejunodocumento,sed  practica' 
quidam  acsensibiliratione,  praesentem  exhibe- 
bat  recentis  creationis  memoria ;  quippe  Dei  a 
semetipso  ante  terapora  existentis  asseitas  pate- 
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ipso  creationisaclu;  omnipotenliam  et  foecun- 
ditatein  loiquebatur  vox  quae  oinnia  produxerat  e 
nihilo  :  liberam  se  ac  supreinam  ,  tum  suorum 
aciuum  ,  tum  subjeclae  materiae  domioam  ar- 
guebat  voluntas :  vires  non  impetu  cx*co  pro- 
fundendo  ,  sed  delibcrate  quando  et  quoniotlo 
luberet,  exerendo  :  aquae,  terra,  acr,  jussa  pro- 
ducerc  animalia  el  planlas  absque  solaribus  ra- 
dLs  virentes,  lumcn  ipsum  sole  ct  sideribus 
prius ,  nativam  clementorum  sterililatem  et 
causarum  secundariim  a  prima  causa  depcn- 
denliam  demonstrabant.  Ad  haec  in  forma 
hominis  ad  imaginem  ac  simililudinem  Dei  pla- 
smali  eminebat  ejus  dignitas,  atque  stiper  ani- 
manlibus  praeslanlia  :  inspiratio  spiraculi  vitw 
in  corpus  limo  confictuin,  animam  signiiicabat 
a  corporc  dislinclain.  Atvero  ,  cinn  obcaccali 
homines  et  praediclorum  documentoruin  obli- 
viosi ,  ex  ordinis  instituli  slabilitate  ipsum,  et 
semper,  ct  necessarid  ,  extitissc  sibi  persuade- 
rent,  atque  in  siderum  et  elementorum  adora- 
tionem  proni  impellerentur,  Deus  hunc,  quem 
insane  venerabantur,  ordinem  voluitaliquandiu 
perturbatum,  legesquc  hacteniis  constanles  ab- 
rupit ,  invecto  universali  diluvio  :  simul  in 
homines  reos  animadvertcns,  ac  apud  supersti- 
tes  eorumque  posleros  sopilum  suse  providen- 
tioe  sensum  resuscitans  immenso  tcrribilis  vin- 
diclai  monumento. 

His  porrd  dogmatibus ,  ad  ordinem  nalura- 

lem  spectanlibus  accedebant  alia  praestantiora 

el  supra  naturam  posila ;  quae  allinerent  1°  ad 

statum  perfectionis  et  felicitalis  quem  Adam 

priminn  sortitus  erat,  et  ad  ejusdem  lapsum, 

omniumque  simul  posterorum  ruinam;  2°  ad 

generis  humani  reparationem,  seu  fcedus  recon- 

ciliationis  per  medialoris  alicujus  merita  in- 

eundae;  3°  ad  condiliones  hujus  foederis  ,  ni- 

miriim  fidem  in  mediatorem  illum  habendam, 

agendam  pcenitentiam,  servandamque  legibus 

divinis  obedienliam.  Haec  autem ,  licet  non 

omnia  explicate,  sed  quaedam  paulo  obscuriiis 

proposila  sint  ( ciim  divina  Providentia  pro- 

pter  altissimas  rationes  ea  in  plenitudine  tem- 

porum   apertiiis   revelanda   servarel),    fuere 

tamen  omni  lempore  summa  verae  religionis; 

semper  protoparcniibus  veniae  spes  et  expe- 

clalio  affulsit,  ex  hac  sententia  in  serpentem 

prolata  :  Tu  insidiaberis  calcaneo  ejus,  et  ipsum 

(  nempe  semen  (\.)mulieris )  conleret  caput  luum. 

(1)  In  Vulgata  nostra  legitur  :  Tu  insidiabe- 
ris  calcaneo  ejus,  et  ipsa  conterct  caput  tuum; 
veriim  juxta  hebraeum  etsamaritantun  lexlum, 
juxta  versiones  omnes,  graecam,  syriacam,  ara- 
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Yel  cnim  intellexerttnt  haec  verba  dc  Iuimani 
gencris  a  potestate  daemonis,  per  serpentem 
significati,  liberatione,  ct  obtinendu  a  Filio 
boininis  in  coinniunem  hostcm  vicloria;  vcl 
solummodd,  fore  ut  serpentes  liomintun  calces 
denlibus  invaderent  et  vicissim  ut  homines 
saepe  capita  serpentium  percutercnt ;  atqui 
sensus  ille,  si  solus  sit,  plane  ineplus  est,  a 
supreini  Numinis  majestatc  et  gravitate  alienus, 
niliil  sonans  eventuum  anteccdentium  grandi- 
talc,  clade  nimirum  genei  is  humani,  et  ordinis 
moralis  ac  physici  depravalionc,  dignum ;  nihil 
quod  Adamo  et  Evae  noccntibus  inter  miseria- 
rum  ac  niortis  minas  solatium  aliquod  posset 
afferre.  Ergo,  etc.  Deindc  vero  successive  evo- 
luta  est  ea  mciJialoris  aliquando  venturi  pro- 
missio;  potissiniiim  autem  bis  verbis  ad  Abra- 
haiiium  prolalis,  et  benedicentur  in  semixe  tuo 
omnes  genles  terrw;  quae  etiain  fdiis  ejus  Isaac 
et  Jacob  redintegrata  sunt  atque  confirmata, 
quolies  pacli  cum  Abrahamo  inili  meminit, 
qui  non  dedignabatur  dici  Deus  Abraham,  Deus 
lsaac  et  Deus  Jacob. 

8°  Proedictis  dogmatibus  conjuncti  erantre- 
ligiosi  ritus  ;  quinam  porro  fuerint ,  sallem 
omnes  ,  delinire  non  adeo  promplum  est. 
1°  Tamen  constat  extitisse  cultum  externum 
quo  se  proe  caeteris  commendavil  patriarcha 
Enos  ,  qui  Genes.  c.  4,  juxta  vers.  Yulgalam, 
coipit  invocare  nomen  Domini;  delerminando 
nimirum  colendi  Numinis  tempus,  locum,  cae- 
remonias,  munerum  ei  offerendorum  speciem 
ac  naturam.  2°  Fuisse  deflnila  quaedam  cer- 
taque  tempora,  speciatim  cultui  Dei  conse- 
crata,  demonstratreligiosa  sabbati  observantia; 
ubique  gentium  hebdomadarius  dierum  ordo 
servatur  semperque  viguit,  et  septima  dies 
sacra  habetur  ,  profecto  quod  Deus  benedixerit 
dieiseptimo,  eumque  sanctificaveril,  c.2  Genes. 
3°  Inter  primarios  ritus  cruenta  sacrilicia  nu- 
meranlur  :  ea  porro  usurpata  non  sunt ,  solai 
duce  natura ;  nec  enim  mors  belluae,  cum  gra- 
litudine  propler  beneficia  percepta ,  vel  expia- 
tione  peccati ,  ullam  habet  natturalem  con- 
nexionem  ;  ncc  unquam  in  vila  civili  ad  pla- 
candos  honorandosque  dominos  ac  principes  , 
ratio  quid  simile  suggessit.  Si  autem  non  a 
praecepto  naturae,  dicendum  ergo  qudd  ab 
ipso  Dei  instituto  sacrificia  duxerint  originem, 

bicam,  paraphrasimOnkelos;  postremum  mem- 
brum  referlur,  non  ad  mulierem ,  sed  ad  se- 
men  ejus  seu  filium  ;  caeteriim  eodem  redit  sic 
intellecta  nostra  versio  :  Ipsa,  mulier,  per 
semen  suum,  conteret  caput  tuum. 
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eamque  fuisse  mundo  coaevam  demonstrant 
Abelis  et  Calni  historiae ;  demonstrat  antiqui- 
las  universalitasque  consueludinis,  qua  gens 
nulla  unquam  caruit.  Inier  ea  porro  sacri- 
ficia  ,  et  exposita  superiiis  de  perditione  et 
redemptione  hominis  dogmata,  maxima  lalebat 
convenientia;  neque  aliud  intelligitur  fuisse 
Dei  consilium,  quam  ut  haec  islis  significaiet. 
Quippe  mors  homini  peccatori  debita  transfe- 
rebatur  in  victimam ,  quae  vicaria  sorte  pecca- 
lum  expiaret ;  cujus  sanguis ,  utpote  peccato 
obnoxius  ideoque  maledictus  ,  polluebat  quid- 
quid  conlingeret ,  simulque  piacularis  erat  el 
rnundabat  omnia  ( alias  multo  plures  conve- 
nientias  et  significationes  deprehenderc  licebit 
in  variis  sacrificioruin  csremoniis  apud  Le- 
viticum  descriptis,  sed  ista  tunc  satis  erant  ad 
primam  adumbrationem ).  i°  Dum  Noemo  et 
posieris  ejus  permissum  est  animalibus  in  ci- 
bum  uti,  simul  etiam  vetitum  fuit  sanguinera 
cum  carne  comedere,  Gen.  c.  9  ;  cujus  legis 
eadem  ratio  debet  intelligi,  quae  redditur  apud 
Moysen  ,  ciim  renovata  esi ,  Lev.  c.  7,  v.  26; 
c.  17,  v.  11:  Quia  dedi  ittum  ( sanguinem ) 
vobis  ut  super  altare  in  eo  expietis  pro  ammabus 
reslris ,  et  sanguis  pro  anima;  piaculo  sit ;  quo 
sensu  lex  iila  rursus  erit  redempiionis  per  san- 
guinem  mediatoris  habendae  prognosticon.  5° 
Abrahae  postea  ejusque  posteris  imposita  fuit 
circumcisionis  obligatio :  at  ritus  ille  non  Om- 
nibus  ,  sed  huic  tantum  familiae  institutuserat, 
in  signum  el  argumentum  pacti  speciulis  quo 
Deus  eam  sibi  conjunxerat ,  et  in  praeludium 
alterius  pacti  solemnioris  postea  ineundi  cum 
eadem  prosapia  ,  posteaquam  in  gentem  ma- 
gnarn  excrevisset.  Quaraohrem  ritus  ille  non 
alios  quam  Israelitas  adstringebat. 

9°  Haec  est  igitur  religionis  forma ,  quam  le- 
nuere  omnes  justi ,  sive  ante  ,  sive  post  dilu- 
vium  ;  quam  tenuit  Abrabamus  ipse,  circum- 
cisione  superaddita;  et  post  eum  justi  omnes 
ah  ejus  fcedere  exclusi  ,  Melchisedech  ,  Loth , 
Abimelech,  Job  ,  aliique;  ii  quidem  pauci , 
comparate  ad  eos  qui  Dei  penitiis  obliti  erant ; 
at  profectd  non  ita  pauci ,  si  nuraerus  illoruin 
inse  et  absolute  sumatur  ;  quis  enim  dubitet , 
prceter  eos  principes  quorum  pietali  suffra- 
gatur  historia  sacra  ,  complures  alios  in  infe- 
rioribus  conditionibus  extitisse  religiosos  Dei 
adoratores? 

Ergo  verum  est  quod  ait  Bossuetius  ,  Hist. 
Eniv.  parte  secunda  variis  locis  :  <  Dieu  creant 
<  le  genre  humain  a  son  image,  n'a  jamais 
«  dedaigne  de  lui  enseigner  le  moyen  de  le 
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<  serviret  delui  plaire Ainsi  notre religion 

<  est  aussi  ancienne  que  le  monde....  Elle  n'a 
«  point  d'autie  auleur  que  celui  qui  a  fonde 

<  1'univers,  qui,  tenant  touten  sa  main,  a  pu 
«  seul ,  et  commencer,  et  conduire  un  dessein 
«  oii  tous  les  siecles  sont  compris.  i  Ergo  jam 
licet  intueri  religionis  revelationem  non  esse  , 
decurrenlibus  seculis,  medios  inter  homines 
fortuito  casu  disjectam  ;  non  eventum  a  quoli- 
bet  alio  sejunctum  ,  sine  consequentia  ,  sine 
consilio  ex  circurastantiis  natum ;  sed  esse 
factlm  ;  meliiis  dixerim  amplissimum  quoddam 
svsteh.v  factorim  ,  secuin  invicem  cerla  con- 
catenatione  nexorum ,  ab  ipsa  rerum  origine 
deducium,  simul  cum  caeteris  Dei  operibus 
sumens  initium  ,  et  consiliorum  Providentiae 
in  orbe  condendo  partem  polissimam :  uno 
verbo  veritatis  characteres  omnes  jam  prae  se 
ferre  ,  antiquitatem ,  universalitatem ,  unilatem. 
(  Theol.  Rotom.  de  ver.  Relig.  1. 1,  pag.  230, 
elc. ) 

De  veracitate  libri  Geneseos. 

Quoestio  potissimiim  versatur  circa  ea  quae 
narrat  Moyses  in  undecim  prioribus  capitibus 
Geneseos ,  in  quibus  describuntur  creatio 
raundi ,  diluvium  et  hominura  dispersio ;  de 
caeteris  quippe  factis  quae  in  posterioribus  il- 
lius  libri  capilibus  referuntur ,  nulla  potest 
esse  ratio  Moysis  veracitatera  in  dubium  revo- 
candi ,  ciim  ea  facile  potuerit  cognoscere  ex 
traditione  suse  genlis. 

Duo  adversus  incredulos  probanda  aggredi- 
mur  :  1°  generatim  veracem  fuisse  Moysen  in 
his  quae  refert  in  libro  Geneseos ;  2°  speciatim 
ipsius  veracitatem  vindicabimus  circa  factum 
diluvii  universalis. 

PROPOSITIO  PRIMA. 

Vera  sunt  quaecumque  Moyses  scripsit  in  II- 
bro  Geneseos. 

Prob.  Scriptor  ille  verax  dicendus  est,  qui 
1*  non  potuit  velle  decipere ;  2°  qui  omnia 
quae  refert  certo  potuit  cognoscere ,  et  5° 
cujus  historia  populorum  omnium  traditioni- 
bus  confirmatur:  atqui  talis  est  Moyses  circa 
ea  quae  scripsit  in  libro  Geneseos. 

Et  1°  Moyses  non  potuit  velle  decipere. 
Deistae  enim  qui  Moysen  exhibent  ut  solertfe- 
simum  impostorem  ,  ei  tribuere  non  possunt 
consiiium  quo  nullura  fuissct  insanius:  alqui 
hujusmodi  fuisset  Moysis  consilium  ,  si  voluis- 
set  decipere  circa  ea  quae  narrat  de  primaevii 


1 101  DE  VERACITATS  I 

mundi  aetatibus,  cum  hocipsosesc  exposuisset, 
et  quidem  gratuito  ,  censurae  cl  conlemplui 
oninium  gcnlium.  Primo  Mo>scs,  ca  qu;e  nar- 
ral  in  libro  Genescos  conlingcndo,  ludibrio  cl 
contemplui  oinniuni  se  exposuisset  ,  lum  lle- 
bracorum  ,  qui  certe  apprimc  novcranl  opinio- 
nem  de  creatione  mundi  ,  diluvio  et  dispcr- 
sione  bominum  vigcntcm,  sivcapud  Gliuldaeos, 
a  quibus  origincm  ducebanl  pcr  p.irom  suum 
Abraliam,  sive  apud  /Egyptios,  quibuscum  a 
longo  tempore  vixcrant;  tum  caelerorum  po- 
pulorum  ,  apud  quos  penilus  delcta  non  fueral 
priorum  lemporum  traditio ;  ergo ,  etc.  Se- 
cundo  ,  et  quidcm  graluito;  namque  dc  iis 
quae  primaeva  tempora  speclanl  dicere  non  te- 
nebatur,  aut,  siquaedam  referre  voluisset,  po- 
terat  uli  vcrbis  gencralioribus  quaB  niiiil  lixi 
determinando,  nullam  censuraB  viam  aperuis- 
sent.  Praeterea  omnes  cbaracteres  veracis  hi- 
storiae  in  sua  narratione  sibi  vindicat  Moyses ; 
ergo  1°  non  potuilvelle  decipere. 

2°  Moyses  omnia  quae  refert  potuit  cogno- 
scere,  primo  tradilione  orali ;  quamvis  enim 
ab  Adamo   usque  ad   Moysen    circiler   2500 
numerantur  anni ,  pauci   tamen   inveniuntur 
intermedii  testes,  scilicet  200annos  et  ampliiis 
cum  Adamo  vixit  Mathusala ;  cum  Mathusala  , 
600  annos  Noe ;  cum  Noe  450  Sem ;  cum  Sem 
filio  Noe  diu  vixerunt  Abraham  el  Isaac ;  Isaac 
vero  fuil  avus  Levi,  qui  ipse  Moysis  avus  erat, 
et  quem  pluribusannis  in  terris  degentcni  vi- 
ditMoyses,  sicqueab  Adamo  usquc  ad  Moysen 
quinque    tantiim   numeranlur   gencrationes  : 
porrd  tam  paucis  intermediorum  leslium  ge- 
nerationibus  incorrupla  potuit  facile  servari 
tradilio  ,  tum  quia  pauca  et  maximi  moraenti 
erant  facta  quae  in  illa  continebantur ;  lum 
quia  senes  naliva  propcnsione  sunt  laudatores 
temporis  acli,  cventusque  inemorabilesad  lilios 
et   nepoles    crebra    narratione    transmittere 
amant.  Secundo  ,  facta  quse  narrat  Moyses  co- 
gnoscere  potuit ,  sive  memorialibus  scriptis , 
ut  docent  multi ,  sive  monumentis  a  primaevis 
temporibus  usitatissimis ,  qualia  sunt  hymni  et 
cantici  apud  veteres  frequenliores ,  ad  ser- 
vandam  factorum  memoriam ,  lempla ,  statuae 
et  altaria  quae  erigebantur,  columnae  in  quibus 
facta  memorabilia,  leges,  consuetudines  inscri- 
bebanlur.  Tandem  ea  haurire  potuil  Moyses  cx 
muluo  quod  tunc  vigcbat  commercio  inter  va- 
rios  orbis   populos.    Hinc    concludere   licet 
Moysen  (qui  in  iEgyptiorum  scienliis   fuerat 
edoctus,  et  non  longe  a  Chaldaeis ,  et  Assyriis 
vixerat ) ,  independenter  a  revelatione ,  ea  quae   II 
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refert  ita  cognosccre  poliusse  ,  ut  major  ipsi 
quani  cuilibct  ex  uniiquis  scriptoribus  lides 
dcheatur.  ( \  ide  hac  dc  re  Jacquclot,  tora.  1,  a 
cap.  4  usque  ad  10  ,  el  Mdmoires  de  1'Acadi- 
mie  des  Inscriptions  ,  tom.  4,  pag.  380.  ) 

3U  Historia  Moysis  liadilionihus  omuium  po- 
pulorum  conlirnialur.  Nam  ,  ul  hic  de  diluvio 
sileamus  ,  de  quo  in  sequenli  proposiiione,  in 
omnibus  populorum  annalibus  dcpreheiidunlur 
vrsiigia    praecipuorum   factorum  quae   narrat 
Moyses.  Prinio  de  facto  creationis  ait  D.  Go- 
guet :  <    EIIc  a  rcgne  dans   loute  Tanliqui- 
tc,  i  etc. ;  Origine  des  lois,  toin.  1,  pag.  380 ; 
i  Ccsl  un  lait  alteste  par  la  tradition  de  lous 
i  les  pcuplcs  ,  >  addit  D.  de  Pouilly ,  M6moi- 
res  dc  l' Acadtmie  ,  tom.   0,  pag.  91.   Secun- 
do ,  iis  quae  refert  Moyses  de  modo  crealionis 
apprimo  conscntiiinl  volcns  cosmogoni;c  Phoe- 
niciorum  ,  ;Egypliorum  ,  Graecorum  ,  Lalino- 
rum,  de  quibus  lege  Grotium  ,  de  Veritale  Re- 
lig.  christ.,  lib.  1  ,  cap.  16.  Terti6,  creationis 
intra  sex  dies  nieinoriam  scrvatam  apud  omnes 
gontes  ita  lcslanlur  scriptores  anliqui ,  etcon- 
lirmanl  D.  Bailly ,  llist.  de  C Astronomie  ancien- 
ne ,  lib.  7,  §  8,  et  D.  Goguet ,  in  opere  jam 
citato ,  ul  Diderot ,  tanto   prcssus  pondere  , 
fateri  coactus  sit  hac   traditione  inconcussam 
demonstrari  Moysis  hisloriain.  Quarto,  desta- 
tu  innocentiae  et  lapsu  proloparentum  apud 
omnes  gentes  tradilionein  sic  contrahit  D.  Go- 
guot :  1  Tous  les  peuples  deposent  qu1originai- 
«  rement  rhorame  a  joui  d'une  innocence  de 
i  raoeurs  et  d^une  felicile  que  depuis  il  n'a 
«  plus  recouvree ,  >  oporis  citati  loin.  1 ,  pag. 
369  ;  cui  consentit  Voltairius  :   «  La  chute  de 
«  riiorarae  degenere  est  le  fonderaent  de  la 
«  Thcologie  de  presque  toules  les  nations.  > 
Quest.  sur    l'Encyclupedie.  Quinlo,   inebriatio- 
nis  Noecum  omnibus  suis  adjunclis,  nominum 
liliorum  suorum  Chain  ,   Sham  vel  Sem  ,  Ja- 
pety  aut  Japhet ,   menioria  servatur  apud  In- 
dos ,  et   longaevitatem   primorum   hominum 
tradunt  scriplorcs  antiqui ,  apud  Josephum  , 
lib.  1,  c.  4  Anliq.  Sexto,  de  turri  Babel  eliam 
nieminere  veterura  tradiliones  ,  quas  refert 
Grolius  ,  oper.  cil.  not.  63.  Scptimo  ,   Sodo- 
morum  incendiura  inemorant  Strabo  ,  Tacitus, 
ct  alii  relati  a  Grolio  ,  oper.  cit.  not.  64.  Uno 
verbo  ,  ila  narrationi  Mosaicae  conscnliunt  pu- 
pulorum  annales  ,  ut  crudili  plurimi  oslendere 
aggressi  fuerint  eorum  antiquitates  ,  et  praeci- 
pue  mythologiam  ,  nihil  aliud  esse  quam  his- 
toriam   Moysis  adulleralam.    Praeter  doctiss. 
Huetium ,  Demonst.  evang.  propos.  4,  et  Gue- 
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riu  du  Rocher  ,  Histoire  des  temps  fabuleux , 
quos  longius  progressos  fuisse  opinantur  mulli, 
remittere  sufticiat  ad  Calcutenses  Academ.cos  : 

<  Ils  ont  trouve  dans  1'Indeles  premiers  carac- 

<  cteres  de  la  mvthologie  ,  et  ont  remarque 
,  d'ailleurs  dans  les  livres  des  Brames  ,  dans 
i  leurs  liturgies  ,  dansleurs  monstrueuses  di- 
,  vinites ,  des  traits  si  ressemblants  aux  per- 
,  sonnages,  aux  faits  dont  a  parle  Moise,  que 
,  ces  copies  grossieres  et  alterees  ne  permet- 
,  tent  pas  de  se  meprendre  sur  leur  modele 
,  et  decelent  evidemment  la  source  a  laquelle 
,  on  doil  les  rapporter.  >  Vide  Memorial.a  Aca- 
demis  Calcutensis  ,  cui  titulus  :  Becherches 
Asiaiiques,  et  D.  de  La  Mennais ,  Essai  sur 
Llnditference ,  lon.  4,  cap.  29  ,  et  cap.32, 

p.  173  et  seqq. 

Obj  1°  •  Movsis  historia  praevalere  non  po- 
test  annalihusomnium  veterum  populorum  , 
nempe  Chaldceorum  ,  Assyriorum ,  ^gypt.o- 
rum  ,  Indorum  et  Sinensium  :  atqui  annales 
illorum  populorum  longe  majorem  mundi  an- 
tiquitatem  assignant  quam  Moysis  histona  in 
libro  Geneseos  consignata ;  ergo  verax  non  est 
Moyses  in  iis  quce  narrat  de  mundi  orig.ne  m 
libro  Geneseos.-Kesp :  Nego  maj.Moysis  en.m 
historiam  annalibus  populorum  esse  antepo- 
nendam  constat,  tum  ex  collalione  illorum 
annalium  cum  historia  Moysis  ,  tum  ex  doctis- 
simorum  criticorum  judicio.  1°  Quidem  ex  .1- 
lorum  annalium  collatione  cum  Moysis  h.sto- 
ria  ;  omnia  enim  qu*  in  illa  referuntur  c.rca 
mundi  creationem  ,  originem  et  dispers.onem 
populorum  ,  ita  rationi  consentiunt ,  ut  mhil 
hucusque  opponi  potuerit ;  imo  narral.onem 
Mosaicam  non  salis  demirari  potuerunt  v.ri 
ingenio  praecellentissimi;  in  populorum  vero 
annalibus  nihil  invenies  nisi  fabulas  ridicu- 
las  deorum  ,  et  semideorum  regna  ,    mter- 
valla  factis  vacua  ,  fictorum  regum  succes- 
sionem    minime    connexam.    Deinde    facta 
Mosaica  notoriis  et  obviis  traditionibus  inni- 
tuntur  ;  testatur  enim  Moyses  coram  gente 
universa  ,  se  nonnisi  quinque  generationibus 
ab  origine  mundi  distare  ,  recentcm  ostendit 
populorum  originem  ,  juxta  notissimam  sua3 
xtatis  opinionem  i  nihil  vero  in  populorum 
annalibus  nisi  quaedam  historiae   deprehen- 
duntur  ,  aut  nonnulla  tantiim  fragmenta  val- 
de  imperfecta  scriptorum  veterum ,  etiam  non 
coaetaneorum ,  ad  nos  usque  a  Grsecis  trans- 
missa  ,  qui ,  pro  innato  fabularum  amore  ,  ea 
adulierare  potuerunt.  Imo  1111  scriptores  nec 


inter  se ,  nec  cum  seipsis  conveniunt.  Pos- 
tremo  Moyses   aliis   scriptoribus   longe  anti- 
quior  est;  Herodotus  enim  qui  Pater  historiae 
appellalur,  nonnisi  1100  annis  post  eum  vi- 
vebat :  ii  vero  qui  priores  suis  gentibus  tan- 
tam  tribuere  aniiquitatem  sunt  recentissimi ; 
probat  enim  D.  Goguet  ,   Origine  des  lois , 
tom.    ,  diss.  2  et  5  eorum  longiores  calculos 
nonnisi  ex  vana  glorise  cupidine  excogitatos 
fuisse ,  pro  Chaldaeis  a  Beroso  ,  pro  ./Egyptiis 
a  Manethone ,  qui  scripsere  500  tantiim  annis 
ante  Christum.  Id  autem  de  plerisque  aliis  dici 
potest :  ergo  1°,  etc. 

2°  Ex   doctissimorum   crilicorum   judicio. 
Quia  vero  illorum  omnium  testimonia,  circa 
proetensas  singulorum  populorum  antiquitates, 
h.c  referre  non  vacat ,  de  his  consule  praeser- 
tim  D.  Goguet ,  oper.  jam  citato,  et  D.  Cu- 
vier  ,  Discours  preliminaire ,  pag.  95 ,  Recher- 
clies  sur  les  ossements  fossites.  Referre  sufficiat 
verba  D.  Freret,  incredulis  minime  suspecti  : 
i  Je  me  suis  attache  a  disculer  ,  a  eclaircir 
i  Tancienne  chronologie  des  nations  profanes, 
,  j'ai  reconnu  par  cette  etude ,  qu^en  separant 
i  les  traditions  veritablement  historiques,  an- 

<  ciennes  ,  suivies  et  liees  les  unes  aux  autres, 

<  et  atlestees,  et  meme  fondees  sur  des  mo- 

<  numents  regus  comme  aulhentiques  ;  qu'en 

<  les  separant,  dis-je ,  de  toutes  celles  qui  sont 

<  manifestement  fausses  ,  fabuleuses  ou  meme 

<  nouvelles  ,  le  commencement  de  loutes  les 

<  nations,meme  de  celles  dont  ou  faitremon- 
«  ter  le  plus  haut  1'origine  ,  se  trouvera  tou- 
i  jours  dun  temps  oii  la  vraie  chronologie  de 

<  TEcrilure  montre  que  la  terre  elait  peuplee 
i  depuis  plusieurs  siecles.  >  Memoire  de  l'Aca- 
demie  des  Inscript.  tom.  18  ,  in-4° ,  pag.  294, 
et  lom.  59  ,  in-12  ,  pag.  490. 

Inst.  1° :  Ex  observationibus  astronomicispo- 
pulorum  mox  recensitorum  constat  mundum 
antiquio. em  esse  quam  docet  Moyses;  ergo,  etc. 
—  Resp.  :  Illac  observationes  nullius  sunt  pon- 
deris  ,  ut  constabit  ex  illaru.n  enumeratione: 
1°  Observationes  Chaldaeorum  sunt  omnind 
incerlse  ;  sola  enim  Porphyrii ,  christianae  Re- 
ligioni  infensissimi ,  auctoritate  nituntur  ,  et 
praeterea  argumentis  positivis  refellunlur  :  de 
quibus  vide  Bullet ,  tom.  2 ,  pag.  87.  2°  De  ob- 
servationibus  Indorum  audialur  D.  Cuvier  : 
i  L'on  vient  de  reconnaitre  ,  inquit ,  oper.  ci- 

<  tato  ,  que  leur  Syria-Siddanta,  qu'ils  regar- 

<  dent  comme  leur  plus  ancien  traite  d'astro- 

<  nomie  ,  et  qu'ils  prelendent  revele  depuis 
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«  plus  de  2,000,000  d'annees  ,  ne  peut  avoir 
«  eie  compose  qu'il  y  a  environ  750  ans.  » 
(\oyov.  Memoires  deCalcuta,  lom.  0,  pag.  S37.) 
3°  Obscrvationes  Sinensiuni ,  juxla  D.  Freret, 
non  contradicunt  Mosaicae  narrationi,  el  addit 
D.  Cuvier:  «  La  premiere  obscrvalion  qui  pa- 
t  raisse  verilable,  est  unc  observalion  deGno- 
«  mon  ,  de  2900.  »(Vid.  Preface  de  Cedition  du 
Chou-King  D.  de  Guignes. )  V  De  monumentis 
yEgyptiis ,  nempe  de  duobus  zodiacis  Dende- 
rab  el  Esne  inventis ,  et  quae  ab  incredulis 
tanlo  plausu  excepta  sunt,  rocentioris  aelalis 
esse  agnoscunt  hodie  critici  omnes  ;  et  revera 
haec  duo  monumenta  ,  probanlibus  eruditis  , 
e  Musaeo  Antiquorum  amota  fuere.  De  bis  zo- 
diacis,  et  de  conlrovcrsiis  circa  ca  inler  eru- 
ditos  cxortis  ,  historicam  notitiam  summatim 
et  accurate  exhibet  VAmi  de  ta  Religion  et  du 
Roi,  ann.  1821,  n°  736. 

Inst.  2° :  Atqui  mundi  anliquitas  longe  ma- 
jor  esl  ea  quam  assignat  Moyses  ;  namque  illa 
antiquitas  orbi  est  adscribenda  ,  quam  postu- 
lat  geologia  ,  scu  scienlia  structurae  globi  ter- 
reslris  :  alqui  longe  majorem  ea  quam  assignat 
Moyses  ,  postulat ,  clc.  ;  ergo,  ctc. 

Resp. :  Nego  min.  Etenim  si  ex  geo!ogia  in- 

firmari  posset  veritas  narralionis  Mosaicae,  vel 

ex  geologiae  systematibus  ,  vel  ex  faclis  seu 

observalionibus  :  atqui  neulrum  dici  potest. 

1°  Non  ex  systcmatibus  :   nam  ,   prseterquam 

qudd  syslemata  nihil  ofliciunt  argumentis  po- 

silivis  et  inconcussis  ,  qualia  sunt  ea  quibus 

veracem  Moysen  demonstravimus  ,  asserit  D. 

Cuvier  :  «  Le  nombre  des  syslemes  de  geolo- 

«  gies^est  tellemcnt  augmcnte,  qu'il  y  en  a  au- 

«  jourd'bui  plus  de  80  ;   >  et  addit :  «  Nous 

«  osons  aflirmer  qu'il  n'en  est  pas  un  seul  sur 

«  lequel  on  ait  rien   d'absolument  certain  ; 

«  presque  tout  ce  qu'on  en  a  dit  esl  plus  ou 

«  moins  vague.  La  plupart  de  ceux  qui  en  ont 

«  parle,  1'ont  fail  selon  ce  qui  convenait  a  leurs 

«  syslemes,  beaucoup  plus  que  sur  des  obser- 

«  vations  impartiales.  »  Rapport  de  M.  Cuvier 

sur  Couvrage  intituU  :  Th&orie  de  la  surface  de 

la  terre.  Quae  verba ,  utpole  viri  in  geologia 

versalissimi ,  sane  decretoria  sunt.  2°  Non  ex 

peritorum  observationibus;  nam,ut  additD.Cu- 

vier ,  cui  consentiuntomnesgeologi  peritissimi, 

«  cette  partie  positive  ( les  observations)  n'a 

«  point  encore  assez  recueilli  de  faits  pour  four. 

<  nir  une  base  suffisante  aux  cxplications. »  Hinc 

systemata  jampridem  excogitata  hodie  ab  onr 

nibus  rcjiciunlur,  et  alia  proferuntur  quae  cras 

forsan  nova  observalione  explodenlur. 
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Obj.  2  cum  Voltairio  :  Intcr  homincs  qni  va- 
rias  lerrae  plagas  incolunt ,  alios  viderc  estal- 
bos  ,  alios  fulvos  ,  alios  nigros  ;  atqui  inipossi- 
bile  cst  homines  coloris  adeo  diversi  ex  uno  eo- 
dcmqiie  boniinc  duxissc  originem;  ergo ,  clc. 
— Resp. :  Nego  min.  Norunt  enim  omnes  qui  in 
hisloria  nalurali  vel  tanlillum  vcrsali  sunt , 
hanc  generis  humani  varietatem  ex  vario  cli- 
malum  silu  ,  diverso  viclu  et  educalione  orliim 
habere  ,  quod  multis  faclis  et  experientiis  de- 
monstralur.  Vitle  ,  si  juvat ,  celeberr.  Buflon, 
Discours  sur  les  variites  de  fespece  humaine. 

lnst.  Ubi  detecta  fuit  America  ,  seculo  XV  , 
jam  erat  incolis  frequentissima  :  atqui  illi  a 
communi  caeterorum  hominum  parente  orlum 
ducere  non  potucrunt,  ciim  nulla  priiis  fuerit 
communicatio  inler  Americam  et  caeleras  ve- 
teris  orbis  partes;  ergo,  etc. 

Resp. :  Nego  min.  et  ejus  probat.  Nam  mi- 
nime  constat  inter  velerem  et  novum  orbem 
seu  Americam ,  antequam  iste  delegeretur  , 
nullam  fuisse  communicationem  ;  nihil  enim 
obslat  quominiis  ,  longe  ante  illam  epocham  , 
nautae  quidam,  navigando  in  parvis  cymbis  per 
angusta  septentrionis  freta  ,  quae  multis  insu- 
lis  sparsa  ,  creduntur  ,  in  Americam  appule- 
rint ,  vel  tempestale  illiic  fuerint  disjecti. 
Quin  imo,  ex  viatorum  relationibus,  multae 
quoad  corporis  formam ,  usus  et  mores  conve- 
nientiae  deprebenduntur  inter  Americanos  et 
incolas  peninsulae,  Kams-chatka,  quae  commu- 
nem  utriusque  populi  originem  indicare  vi- 
dentur,  ex  quo  aliisque  observationibus  cen- 
sent  erudili  quidam,  Americam  olim  Asiae, 
mediante  praefata  peninsula.adhaesisse,  sed  in- 
gruentibusOceani  fluctibus,  aut  violento  lerrae 
motu  ,  ab  ipsa  fuisse  divulsam.  (  Vide  Rcpon- 
ses  critiques  D.  Bullet,  tom.  2,  pag.  54.  ) 

Propositio  II. 

Exstitit  diluvium  universale  quod  a  Moyse  de- 

scribitur. 

Prob.  1°  eodem  argumento  generali  quo  de- 
monstratur  Moysen  nec  falli  nec  fallere  potuisse 
circa  ea  quae  narrat.  Etenim ,  si  fuit  unquam 
factum  ita  insigne  ut  fraus  et  deceptio  locum 
habere  nequiverit,  hujusmodi  fuisse  diluvii 
factum  fatendum  est,  cujus,  si  exstitit,  plurima 
superesse  debuerunt  tempore  Moysis  monu- 
menta ;  si  vero  non  exstitit,  facile  potuit  eodem 
tempore  revinci  suppositio  ex  monumentis 
populorum,  et  inprimis  JEgypliorum.  Quis 
enim,  v.  g.,  audeat  in  Gallia  dicere  ante  octin- 
genlesimum  abhinc  annum  inundatione  uui- 
versali  cuncta  periisse,  ciim  ubique  praestd 
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sint  remotioris  epochae  monumenta  authenlica. 
Prob.  2°  ex  totius  anliquisalis  tradilione. 
Iliud  enim  factum  est  admiltendum  ,  quod 
omnes  teslanlur  populi ;  nulla  quippe  alia  hujus 
consensionis  causa  esse  polest,  quam  facti  ve- 
ritas  sine  interruptione  ab  ipsis  lestibus  ocu- 
latis  transmissa  :  porro  exstilisse  diluvium 
universale  teslanlur  omnes  omnino  auliquis- 
siniae  orbis  nationes.  Manifesta  esl  Graeconun 
traditio  in  his  quae  referunl  ipsorum  poelae  de 
diluvio  Deucalionis  et  Pyrrhae.  Suus  est  Chal- 
daeis  Xixuthrus,  orbis  aquis  deleti  reparator, 
ut  narrat  Berosus,  auctor  Chaldaeus,  apud 
Josephum.  Eamdem  traditionem ,  licet  nonni- 
hil  fabulis  obscuratam,  lenuere  ^Egyptii  in  his 
quae  commenli  sunt  de  Osiri  et  Typhone.  Ea- 
dem  fldes  viguit  apud  Assyrios,  Indos,  Thibe- 
tanos,  Sinenses ,  gentes  sine  eontroversia 
omnium  antiquissimas ;  id  leslanlur  viri  anli- 
quitatis  peritissimi  Freret ,  Pouilly,  elc.  Vide 
etiam  Grotium ,  oper.  saepius  cital.,  qui  om- 
nium  veterum  collegit  testimonia,  Berosi, 
Abideni,  Plutarchi,  Luciani ,  elc.  De  populis 
Orientis  consuli  possunt,  William  Jones,  Me- 
moires  de  Calcutta;  I.cgentil,  Voyage  aux  Indes; 
Paulin  de  S.-Barthelemy,  Voijage  uux  Indes; 
de  Guignes,  Priface  du  Chou-King ,  elc.  Mexi- 
cani  et  Peruviani ,  in  novo  continenti,  hujus 
cladis  memoriam  retinuerunt ,  ut  conjicere 
licet  ex  paucissimis  eorum  historiae  fragmentis, 
apud  D.  de  Humboldt,  de  Monumentis  Mexi- 
canorum.  Ade6  unanimis  et  manifesta  est  po- 
pulorum  hac  de  re  consensio,  ut  Boullanger, 
insignis  atheus  ,  in  libro  cui  titulus,  CAntiquite1 
de"voilee,  quaerens  factum  aliquod  celebre,  uni- 
versim  omnibus  notum  hominibus,  nullum 
aliud  selegeril  quam  diluvium  :  «  II  faut  pren- 
i  dre  un  fail  dans  la  tradition  des  hommes, 

<  dont  la  verile  soit  universellement  reconnue : 

<  quel  est-il?  Je  n'en  vois  pas  dont  les  monu- 

<  ments  soient  plus  generalement  altesles  que 

<  ceux  qui  nous  ont  transmis  cetle  revolution 

<  physique  (le  deluge),  »  etc. 

Et  certe,  si  non  exslitisset  diluvium,  monu- 
mentum  aliquod  haberemus  antiquioris  epo- 
chae;  diim  e  contra  omnia  monumenta  illius 
aetatis  et  sequenlium,  omnes  historiae,  novi- 
fcatera  orbis  post  diluvium  tradunt. 

Prob.  3°  ex  statu  hodierno  terrae.  Facies 
orbis,  qualis  se  hodiedum  offert,  plura  servat 
diluvii  monumenla,  quae  ingeniose  dicta  sunt 
les  medailles  du  deluge.  Ciim  autem  in  praesenli 
maleria  gravissimae  sint  controversise ,  quae 
longam  inducerent  discussionem,  brevitali  con- 


sulentcs,  quae  sunt  certa  seligimus,  et  ne  pro- 
prio  marte  facta  fmgereaut  explicare  videamur, 
e  vestigio  sequimur  D.  Cuvier,  in  rebus  geolo- 
gicis  facile  principem  ,  nec  non  opus  recens 
edilum  (anno  1823),  cui  titulus,  Beliquiae  di- 
luvianae  :  auctor  est  D.  Buckland  professor 
Oxoniensis,  cujus  sagacem  diligenliam  et  feli- 
ces  inquisiliones  laudat  D.  Cuvier,  ipsumque 
vocat  doclum  et  ingeniosum  geologum.  Argu- 
mentum  sic  proponimus.  Abstrahendo  a  quae- 
stione  ulrinn  plures  fuerinl  inundationes  nec- 
ne,  utriim  hoc  vel  illud  monumentum  priori 
vel  posleriori  sit  tribuendum  inundationi,  cer- 
tum  est:  1°  orbem  nostrum  obnoxium  fuisse 
violento  diluvio,  quod  subito  et  universaliter 
saeviit;  2°  illud  diluvium  circa  tempus  diluvii 
Mosaici  accidisse  ,  nec  ulleriiis  protrahi  posse 
illius  epocham. 

1°  Fuit  repentina  et  universalis  inundatio. 
Probant  ossa  rhinocerotis,  elephanti,  hyae- 
nae ,  etc,  quae  quotidie  reperiuntur  in  his 
etiam  regionibus  ubi  peniliis  deficit  horumce 
animalium  genus,  in  Anglia,  in  Siberia,  in  in- 
sulis,  ut  vocant,  glaciei,  etc.  Ipse  Buckland 
plura  collegit  in  speluncis  Angliae  et  Germaniae 
lulo  adhuc  conlaminata,  et  in  talibus  circum- 
slantiis ,  ut  inde  validum  eruat  in  gratiam  di- 
luvii  argumentum.  Auctorcm  fusius  disseren- 
tem  sequi  nec  vacat  ,  nec  nostri  muneris 
est :  vide  ipsius  citatum  opus.  Similes  animan- 
tium  reliquias  reperire  est  in  sumraitatibus 
altissimorum  montium.  Ossa  elephanti  aut  si- 
milis  ferae  invenit  celebris  de  Humboldt ,  in 
montibus  gallice  diclis,  les  Cordillieres,  ad 
altitudinem  7,000  pedum  supra  maris  aequor. 
Prope  Santa  Fe  de  Bogota,  eadem  ferme  alti- 
tudine,  locus  est  ubi  ossa  tantae  dimensionis 
conspiciuntur,  ut  ab  incolis  nuncupetur,  le 
Camp  des  Geants;  imd,  quod  slupendum  magis 
est,  existunt  in  summitatibus  montis  Kylas  in 
Thibeto,  qui  15,000  pedum  attollitur,  equi  et 
damae  fragmenta,  in  regionihus  nivis  perpetuae : 
quae  ossa  cum  devolutis  nivibus  decidunt,  ided- 
que  ab  incolis  e  coelo  delapsa  credunlur.  Unde 
concludere  licel  hujusmodi  reliquias  vel  eb 
devectas  fuisse  per  inundationem,  vel ,  ex  hy- 
pothesi  quod  immutata  post  diluvium  fuerit 
aeris  temperies ,  animalia  hic  viventia  inopino 
aquarum  adventu  periisse. 

Praeterea  inundationis  hujus  signa  manifesta 
exhibent  collium  et  vallium  silus  et  forma  : 
illorum  delrita  facies  quasi  impellentibus  uo- 
dis;  analogia  constans  angulorum  hinc  et  inde 
prominentium  et  recedentium ,  quibus  mani- 
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festd  indicatur  immensus  aquarum  decursus ; 
vallium  verd,  inprimis  earum  quae  vallcs  De- 
nudationis  vocantur,  fonna,  ad  instar  alvei  aut 
canalis  quem  excavaverit  violenta  collisio  aqua- 
rura.  Sed  his  omnibus  evidentius  signum  esl; 
nempe,  si  ad  exitum  vallis,  mons  aul  collis  con- 
tra  occurrat,  in  eA  parle  quac  ad  vaJiem  rr^pi- 
cit,  videre  est  saxa,  lapides,  areuam,  commi- 
nuta  quoque  rupium  fragmenta  ,  e  longinquo 
persaepe  devecta  quae  clivum  collis'  operiunt  ad 
alliludinein  aliquando  trecenlarum  hexape- 
dum  :  quas  congeries  cuinara  causae  tribuere 
est,  nisi  supervenientibus  magno  impetu  undis, 
qu*,  contra  montera  veluti  opposito  repagulo 
confractae  et  retentae,  hic  deposuerunt  quae- 
cumque  in  alveo  abrepta  volvebanlur.  Acce- 
dunl  raulta  alia,  quae  exponil  indefessus  naturse 
explorator  D.  de  Saussure.  Caeterura  h;iec  no- 
stra  assertio  ab  oranibus  quotquot  rebus  phy- 
sicis  claruere,  adraitlitur,  Buffon  ,  Deluc,  Do- 
lomieu,  Buckland,  Cuvier.  Irao  ex  iis  nonnulli, 
nediira  diluvium  rejiciant,  plures  fuisse  inun- 
dationes  contendunt.  Sufficiat  testiinoniura 
D.  Cuvier,  Recherches  sur  tes  ossements  fossiles, 
Discours  prelim.  pag.  10  :  «  Ces  irruptions, 
c  ces  reiraites  forcees  (des  eaux),  n'ont  point 

<  ete  lentes,  nc  se  sont  pas  faites  par  degres; 

<  la  plupart  des  catastrophes  qui  tes  ont  ame- 

<  nees  ont  ete  subitcs ;  et  cela  est  surtout  facile 

<  a  prouver  pour  la  derniere  de  toutes,  celle 

<  dont  les  traces  sont  le  plus  a  decouvert.  Elle 

<  a  laisse  encore  dans  les  pays  du  nord  des 

<  cadavres  de  grands  quadrupedes  que  la  glace 

<  asaisis,  etquisesont  conserves  jusqu'a  nos 

<  joursavecleurpeau,leur  poil,etleurchair.i 
2°  Inundatio  illa  circa  terapora  diluvii  Mo- 

saici  accidit.  Etenim  nalura  ipsa  nonnulla  prae- 
bet  durationis  metiendae  media  ;  scilicet  plu- 
rimi  sunt  effeclus  naturales,  qui  siugulis  annis, 
aut  saltem  singulis  seculis  augescere  depre- 
henduntur.  Continuo  crescunt  in  liltore  maris 
istae  congeries  arenariae  quae  gallice  dunes 
nuncupantur;  continud  decidunt  e  montibus 
fragmenta ,  ex  quibus,  ad  pedem  monlis  pri- 
mitivi,  colles  secundarii  exaggerantur;  iluvii 
et  amnes,  terram  suo  cursu  abripientes,  alluvia 
perpetuo  deponunt  et  alveos  relinquunt  prio- 
res;  humus  vegetalis  crescit  indesinenter  ex 
reliquiis  vegetalium  et  graminum,  etc;  porro, 
si  recle  cognitam  secularis  augmenti  quantita- 
tem  cum  effectu  totali,  qualis  hodie  est,  com- 
paraveris,  initium  horum  effectuum  mira  analo- 
gia  coincidere  videlur  circa  epocham  diluvii 
Mosaici;  sic  arenariae  congeries  sinus  Vasconici 
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(departement  dcs  Landes)  quatuor  millibus 
annorumpauloantiquioresacstimanlur,  Cuvier, 
Discours  prclira.  pag.  93;  sic  pariter  in  ^Egy- 
pto,  ut  refert  Denon  ,  Voyages  en  jEgypte, 
raaxima  pars  illius  provinciae  quae  Uelta  nun- 
cupalur,  arenis  prope  deincrgilur,  ita  ut 
urbcs  eliain  et  pagi  qui  aliquol  abhinc  seculis 
ilorcbant ,  jam  peniliis  obruantur  :  porro,  si 
diluviuin  antiquius  esset ,  jara  oranem  ripara 
occidentalem  Nili  (tantum  est  illius  effectus 
singulis  seculis  incrementura)  invasissent  are- 
nae.  Multa  alia  praeterimus  consulto  :  haec  ad 
scopuin  noslrura  sufficiunt. 

Arguracntuin  illud  ingeniose  prosecuti  sunt 
Saussure,  Doloraieu,  et  de  Luc  :  hinc  hodie 
apud  geologos  receptum  est,  conlinentia  nostra 
hodierna  aevi  esse  non  ita  anliqui :  <  Cest  un 
fait,  inquit  eximius  Haiiy  ,  donl  plusieurs  geo- 
logues  tres-celebres  s'accordent  a  reconnaitre 
1  cxistence,  que  nos  continents  sont  d'une  date 
peu  ancienue.  >  —  <  En  examinant  bien  ce  qui 
s'est  passe  a  la  surface  du  globe,  prosequilur 
jam  citalus  Cuvier,  pag.  85,  depuis  que  les 
conlinents  ont  pris  leur  forme  actuelle,  au 
moins  dans  leurs  parties  un  peu  elevees,  l'on 
voit  clairement  que  cetle  demiere  revolulion, 
et  par  consequent  retablissement  de  nos  so- 
cietes  actuelles  ne  peuvent  pas  etre  tres-an- 
ciens.  Cest  un  des  resultats  a  la  fois  les  mieux 
prouves  et  les  moins  atlendus  de  la  saine  geo- 
logie,  resultat  d'autant  plus  precieux,  qu'il  lie 
d'une  chaine  non  interrompue  Phisloire  natu- 
rellc  a  1'histoire  civile,  »  id  est,  hisioriae  Mo- 
saiiae ,  cujus  mentionem  superiiis  fecerat. 
Tandem  sic  concludit  pag.  100  :  <  Je  pense 
donc,  avec  MM.  de  Luc  et  Dolomieu,  que  s'il  y 
a  quelque  chose  de  constate  en  geologie,  c'est 
que  la  surface  de  nolre  globe  a  ete  victime 
d'une  grandeet  subite  revolution,  dont  ladale 
ne  peut  remonter  beaucoup  au-dela  de  cinq  a 
six  mille  ans. » 

Obj.  :  Historia  diluvii  plura  involvit  quae 
fidem  parere  nequaquam  poterunt.  1°  Quis 
credat  tunc  teinporis  potuisse  fabricari  arcam 
sicut  in  Genesi  depingitur,  quam  confeccrint 
quinque  aut  sex  viri  arlium  mechanicarum  ve- 
risimiliter  ignari?.  2°  Quoraodo  congregari  po- 
tuerunt  omnia  animalia  ubique  lerrarum  dis- 
persa?  3°  Impar  certissime  fuit  arcae  capacilas 
conlinendis  tot  animalibus,  et  cibis  unicuique 
speciei  propriis,  qui  per  annum  integrura  et 
ultra  sulfi  ere  possent.  4°  Unde  tanta  aquarum 
ex  undantiura  copia,  ul  universam  terrae  sa- 
perficiem  cooperuerint,  imo  altiorum  monlium 
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summitatem  quindecim   cubitis  excesserint? 

Resp.  i°  genpratim  :  Ex  vulgari  adagio,  ad- 
versus  farta  rite  probata  argumenlari  non  licet : 
atqui  faclum  dilavii  oinni  probationum  gencre 
demonstravimus.  Et  vei  o  vel  ad  eas  dilficultates 
solvendas  necesse  est  ad  miraculum  confugere, 
vel  non  :  si  poslerius,  inconcussa  remanet  no- 
stra  thesis;  si  prius,  adbuc  salva  est,  quia  mi- 
raculum  admiltere  nibil  velat,  in  facto  quod  a 
Moyse  veluti  miraculosum  nobis  exhibetur. 

Resp.  2°  ad  singula.  Ad  primum,  facilis  est 
responsio.  Quid  enim  vetal  quominus  Noe  suffi- 
cientera  numerum  oper.iriorum  pretio  con- 
duxerit,  qui,  diluvii  minas  et  Patriarchae  con- 
silium  inliis  irridentes,  nihilominiis,  ut  quoti- 
clie  contingit,  lucri  cupiditate  inducti,  operas 
suas  dederint  ad  fabricandam  arcam  ,  juxta 
formam  quam  Noc  ipsis  delineaverat. 

Ad  secundum,  qui  cuncta  a  i  malia  et  uni- 
versa  cceli  volatilia  creaverat,  et  coram  Adamo 
primiim  adduxerat  ut  illis  nomina  imponeret, 
potuit  certe  eadem,  tempore  diluvii,  providen- 
tia  speciali,  in  arcam  compellere.  Qua  ralione 
id  repugnare  demonstrabunt  increduli? 
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Ad  tertium,  geometrice  demonstravit  D.  Le 
Pfllelier  in  opere  cui  litiilus  :  Dissertation  sur 
Varche  de  Noe,  arcam,  qualis  a  Mose  describi- 
tur,  salis  capacitalis  babuisse  ut  includeret 
omnia  animalia  et  alimenta  quoe  in  arca  fuisse 
narral  Moyses  :  hac  de  re  nulla  superest  apud 
eruditos  difficultas.  Consuli  possunt  Wiilkius, 
Sturm,  et  Dissertation  sur  1'arche  de  No6,  Au- 
ctore  D.  Calmet. 

Ad  quartum,  e  ccelo  simul  et  tcrra  deductae 
sunt  aquae  diluvii,  ut  narrat  Scriptura.  Ad  rem 
nostram  non  pertinet  expendere  varia  syste- 
mala  quibus  physici  explicare  conali  sunt  hanc 
repenlinam  et  universalem  globi  terreslris 
inundationem,  an  scilicet  depressione  continen- 
lis,  an  inclinalione  axis  coelestis  et  glacierum 
pularium  resolutione,  etc.  Ad  scopum  nostrum 
sullicit  quod  Deus,  vel  ex  atmosphaera,  vel  ex 
abyssis  terrae,  vel  ex  oceano,  vcl  aliunde, 
aquarum  salis  grandem  copiam  deducere  po- 
tueril,  sive  via  naturali  nobis  incognita,  sive, 
si  opus  fuerit,  per  miraculum. 

(Ex  Theolog.  Tolos.) 


CENSURE 

DE  LA  FACULTE  DE  THfiOLOGIE  DE  PARIS , 

COXTRE  LE   LIVRE    INTITULE: 

EMILE 
£t>u    bs  il&tmc&txon* 


EXTRAIT  DES  REGISTRES  DE  LA  FACULTfi  DETHfiOLOGlE  DE  PARIS. 


Le  lundi  7  juin  17G2,  les  deputes  ordinaires 
de  la  Facultc  de  theologie  s'etant  assembles, 
M.  Gervaise,  syndic,  represenlaqu'il  se  repan- 
dail  de  toutes  parts  un  livre  intilule  :  Emile, 
ou  de  1'Education,  et  que  son  auieur  elant 
mallieureusement  trop  connu  pour  un  grand 
mailre  de  corruption  et  d'erreur,  son  ouvrage, 
egalement  contraire  a  la  foi  et  aux  moeurs, 
etait  lu  avec  une  avidite  qui  ne  pouvait  quc 
leur  etre  funeste.  M.  le  svndic  ayant  lu  ensuite 


quelques  endroits  de  ce  livre,  1'avis  unani- 
me  des  deputes  fut  de  porter  cetle  afFaire  a  la 
prochaine  assemblee  generale  de  la  Faculle, 
a(in  qu'ellc  avisat  elle-meme  aux  moyens  les 
plus  propres  asecourir  la  Religion  sihorrible- 
ment  attaquee  dans  cet  ouvrage.  LaFacullede 
tbeologie  s"etant  donc  assemblee  le  premier 
juillet,  M.  le  syndic  y  prononca  le  discours 
suivant. 
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Messieurs , 
Serait-il  donc  arrive,  ce  dernier  agc  prcdit 
par  l'auleur  inspire  de  1'Apocalypse,  oii  l'on 
verra  s'elever  des  liomnies  impies,  ou  plulot 
des  monstres  ,  qui  dresseronl  des  pioges  a  la 
foi,  mediteronl  la  perle  de  Ia  Religion,  et,  s'il 
etait  possible,  delruiront,  aneanlironl  TEglise 
que  Jesus-Christ  s'est  aequise  au  prix  de  tout 
son  sang,  et  qu'il  s'cst  unie,  comme  son epouse, 
par  une  alliance  eternellc?  Car  voila  que  pa- 
rait  avec  audace  la  nouvclle  production  d'un 
auteur  infortune  ,  tel ,  dans  le  camp  des  plii- 
losophes  nouveaux,  que  le  sont  quelqucfois 
dans  le  camp  de  nos  ennemis,  ces  hommes 
barbares  qui,  bien  moins  soldats  que  brigands 
et  assassins ,  ne  pensent  qu'a  piller,  a  massa- 
crer,  a  bruler,  a  ravagcr  avec  violence  et  par 
fraude,  pour  assouvir  leur  mechancele,  et  sa- 
tisfaire  rinclination  comme  naturelle  qu'ils  ont 
de  nuire. 

Tel  est,  dis-je,  rauleurdulivre  intitule :  Esiile, 
ou  de  1'Education,  qui  n'ayant  d'autre  dessein 
en  ecrivant  que  d'inspirer  du  mepris  pourles 
moeurs  antiques,  etdesefaire,  aux  depens 
de  la  felicite  publique,  je  ne  sais  quelle  reputa- 
tion,  se  met  peu  en  peine  d'ecrire  des  choses 
veritables,  pourvu  qu'il  en  avance  denouvelles 
et  d'inouies  :  homme  lout-a-fait  indetinissablc 
et  incomprehensible;  il  voudrait  elre  Diogene, 
si  Diogene  n'eiit  pas  existe ;  philosophe  cyni- 
que  parmi  les  Chretiens,  il  serait  philosophe 
chretien  parmi  les  cyniques;  ennemi  des  let- 
tres,  et  leur  partisan ;  legislateur  de  la  societe, 
et  son  destructeur;  panegyriste  perpeluel  de 
1'honnetete,  et,  s'il  en  fut  jamais,  maitre 
eloquent  du  libertinage;  sans  aulre  religion 
que  la  naturelle,  si  toutefois  on  peut  appeler 
nalurelle  une  religion  qui,  n'elant  pas  celle 
de  tous,  ne  l'est  que  d'un  homme  qui  se  plait 
a  deligurer  partout  Ia  nalure  et  ses  principes; 
en  cela  seulement  disciple  de  Jesus-Clirist, 
qu'il  prefere  Jesus-Christ  a  Socrate;  maissans 
faire  le  moindre  cas  cles  dogmes  de  sa  Religion, 
et  ne  rougissant  pas  dinsinuer  assez  ouverte- 
ment  que  ceSauveuradorableaendure  la  mort 
qu'il  avait  merilee.  Ah !  si  pour  se  rendre  fa- 
meux,  cet  auleur  ne  cherche  qu'a  s'atlirer  d'il- 
lustres  ennemis,  et  a  immorlaliser  son  nom 
par  de  grandscrimes,  comme  un  autre  Eros- 
trate,  qu'il  renverse  nos  temples  et  les  reduisc 
en  poudre;  quel  besoin  de  temples,  en  effet, 
s'il  n'y  a  rien  d1 'important  dans  la  Religion  ,  que 
te  culte  inlerieur?  (Emile,  Tom.  III,  pag.  134.) 
Mais  du  moins  que,  respeclant  ce  qu'il  y  a  de 
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saint  dans  nos  moeurs ,  il  ne  tente  pas  de  faire 
des  femmes  et  des  filles  de  notre  France ,  dcs 
feinines  et  des  filles  de  quelquc  coin  de  1'Asie; 
que,  plein  de  vcncration  pour  tout  ce  que  la 
Religion  renferme  de  mysterieux  ct  de  sacre, 
il  ne  traile  pas  de  faiblesse  d'esprit  et  de  su- 
perstition  la  soumission  raisonnable  que  nous 
rcndons  aux  objets  de  la  foi ,  et  si  les  scnli- 
menls  naturcls  aux  coeurs  francais  ne  sont 
pas  ceuxde  son  coeur  etrangcr,  qu'il  lui  sullise 
de  presacjer  follement  la  ruine  de  la  monarchie , 
et  d"en  taire  malignement  la  cause  (  Tom.  II, 
pag.  116  ),  et  que,  voulant  hater  par  ses  le- 
cons  dctestables  ce  qu'il  a  reve  devoir  bientot 
arriver,  il  n'allume  pas  dans  ce  royaume  des 
flambeaux  plus  dangcreux  mille  foisque  ne  le 
furent  a  la  republique  roniaine  ceux  que  les 
Calilinael  lesNeron  y  allumerent.  Etcommenl 
un  Etat  peut-iletreen  siirele,quandlaReligion 
est  en  perd?  Qui  foule  aux  pieds  les  droitsde 
la  divine  Majeste,  ne  connait  p!us  Ies  droils  de 
la  majesle  royale? 

Or,  ce  livre  que  nous  vous  deferons,  Mes- 
sieurs,  lout  rempli  qu'il  est  de  poisons  mor- 
tels,  qui  devraient  en  inspirer  une  eternelle 
horreur,  estrecherche  avec  leplusvif  empres- 
sement.  Nos  petiis-maitres  et  nos  demi-savantes 
en  font  leurs  deiices;  chacun  veut  1'avoiravec 
soi  la  nuit  comme  le  jour,  a  la  promenade 
comme  dans  son  cabinet,  a  la  campagne  com- 
meala  ville:  point  d'ecoIe  aujourd'hui  plus 
frequenlee  que  celle  de  ce  pretendu  philoso- 
phe.  II  est  comme  honteux  de  ne  pas  sedecla- 
rerdu  nombre  de  ses  eleves,  el  peus'en  faut 
qu'oubliant  1'honneur  qu'on  a  d'etre  homme, 
on  ne  se  fasse  gloire  de  ressembler  aux  betes 
et  de  les  imiler.  Pour  arreter  le  cours  d'un  mal 
aussi  contagieux,  que  lout  sincere  amaleur  de 
la  Religion  el  de  la  patrie  se  prepare  donc  a 
leur  vcngeance.  Par  son  arret  du  9  juin  der- 
nier,  le  Parlement  a  deja  fletri  1'audacieux 
auteur  de  cette  monslrueuse  philosophie,  et  ce 
n'est  qu'en  fuyant  qu'il  a  pu  en  eviter  les  sui- 
tes.  Eh!  que  pourrait-il  alleguer  pour  sa  de- 
fense,  s'etant  condamne  lui-meme?  «  Cest, 
dit-il ,  une  inexcusable  presomption  de  profes- 
ser  une  autre  religion  que  celle  ou  l'on  est  ne: 
et  toutes  les  religions  particulieres  sont  autant 
de  salutaires  institutions,  qui  peuvent  toules 
avoir  leur  raison  dans  le  climat,  dans  le  gou- 
vernement,  dans  le  genie  des  peuples,  ou  dans 
quelque  aulre  cause  locale,  qui  rend  1'une 
preferable  a  1'autre,  selon  les  temps  et  se- 
lon   les  licux.  >  (  Dans  le  I  et  II  Tom.  )  La 
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moindre  peine  que  ce  senat  auguste  anrait 
prononcec  contrc  le  coupable  aurait  cte  sans 
doute  de  le  releguer  au  fond  des  forets,  lui  qui 
vivant  avec  des  hommes,  rougit  de  1'elre,  et 
qui,  desirant  dans  un  autre  ecrit  que  tous  les 
hommes  vecussent  comme  les  sauvages,  dans 
celui  que  nous  vous  deferons,  toujours  en  cela 
semblable  a  lui-meme,  n'a  d'aulre  but  que  de 
former  reellement  des  sauvages  qui,  rappor- 
tant  tout  a  eux-memes,  n'entendraient  parler 
de  Dieu  qu'a  la  dix-huitieme  annee  de  leur 
vie.  Mais  fut-il  encore  transplante  plus  loin , 
combien  cet  arbre,  malheureusement  fecond, 
a-t-il  laisse  parmi  nous  de  mauvais  rejelons  qui, 
croissanl  el  se  fortifiant  de  jour  en  jour,  ou 
etoufferont  bienldt  par  leur  branchage  trop 
etendu  les  planles  qui  lesenvironnenl,  ou  les 
infecteront  de  leurseve  venimeuse  !  Or,  c'est 
a  nous,  Messieurs,  de  les  cultiver  si  soigneuse- 
ment,  ces  plantes,  que  preservees  de  ce  suc 
empoisonne  .  elles  puissent  un  jour  porterdes 
fruits  de  vie,  et  de  leur  faire  si  bien  connaitre 
le  venin  dont  les  rejetons  du  mauvais  arbre 
sont  tous  remplis,  que  quiconque  le  boira,  ce 
venin ,  ne  pourra  imputer  sa  perte  qu'a  sa  vo- 
lonteperverse. 

Cest  pourquoi,  de  meme  que,  dans  1'an- 
cienne  Rome,  lorsque  la  republique  etait  me- 
nacee  de  quehrae  malheur,  on  recommandait 
aux  consuls  de  veiller  attentivement  a  ce 
qu'elle  ne  reciit  aucun  dommage  ;  ainsi  pour 
empecher  que  le  livre  de  YEducation  ne  cause 
a  la  religion  de  nouvelles  pertes,  je  requiers, 
en  ma  qualite  de  syndic,  que,  par  une  censure 
digne  de  vous ,  aussi  promptement  achevee 
qu'il  sera  possihle,  vous  vohs  acquittiez  de  tous 
les  devoirs  de  la  mitice  sainte  ou  vous  etes  enga- 
gis  contre  un  auteur  qui ,  se  ditournant  de  la 
bonne  conscience  et  de  la  foi  sincere,  s'egare  en 
de  vains  discours,  et  qui  s'erigcant  en  docteur 
de  la  loi,  ne  sait  ni  ce  qu'il  dil  ni  ce  qn'il  assure 
avec  tant  de  hardiesse  (  I.  Epit.  a  Timolh.  ch. 
10,  pag.  G,  7  et  8  ),  et  que  vous  fassiez  con- 
naitre,  non  seulemenl  a  cette  capitale,  mais  a 
1'univers  enlier,  que  cet  auteiir  n'est  qu'un 
philosophe  en  delire,  qui  prometlant  avec  une 
oslentation  insupporlable  de  grandes  choses, 
n'en  dilsouvent  que  d'absiirdes,  n'en  conseille 
le  plus  souvent  que  de  funestes;  en  un  mot, 
que  cel  auteur  si  vante  esl  un  de  ces  hommes 
dont  le  Sainl-Esprit  dil  expressemenl  qu'ils 
abandonnent  la  foi,  en  suivant  des  esprils  d'er- 
reur  et  des  doctrines  diaboliques  ( I.  Epit.  a 
Timoth.   ch.  4,   v.  10).  Pourquoi,  en  effet, 
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n'appellerions-nous  pas  diabohque  ceque  dans 
son  livre  cctauteur  sacrilege  voinit  d'une  bou- 
che  impie  contre  Dieu,  contrela  loi  naturelle, 
contre  la  possibilile,  la  necessile,  les  caracle- 
res  de  la  rcvelalion,  contre  les  moyens  infail- 
libles  de  la  connailre  ,  contre  les  miracles  et 
les  propheties,  contre  la  doctrine  revelee  et 
rintolerantisme  que  la  vraie  religion  professe. 
Rlasphemes  horribles,  que  nul  homme  ne  peut 
entendre  sans  indignation,  si  Dieu  ne  l'a  livre" 
a  cet  aveuglement  d'esprit  el  a  ce  sens  de- 
prave  qui  lont  prendre  le  mal  pour  le  bien  et 
le  bien  pour  le  mal ;  Terreur  pour  la  verite, 
et  la  verite  pour  1'erreur;  el  les  tenebres  pour  la 
lumiere  et  la  lumiere  pour  les  tenebres.Quel  se- 
rait  votre  bonheur  et  votre  gloire,  Messieurs,  si, 
comme  S.  Paul  eut  ia  consolation  de  le  voir  a 
Epbese,  vous  voyiez  les  admiraleurs  des  oeuvres 
de  ce  philosopbe  les  apporter  au  milieu  de  votre 
assemblee  et  prevenir  par  les  flammes  lout  le 
mal  qu>lles  sont  si  capables  de  faire! 

Croyez-moi ,  Messieurs,  la  censure  du  livre 
que  je  requiers  ne  sen  ni  longue  ni  difficile  ; 
son  auteur  s'est  bien  raoinsapplique  a  couvrir 
ses  erreurs  du  voile  de  la  verite,  qu'a  les  reve- 
tir  et  les  orner  de  Teleganee  et  de  la  beaute  du 
style ;  et  il  n'excnse  les  frequentcs  contradic- 
tions  dans  lesquelles  il  tombe,  que  par  la  di- 
sette  d'expressions  et  de  mots  qu'il  attribue  a 
notre  /an^we(Emile  1. 1,  p.  258).  Donnez  donc 
a  vos  depules  re  signal  du  combat.  Jesus-Christ 
lui-meme  les  invite  de  s'y  livrer  sans  delai  et 
sans  interruption,  en  leur  disant,  dans  k»  per- 
sonne  de  ses  apolres  :  Prenez  garde  qu'on  n'em- 
peche  les  pelits  enfants  de  vetiir  a  moi ,  car  le 
roijaume  des  cieux  est  pour  ceux  qui  leur  ressem- 
blent.  Les  meres  chrelieunes  les  en  pressent 
par  leurs  gemissements  et  leurs  larmes.  Helas  ! 
Messieurs,  qifelles  apprehendent  qu'une  insti- 
tution  corrompue  ne  presenle  a  leurs  enfants 
deja  portes  au  mal ,  la  coupe  enchanlee  des 
vices,  et  que,  comme  autrefois  Rachel  dans 
Rama,  elles  ne  les  plenrent  nn  jour,  et  ne  puissent 
se  consoler,  parce  qu'elles  les  auront  perdus  mn$ 
ressonrce  (  Jer.  chap.  xxxi,  v.  15.  Matth.  ch.  n, 
v.  18).  Vos  deputes,  Messieurs,  se  presente- 
ront  au  combat  avecd'autant  plus  d'allegresse 
et  d'ardeur,  que  leur  coeur  genereux  et  chre- 
tien  est  anime  d'une  juste  coniiance  que  le 
Seigneur  au  milieu  d'eux  combattra  lui-meme  par 
eux  (Deut.  cb.  \x )  contre  Tennemi  de  la  re- 
ligion  et  de  son  culte. 

La  proposition  de  M.  le  syndic  ayant  ete  mise 
en  deliberation  par  M.  Xaupi,  le  plus  ancien 
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des  docteurs  prcsents,  la  Faculie  de  thcologie 
a  conclu  que  les  depules  ordinuires,  avec  ceux 
qui  1'ont  ele  pour  la  censure  du  livre  inlilulc 
de  VEsprit,  travailleraient  ensemble  a  la  ccn- 
sure  du  livre  intilule  Emile,  m  de  l'Ettucatiun, 
et  qu'ils  1'aclieveraient  le  plus  lol  qu'il  scrait 
possible. 
Suit  la  Censure. 


DE  DILU  ET  DE  LA  LOl  NATLKLLLE. 

Premiere  pkoposition.  — S'il  (Dicu)  a  crco 
la  matiere  ,  les  corps  ,  les  esprits  ,  le  monde , 
je  n'en  sais  rien.  L'iilee  de  la  crealion  me 
confond ,  el  passe  ma  porlee :  je  la  crois  au- 
tant  que  je  la  puis  concevoir ;  niais  je  sais  qu'il 
a  forme  lunivers  el  tout  ce  qui  exisle  ;  qu'il 
a  tout  fait  tout  ordonne.  (  Lmile  ou  de  l'Edu- 
tion  ,  tome  III,  pag.  93.  ) 

II.  —  Je  crois  donc  que  le  momle  est  gou- 
verne  par  une  volonle  puissante  et  sage  ;  je  le 
vois  ,  ou  pluiot  je  le  sens  ,  et  cela  m'importe 
a  savoir  :  mais  ce  menie  monde  est-il  elerncl 
ou  cree  ?  Y  a-t-il  un  principe  unique  des  cho- 
ses?  Y  en  a-t-il  deux  ou  plusieurs,  et  quelle 
est  leur  nature  ?  Je  n'en  sais  rien ,  et  que 
mimporte?  (Toine  III,  pag.  01.  ) 

III.  —  Ce  mot  esprit  n'a  aucuu  sens  pour 
quiconque  n'a  pas  philosophe....  Yoila  pour- 
quoi  lous  les  peuples  du  monde ,  sans  excepter 
les  Juifs ,  se  sont  faits  des  dieux  corporels. 
Nous-memes,  avec  nos  termes  d'esprit,  de 
divinite,  de  personnes,  sommes  pour  la  plupart 
de  vrais  Antropomorphites.  (Tora.  II,  pag.  342). 

IV. — Le  polytheisme  a  ele  leur  premiere  re- 
ligion  (des  hommes),  et  1'idolalrie  leur  premier 
culle.  Ils  n'ont  pu  reconnaitre  un  seul  Dieu 
que  quand  generalisant  de  plus  en  plus  leurs 
idees ,  ils  ont  ete  en  etat  de  remonter  a  une 
premiere  cause,  de  reunir  le  systeme  total  des 
etres  sous  une  seule  idee,  el  de  donner  un 
sens  au  mot  substance,  lequel  est  au  fond  la 
plus  grande  des  abstraclions.  Tout  enfant  qui 
croit  en  Dieu  ,  est  donc  necessairement  ido- 
latre  ou  du  moins  Antropomorphite  (Tomell, 
pag.  344  et  345). 

V.  —  II  faut  croire  en  Dieu  pour  etre  sau- 

▼e L'obligation  de  croire  en  suppose  la 

possibilite Lafoides  enfanlset  de  beaucuop 

d'hommes  est  une  affaire  de  geographie....  II 
est  clair  que  tel  homme,  parvenu  jusqu'a  la 
vieillesse  sans  croire  en  Dieu  ,  ne  sera  pas  pour 
cela  prive  de  sa  presence  dans  1'autre  vie, 
si  son  aveuglement  n'a  pas  ete  volontaire ;   et 
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je  dis  qu'il  ne  l'est  pas  toujours.  Vous  en 
convenez  pour  lcs  inscnscs  qirune  maladie 
privc  de  lcurs  fai  ullcs  spiriluelles,  mais  non 
de  leur  qualile  d'lioinines,  ni  par  consequent 
du  droii  aux  bienfails  dc  leur  Crealeur ;  pour- 
quoi  donc  ifen  pas  convenir  aussi  pour  ceux 
qui ,  sequcsires  de  toute  societe ,  des  leur  en- 
fance  ,  aiiraienl  menc  une  vie  absolument 
s;uivagc  ,  piivcs  des  luiniercs  qiron  n'acquicrt 
quedans  lc  comnicrce  des  homnies?  Car  ilest 
d'une  impossibilile  dcmontree  qu'un  pareil 
sauvage  piU  jamais  elever  ses  retlexions  jusqu'a 
la  connaissance  du  vrai  Dieu.  (Tome  II, 
pag.  350,  3oi,  35"2  el  353.  ) 

Ce.nslke.  —  Ccs  proposilions  sont  scanda- 
leuses  et  impies;  elles  excuseraient  les  erreurs 
les  plus  absurdes,  le  Manicheisme ,  le  Poly- 
theisme,  1'ldolatrie;  errcurs  qui  sont  entiere- 
ment  opposees  aux  lumieres  de  la  raison ,  et 
souveraincment  injurieuses  a  l'unite,a  la  sim- 
pliciie  et  a  la  perfection  de  Dieu.  La  doclrine 
contenue  dansces  meraes  proposilions,  donne 
lieu  de  conclure ,  ce  qui  fait  borreur ,  que 
1'iinpiete  de  rAtheisnie  meme  devrait  etre 
toleree.  Elles  font  voir  jusqu'oii  s'egarent 
dans  leurs  pensees  ceux  qui,  meprisant  la 
regle  de  doctrine  que  Dieu  nous  a  donnee, 
s^abandonnent  a  leur  propre  esprit :  elles 
niontrent  qu'ils  n'ont  rien  de  iixe  et  d'assure, 
et  quel  est  leur  penchant  a  1'erreur.  Ainsi 
1'auteur ,  en  les  avancant,  fait  connaitre  la 
necessite  de  s'attacher  a  la  revelation ,  qu'il  a 
dessein  de  combatlre. 

La  premiere  de  ces  propositions,  ou  l'on 
doute  d'abord  de  lacrealion  du  monde,  et  ou 
on  la  nie  ensuite  d'une  maniere  captieuse; 
en  disant  que  cette  creation  <  passe  la  portee 
de  1'espril,  qu'on  la  croit  cependant  autant 
qu'on  peut  la  concevoir ,  i  cette  proposi- 
tion  n'est  pas  seulemeni  opposee  a  la  reve- 
Iation  divine  et  a  la  foi  chretienne,  mais 
elle  est  contraire  a  la  raison  nieme.  II  est  cri- 
ininel  et  honleux  de  1'avoir  avancee,  surlout 
pour  un  philosophe  qui  n'ignore  pas  ce  que 
contienl  la  doctrine  chretienne  sur  un  point 
aussi  iniporlant,  nienie  a  lareligion  naturelle. 
—  Elle  fait  voir  1'ignorance  ou  la  mauvaise  foi 
deLauleur,  qui,  quoique  force  de  reconnaitre 
dans  1'ordre  de  la  nalure,  comme  ceilaines  et 
indubitables,  une  inflnite  de  choses  dont  1'idee 
est  au-dessus  de  sou  intelligence,  n'apporte 
neanmoins  aucune  raison  pourquoi  il  doute  de 
la  creation,  ou  menie  la  rejette,  sinonqueTidee 
de  cette  creation  passe  sa  portee ;  et  qui  de 
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plus  aurait  du  connaitre,  ou  ne  pas  dissimuler 
qu'il  ne  s'agit  pas  ici  de  savoir  si  1'idee  de  la 
creation  peut,  ou  ne  peut  pas  se  concevoir 
clairement,  quant  a  la  maniere  dont  la  crea- 
tion  s'est  operee  ,  mais  seulement  de  savoir 
s'il  est  evidemment  demontre  que  les  etres  qui 
composent  ce  mondc  ne  sesuflisent  pointpour 
exister,  et  n'existent  point  par  eux-memes  et 
en  verlu  de  leur  essence.  Car,  si  cela  est  de- 
monlre,  il  est  necessaire  de  reconnailre  1'exi- 
stence  de  la  creation,  quoique  la  maniere  en 
soit  au-dessus  de  nolre  porlee.  —  Elle  ren- 
ferme  la  plus  grande  des  absurdiles,  qui  con- 
sisle  en   ce  que,  suivant  cetle  proposilion, 
chacun  devrait  au  moins  douter  s'il  n'existe 
pas  necessairemenl  ei  en  vertu  de  son  essence  : 
si  son  ame,  la  matiere  et  tous  les  etres  qui 
sont  dans  le  monde,  n'exislent  pas  par  eux- 
memcs  et  par  la  seule  force  de  leur  nature,  de 
meme  que  Dieu  exisie  en  vertu  de  la  sienne, 
et  par  consequent  si  l'eternite,  1'independance, 
1'immensile,  elc.  ne  leur  sont  pas  essenlielles. 
—  Elle  presente  une  conlradielion  manifeste, 
en  tantque,  d'un  cote,  on  y  attribue  a  Dieu 
d'avoir  forme  et  ordonne  1'univers  et  tout  ce 
qu'il  renferme,  et  qu'ainsi  on  y  suppose,  ce 
qui  estvrai,  par  exemple,  que  les  modes  de  la 
matiere,  qui  varient  continuellement,  comme 
le  repos  et   le    mouvement ,   lequel  change 
sans  cesse  de  direction  et  de  vilesse,  ne  sont 
pas  essentiels  a  la  roatiere,  mais  sont  1'effet 
d'une  cause  qui  lui  est  exlrinseque  ,  c'est- 
a-dire,   de  Dieu ;    et  que,    de   1'aulre   cole, 
dans  la  meme  proposition,  on  doule  au  moins 
si  les  etres  que  le  monde  contient  sont  crees 
ou  increes,  si  la  matiere  exisle  par  la  force  de 
son  essence;  et  consequemment  (  comme  elle 
ne  peut  exister  sans  elre  ou  en  repos,  ou  dans 
un  mouvement  delermine  qui  soit  de  telle  ou 
telle  espece)  on  doute  si  en  vertu  de  son  es- 
sence,  si  par  elle-meme,  la  matiere  existe  dans 
tel  ou  tel  etat,  ou  de  mouvemenl  ou  de  repos, 
qui  soit  un  de  ses  attributs  necessaires,  con- 
slants  et  invariables,  lel  qu'est  tout  ce  qui 
convient  a  une  chose,  parce  que  1'essence  de 
cette  chose  1'exige  el  le  determine  :  on  douie 
donc  si  la  matiere  est  dans  un  etat  de  celte 
nature,  exclusif  necessairement  de  tout  autre 
etat  qui  lui  serait  oppose,  el  des-lors  incoin- 
patible  avec  loute  formation  deTunivers,  avec 
tout  ordre  provenant,  soit  de  la  matierememe, 
puisque  d'un  repos  perpctuel  ou  d'un  mouve- 
ment  necessairemenl  invariable,  rien  ne  pour- 
rait  se  former,  soit  d'une  cause  qui  serait 
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exlrinseque  a  la  matiere,  et  qui  ne  pourrait 
eire  que  Dieu. 

Ainsi  1'auteur  qui,  pages  43,  51,  52,  53  de 
son  troisieme  lome,  prouve  ties-bien  quc  le 
mouvement  n'est  pas  necessaire  ou  essentiel 
a  la  matiere,  ou,  ce  qui  revientau  mcme,  n'est 
pas  determine  par  1'essence  de  la  matierc, 
d'oii  il  a  raison  de  conclure  que  Dieu  a  forme 
et  gouverne  1'univcrs,  aurait  du,  pour  raison- 
ner  consequemment,  reconnaitre  que  la  ma- 
tiere  n'existe  donc  pas  par  elle-meme  et  en 
vertu  de  son  essence,  et  qu'ainsi,  puisqu'elle 
existe,  il  faut  que  Dieu  l'ait  creee.  II  eut  du 
concevoir  que  la  creation  de  tous  les  autres 
ctres  impaifaits  qui  enlrent  dans  la  composi- 
tion  de  1'univers,  n'est  pas  plus  difficile  a  de- 
montrer.  11  eiit  dii  egalcment  s'apercevoir 
que  rien  n'est  plus  frivole  a  alleguer  contre 
la  cerlilude  de  la  creation,  que  !a  raison  qu'il 
tire  de  ce  que  1'idee  de  la  creation  passe  sa 
portee.  Lui-meme  convient,  page  94,  el  il  est 
d'ailleurs  evident  que  cette  idee  n'offre  rien 
qui  soit  contradictoire :  i  Qu'un  etre,  dit-il, 
que  je  ne  concois  pas,  donne  1'existence  a 
d'autres  elres,  cela  n'est  quNibscur  et  incom- 
prehensihle ;  mais  que  1'etre  et  le  neant  se 
convei  tissent  d'eux-memes  l'un  dans  1'aulre, 
c'est  une  contradiction  manifeste,  c'est  une 
claire  absunlile.  »  (Tom.  III.) 

Est-il  elonnant  que  nous  ne  comprenions 
pas  la  maniere  dont  Dieu  a  cree  1'univers,  nous 
qui  ne  comprenons  pas  la  maniere  donl  se  font 
mille  choses  que  nous  observons  tous  les  jours 
autour  de  nous,  et  meme  qui  se  font  en  nous? 
S'il  fallait  douter  de  tout  ce  dont  nous  ne 
comprenons  pas  la  maniere,  il  faudrait  douier 
de  notre  propre  existence.  Serait-ce  trop  exi- 
ger  de  ce  nouveau  philosophe,  de  vouloir  qu'il 
raisonnat  sur  la  crealion,  comme  il  fait  sur  sa 
propre  existence?  II  se  sent  exister,  et  il  est 
des-lors  assure  qu'il  existe,  quoiqu'il  n'cn 
sache  pas  la  maniere.  Qu'il  adore  donc  un  Dieu 
createur,  puisque  la  creation  est  dcmontree ; 
et  qu'il  ne  nous  objecte  plus  que  1'idee  de  la 
creation  passe  sa  portee,  ou  ce  qui  est  la  meme 
chose,  qu'il  ne  comprend  pas  comment  la  crea- 
tion  a  pu  se  faire. 

La  mcmc  proposition  defigure  la  religion 
naturelle,  a  laquelle  1'auteur  fait  profession 
d'etre  attache,  et  elle  en  retranche  le  dogme 
de  la  creation,  qui  en  fait  une  partie  tres-im- 
portante.  Ainsi  elle  aflaiblit  lemerairement 
les  sentiments  de  notre  dependance  a  1'egard 
de  Dieu,  et  de  la  reconnaissance  que  nous  lui 
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devons.  Elle  est  donc  inipie  et  blasphemaioire, 
a  en  juger  par  les  seules  lumiercs  de  la  raison. 
Selon  cellcs  de  la  revelation,  elle  est  cncore 
herelique  ct  conlraire  a  tous  les  syniboles. 

La  seconde  de  ces  propositions,  oii  l'on  as- 
surc  <  qu'on  ne  sait  point  ct  qu'il  n'importe 
pas  de  savoir  si  le  nionde,  qui  est  gouverne  par 
une  volonte  puissanle  et  sage,  est  eternel  ou 
cree  ;  s'il  y  a  un  principe  unique  des  choses, 
s'il  y  en  a  deux  ou  plusieurs,  ct  quclle  est  leur 
nature  ;  >  cettc  proposilion,  dans  sa  premiere 
partie  qui  rcgardc  la  creation,  doit  ctre  con- 
damnee  comme  la  proposition  precedenle.  Par 
rapporta  sa  secondc  partie,  oii  il  csl  dit «  qu'on 
ne  sait  pas  el  qu'il  imporle  peu  de  savoir  s'il 
y  a  un  principe  unique  des  clioses  ou  s'il  y  en 
a  plusieurs;  >  il  faut  observer  que  c'esl  cet 
endroit  que  lauteur  avait  en  vue  quand,  au 
tome  I,  pages  111  et  112,  ayant  parle  de  peu- 
ples  qui,  reconnaissant  deux  principes  ( l'un 
bon,  1'autre  mstivais),  ont  toujours  regarde  le 
mauvais  comme  inferieur  au  bon,  sans  quoi, 
dit-il,  ils  auraientlait  une  supposilion  absurde, 
il  ajoute  lout  de  suite:  «Voyezci-apres  laPro- 
<  fession  de  foi  du  vicaire  savoyard.   »  Ainsi 
cette  proposition,  qui  est  tiree  de  cette  profes- 
sion  de   foi  que  1'auteur  approuve,  signiiie 
qu'on  ne  sait  pas  et  qu'il  n'importe  pas  de  sa- 
voir  s'ilyaun  ou  plusieurs  principesdes  choses, 
qui  soient  eternels  et  increes,  dont  l'un  soit 
bon,  Taulre,  ou  les  autres  soient  mauvais  et 
inferieurs  au  bon.  Celle  proposition  prise  dans 
ce  sens,  comme  elle  doit  Tetre,  ne  s'accorde 
pas  avec  elle-mcme.  Cest  se  contredireque  de 
douter,  ou  de  ne  savoir  pas  si  rhypoihese 
manicheenne  des  deux  principes  increes,  l'un 
bon,  1'autre  mauvais,  meme  inferieur  au  bon, 
est  vraie  ou  faussc,  et  de  dire  en  meme  temps, 
comme  fait  Tauteur  dans  cette  meme  proposi- 
tion,  que  le  monde  est  gouverne,  et  par  con- 
sequent  forme  par  une  volonte  sage  et  puis- 
sante,  qui,  comme  il  le  demontre  lui-meme, 
doit  necessairement  etrc  unique,  puisque  le 
monde  est  un  seul  lout,  dont  toutes  les  parties 
sont  liees  admirablement  entre  elles,  et  con- 
courent  a  une  meme  lin,  qui  est  la  conserva- 
tionde  1'ordre  etabli.  (Tom.  III,  pag.54  et  suiv.) 
Cette  meme  raison,  prise  de  ce  que  Tunivers 
est  un  seul  tout,  demontreaussiqu'iI  n'y  apas 
plusieurs  bons  principes  ,  el  qu'il  ne  faut  re- 
connaitre  qu'un  seul  Dieu.  II  serait  aise  d'en 
apporter  plusieurs  autresdemonstrations.  Ainsi 
la  proposition  dontils'agit  danscette  seconde 
partic,  de  quelque  maniere  qu'on  l'entende,est 
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enlicreniciit  contrairea  la  raison  (1),  opposee 
a  la  religion  nalurellc.impie  et  blasph-niatoire* 
La  iroisiome  et  la  quatricme  proposilion , 
oii  il  est  dit,  «  que  le  mol  esprit  n'a  aucun  sens 
pour  quiconque  n'a  pas  philosophc  ;    que  tous 
les  peuples  du  monde,  sans  excepter  les  Juifs, 
se  sont  faits  des  dicux  corporels  ;  que  les  chrc- 
liens  mcme  sonl  pour  Ia  plupart  des  Anlropo- 
morpiiites;  que  le  polytheisme  a  tile  la  prcmiere 
religion  des  hommes,  et  1'idolalrie  leur  prcmier 
culle ;  que  toutcnfant  quicroil  en  Dieuest  ncces- 
saircmcnt  idolatreoudu  moins  Antropomorphi- 
te;  > — cespropositions  sontfaussesetinjurieu. 
ses  a  la  bontc  de  Dieu.  II  n'est  ni  vrai  ni  possible 
que  Dieu  ,  qui  est  souverainement  bon  et  le  pere 
des  hommes,  ait  cree  les  premiers,  et  laisse 
aujourd^hui  les  enfants  meme  qui  recoivent 
une  educalion  chretienne,  dans  unclatdcr- 
reur  inevilable  a  1'egard  des  perfections  divi- 
nes,  qu'il  est  si  necessaire  de  connaitre;  de 
manieieque  lous  n^aient  pu  ou  ne  puissent  elre 
que  dcs  idolatres  ou   des    Antropomorphites. 
—  Elles  sont  contraires  a  la  verite  de  1'his- 
loire,  etant  certain  d'un  cote,  que  toutes  les 
superstilions  du  paganisme  ont  ele  des  inno- 
vations,  et  que  les  commencements  et  1'origine 
de  1'idolairie  peuvent  se  fixer;et  de  Tautre  , 
quc  la  religion  revelee  ,  qui  renferme  les  dog- 
mes  et  les  principes  de  la  religion  naturelle,  et 
ou  l'on  ifadore  qu'unseulDieu  crcaleur  detou- 
tes  choses,  est  aussi  ancienne  que  le  monde, 
et  prescrit par  son anliquile contre  toutes les au- 
tres  religions.  On  en  trouvelapreuvedansleli- 
vre  de  la  Genese.a  qui  les  incredules  ne  sauraient 
rcfuser  une  foi  au  moins  historique.  Ce  qu'on 
avance  de  plus  dans  la  premiere  de  ces  deux 
propositions,   savoir,  i  que  le  mot  esprit  n'a 
aucun  sens  pour  quiconque  n'a  pas  philoso- 
phc  >,  est  un  fait  conlraire  a  1'observation  et 
a  1'experience,  injurieux  aux  chretiens  et  a  la 
religion  chretienne.  Tous  ceux  que  la  foi  chre- 

( 1 )  Baylc  qui  a  fait  tant  d'efforts  pour  C"la- 
blir  1'hypolhese  des  Manicheens  par  des  preu- 
ves  prises  des  biens  et  des  maux  qu'il  y  a  dans 
le  monde,  convenail  volontiers  qu'elle  se  refu- 
tait  cvidemment  par  des  argumcnts  tires  de  la 
nature  de  Dieu,  et  il  apportait  lui-meme  des 
demonstralions  de  celte  espece  qui  en  mon- 
traient  rimpossibilite.  LesargumentsqueBayle 
tirait  des  elicls  en  faveur  du  Manicheisme,  sont 
nuls  aux  yeux  de  1'auleur,  puisqu'il  decide 
avec  raison  que  Vunite  du  loul  annonce  une  seule 
et  unique  intelligence.  Et  l'on  ne  concoit  pas 
pourquoi  il  sc  contredit  ouvertement ,  cn  di- 
sant  «  qu'il  ne  sait  pas,  et  qu'il  ne  lui  iniporte 
point  de  savoir  s'il  y  a  un  principe  unique  des 
choses,  ou  s'il  y  en  a  plusieurg.  > 
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tienne  eclaire,  savent,  avant  que  cTavoirplrilo- 
sophe,  que  l'ame  est  distinguee  du  corps,  et 
croient  qu'elle  est  immaterielle  et  innnortelle. 
Ils  adorent  Dieu  conime  un  esprit  souveraine- 
nient  parfait,  comine  un  Etre  doue  d'une  in- 
telligence  et  d'une  volontc  tres-parfaile,  quin'a 
ni  corps ,  ni  couleur,  ni  figure,  ni  forme  hu- 
maine,  aucune  forme  ou  qitalile  de  la  matiere, 
qui  ne  peut  tomber  sous  les  sens ,  ni  elre  vu 
des  yeux  du  corps,  mais  seulement  etre  connu 
par  rentendement.  Les  chretiens  sont  instruils 
de  ce  dogme  des  1'enfanee,  et  des  qu1ils  com- 
mencent  a  apprendre  le  catechisme.  La  reli- 
gion  chrelienne  exige  que  lous,  sans  exceplion, 
le  croient  comme  unc  verite  de  foi ,  ce  qui  se- 
rait  injuste,  s'il  fallait  avoir  philosophe  avanl 
que  d'avoir  quelque  notion  exacte  de  ce  que 
signifie  le  mot  esprit.  II  est  vrai  quc  les  simples, 
et  generalement  ceux  d'entre  les  chretiens  dont 
resprit  n'est  pas  cultive  par  1'etude  de  la  phi- 
losophie ,  n'enonceraient  pas  clairement,  et 
n'expliqueraienl  pas  avec  precision  ce  qu'ils 
entendent  par  le  mot  esprit;  mais  ils  en  ont 
neanmoins  une  idee,  par  laquelie  ils  distin- 
guent  Tesprit  de  tout  ce  qui  ne  l'est  pas  ;  et 
lorsqu'ils  disent  que  Dieu,  que  les  Anges,  que 
les  ames  des  homines  sont  des  esprils,  ils  con- 
coivent  que  ce  sont  des  etres  qui  ne  sont  pas 
composesde  parties  comme  la  matiere,  que  ce 
sont  des  etres  simples ,  actifs,  intelligents,  a 
qui  la  faculle  de  vouloir  et  d'aimer  apparlient. 
lls  concoivent  qu'ils  ne  sont  pa^  des  amas  de 
matiere,  niaueuneespece  decorps.  Cest  pour- 
quoi,  quand  au  quatrieme  siecle,  Iheresie  des 
Anlropomorphiles  lit  du  bruit,  elle  ful  rejetee 
d'unconsentemenl  unanime  par  loute  1'Eglise. 
Ce  qu'on  ajoute  dans  1'autre  piopoMtion, 
pour  prouver  le  polytheisme  et  1'idolatrie  des 
premiers  hommes,  savoir  :  <  qu'ils  n'ont  pu 
recounailre  un  seul  Dien,  que,  quand  genera- 
lisant  de  plus  en  plus  leurs  idees,  ils  onl  ete 
en  etat  de  remonter  a  une  premiere  cause,  de 
reunir  le  systeme  total  des  etres  sous  une 
seule  idee,  et  de  donner  un  sens  au  mot 
substance ,  lequel  est  au  fond  la  plus  grande 
des  abstractions ;  »  c'est  une  asseriion  fausse 
a  tout  egard.  U  est  faux  qu'un  seul  Dieu  n'ait 
ete  ou  n'ait  pu  eire  connu  des  hommes  qu'a- 
pres  qu'i!s  eurent  employe  du  temps  a  gene- 
raliser  de  plus  en  plus  leurs  idees,  et  a  parve- 
nir  a  reunir  sous  une  seule  idee  le  sysleme 
total  des  etres.  Dien  en  meme  temps  qu'il  crea 
Ie  premier  homme,  pour  cn  faire  le  pere  du 
genre  humain,  lui  donna  une  connaissance  de 
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son  Createur,  non-seulement  telle  qu'elle  etait 
convenable  et  meme  due  a  un  etre  intelligent , 
ce  dont  la  raison  ne  nous  permet  pas  de  dou- 
ter ;  mais  meme  comme  1'Histoire  sainte  et  la 
Revelation  nous  l'apprennent,  appropriee  et 
proporlionnee  a  la  Sa  surnaturelle  a  laquelle 
il  le  destinait.  Le  premier  homme  cut  le  soin 
d'en  instruire  ses  enfants,  et  cette  connais- 
sance  eut  ele  transraise  dans  toute  sa  purete  a 
tous  ses  descendants,  si,  dans  lasuite,  aveugles 
volontaireraent  par  le  peche  et  par  les  pas- 
sions,  ils  ne  se  fussent  pour  la  plupart  plonges 
dans  le  polytheisme  et  1'idolatrie,  religion  ab- 
surde  et  insensee,  d'ou  Jesus-Christ  a  rappele 
le  genre  huraain  au  culte  d'un  seul  Dieu.  11  est 
faux  qu'il  soit  difficile  a  1'homme  de  se  repre- 
senter  sous  une  seule  idee  Ie  systemetotal  des 
etres,  ou,  ce  qui  revient  au  meme,  d'aperce- 
voir  que  le  monde  est  un  seul  tout  dont  les 
parlies  sont  liees  enlre  elles.  On  ne  peut  pas 
appeler  diflicile  le  premier  pas  qu'ont  fait 
tous  les  anciens,  qui,  lorsque  1'idolatrie  regnait 
deja  sur  la  terre  presque  entiere,  ont  com- 
mence  a  rechercher  la  cause  du  monde ;  on  ne 
peut  appeler  difficile  une  idee  qui  nait  natu- 
rellement  en  tous  ceux  qui  font  attention  au 
spectacle  de  la  nature,  etqui  est  la  suile  d'une 
observation  si  nalurelle  et  si  indubitable,  que 
les  Epicuriens,  les  Spinosistes,  et  tous  ceux 
qui  ont  fait  profession  d'atheisme,  la  regardent 
comme  certaine  ;  une  idee,  dont  1'objel,  sa- 
voir  1'unite  de  tout  dans  1'univers,  est  un 
phenoraene  sensible  et  assure  dont  ils  ne 
doutentpas,  quoiqu'ils  ne  puissenl  dans  le 
fond  tenter  de  faire  voir  que  ce  phenomene 
peut  eire.  sans  que  Dieu  existe,  qu'ils  ne  s'em- 
barrassent  dans  des  conlradiclions  manifesles ; 
ce  qui  fait  une  des  preuves  les  plus  palpables 
de  la  faussete  de  l'aiheisme, 

II  est  donc  faux  qu'il  soil  si  difficile  a 
rhomme  de  parvenir  a  la  connaissance  d'an 
seul  Dieu.  Car  de  cette  idee,  quil  est  si  natu- 
rel  a  1'horame  de  se  former,  savoir  que  1'uni- 
vers  est  un  lout  unique,  orrionne  et  etabli  de 
maniere  que  toules  ses  parlies  concourent  a 
une  meme  fin,  qui  est  le  cours  perpetuel  et 
uniforrae  de  ce  tout;  il  est  tres-naturel  aussi 
que  tout  horarae  attentif  s'e!eve  a  la  connais- 
sance  d'une  cause  unique,  qui  n'est  autre 
chose  qu'un  seul  Dieu.  D'ailleurs,  il  est  cons- 
tant,  par  l'observation,  que  la  facilile  de  con- 
naitre  un  seul  Dieu  est  innee  a  l'homme ; 
c'est  pourquoi,  si  celle  verite  est  proposee 
convenablement  a  un  sauvage  meme,  nourri 
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seul  dans  les  forets,  pourvu  qu'il  veuille  se 
rendre  attentif  et  reflechir,  il  la  reeevra  lout 
de  suite  et  sans  aucune  difheulte.  Nous  dirons 
m&ne  tout  a  f heure  q«'iJ  n'est  pas  enliere- 
menl  excusable  de  ce  qu'avanl  d'avoir  en- 
tendu  les  enseignenienis  d'un  autre  honiine 
sur  ce  point,  il  n'a  pas  eu  soin,  coinme  parle 
1'auteur  iiieine,  de  lire  dans  te  livre  de  la  na- 
ture,  ouvert  a  tous  les  yeux,  que  Dieu  existe,  et 
<ju'on  doit  1'adorer. 

Nous  ne  voulons  pas  repeter  ici  ce  que  nous 
avons  deja  dit,  que  ces  deux  proposilions, 
ainsi  que  lcs  precedentes,  favorisent  lc  poly- 
theisme,  fidolatrie,  el  meine  f  alheisme ;  inais 
a  fegard  de  celle  derniere  note ,  il  est  impor- 
tant  de  remarqucr  que  si  le  premier  hoinme 
n'a  pas  connu  un  seul  Dieu,  coinme  fuuteur 
1'enseigne,  il  faut  qu'il  ifait  pas  ete  immedia- 
tement  cree  ou  forme  par  lui,  et  quainsi  il 
serait  necessaire  d'admetire  la  supposilion 
absurde  des  athees  sur  le  progres  a  f  inlini  et 
sans  cause,  de  toutes  les  generations  des 
hommes ,  et  par  consequent  de  .toutes  les 
aulres,  ou  sur  la  formation  des  premiers 
hommes  et  des  premiers  animaux  qu'on  pre- 
tendrait  produits  dans  le  temps,  du  limon  de 
la  terre  echauflee  par  le  soleil ;  de  maniere 
que  ce  serail  la  forigine  de  la  faculle  meme 
de  penser  qu'a  fhomme  ,  faculle  dc  penser 
qui  est  un  des  ecueils  ou  se  brisent  tous  les 
systemes  des  athees. 

La  cinquieme,  ou  l'auteur  assure  <  quil  est 
des  hommes  qui  seronl  sauves,  a  qui  il  n'est 
pas  possible  de  croire  en  Dieu ;  qifun  homme 
eleve  dans  les  forels,  qui  serait  parvenu 
jusqu'a  la  vieillesse  sans  croire  en  Dieu,  ne 
sera  pas  pour  cela  prive  de  sa  presence  dans 
1'autre  vie,  parce  que  son  aveuglement  ifa  pas 
ete  volontaire,  el  qu'il  est  d'une  inipossibilite 
demonlree,  qu'nn  pareil  sauvage  put  jamais 
elever  ses  reilexions  jusqifa  la  connaissance 
du  vrai  Dieu  ;  >  cette  proposition  est  contraire 
a  la  doctrine  chrelienne,  en  tant  qu'on  y  nie 
le  peche  originel,  el  qu'on  y  rejelte  la  foi  en 
Dieu,  et  la  necessite  du  bapteme  et  de  la  cha- 
rile,  si  souvent  inculquiie  par  Jesus-Christ, 
Nolre-Seigneur,  que  fauteur  neanmoins  ap- 
pelle  ailieurs  un  hoinine  tres-sainl  et  un  Dieu. 
(Tome  111,  pag.  477.)—  Elle  affaiblil  maligne- 
ment  les  forces  de  la  raison,  en  niant  que  les 
hommes  puissent  s'elever  a  la  connaissance 
de  Dieu  par  la  contemplation  de  funivers, 
tandis  qu'au  conliaire,  ilest  tres-aise  et  natu- 
rel  que  la  notion  de  1'Etre  supreme  et  de  sa 


OU  DE  LEDUCATION.  im 

providence  DJrilM  dans  fespril  de  tout  homme 
qui  reilecliit  sur  liii-ineme  ,  el  qui  considere 
le  spectacle  de  la  nature. 

Elle  decele  uu  auteur  ipii  conlredit  ouver- 
lementel  sans  pu  icur  ce  qifil  dit  en  un  autre 
endroit.  En  cilel,  daus  la  proposilion  XIX  que 
nous  censurerons  ci-apres,  il  dit  avec  con- 
liance  que  <  la  nalnre  esl  un  livre  ouvert  a 
tous  les  yenx ,  oii  chacun  peul  apprendre  a 
servir  et  a  adorer  Dieu  :  que  f  honime  ne  dans 
une  ile  deserte,  ne  serail  pas  excusable  de  n'y 
pas  lire,  paice  tpfil  parle  a  lous  les  hommcs 
une  langue  inltlligible  a  tous  les  esprils.  » 

VI. —  Elle  (la  providence )  ne  fempeche 
pas  (fhoininc)  de  le  faire  (lemal),  soit  que  de 
la  part  d'un  fttre  si  laible  le  mal  soil  nul  a  ses 
yeux,  soit  qifelle  ne  piit  fempecher  sans  ge- 
nei-  sa  liberte  el  faire  un  mal  plus  grand  en 
degradant  sa  nature.  (  Tome  III,  page  77.) 

Censure.  —  Cette  proposition  diminue  la 
force  et  fetenduedela  piovidencedeDieu,  qui 
sail  tout,  qui  peut  tout ,  et  qui  est  aussi  juste 
que  misericordieux.  Elle  est  injurieuse  a  Deu. 
Elle  inspire  un  doute  temeraire,  defendu  par 
la  loi  nieme  naturelle,  et  coniraire  au  sens  mo- 
ral  et  a  la  raison  ,  sur  la  saintete  de  Dieu  ,  ou 
fainour  qifil  a  necessaireinent  pour  fordre 
immuable,  et  la  haine  qifil  a  du  peche,  elpar 
consequenl  sur  la  principale  el  souvent  fu- 
nique  raison  qui  poile  les  homincs  a  1'obser- 
vance  de  la  loi  natuielle.  —  Elle  favorise  les 
vices,  elle  est  blasphematoire  et  impie. 

VII.  —  Je  medite  sur  fordre  de  1'Univers... 
pour  adorer  le  sage  auteur  qui  s'y  faitsentir;... 
je  m'altendris  a  ses  bienfaits;  je  le  benis  de 
ses  dons;  mais  je  ne  le  prie  pas.  Que  lui  de- 
manderais-je?  Qufil  changeU  pour  nioi  le  cours 
des  choses,  qifil  iit  desmiracles  en  ma  faveur? 
Moi  qui  dois  ainier  par-dessus  tout  fordre  eta- 
bli  par  sasagesseelmaintenuparsa  providence, 
voudrais-je  que  cet  ordre  iut  trouble  pour  moi? 
Non,  ce  vceu  lenteraire  nieriterait  d'etre  puni 
plutot  qifexauce.  Je  ne  lui  deinande  pas  non 
plus  le  pouvoir  de  bien  faire;  pourquoi  luidc- 
mander  ce  qifil  nfa  ilonne?  Ne  m'a-t-il  pas 
donne  la  conscience  pour  aimer  le  bien,  la 
raison  pour  le  connaitre  ,  la  liberte  pour  le 
choisir?...  Lui  demander  de  changer  ma  vo- 
lonle,  c'est  lui  denuuider  crqifilniedemande; 
c'estvouloirqifil  fasseniono?uvreetquej'enre- 
cueillelesalaire  (Tom.  III,  pages  125, 120,1^7). 

Ceksure. —  Ceilc  proposilion,  selon  laquelle 
«  on  ne  doit  pas  prier  Dieu ,  parce  qu'il  n'y  a 
rien  qu'on  puisse  lui  demander;  que  ce  serait 
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un  voeu  temeraire  de  lui  demander  qu'il  clian- 
geat,  ou  qu'il  troublat  par  des  miracles  Tordre 
etabli  par  sa  sagesse  et  maintenu  par  sa  pro- 
vidence;  qu'il  n'est  pas  permis  de  lui  deman- 
der  le  pouvoir  de  bien  faire,  qu'il  a  deja  donne 
aux  hommes,  en  leur  donnant  la  conscience 
pour  aimer  le  bien,  la  raison  pour  le  connaitre, 
la  liberle  pour  le  choisir  ;  ct  qu'enlin  deman- 
der  a  Dieu  de  changer  ma  volonte ,  c'est  lui 
demanderce  qu'il  me  demande,  et  vouloir  qu'il 
fasse  mon  oeuvre,  et  que  j'en  recoive  le  sa- 
laire ; »  —  celte  proposition  esl  contraire  au 
sens  moral ,  commun  a  lous  les  hommes,  qui 
leur  inspire  d'adresser  a  Dieu  leurs  prieres, 
pftur  etre  preserves  des  maux  par  sa  providen- 
ce,  et  pour  altirer  sur  euxses  bienfaits,  etqui 
est  si  fortet  si  universel,  qu'il  n'y  a  jamais  eu 
dereligion  oii  Tusage  des  prieres  publiques  et 
solennelles  n'ait  ete  en  vigueur,  point  de 
peuple  oiiles  invocations  particulieres  n'aient 
eu  lieu  ,  et  ou  l'on  ne  remarque  specialemcnt 
cellesqui  partentsubitementdu  fond  ducoeur, 
surtout  dans  les  maux  de  cette  vie,  et  que 
Tertullien  appelait  le  temoignage  d'une.  ame 
naturellement  chrelienne.  —  Elle  est  contraire  a 
la  raison,  qui  approuve  et  prescrit  a  rhomme 
de  cultiver  cette  impression  naturelle  qui  le 
porie  a  reconnaitre  par  la  priere  le  souverain 
domaine  de  Dieu  sur  lui ,  et  lui  fait  senlir, 
lorsqu'il  refiechit  sur  sa  faiblesse,  qu'il  n'a  pas 
seuleinentbesoin  dusecours  de  Dieu,  mais  de 
plus  qu'il  en  est  indigne,  et  merite  d'en  etre 
prive,  si ,  par  orgueil,  il  rcfuse  de  le  solliciter 
par  d'inslantes  prieres.  —  Elle  lend  a  etouffer 
les  principaux  sentimenls  que  nous  devons  a 
Dieu,  ceux  de  la  reconnaissance  pour  les  bien- 
fails  dont  il  nous  comble  cliaque  jour,  ceux 
d'une  crainte  salutaire  de  scs  jugemenls,  ceux 
de  la  confiance  en  sa  proiection,  scntLnents 
que  nourrit  el  qu'auginente  en  nous  la  prati- 
que  religieuse  de  la  priere.  —  Elle  nie  teine- 
rairemcnt,  et  conlre  1'autorile  de  la  revelation, 
1'utilite  et  la  necessile  de  la  grace  pour  eclai- 
rer  1'esprit  de  l'homme  ,  et  porter  la  volonle 
au  bien.  Elle  n'inspire  qu'une  vaine  enflure  et 
un  orgueil  sacrilege.  —  Elle  est  indigne  dun 
philosophe,  pour  qui  il  est  honleux  d'ignorer 
que  Dieu  a  mis  dansTunivers  une  telle  liaison 
enlre  le  physique  et  le  moral,  que  sans  trou- 
bler  1'ordre  qu'il  y  a  etabli ,  et  inerae  ordinai- 
rement  sans  aucun  miracle,  il  pcut ,  selon  les 
loisde  sa  providence  souveraine,  exaucer  les 
prieres  qu'on  lui  adresse  d'une  maniere  con- 
forme  a  ce  que  1'instinct  moral,  la  raison  et  la 
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religion  prescrivent;  pour  qui  ilest  plus  hon- 
teux  encorecn?  blasphtmer  contrece  qu'il  ignore, 
pour  conclure  qu'on  ne  doit  pas  prier  Dieu; 
pourqui  il  n'est  pas  moins  honteux  de  parler 
sans  raison  contre  les  miracles  ,  de  les  repre- 
senter  comme  impossibles,  quoique  leur  possi- 
bilite  soit  evidente,  Dieu  qui  a  tout  crec  et  tout 
ordonne  ,  elant  souverainement  libre,  sage  et 
puissant  ;  et  d'attaquer  par  des  jeux  de  motset 
de  miserables  equivoques  une  pralique  aussi 
etablie  et  aussi  imporlante  que  celle  de  la 
priere,  en  disant  que  :  «  demander  a  Dieu  qu'il 
change  notre  volonte,  c'est  lui  demander  ce 
qu'il  nous  demande ;  c'est  vouloir  qu'il  fasse 
notre  ceuvre,  et  que  nous  en  recueillions  le  sa- 
laire  ;  i  pour  qui  enfin  il  est  honieux  de  ne 
pas  apercevoir  les  rapporls  justes,  1'utilite  et 
1'equite  de  cette  loi  de  1'ordre  moral  que  Jesus- 
Chiist  nousa  enseignes  dans  son  Evangile,  et 
qu'ila  exprimes  par  ces  paroles  :  Demandez  et 
vous  recevrez.  —  Elle  est  contraire  a  la  loi  na- 
turelle  eta  la  loi  chretienne,  qui  1'uneet  l'au- 
tre  recommandent  el  ordonnent  la  pratique  de 
prier  Dieu,  soit  en  public ,  soit  en  particulier. 
—  Elle  est  pleine  d'orgueil,  elle  est  blasphe- 
matoire  ct  impie. 

VIII.  —  Einile  n'apprendra  jamais  rien  par 
coeur.  (  Tom.  1,  page,  275.) 

IX.  —  Ne  leur  faites  (  aux  jeunes  filles) 
jamais  rien  apprendre  par  cceur  qui  s'y  rap- 
porte  ( a  la  religion  ) ,  pas  meme  Ie6  prieres. 
(  Tom  4,  pag.  79. ) 

X  Si  l'on  ne  doit  rien  exiger  des  cnfants 
par  obeissance ,  il  s'enbuit  qu'ils  ne  peuvent 
rien  apprendre  dont  ils  ne  sentent  1'avantage 
actuel,  soit  d'agr«ment,  soit  d'utilite.  (Tom.  1, 
p.  289. ) 

XI.  —  Ne  donnez  a  votre  eleve  aucunees- 
pece  de  lecon  verhale,  il  n'en  doit  recevoir 
que  de  1'experience;  ne  lui  inlligez  aucune 
espece  de  chatiment ,  car  il  ne  sait  ce  que 
c'est  que  d'etre  en  faute ;  ne  lui  faites  jamais 
demander  pardon,  car  il  ne  saurait  vous 
offenser.  Depourvu  de  toute  moralite  dans  ses 
actions,  il  ne  peut  rien  faire  qui  soit  morale- 
ment  mal,  el  qui  merite  ni  chalunent  ni 
reprimande.  ( Tom.  1,  p.  189.) 

XII.  —  (  Tom.  2,  p.  348  )  :  Je  prevois  com- 
bien  de  lecteurs  seront  surpris  de  me  voir 
suivre  tout  le  premier  age  de  mon  eleve,  sans 
lui  parler  de  la  religion.  A  quinze  ans,  il  ne 
savait  pas  s'il  avait  une  ame ,  et  peut-etre  a 
dix-huit  n'est-il  pas  encore  temps  qu'il  l'ap- 
prenne;  car,  s'il  1'apprend  plus  tot  qu'il  ne 
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faut ,  il  court  risque  do  ne  le  savoir  jamais.... 
( lbid.  p.  550. )  Ec  philosophe  qui  ne  croit 
pas  (enDieu)  a  lorl  parce  qu'il  usc  mal 
dc  la  raison  qu'il  a  cultivec ,  el  qu'il  cst  cn 
elat  d'entcndre  les  vcriles  qifil  rojetle.  Mais 
1'eniant,  qui  professela  religion  cbieiienne, 
que  croit-il ? ...  (ibid.  p.  352).  Nous  lcnons 
que  nul  enfanl  mort  avant  l';ige  de  raison , 
ne  sera  prive  du  bonlieur  eternel ;  lcs  cailio- 
liques  croient  la  nicme  chose  de  tous  lcs  cn- 
fanls  qui  ont  re?u  lc  bapleme,  quoiqu'ils 
n'aicnt  jamais  entciulu  parler  de  Dieu.  11  y  a 
donc  des  cas  oii  l'on  peul  ctre  sauve  sans 
croire  en  Dieu  ,  et  ccs  cas  ont  lieu  soit  dans 
l'enfance,  soit  dansla  demence,  quand  l'es- 
prit  liumain  est  incapable  des  operations  ne- 
cessaires  pour  reconnaitre  la  divinite.  Toute 
la  difiercnce  quc  jc  vois  entre  vous  el  moi , 
est  que  vous  pretendez  que  lcs  enfants  ont  a 
sept  ans  cette  capacite  ,  et  que  je  ne  la  leur 
accorde  pas  meme  a  ([uinze.  Que  j'aie  tort  ou 
raison  ,  il  nes'agil  pas  ici  d'un  article  de  foi, 
mais  d'unc  simple  observalion  d'liistoire  nalu- 
relle. 

XIII.  —  Les  idees  de  crealion,  d'annihila- 
tion,  d'ubiquile,  d'eternile,  de  toute-puis- 
sancc,  ccllcs  des  atlributs  divins,  toulcs  ces 
idees  qu'il  appartient  a  si  pcu  d'liommes  de 
voir  aussi  confuses  et  aussi  obscures  qu'elles 
lesont,  et  qui  n'ont  rien  d'obscur  pour  le 
peuplc  ,  parce  qu'il  n'y  con^oit  rien  du  tout , 
comiiicnt  se  presenteront-elles. ..  a  de  jeunes 
esprils?  ( tom.  5,  p.  340. ) 

Cexslre.  —  Ces  propositions ,  oii  l'on  de- 
fend  de  «  faire  jamais  rien  apprendre  par 
cceur  aux  enfanls  de  l'iin  el  1'auire  scxe,  rien 
surtout  de  ce  qui  se  rapporte  a  la  religion 
pas  meme  les  prieres  ;  ou  l'on  prescrit  de  ne 
jamais  rien  cxiger  d'eux  par  obeissance ,  de 
ne  leur  donncr  aucune  espece  de  lecon  ver- 
bale,  et  de  ne  leur  infliger  aucune  espece  de 
chaliment,  parce  qu'avanl  1'adolescence ,  ils 
ne  savent  ce  que  c'est  que  d'etie  en  faute,  et 
que  dcpourvus  de  loute  moralite  dans  leurs 
actions,  ils  ne  peuvenl  rien  faire  qui  merite 
ni  chatiment  ni  recompense;  oii  l'on  pre- 
tend  que  les  cnfants  a  quinze  ans  ne  sont  pas 
encore  capables  de  connaitre  Dieu,  et  qifil 
ne  faut  pas  leur  en  parler ;  que,  quand  ils 
ont  altcinl  1'age  de  dix  liuit  ans ,  il  n'est  peut- 
etre  pas  encore  temps  de  leur  apprendre  qifils 
onl  une  ame;  que  le  Pbilosoplie  qui  ne  croit 
pas  en  Dieu  a  lort ,  parce  qu'il  use  mal  de  la 
raison  qu'il  a  cultivee;  mais  que  1'enfant  qui 
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professe  la  religion  chretiennc,  nc  croit  rien  ; 
qifon  ne  doit  pas  craindrc  que  lc  dcfaut  de 
croire  cn  Dieu  pnissc  nuirc  ;iu  salnt  desen- 
fanls,  cn  cas  qifils  vienneiit  a  niourir,  puis- 
que  nul  cnfant  mort  avant  l'agc  de  raison  ne 
sera  privo  du  bonheur  elernel ,  qne  les  cailio- 
liques  croient  la  meme  chose  de  lous  Ies  en- 
fans  qui  meurent  apres  leur  bapteme  ?ans 
avoir  jamais  cntcndu  parler  dc  Dieu ,  et 
que  generalement  quand  1'esprit  liumain  , 
comnie  dans  Penfance  et  dans  la  dcmence, 
est  incnpable  des  opcrations  n<;ccssaircs  pour 
reconnaitre  la  divinitc,  l'on  peut  clre  sauve 
sans  croire  en  Dieu ;  oii  l'on  ajoute  qifau 
resle,  dans  cette  asscrtion,il  ne  s'agit  pas 
d'un  article  de  foi,  mais  d'une  simple  obscr- 
vation  d'hisloire  naturelle,  el  que  lcs  idces 
de  creation,  d'eternite ,  de  toute-puissance, 
que  celles  des  atlributs  divins  ,  peuvent  etre 
aper^ues  de  peu  d'bommes,  aussi  confuses 
qu'elles  le  sont,  que  le  peuple  lfy  concoit 
rien  du  toul,qu'a  plusforte  raison  clles  nese 
prcscnleront  pas  a  de  jeunes  esprils,  quelque 
soin  qu'on  puisse  avoir  de  les  inslruire; » 

Ces  proposilions  sont  fausses,  inouies,  con- 
traires  aux  prcceptes  et  a  la  pralique  de  tous 
les  sages.  Elles  prcscnlcnt  au  lecleur  un  plan 
d'cducation  bizarre  et  monslrucux,  oppose  ;i 
la  nature  et  a  la  lin  de  1'Iiomme,  oii  les  facultcs 
de  l'ame,  qui  ont  besoin  d'etre  cultivees,  res- 
tcraicnt  si  long-leinps  sans  1'ctre  en  aucune 
maniere,  que,  faule  de  culture  et  d'exercice, 
elles  en  deviendraient  presque  incapablcs  :  ee 
qui  scrait  tref-runeste  au  bien  public  et  parti- 
culicr,  dans  1'ordre  politique  et  dans  celui  de 
lareligion.  Ce  plan  d'cducation,  jusqifa  1'age 
de  dix-huit  ans,  n'aurait  pour  objet  que  le 
corps,  que  lessens,  que  ce  que  Ibomme  a  de. 
commun  avec  les  animaux,  a  qui  sculs  il  con~ 
viendrait.  II  degraderait  rhomme  el  lui  serait 
pernicieux.  Sans  egard  a  ce  qui  est  constate 
meme  par  rexpericnce  de  tous  Ies  siecles  et  par 
raulorite  de  1'Histoire  sacree  et  profane. 
1'liomme  y  est  suppose  si  tardif  a  cprouver  le 
sens  moral,  a  faire  usage  de  sa  raison,  a  avoir 
mcme  la  connaissance  de  Dieu,  que,  selon  ces 
propositions,  exceple  les  philosoplies,  qui  ont 
lort  s'ils  ne  croient  pas  en  Dieu,  le  resle  du 
genre  humain,  les  jeuncs  esprits  et  le  peuple 
ne  concoivent  ricn  du  tout  dans  1'idee  de  Dien 
et  de  ses  altribuls. — Elles  sont  pleines  d'irre- 
ligion  et  d'absurdiles,  soit  dans  ce  que  1'auteur, 
par  de  vaincs  subtililcs,  prctcnd  etablir,  savoir 
qu'a  l'age  de  quinze  et  meme  dix-buit  ans,  il 
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n'est  peut-etre  pas  encore  tempsqu'un  enfant 
sache  s'il  a  une  ame,  quelle  est  sa  fin,  s'il  y  a  un 
Dieu,  et  comment  il  faut  rhonorer ;  soit  dans 
la  raison  qu'ilenapporte,  etqui  consisie  a  dire 
qu'un  jeune  hommc,  a  cet  age,  n'est  pas  en- 
core  capable  d'apprendre  ces  verites,  qu'il  n'y 
a  que  les  philosophes  qui  puissent  avoir  quel- 
quo  idee  de  Dieu  et  de  ses  perfeciions,  et  que 
les  enfants  et  le  peuple  n'y  con?oivent  rien  du 
tout.  D'ou  il  suivrait  que,  quoique  Fhomme 
soit  ne  pour  la  religion,  ainsi  que  Font  ob- 
serve  les  plus  irreligieux,  cependant  personne 
u'y  serait  propre  ,  si  ce  n'esl  les  philosophes 
dont  le  nombre  est  tres-petit.  —  Elles  sont 
conlraires  a  1  experience  et  a  Fobservalion  ,  a 
la  raison,  a  la  religion  nalurelle  et  a  la  revela- 
tion  divine.  —  Elles  font  voir  un  homme  qui 
aime  a  se  distinguer  par  les  paradoxes  les  plus 
ouires  et  les  plus  dangereux. 

XIV.  —  (Tom.  2,  pag.  263  et  264  )  :  Nous 
enlrons  enfin  dans  Fordre  moral  (a  quinze  ou 
geize  ans  )  :  nous  venons  de  faire  un  second 
pas  dMiomme.  Si  c'en  etait  ici  le  lieu  ,  je  fe- 
raisvoir....  que  tout  le  droit  de  la  nature  n'est 
qu'une  chimere,  s'il  n'est  fonde  sur  un  hesoin 
naturel  au  cceur  humain.  —  (  Page  264  )  :  Le 
precepte  meme  d'agir  avec  autrui  comme  nous 
voudrions  qu'on  agit  avec  nous  ,  n'a  de  vrai 
fondementque  la  conscience  et  le  sentimenl; 
car,  ou  est  la  raison  precise  d'agir,  eiani  nioi- 
meine  commesi  j'elais  un  autre,  surloutquand 
je  suis  moralement  sur  que  je  ne  dois  jamais 
me  trouver  dans  le  meme  cas?  et  qui  me  re- 
pondraqu'en  suivant  fidelemenl  celtemaxime, 
j'obliendrai  qu'on  la  suivede  meme  avec  moi? 
Mais  quand  la  force  d'une  ame  expansive  m*i- 
dentifie  avec  mon  semblable,  et  queje  mesens 
pour  ainsi  dire  en  lui ,  c'est  pour  ne  pas  souf- 
frir  que  je  ne  veux  pas  qu'il  souffre  ;  je  m'inte- 
resse  a  lui  pour  1'amour  de  moi ,  et  la  raison 
du  precepte  est  dansFamour  de  la  nature  elle- 
meme,  qui  m'inspire  le  desir  de  mon  bien-etre 
en  quelque  lieu  que  je  me  sente  exisier.  D'oii 
je  conclus  qu'il  n'est  pas  vrai  que  lespreceples 
de  la  loi  naturelle  soient  fondes  sur  la  raison 
seule;  ils  ont  unebase  plussolide  et  plussiire. 
L'amour  des  hommes,  derive  de  Tamour  de 
soi,  est  le  principe  de  la  justice  humaine.  Le 
sommaire  de  toute  la  morale  est  donue  dans 
LEvangile  par  celui  de  la  loi. 

XV.  —  Puisque  de  toutes  les  aversions  que 
nous  donne  la  nalure,  la  plus  forte  cst  celle 
de  mourir,  il  s'ensuit  que  lout  est  permis  pour 
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pour  vivre.  Les  principessur  lesquels  1'homme 
vertueux  apprend  a  mepriser  sa  vie  et  a  l'im- 
moler  a  son  devoir,  sont  bien  loin  de  celle 
simplicite  primiiive.  (  Tome  2,  page  11.) 

XVI.  —  Un  soufflet  et  un  dementi  recu  et 
endure  ont  des  effels  civils  que  nulle  sagesse 
ne  peut  prevenir,  et  dont  nnl  tribunal  ne 
pent  venger  Toffense.  L'insuffisance  des  lois 
lui  rend  donc  en  cela  son  independanee  ;  il  est 
alors  seul  magistrat,  seul  juge  enlre  1'offen- 
seuret  lui :  il  est  seul  interprete  et  ministre 
de  la  loi  naturelle;  il  se  doil  justice  et  peut 
seul  se  la  rendre,  et  il  n'y  a  sur  la  terre  aucun 
gouvernement  assez  insense  pour  le  punir  de 
se  1'etre  faile  en  pareil  cas.  Je  ne  dis  pas  qu'il 
doive  s'aller  batlre,  c'est  une  extravagance; 
je  dis  qu'il  se  doit  juslice,  et  qu'il  en  est  le 
seul  dispen-ateur.  Sans  tant  de  vains  edils 
contre  les  duels.  si  felais  souverain ,  je  re- 
ponds  qu'il  n'y  aurait  jamais  ni  soulflet  ni  de- 
menli  donnes  dans  mes  etats,  et  cela  par  un 
moyen  fort  simple,  dont  les  tribunaux  ne  se 
meleraient  pas.  Quoi  qu'il  en  soit,  Emile  sait 
en  pareil  cas  la  juslice  qu'il  se  doit  a  lui- 
nierae,  et  fexemiile  qu'il  doit  a  la  surele  des 
gens  dTionneur.  11  ne  depend  pas  de  riiomme 
le  plus  ferme  dVmpecher  qu'on  ne  rinsulle; 
mais  il  depend  de  lui  d^emp^cher  qu'on  ne 
sevante  long-temps  de  Tavoir  insulte.  (Tome 
2,  dans  la  note  de  la  page  323. ) 

Censire.  —  Ces  proposilions  ,  dans  les- 
quelles  on  aflirme  «  que  tout  le  droit  de  la 
nalure  nest  qu'une  chiniere,  s'il  n'est  fonde 
sur  un  besoin  naturel  au  cceur  humain  ;  que 
faniour  des  hommes,  derive  de  famour  de 
soi,  est  le  principe  de  la  justice  humaine  ;  que 
le  sommaire  de  toute  la  morale  a  1'egard  des 
autres  honimes,  donne  dans  1'Evangile  parcet 
abrege  de  la  loi  :  Vous  aimerez  votre  prochain 
comme  vons-meme,  doit  s'expliquer  d'un  amour 
qui  vienne  de  1'amour  de  nous-menies  ;  qu'il 
n'ya  point  de  raison  precise  d'agir,  elant  moi- 
meme,  comme  si  j'etais  un  aulre  ,  surtout 
quand  je  suis  moralement  siir  que  je  ne  dois 
jamais  me  trouver  dans  Ie  meme  cas,  et  que 
personne  ne  me  repondra  qu'en  suivant  fide- 
lement  ceite  maxime,  j'obtiendrai  qu'on  la 
suive  de  meme  avec  moi ;  que  le  preceple  d'a- 
giravec  autrui  comme  nous  voudrions  qu'on 
agit  avec  nous,  n'a  de  vrai  fondement  que  Fa- 
mour  de  soi  meme,  par  lequel  quand  la  force 
d'une  ame  expansive  m'identifieavec  mon  sem- 
blable,  el  que  je  me  sens  pour  ainsi  dire  en 
lui,  la  nature  nVinspire  Ie  desir  de  mon  bien- 
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itre  cn  quelque  licu  qucje  mc  scnte  existcr, 
en  sorte  que  c'est  pour  ne  pas  souffrir  que 
je  ne  veux  pas  qu'il  souflre  ;  que  puisquc  de 
toutes  les  aversions  quc  nousdonue  l;i  nalure, 
la  plus  forte  est  celledc  mourir,  il  s'ensuit  que 
tout  cst  pcrmis  pour  clle  a  quiconque  n'a  nul 
autre  moyen  possible  pourvivre  ;  quc  lesprin- 
cipessur  lesquels  riiommc  vertucux  apprend  a 
mepriser  sa  vie  et  a  rinimoler  a  son  dcvoir  , 
sont  blen  loin  de  cette  simplicitc  primitive; 
que  celui  qui  a  regu  un  soufllet,  011  a  qui  on 
donne  un  dementi,  esl  le  seul  jugeentrc  Fof- 
fenscur  et  lui,  que  nul  tribunal  ne  peul  ven- 
ger  cette  injure  ;  que  riiisuflisance  des  lois  lui 
rend  donc  en  cela  son  independance  ;  qu'il  esl 
alors  le  seul  interprete  et  le  seul  minislre  de  la 
loi  naturelle  ;  qu'il  se  doit  justice,  et  peut  seul 
se  la  rendre ;  qu'il  n'y  a  sur  la  terre  aucun 
gouvernement  assez  insense  pour  le  punir  de 
se  Fetre  faite  en  pareil  cas  ;  qu'il  ne  doit  pas 
cependant  s'allerbatlre,  que  ce  serait  une  ex- 
travagance  ;  que  de  vains  edits  dcfendent  les 
duels,  mais  quil  y  a  un  moyen  fort  simpleet 
tres-cfficace  pour  arreter  le  cours  de  ces  in- 
sultes,  et  dont  les  tribunaux  nc  se  meleraienl 
pas,  par  lequel  Foffense  empecherail  stirement 
qu'on  nese  vantat  long-temps  de  Favoir  in- 
sulte ; » 

Ces  propositions  merilent  les  plus  sOeres 
qualifications.  —  La  premicre,  qui  a  pour  ob- 
jet  le  fondement  du  droit  de  la  nature ,  esl 
fausse,  en  tant  qu'on  y  fonde  lc  droit  nalurel 
sur  un  principe  qui  n'a  point  assez  delendue, 
c'est-a-dire,dont  Fapplicalion  ne  s'etend  pasa 
tous  les  devoirs  de  la  loi  nalurelle  qui  regar- 
dent  le  prochain.  En  effet,  Famour  des  hom- 
mes  derive  de  Famour  de  nous-memes,  ou, 
comme  s'exprime  rauteur,  Famour  des  hom- 
mes  derive"  de  la  force  d'une  aine  expansive, 
qui  nous  idenlifie  avec  notre  semblable,  ne 
peut  aller  au-dela  de  certaines  bornes.  Chaque 
homme  cependant  doit  regarder  tous  les  au- 
treshommescommc  sesfreres;  il  doitles  aimer 
tous  sans  exception,  quoique  dans  Textfcution 
ou  1'accomplissement  desdevoirs  de  la  charite 
envers  le  prochain,  il  failleavoir  differemment 
egardauxpersonnes  auxquellesla  divine  provi 
dence  nous  applique  par  divers  rapports  qn'il 
n'est  pas  necessaire  de  deTailler  ici.  De  la,  ce 
sommaire  de  la  loi  donne  dans  1'Evangile,  vous 
aimerez  votre  prochain  comme  vous-meme,  est 
mal  explique  dans  ces  propositions ,  d'un 
amour  du  prochain  derive  de  1'amour  de  nous, 
de  sorte  que  Famour  de  nous-memes  soit  le 
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U    fondemcnt  et  conime  le  motil  de  Famonrdu 
prochain.  Ceite  cxplicution  est  faus»©,  iiuic- 

raire,  conlrairc  a  la  vraic  signilicalion  dccellc 
loi  dc  la  nature  el  de  FEvangile.  l.e  vrai  sens 
dc  ce  prccepte  esl  que  nous  devons  au  pro- 
chain  iin  ainour  scniblablc  a  cclui  quc  nous 
nous  poi  tons  ,  el  qifainsi  nous  lui  voulions  et 
lui  procurions,  aulant  qu'il  est  en  notre  pou- 
voir,  le  meme  bien  spiritucl  que  nous  devons 
nous  vouloir  a  nous  meuies,  savoir  le  salut  eter- 
nel,  et  dc  plus,  le  incnie  bien  el  les  incines  sc- 
couis  lcinporels  que  nous  voudrions  raisonna- 
hlemcnt  elsagemenl  qu'on  nous  procurat  dans 
dcs  circonslances  pareilles.  Celte  loi  nous  en- 
seigne  donc  que  Famour  regle  de  nous-nienies 
doit  cire  le  modele  de  cclui  que  nousdevons 
au  piochain.  11  n'y  esl  pas  dit  qu'il  en  est  le 
fondcinent ;  mais  cliacun  voil  assez  ,  et  meme 
sent  intimeinenl,  que  ce  fondeineni  consisle 
dans  la  ressemblance  et  Fcgalitc  de  nature  qui 
est  cnirc  lotis  les  hommes,  lesquels  tirenl  lous 
leur  origine  d'un  seul  homme,  dont  Dieu  fut 
le  crcatcur.  II  est  vrai,  au  reste,  que  Faniour 
derive  de  Famour  de  nous-nicincs,  ajoute  a  ce 
moiit  unc  grande  force  a  Fegard  de  ceux  avec 
qui  nous  avons  differentes  cspecesde  liaisons 
particulieres. 

La  seconde  proposilion  est  une  preuve  que 
la  prcniiere,  ou  Fon  assigne  pour  fondement 

Iet  pour  principe  de  toute  Ia  loi  naturelle  Fa- 
mour  du  prochain  derive  de  Famour  de  nous- 
menies,  nicrite  la  condamnalion  qui  en  a  ete 
faile,  a  cause  que  ce  principe  a  beaucoup 
moins  d'etendueque  les  devoirs  auxquels  cette 
loi  nous  oblige  envers  les  autres  hommes.  Ef- 
fectivement,  si  le  principe  de  Fauteur  s'appli- 
quait  a  tous  ces  devoirs,  jamais  sans  doute  il 
n'eut  ose  avancer  «  que  loulest  permis  pour 
conserver  sa  vie  a  quiconque  n'a  nul  aulre 
moyen  possihle  pour  vivre  ;>  d'oii  il  suit  que, 
dans  ce  cas,  il  n'y  a  aucun  crime,  aucun  atten- 
tat  defendu  ;  qu'il  est  alors  permis  de  tuer 
Fami  le  plus  intime,  le  pere  le  plus  tendre,  le 
bicnfaiteur  a  quion  devrail  la  plusvive  recon- 
naissance ;  qu'on  peut  dans  la  meme  circon- 
stance,  sans  enfreindre  aucune  loi,  causer  la 
ruineentiere  de  la  patrie  etdeFetat,  etqu'en- 
lin  les  principes,  comme  Fajoute  Fauteur,  «sur 
lesquels  Fhomme  vertueux  immole  sa  vie  a  son 
devoir,  sont  faux,  etantbien  eloignes  de  cette 
simplicite  primilive.> 

Quelles  affreuses  consequences  !  quelle  hor- 
reur  n'inspirent-elles  pas?Qui  ne  sent  combien 
elles  sont  opposoes  au  sens  moral   a  tout  droit 
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na'ure',posilifel  divin?On  voit  par  la  jiisquoii 
eonduisenl  les  niaximes  du  nouvel  instituleur, 
Popposition  de  sa  preiendue  philosophie  au 
bien  de  toute  societe  publique  et  privee ,  et 
quel  monstre  deviendrait  un  eleve  forme  par 
les  leeons  d'un  lel  maitre,  et  imbu  de  sa  doc- 
trine  detestable. 

La  derniere  de  ces  trois  propositions  respire 
la  vengea'nce ,  ct  la  recommande  contre  les 
preceptes  de  la  loi  naturelle  et  de  1'Evangile. 
Elle  indique  ,  pour  se  venger  d'un  offenseur, 
une  voie  egalement  conlraire  au  faux  point 
(riionneur  et  a  la  vraie  gloire,  et  que  tout 
droit  interdit.  Elle  est  contraire  a  Pobeissance 
due  aux  magistrats  et  a  la  puissance  souve- 
raine,  attribuant  a  cliaque  parliculier  une  in- 
dependance  entiere  de  toules  les  lois  et  de  tout 
gouvernement,  pour  le  faire  seul  juge  de  Pof- 
lense  qu'il  prctendrait  lui  avoir  ele  faite,  el  de 
la  reparation  qui  pourrait  lui  etre  due.  Elle 
est  injurieuse  a  tous  les  princes,  et  surtout  a 
nos  rois  ,  dont  Pauleur  meprise  sur  cela  Pau- 
torite  ,  et  traite  de  vains  les  edits  faits  pour 
arrcter  la  fureur  des  duels. 

XVII.  —  Apres  un  long  interdit j'ob- 

tins  (1)  la  permission  de  reprendre  mes  fon- 
ctions  pour  nPaider  a  vivre.  Autrefois  je  disais 
Ja  messe  avec  la  legerete  qu'on  met  a  la  Ion- 
gue  aux  cboses  les  plus  graves,  quand  on  les 
lait  trop  souvent.  Depuis  mes  nouveaux  prin- 
cipes  ,  je  la  celebre  avec  plus  de  veneralion  : 
je  me  penelre  de  la  majesle  de  PElre  supreme, 
de  sa  presenc.3,  de  Pinsuflisance  de  Pesprit  bu- 
main,  qui  concoit  si  peu  ce  qui  se  rapporte  a 
son  auteur.  En  songeant  que  je  lui  porte  les 
voeux  du  peuple  sous  une  forme  prescrite ,  je 
suis  avec  soin  tous  les  rils,  je  recite  attenli- 
vement,  je  nrapplique  a  n'omettre  janiais  ni  le 
moindre  mot,  ni  la  moindre.  ceremonie  :  quand 
j'approche  du  moinent  de  la  consecralion  ,  je 
me  recueille  pour  la  faire  avec  toutes  les  dis- 
posilions  qu'exige  PEglise  et  la  grandeur  du 
sacrement ;  je  tache  d^aneantir  nia  raison  de- 
vant  la  supreme  intelligence  ;  je  me  dis  :  Qui 
es-tu,  pour  mesurer  la  puissance  infinie?  Je 
prononce  avec  respect  les  mots  sacramentaux, 
et  je  donne  a  leur  effet  toute  la  foi  qui  depend 
de  moi.  Quoi  qu1il  en  soit  de  ce  mystere  in- 
concevable ,  je  ne  crains  pas  qifau  jour  du 

(1)  Cest  ici  le  vicaire  savoyard  qui  parle 
dans  la  pretendue  profession  de  foi  que  Pau- 
leur  lui  met  dans  la  bouche ,  qu'il  rapporte 
fortau  long,  et  qu'il  approuve,  ou  plulot  qu'il 
a  composee  lui-m^me. 
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jugement  je  sois  puni  pour  Pavoir  jamais  pro- 
fane  dans  mon  coeur. 

Censgre.  —  Cette  proposition ,  dans  Ia  bou- 
cbe  du  vicaire  savoyard  ,  donl  les  sentiments 
qu'il  appelle  ici  avec  complaisance  ses  nou- 
veaux  principes ,  sont  ceux  d'un  deiste  qui 
rejelte  tous  les  mysteres  de  la  foi  calholique, 
et  meme  toute  autre  revelation,  n'est  autre 
chose  que  la  profession  d'une  hypocrisie  con- 
sommee.  C^est  faire  profession  de  tromper  le 
public  par  dcs  demonstralions  solennelles 
de  croire  et  de  revercr  en  maliere  qui  inte- 
resse  le  plus  la  religion  ,  ce  qiPon  ne  croit  ni 
nerespecte,  et  cela  dans  la  vue  de  s'aider  a 
vivre  en  reprenant  ses  fonctions  de  vicaire , 
ainsi  qifil  est  dit  dans  celte  proposilion.  Nous 
avons  deja  remarque  que  ce  sont  ses  propres 
sentiments  que  le  nouvel  instituteur  expose 
sous  le  nom  de  Confession  de  foi  du  vicaire 
savoyard  ,  et  Pon  ne  peut  douter  qu'il  n'ait 
propose  cet  exemple  a  Pimilation  de  tous  ceux 
qui  penseraient  sur  la  rcligion  reveleeetsur  les 
mystcres  de  la  foi  calholique  comme  ce  vi- 
caire ,  et  qui  se  trouveraient  dans  des  con- 
jonctures  semblables.  Mais  qui  pourrailhesiter 
a  prononcer  qu^une  telle  hypocrisie  est  indi- 
gne  d'un  honnete  homme,  et  qu'cu  egard  aux 
seuls  principes  de  la  loi  el  de  la  religion  na- 
turelles ,  c'est  une  abomination  et  un  sacri- 
lege? 


DE    LA    POSSIBILITE"    ET    I)E    L\    N^CESSITE"    DE   LA 
REVELATION. 

XVIII.  —  (Tom.  5,  p.  130) :  Continuez  a 
nPinslruire  ;  vous  ne  m'avez  dil  que  la  moitie 
de  ce  que  je  dois  savoir.  Parlez  de  la  rcvela- 
lion,  des  Ecritures,  de  ces  dogines  obscurs 
sur  lesquels  je  vais  errant  des  mon  cnfance  , 
sans  pouvoir  les  concevoir  nilcscroire,  et 
sans  savoir  ni  les  admettre  ni  les  rejeter. 
Oui ,  nion  enfant,  facheverai  de  vous  dire  ce 
que  je  pense....  (Le  mcme  ,  p.  152):Vous 
ne  voyez  dans  mon  expose  que  la  religion  na- 
turelle  :  il  est  bien  etrange  qu'il  en  faille  une 
autre?  Par  ou  connaitrai-je  cclte  necessite? 
De  quoi  puisje  etre  coupable  en  servant  Dieu 
selon  les  lumieres  qu'il  donne  a  mon  esprit,  et 
selon  les  sentiments  qu'il  inspire  a  mon  cceur? 
Quclle  purete  de  morale  ,  quel  dogme  utile  a 
Phommc  et  honorable  a  son  auteur  puis-je 
tirer  d^unc  doclrinc  posilive,  que  jc  ne  puisse 
tirer  sans  elle  du  bon  usage  de  mes  faculles  ? 
Montrez-moi  ce  qu'on  peut  ajouter  pour  la 
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gloire  dc  Dieu ;  pour  le  bien  de  Ia  sociele ,  cl 
pour  mon  propre  avanlagc  aux  devoirs  de  la 
loi  naturclle,  ct  quclle  vertu  vous  ferez  nailre 
d'un  nouveau  culte  qui  ne  soit  pas  une  conse- 
quence  du  inicn  ?  Les  plus  grandes  idees  dc  la 
divinitc  nous  vicnnent  par  la  raison  seule. 
Voyez  le  spectacle  dc  la  naturc ;  ecoutcz  la 
voix  interieurc.  Dieu  n'a-l-il  pas  lout  dit  a 
nosyeux,  a  notre  conscience,  a  notrejuge- 
ment  ? 

Censure.  —  Cette  proposition ,  oii  1'auteur 
assurc  que  <  la  religion  nalurellc  suflit,  et 
que  la  revelalion  n'est  ni  necessairc  ni  utile; 
que  Dieu  offre  aux  yeux  dc  tous  les  hoinmes, 
a  leur  consciencc  ,  a  leur  jugenient,  tout  ce 
qui  concerne  la  religion  et  la  maniere  de  bien 
vivre ;  que  par  la  rcvelation  on  ne  pcut  rien 
apprendre  qui  puisse  servir  a  la  gloire  de  Dieu 
au  bicn  de  la  sociele ,  et  a  1'avantage  des  par- 
ticuliers ,  que  la  loi  naturelle  ne  preserive  ,  et 
qu'il  ne  peut  nailre  d'une  rcligion  revelee 
aucr.nc  vertu  qui  nc  soit  une  consequence  de 
la  rcligion  nalurelle  ;  qu'ainsi  toute  doclriue 
positive ,  toute  rcvclation  qui  serait  ajoutee 
a  la  religion  naturelle,  est  inutile  el  super- 
flue  ;  >  celle  proposition  est  absurde.  11  s'en- 
suivrait  que  riioiiune  sait  par  la  raison  toul 
ce  que  Dieu  peut  lui  enseigner,  soit  sur  la 
nalure  divine  el  ses  perfections  inlinies  ,  soit 
sur  1'elat  primitif,  present  ou  futur  du  genre 
Iiumain  ,  soit  sur  les  conseils  de  la  divine  pro- 
vidence  a  1'egard  des  bommes ;  et  que  la 
raison  nous  instruit  de  toules  les  vertus  qui 
sont  possibles  a  riiomme  avcc  le  secours  de 
Dieu ,  de  tout  degre  de  verlu  auquel  1'Iiomme 
peut  parvenir  avec  le  meme  secours;  que  la 
raison  nous  presente  tous  les  molifs  qui  peu- 
vent  nous  porler  a  la  vertu  ,  nous  donnc  tous 
les  moyens,  et  nous  apprend  loutes  les  ma- 
nieres  de  la  pratiquer.  Elle  est  injurieusc  a 
la  religion  cliretienne  ,  et  la  calomnie  indigne- 
ment ,  en  meprisant,  commc  inutile,  1'ordre 
surnalurel  que  cctle  sainte  religion  offre  a 
notre  foi :  ordre  bien  superieura  laraison, 
que  riiomme  n'aurait  jamais  invenle  ,  et  ne- 
cessairc  a  la  reparation  du  gcnre  bumain, 
qui  par  le  peche  elait  dechu  du  premier  etat 
oii  il  avait  ete  cree  :  ordre  qui  suppose  et 
confirme  tout  ce  que  la  religion  et  la  loi  na- 
turelles  comprennent,  et  y  ajoutent  beaucoup 
de  veriles  entierement  inconnues  a  la  raison 
sur  les  objels  les  plus  eleves  et  les  plus  im- 
portants ,  sur  la  nature  incomprehensible  de 
Dieu,  sa  providence  et  son  amour  pour  les 


OU 


DE  I/EUUCATION.  1158 

lioinnics,  qui  lie  d'une  nouvelle  manicre  ,  et 
avec  pltis  de  force ,  riiomme  a  Dieu  par  dcs 
devoirs  d'amour,  de  rcconnaissancc,  de  con- 
liance  et  de  lidclile  ,  deslinc  riionmie  a  une 
(in  surnaturelle ,  et  lui  donne  des  forccs  sur- 
nalurelles ,  pour  remplir  les  devoirs  qui  lui 
sont  imposes.  Elle  resserre  teineraireinenl 
dans  des  bornes  trop  etroiles  la  bonle  el  la 
providence  de  Dieu  ,  en  assurant  que  D!cn  nc 
peut  accorder  aux  hommes  rieu  de  plus  qua 
des  dons  qui  lui  sont  naturels. 
Elle  est  impie  et  blaspliematoire. 

XIX.  —  (Tom.  3,  p.  177  ) :  11  en  est  un  seul 
(livre)  ouvert  a  tous  lesyeux,  c'est  celui  de 
la  nature.  Cest  dans  ce  grand  et  sublime  livre 
que  j'apprends  a  servir  et  a  adorer  so:i  divin 
auteur.  Nul  n'est  excusable  de  n'y  pas  lire , 
parce  qu'il  parle  a  tous  les  hommes  une  langue 
intelligible  ii  tous  les  esprils.  Quand  je  serais 
nc  dans  une  ile  dcserte ,  quand  je  n'aurais 
pas  vu  d'autre  homme  que  moi ,  que  jc  n'au- 
rais  jamais  appris  ce  qui  s'est  fait  ancienne- 
ment  dans  un  coin  du  monde  ;  si  j'exerce  ma 
raison,  si  je  la  cultive,  si  j'use  bien  des  la- 
cultes  immediates  que  Dieu  medonne,  j'ap- 
prendrai  de  moi-meme  a  le  connaitre,  a  l'ai- 
mer,  a  aimer  ses  ceuvres,  a  vouloir  ie  bien 
qu'il  veut,  eta  remplir  ,  pour  lui  plaire,  tous 
mesdevoirs  sur  la  lerre.  Qu'est-ce  que  toul  lo 
savoir  des  hommes  nf  apprendra  de  plus  ?  A 
1'egard  de  la  revelation ,  si  j'elais  meilleur 
raisonneur  ou  mieux  instruit,  peut-etre  sen- 
tirais-je  sa  verite,  son  utilite  pour  ceux  qui 
ont  le  bonheur  de  la  reconnaitre. 

XX.  —  Ceque  Dieu  veut  qu'un  homme  fasse, 
il  ne  le  lui  fait  pas  dire  par  un  autre  honime: 
il  le  lui  dit  lui-meme,  il  1'ccrit  au  fond  dc  son 
coeur. 

Censure.  —  Ces  propositions  ,  ou  il  est  dit 
que  f  la  nature  est  un  livre  ouvert  a  tous  les 
yeux,  et  inlclligible  a  lous  les  esprits,  dans 
lequel  tout  homine,  ne  meme  dans  une  ile  de- 
serte  ,  et  qui  n'aurail  jamais  vu  d'autres  hom- 
mesquelui.pourraitde  lui  meme.enusanlbien 
des  faculles  immediatcs  que  Dieu  lui  donne, 
apprendre  tous  les  devoirs  qui  concernent  le 
culte  de  Dieu  et  1'amour  du  prochain ,  que 
tout  le  savoir  des  homnies  ne  lui  apprendra 
rien  de  plus  sur  ces  objets ;  qu'on  ne  sent  point 
meme  l'ulilite  de  la  revelation  ;  que  ce  que 
Dicu  veulqu'un  homme  fasse,  il  ne  le  lui  fait 
pasdire  par  un  autre  homme ,  qu'il  le  lui  dit 
lui-meme,  et  qu'il  1'ecrit  au  fond  de  son  coeur;  r 
ces  propositions  conlrcdisent  l'esperience  de 
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tous  les  siecles.  II  n'y  a  jamais  eu  de  peuples, 
qui  par  les  seules  lumieres  de  la  raison  et  saus 
le  secours  de  la  revelalion  divine ,  soient  par- 
venus  d'eux-memes  a  la  verite  sur  le  sujet  de 
la  religion.  Toutes  les  nations  qui  n'ont  pas 
marehe  a  la  lumiere  de  la  vraie  revelalion,  ont 
pralique  des  cultes  deraisonnables  et  odieux. 
Tous  les  philosophes   inemes ,  qui ,   n'ayant 
pour  guide  que  leur  raison  ,  onl  tache  d'expli- 
quer  les  devoirs  de  riiomme,  onterre  souvent 
sur  beaucoup  de  points  de  la  derniere  conse- 
quence.  —  Elles  sont  conlraires  au  sentiment 
interieur  que  Thomme  a  de  sa  faiblesse,  de  son 
ignorance ,  du  besoin  ou  il  est  que  Dieu  l'e- 
claire.  Cest  en  parlie  ce  sentiment  qui ,  dans 
tous  Ies  ages  du  monde,  a  porle  les  peuples  a 
adopter  des  revelalions  prelendues,  qu'on  leur 
presentait  comme  divines.  —  Elles  soni  oppo- 
sees  au  jugement  que  les  plus  distingues  des 
philosophes  paiens  ont  porle  de  la  raison  hu- 
maine.  Us  ont  reconnu  combien  elle  est  faible. 
Ils  ont  avoue  que  la  philosophie ,  aidee  meine 
de  la  force  des  lois  humaines,  ne  sulfisait  pas 
pour  instruire  les  peuples,  et  les  retirer  des 
erreurs  monstrueuses  ou  ils  etaient  plonges. 
El,  si  l'on  considere  les  egarements  de  ces 
philosophes  ,  leursdoutes,  leurs  aveugleinents 
sur  tant  d'objets  essenliels  dont  un   enfant 
chretien  est  instruit ,    n'y  voit-on   pas   une 
preuve  sensibledu  besoin  qu'a  Tesprit  huniain 
meme  cultive ,  d'etre  eclaire  par  la  revekuioq 
divine  ?  puisque  ,  quand  celte  Iuniiere  lui  a 
manque,  il  s'est  trompe  sur  lant  de  choses  tres- 
imporlantes  ,  qui  concernent  les  devoirs  et  la 
fin  de  rhomme ,  il  a  flotte  dans  Tincertitude 
sur  beaucoup  d'autres  ,  et  est  enfin  demeure 
sur  un  grand  nombreenseveli  dans  les  tenebres 
d'une  enliere  ignorance.  —  Elles  flattent  fol- 
lement  la  mullilude  d'un  pouvoir  iniaginaire 
et  d'une  facilite  dementie  par  1'experience,  de 
parvenir  par  elle-meme  ,  et  par  les  seules  for- 
ces  de  la  raison,  a  la  connaissance  de  la  verite, 
sur  ce  qui  regarde  la  lin  a  laquelle  rhomme  est 
desline ,  sur  le  culte  qifil  doit  a  Dieu  ,  et  sur 
tous  ses  autres  devoirs.  L'observation  montre 
au  contraire  que  le  grand  nombre  au  moins , 
que  lessimples  lfonlni  le  genie,  ni  le  temps 
necessaire  ,  ni  le  jugement  assez  droit  et  assez 
libre  de  prejuges,  ni  1'esprit  assez  tranquille, 
assez  degage  des  soins  de  la  vie  et  des  pas- 
sions,  pour  decouvrir  d'eux-memes,  avec  suc- 
ces,  par  la  raison  seule,  tous  lesdevoirs  que 
riiomme  doit  remplir.  —  Elles  rejettent  teme- 
rairement  1'utilite  de  la  revelation  divine ,  que 
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'l  rhomme  neanmoins  ne  pourrait  desirer  avec 
irop  d'ardeur  et  recevoir  avec  trop  de  recon- 
naissance  ,  quand  meme  elle  ne  serait  qu'une 
proinulgation  exterieure  de  la  loi  de  nalure. 
D'ailleurs,  la  revelation  chretienne  a  cet  avan- 
lage  que,  par  son  inoyen,  lesplus  siinples,  les 
enfants  memes,  sans  penetration  d'esprit,  sans 
lalents  ,  sans  employer  un  lemps  que  la  multi- 
lude  n'a  pas,  apprennent  aisemenlles  devoiis 
de  riiomme  a  1'egard  de  Dieu ,  des  autres  hom- 
mes  et  d^eux-menies. 

On  y  meprise  Ies  avantages  que  la  raison  et 
1'experience  doivent  faire  attribuer  a  la  foi 
chrelienne  :  la  foi  etant  une  voie  plus  courte, 
plus  precise,  plus  parfaite,  plus  certaine  d'ins- 
truire  les  hommes  de  ce  qui  leur  importe  le 
plus ,  que  toutes  les  recherches  qu'ils  pour- 
raient  faire  d'eux-memes.  Et  c'est  la  seule  qui 
soit  propre  a  l'inslruction  des  simples. . —  Elles 
nous  presentenl  comme  un  ouvrage  de  la  rai- 
son  qui  ne  serait  pas  meme  cullivee  ,  comme 
Ie  fruit  des  reflexions  d'un  homme  ne  dans 
une  ile  deserle,  et  qui  n'aurait  jamais  vu  d'au- 
treshommes  que  lui,  un  abrege  des  principes 
et  des  preceptes  de  la  morale  infiniment  plus 
exact  et  plus  complet  que  tout  ce  que  Socrate, 
Plalon  et  tous  les  anciens  philosophes  ensei- 
gnerent  jamais  la-dessus.  Aussi  1'auleur  a-t-il 
tire  cette  doctrine  de  nos  livres  saints.  Efle 
est  tres-conforme  a  la  raison  ,  mais  la  rai6on 
laissee  a  elle-meme,  n'irait  pas  si  loin.  Elle  est 
due  a  la  revelation,  —  Elles  sont  donc  fausses, 
absurdes,  contraires  a  1'observation  et  a  1'expe- 
rience ;  elles  sont  avancees  en  hainc  de  la  re- 
ligion  revelee ,  et  dans  la  vue  de  la  detruire. 

XXI.— (T.  3,  p.  133,134):  OnmcdilquWallait 
une  revelation  pour  apprendrc  aux  hommes  la 
manieredont  Dieu  voulaitetreservi;onassigne 
en  preuve  ladiversite  des  cultes  bizarres  qu'ils 
ont  inslitues  :  et  l'on  ne  voitpas  que  celte  di^ 
versite  meme  vient  de  la  fantaisie  des  revela- 
tions.  Des  que  les  peuples  se  sont  avises  de 
faire  parler  Dieu,  chacun  l'a  fait  parjer  a  sa 
mode ,  et  lui  a  fait  dire  ce  qu,il  a  voulu,  Si  l'on 
n'eut  ecoute  que  ce  que  Dieu  dit  au  coaur  de 
riiomme  ,  il  n'y  aurait  jamais  eu  qu'une  reli- 
gion  sur  la  terre. 

II  fallait  un  culte  uniforme,  je  le  veux  bien; 
mais  ce  point  elait-il  donc  si  important ,  qu'il 
fallut  tout  Tappareil  de  la  puissance  divine 
pour  fetablir  ?  Ne  confondons  pas  le  ceremo- 
nial  de  la  religion  avec  la  religion.  Le  culte 
que  Dieu  demande ,  est  celui  du  coeur;  et 
celui-la ,  quand  il  est  sincere ,  est  toujours  uni- 
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formc...  Qnant  au  culte  exterieur,  s'il  doit 
elre  uniforme  pour  le  bon  ordre,  c'esl  pure- 
ment  une  affaire  de  police  ;  il  ne  faut  pas  de 
rcvelalion  pour  cela. 

Censure.  —  Cette  proposition  a  plusieurs 
parlics.  Quanl  a  ce  qui  est  dit  que,  <  des  qtie 
les  peuples  se  sont  aviscs  dc  faire  parler  Dieu  , 
cliacuu  l';i  fail  parler  a  sa  mode  ,  el  lui  a  fail 
dire  ce  qu'il  a  voulu,  » —  clle  est  souveraine- 
ment  temeraire,  impie  et  blaspliemaioire.  On 
y  parle  en  general  de  toules  les  revelalions , 
sans  en  excepter  aucune.  La  revelaiion  faile 
aux  premiers  boinmes  el  aux  Patriarcbes,  la 
revelation  donnee  autrefois  aux  Juils ,  et  la 
revelation  chrelienne  ,  y  sonl  confondues  sans 
dislinclion  avec  les  autres  prctcndues  revela- 
tions  que  tant  de  divers  peuples  recurent,  et 
qui  sout  touies  fausses.  On  y  meprise  donc 
indifferemment  celles-la  conune  celles-ci,  el 
par  consequent  ony  represenie  Moyse  et  Jesus- 
Cbrist  meme  ,   comme  des  bommes  qui  se 
croyaient  inspires  sans  1'etre,  ou  comme  des 
seducteursqui  onl  voulu  tromper  les  bommcs. 
En  lanl  que  l'on  dit  dans  la  iiieme  proposi- 
tion,  <  qu'il  ne  fallait  pas  une  revelalion  pour 
apprendre  aux  bommes  la  maniere  dont   Dieu 
voulait  elre  servi ,  el  qu'en  vain ,  pour  montrer 
qu'il  en  faut  une,  on  assigne  en   preuve  la 
diversite  des  cultes  bizarres  que  les  bommes 
ont  insiitues;  que  cette   preuve  n'a  aucune 
force  ,  »  —  cette   proposition  est  fausse  et 
montre  le  peu  de  reflexion  de  1'auleur,  qui, 
considerant  le  soin  qu'eurent  les  anciens  le- 
gislateurs  de  prcscrire  les  cultes  que  l'on  ren- 
drait  a  la  divinite  ,  leur  polilique  a  les  donner 
comme  venantde  la  divinite  mSine,  etla  faci- 
lite  de  tani  de  peuples  a  rccevoir  ces  cultes 
bizarres,  quelque  opposes  qu'ils  fussent  a  la 
raison  et  a  la  religion  naturelle ,  aurait  du  eri 
conclure  quelle  est  la  faiblesse   de  la  raison 
bumaine,  quelle  est  la  force  du  sentiment 
qu'elle  a  du  besoin  d'elre  eclairce,  elcombien 
est  desirable  une  revelalion  qui  ait  les  carac- 
teres  de  la  verite,    telle  qu'est  la  rcvelalion 
chrelienne.  —  Elle  esl  dictee  par  la  baine  de 
la  revelation  divine,  sans  laquclle  cependant 
lant  de  nalions  qui  n'adorenl  qu'un  seul  Dieu 
createur  de  toutes  cboses,  seraient  encore  at- 
tachees  a  ces  divers  culles ,  que  rauteur  a  rai- 
son  d'appeler  bizarres,  el  que  pratiqua  presque 
toul  1'univers,  lorsqu'on  y  eul  perdu  lesouve- 
nir  de  la  vraie  reveiaiion  qui  avail  ete  faite 
aux  premiers  hommes.  —  Enfin,  en  tanlqu'on 
assure  daus  cette  proposition,  que,  <  6ans  tout 


1'appareil  de  la  puissancedivine,  c'est-a-dire, 
sans  la  rcvclalion  divine,  on  peut  elablir  et 
conserver  iin  culle  uniforine;  qu'il  ne  faut  pas 
confondre  le  ceremonial  de  la  religion  avec  la 
religion  ;  que  le  culie  que  Dicu  demande,  est 
celui  du  coeur,  qui  ,  quand  il  esl  sinccre,  est 
loujours  uiiiforine  ,  en  sorteque,  si  l'on  n'ei\t 
ccoutc que  ce  que  Dieu  dit  au  cceur  de  riiomme, 
il  n'y  aurait  jamais  cu  qu'une  religion  sur  la 
terre ;  que ,  quanl  au  culte  exterieur,  s'il  doit 
clre  uniforine  pour  le  bon  ordre,  c'est  pure- 
meni  une  alfaire  de  police,  elqu'il  ne  faut  pas 
de  revelation  pour  cela  ;  » 

Cetle  indme  proposition  est  contraire  a  l'ex- 
perience ;  car  on  y  suppose  faussement  que  la 
religion  nalurelle,  praliquee  par  des  hommes 
qiii  ne  seraient  point  guides  par  la  revclation  , 
scrait  tonjours  uniforme  quantaux  sentimenls 
du  coeur.    Au  contraire,  coinnie  nous  1'avons 
deja  dit  plusieurs  lois,    les  hommes  qui  se- 
raienl  prives  de  la  revelation ,  s'egareraient  et 
se  diviseraient  entre  eux  sur  les  principaux 
points  de  la  religion  naturelle.  Cela  arnverait 
non-seulement  parmi  le  peuple,  mais  a  1'egard 
des  philosopbes  memes.   Ceux  qui  philosophe- 
raient  exaciement,  reconnaitraient  et  adore- 
raient  un  Dieu  createur,  tandis  que  1'auleur  et 
ses  disciples,  comme  nous  1'avons  vu  ,  ne  sau- 
raient  point,  si  Dieu  a  cree  1'univers.  Ceux-la 
lui  adresseraient  des  prieres,  lui  demande- 
raient  des  secours,   des  lumieres,  des  dons ; 
1'auteur  dirait,  comme  dans  la  proposition  \II : 

<  Je  ne  prie  point  Dieu;  que  lui  demanderais- 

<  je?  >  II  n'est  pas  neccssaire  de  pousser  plus 
loin  cette  induction.  — Elle  est  cncore  fausse, 
et  destruclive  de  la  religion  naturelle,  dans 
ce  qu'on  y  dil  sans  restriction,  savoir,  <  que 
le  ceremoni  ;1  de  la  religion  ne  doit  pas  etre 
coiifondu  avec  la  religion,  et  que  le  culle  que 
Dicu  demande,  est  celui  du  cceur,  qui,  quand 
il  est  sincerc,  esttoujours  uniforme.  »  Ou  I'on 
suppose  quc  la  religion  nalurelle  ne  consisle 
que  dans  lessenliinenls,  les  affections  et  les 
acles  inlerieurs;  que  le  culte  du  coeur  suffit 
pour  remplir  lcs  devoirs  de  la  religion  ,  et  que 
Dieu  n'en  demande  pas  davantage.  Cetle  idee 
renverserait  la  religion  nalurelle.  11  y  a  des 
actcs  exiencurs  de  religion,  sans  lesquels  le 
fond  meine  de  la  religion  naturelle  ne  peut 
subsister.  II  ne  sullirail  pas,  par  exemple,  de 
croire  interieurcment,  il  faut  confesser  de 
bouche  et  ouveriement  qu'on  croit  que  Dieu 
est,  qu'ilfaul  1'adorer,  mettre  en  lui  sa  con- 
liance,  le  prier,  le  remercier  de  m  bienfaits, 
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eic. :  etil  est  <Tune  necessitc  indispensable  de 
produire  au-dehors  ,    et  d'e.\priiner  par  des 
aclions  exterieures  les  sentiments  et  les  affec- 
tionsdeson  coeura  1'egard  de  Dieu,  soit  pour 
les  cntretenir  et  les  augmenler  cn  soi-inenie, 
soit  pour  les  comniuniquer  et  les  inspirer  aux 
autres.  —  Elle  esl  avancee  en  haine  de  la  re- 
Jigion  chrelienne  qui,  oulre  plusieurs  rits  dont 
les  uns  sont   Gonstanunent  et  uniformemenl 
prescrits  par  TEglise,  les  aulres  varient  suivant 
la  difference  deslempset  des  lieux,  quoiqu'on 
doive  les  ohserver  dans  les  pays  oii  ils  sont 
etablis,  exige  la  pralique  de  quelques-uns  qui 
lui  sont  necessaires,  et  que   Jesus-Chrisl  lui- 
meme  a  instilues.   L'uniforniile  de  ceux-ci  est 
un  des  liens  exterieurs  qui  reunissent  les  fitle- 
lesen  unesociele  visible  qui  est  TEglise  ,   par 
le  ministere  de  laquellc  les  veriies  revelees  se 
communiquenl  a  toutes  les  nalions,  et  se  per- 
petueront  dans  lous  les  siecles  jusqu'a  la  con- 
sommation  du  nionde.  —  Elle  montre  dans 
Tauteur  une  grande  lenierite.  i  Cest  purement 
une  affajre  de  police  selon  lui,  d'etablir  et  d'en- 
trelenir  l'uniformite  du  culle  exlerieur  :  il  ne 
fautpointde  revelolion  pourcela.»  Cependanl 
jusquTci  aucun  legislaleur,  aucune  police  n*a 
lenle  dYtablir  Funiformile  dans  Ie  culte  sans 
le  secours  d'une  revelation  vraie  ou  fausse : 
jamais  celte  uniformile  ne  s'esl  introduile  et 
soulenue  chez  aucun  peuple  sans  1'appui  de 
cette  meme  revelalion.  Cest  donc  dansTauteur 
un  defaut  de  jugement  et  une  ignorancegros- 
siere  du  caraclere  des  hommes,  de  ne  vouloir 
point  de  revelalion,  mais  d"eniployer  seulement 
la  police  et  Taulorite  du  magistrat  pour  1'eTa- 
blissement  d'un  culte  uniforme.  Les  lois  de 
pure  police,   pour  introduire  et  faire  recevoir 
une  religion  chez  un  peuple,  n'y  seraient  pas 
aussi  propres  que  la  revelation ;   elles  auraienl 
bien  moins  d'auiorite;  on  ne  s'y  sounietlrait 
pas,  on  ne  lcs  observerait  pas  avec  la  nienie 
ardeur  et  le  meme  zele.  —  Eile  est  injurieuse 
a  toute  religion  revelee,   soit  celle  qu'on  ap- 
pelicdela  loi  de  nature,  et  qui  a  coinmence 
avec  le  monde:  soit  cellc  qui  a  ele  particuliere 
aux  Juifs,  et  qui  a  durii  depuis  Moise  jusqu'a 
Jesus-Chrisl ;   soit  celle  dont  nolre  Seigneur 
Jesus-Christ  est  Tauteur  ,  qui  suppose  el  ren- 
ferme  lesdeux  aulres,  el  qui  durera  jusqu'a  la 
lin  des  siecles.  —  Elle  est  impie  et  hlasphema- 
toire. 

XXII.  —  (T.  3,  p.  155) :  Je  ne  commencais  pas 
par  toutes  ces  reflexions.  Eulraine  par  les  pre- 
jugesdereducation,etpar  ce  dangereuxamour- 
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propre  qui  veut  loujours  porter  rhonnnc  au-des- 
sus  de  sa  sphere,  ne  pouvant  elevcr  mcs  faihles 
conceptions  jusqu'au  grand  Etre,  je  m'efforcais 
de  le  rahaisser  jusqu'a  moi ;  je  rapprochais  les 
rapports  infiniinent  eloignes  qu'il  a  mis  entrc 
sa  naturc  et  la  niienne.  Je  voulais  des  commu. 
nicalions  plus  immediates  ,  des  inslruclions 
plus  parliculieres ;  et  non  conlent  de  faire 
Dieu  semblablc  a  riiomme,  pour  ctre  privilegie 
moi-meme  parmi  mes  semblables ,  je  voulais 
deslumieres  surnaturelles;  je  voulais  un  culte 
exclusif ,  je  voulais  que  Dieu  m'eut  dit  ce  qu'il 
n'avait  pas  dit  a  d'autres  ,  ou  ce  que  d'autres 
n'auraicnt  pas  entendu  comme  moi. 

Censure.  —  Cette  proposition,  ou  l'on  at- 
taque  indirectement  tous  ceux  qui  sont  atta- 
ches  a  la  religion  catholique ,  dans  laquelle 
celui  que  1'auteur  fait  parler  avait  ete  cleve, 
est  injurieuse  a  tous  les  catholiques,  et  les  ca- 
lomnie  en  differentes  manieres. 

D'ailleurs ,  elle  attribue  a  ce  dangereux 
amour-proprequiveut  toujours  porter  ITiomme 
au-dessus  de  sa  sphere ,  c'est-a-dire  qu'elle 
iinpute  a  vanite  la  persuasion  ou  sont  les  fi- 
deles  que  la  religion  chretienne  est  revelee,  et 
meprise  ainsi  le  don  le  plus  excellent  de  la 
divine  Providence. 

PES  CARACTERES  DE  LA  REVELATION. 

XXIII.  — (Tome  5,  p.  162):  Nous  avons 
trois  principales  religions  en  Europe.  L'une 
admet  une  seule  revelation ,  1'autre  en  admet 
deux,  et  1'autre  en  admet  trois.  Chacune  de- 
leste,  maudit  les  deux  autres,  les  accuse  d'a- 
veuglement,  d'endurcisseraent,  d'opiniatrete, 
de  mensonge.  Quel  homme  imparlial  oseraju- 
ger  entre  elles,  s'il  n'a  premierement  bien  pese 
leurs  preuves,  bien  ecoute  leurs  raisons?  Celle 
qui  ifadinet  qu'une  revelation,  est  la  plus  an- 
cienne  et  parail  la  plus  silrc ;  celle  qui  en  ad- 
met  trois,  est  la  pltis  inoderne,  et  parait  la 
plus  consequenle;  celle  qui  en  admet  deux  et 
rejelie  la  tro  sieme,  peut  bien  etrela  meilleure, 
mais  elle  a  ceitainement  lous  les  prejuges 
contrc  ellc;  lTnconsequence  saule  aux  yeux. 
Ce.nsure. —  Cette  proposilion,  oii  l'on  assure 
«  que  des  trois  religions  que  nous  avons  en 
c  Europe ,  la  premiere  ou  la  plus  ancienne 
«  (c'est-a-flire,  suivant  1'aulcur,  la  religion  des 
i  Juiis)parait  la  plus  sure  ;  la  iroisieme,  qui 
f  est  la  plus  moderne  (savoir  la  religion  ma- 
t  hometane),  parait  la  plus  consequente;  celle 
M    i  qui  lient  le  milieu  (  savoir  la  religion  chre- 
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<  ticnne),  quoiqu'ellc  puisse  bien  etre  la  meil- 
i  leure ,   a  certaincnient  tous  les   prejuges 

<  contre  elle  ; » —  cclte  proposilion  esl  fausse, 
temeraire,  absurde  ;  elle  montre  jusqu'ou  va 
1'aversion  qu'a  1'auteur  pour  la  religion  clnc- 
tienne,  qu'il  attaque  avec  un  exces  si  singulier, 
que  Ia  comparant  a  la  rcligion  que  professent 
aujourd'hui  lcs  Juifs  et  a  la  religion  mahomc- 
tane,  il  ose  dire  qu'clle  a  ccrtainemcni  tous  les 
prejuges  contre  elle ;  mais  c'est  aux  depens  de 
sa  rcputalion  qu'il  sc  livre  ainsi  a  la  haine 
qu'il  porte  au  Christianisme  :  les  incrcdules 
meme  de  notre  siecle  le  regarderont  coinnie 
un  bomme  peu  judicieux.  II  otilrage  ici  la  re- 
ligion  cbrelienne  plus  qu'eux  tous ;  aucmi 
d'eux  n'avait  encore  dit  qu'elle  a  plus  de  pre- 
juges  conlre  elle  que  la  religion  quc  pratiquent 
aujourd'hui  lcs  Juifs  ,  et  que  la  mahometane. 
Mais  comment  la  religion  chreliennc  peut-elle 
<Hre  mcilleure  que  les  deux  autres,  et  nean- 
moins  avoir  tous  les  prejuges  conlre  elle? 
N'est-ce  donc  pas  un  prejuge  favorable  pour 
une  religion,  que  de  pouvoir  elre  la  meilleure 
ou  la  plus  utile?  Ainsi  l'auteur  ne  pouvant, 
d'unc  part ,  s'empecher  de  ressentir  encore 
quelque  impression  de  la  forcc  de  la  verite,  et 
de  1'autre  se  laissant  emporter  par  1'babilude 
qu'il  a  de  blasphcmer  contre  elle,  se  contredit 
lui-meme  sans  y  faire  attenlion. 

II  est,  au  reste,  tres-certain  que  la  religion 
cbretienne  n'a  pas  seulement  pour  clle  les 
prejuges ,  mais  qu'elle  se  demonlre  par  lcs 
preuves  lcs  plus  solides,  qui  la  rendent  cvi- 
demment  croyable.  Si  l'on  considere  son  anli- 
quile,  elle  est  aussi  ancienne  que  le  monde.  II 
n'y  a  pas  de  difference  essentielle  entre  la  re- 
ligion  chretienne  et  celle  par  laquelle  les  pre- 
micrs  hommes ,  des  le  commencemenl  du 
monde,  les  patriarches  et  tous  lcs  homiues  re- 
ligieux  honorcrent  Dieu  avant  la  naissance  de 
Jesus-Chrisl.  La  foi  chretiennc  esl  pius  dis- 
tincte  :  elle  s'elend  a  plus  d'objcts;  mais  celle 
des  anciens  ctait  la  meme  dans  le  fond.  Ils 
croyaient  cn  Jesus-Christ  qui  devail  venir 
pour  sauvcr  le  genre  buniain  :  nous  croyons 
en  Jesus-Christ,  qui  estvcnupour  noussauvcr. 
Les  icmps  sont  differents,  lcs  ceremouies,  la 
fonne  de  la  religion,  sont  differenles;  mais 
1'essence  et  le  fond  n'ont  point  varic.  Cela  doit 
s'appliquer  meme  a  la  Religion  judaique.  La 
Religion  chrctienne  en  suppose  Ia  verile;  elle 
en  est  la  fin  et  Ia  perfeciion,  elle  est  1'accom- 
plissement  de  ses  propheties  et  de  ses  figures. 
Ainsi  1'auteur  ne  peut  lui  preferer  la  Religion 
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dcs  Juifs  comme  plus  ancienne.  —  Si  on  1'cnvi- 
sage  en  elle-incme,  elle  cst  plus  excellente, 
soit  a  raison  de  la  clarle  et  dc  la  sublimite  de 
la  morale  qifelle  propose,  et  qui  d'ailleurs 
s'accordcnt  si  parfailcinenl  avec  lc  sens  moral 
et  les  lumicres  naturelles  ;  soit  a  raison  des 
preeeptes  positifs  qu'cllc  conlient,  qui  reglent 
ct  determinent  le  cultc  exterieur,  ct  qui  sont 
plus  proportionncs ,  cn  plus  pelit  nonibre,  et 
plus  aiscs  a  observer  ;  soil  a  raison  dcs  molifs 
qu'elle  presente,  qui  sont  plus  expliqucs  ct 
plus  forls  ;  soit  a  beaucoup  d'aulres  cgards 
dont  il  scrail  inulile  de  faire  ici  rcnunicration. 
—  Si  l'on  fail  attenlion  a  son  auteur,  l'autorite 
de  Jcsus-Cbrist  csl  bicn  au-dcssus  de  cclle  de 
Moise.  Les  miraclcs  de  Jcsus  Chrisl  furent 
bien  plus  multiplics  :  ils  porlaient  un  caractere 
de  bicnfaisancc  qui  lui  clait  propre,  ainsi  qu'il 
avait  ctc  prcdil.  Quel  prodige  que  celui  de  sa 
rcburreclion  ,  dont  un  bomme  sensc  ne  peut 
douler  !  Les  apotres  et  les  preniiers  Chretiens 
ont  fait  des  miracles  semblables  a  ceux  de 
leur  divin  maitre,  suivant  sa  prediction.  En  lui 
et  dans  1'etablissement  dc  sa  Religion  saintc, 
les  propbeties  anciennes,  consignces  dans  des 
livres  conservcs  dans  leur  integrite,  et  d'une 
dale  bien  anlerieure,  se  sonlaccomplics  d'une 
maniere  sensible.  Enfin,  quelques  dons  que 
Moise  eut  re(,'u  de  Dieu,  on  admire  dans  Josus- 
Cnrist  une  sagesse,  des  lumicres,  des  vertus, 
une  saintete  infiniment  supcrieures. —  Si  l'on 
jelte  les  yeux  sur  l'etablissement  de  la  Religion 
cbrcliennc,  c'est  un  miraclc  qui  conlirmc  lous 
les  autres.  puisqu'il  en  est  une  suite  manifeste, 
qu'il  les  suppose  evidemment,  et  que,  s'il  se 
fut  fait  sans  miracles,  il  serait  un  miracle  plus 
grand  que  tous  les  autrcs.  La  Religion  cbre- 
tienne  s'est  etablie,  s'est  clenduc  sans  aucun 
sccours  bumaiii,  malgre  toutc  la  forcc  et  toutes 
lcs  passions  humaines,  malgrc  1'opposilion  de 
ses  dogmes  ct  de  ses  maximes  a  tous  les  prin- 
cipes  des  erreurs  auxquelles  les  bonimes  s'e- 
laient  abandonncs.  Ccst  la  un  fait  evident, 
aise  a  savoir,  ct  que  pcrsonne  ne  peul  conles- 
ter.  —  Si  l'on  fait  reflexion  a  la  stabilite  et  a 
la  perpcluilc  de  l'Eglise,qui  se  soulient  depuis 
dix-huil  siccles  au  milieu  des  vicissitudes  na- 
turelles  aux  choses  humaincs,  et  des  orages 
qui  sc  sont  sans  cesse  clevcs  conlre  elle,  et 
ont  fait  dire  si  souvenl  a  1'incictlule  :  Elle  va 
pcrir  ;  —  si  on  se  rappclle  cncore  cette  mulli- 
tudc  prodigieuse  de  mariyrs  de  tout  age,  de 
lout  scxe,  de  toute  condition ,  qui  tous  ont 
soufferl  la  morl  avec  une  constance  et  un  cou- 
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rage  heroique  pour  la  foi  chretienne,  et  meme, 
quant  a  un  grand  nombre,  pour  sceller  de 
leur  sang  les  faits  qui  l'etablissent ; —  touies 
ces  considerations  permettent-elles  de  penser 
que  la  Religion  chretienne  a  tous  les  prejuges 
contre  elle?  Ne  demontrent-elles  pas  au  con- 
traire  qu'elle  est  la  seule  vraie  Religion  ,  que 
la  religion  que  pratiquent  aujourd'hui  les  Juifs 
est  fausse,  et  que  tout  ce  qu'il  y  avait  dans 
Tancienne  loi,  de  preceptes  liguratifs,  concer- 
nant  les  rits,  les  eeremonies,  les  sacrifices,  ou 
les  jugements  par  rapport  a  reconomiede  cette 
loi ,  sont  entierement  abroges  depuis  long- 
temps? 

II  est  encore  important  de  remarquer  dans 
la  Religion  chretienne,  cet  accord  ,  celte  liai- 
son,  qui  s'y  voient  non-seulement  entre  toules 
ses  parties,  ses  dogmes,  ses  maximes,  ses  pre- 
ceptes,  mais  aussi  avec  les  dispositions  econo- 
miques  de  1'ancien  Testament  et  de  la  loi  de 
nalure,  en  un  mot,  avec  toutes  les  revclations 
divines  qui  avaient  ete  failes  auparavant,  de- 
puis  le  commencementdu  monde. 

Cette  harmonie  avec  les  revelations  prece- 
dentes,  ainsi  que  les  aulres  caracleres  de  ve- 
rite  dont  nous  venons  de  parler,  manquent  a 
la  Religion  mabomelane,  qui  differe  de  la  loi 
de  Moise  et  de  la  Religion  chretienne  dans 
beaucoup  de  points  de  la  plus  grande  impor- 
tance.  Elle  n'est  d'ailleurs  appuyee  sur  aucun 
miraclenisur  aucune  prophelie.  Elle  a  contre 
elle  les  miracles  et  les  propheties  des  deux 
Testamenls  :  Mahomet,  en  rinveniant ,  a  eu 
soin  de  raccommoder  aux  usages  et  aux  incli- 
naiions  des  Arabes  :  elle  s'est  elablie  par  la 
violence  et  par  la  force  des  armes. 

XXIV.  —  (Tom.  3,  p.  138):  Quoi!  pensais-je, 
la  verite  n'est-elle  pas  une,  el  ce  qui  est  vrai 
chez  inoi  peul-il  etre  faux  chez  vous?  Si  la 
meti.ode  qui  suit  la  bonne  route,  et  celle  de 
celui  qui  s'egare,  esl  la  meme  ,  quel  merite  ou 
quel  tort  a  I'un  dc  plus  que  l'aulre?Leur  choix 
est  lYtfet  du  hasard;  le  leur  imputer  est  ini- 
quile;  c'est  recompenser  ou  punir  pour  etre 
ne  dans  tel  ou  tel  pays;  oser  dire  que  Dieu 
nous  juge  ainsi,  c'est  outrager  sa  juslice.  Ou 
toules  lfs  Religions  sont  bonnes  etagreablcs  a 
Dieu,  ou,  s'il  enest  une  qu'il  prescrive  aux 
hommes,  et  qu'il  les  punisse  de  meconnaitre, 
il  lui  a  donne  des  signes  certains  et  manifestes 
pour  etre  dislinguee  et  connue  pour  la  seule 
veritable.  Ces  signes  sont  de  tous  les  temps  et 
de  tous  leslieux,  egalement  sensibles  a  tous 
les  hommes,  grands  et  petits,  savants  et  igno- 
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ranis,  Europeens,  Indiens,  Africains,  Sauva- 
ges.  S'il  etait  une  religion  sur  la  lerre  ,  hors 
de  laquelle  il  n'y  eiit  que  peine  eternelle,  et 
qu'en  quelque  lieu  du  monde  un  seul  mortel 
de  bonne  foi  n'eiii  ^as  ete  frappe  de  son  evi- 
dence  ,  le  Dieu  de  cette  religion  serait  le  plus 
iniquc  et  le  plus  cruel  des  tyrans. 

XXV.  —  (Tome  3,  p.  lb'9)  :  Quand  il  serait 
vrai  que  1'Evangile  est  annonce  par  toute  la 
terre,  qu'y  gagnerait-on  ?  La  veille  du  jour  que 
le  premier  missionnaire  est  arrive  dans  un  pays, 
il  y  est  surement  mort  quelqu'un  qui  n'a  pu 
1'entendre.  Or,  dites-moi  ce  que  nous  ferons 
de  ce  quelqu'un-la?  IVy  eut-il  dans  tout  l'uni- 
vers  qu'un  seul  homme  a  qui  l'on  n'aurait  ja- 
mais  preche  Jesus-Christ ,  1'objection  serait 
aussi  forte  pour  ce  seul  hoinme,  que  pour  le 
quart  du  genre  humain. 

XXVI.  —  ( Tom.  3,  page  176 ) :  Presses  par  ces 
raisons,  lesunsaimentmieux  faire  Dieu  injuste, 
etpunirles  innocentsdu  peche  deleurpere,  que 
de  renoncer  a  leurbarbare  dogme.  Les  autres 
se  tirent  d'affaire  en  envoyant  obligeamment  un 
ange  instruire  quiconque  dans  une  ignorance 
invincible  aurait  vecu  moralement  bien.  La 
belle  invention  que  cet  ange !  Non  content  de 
nous  asservir  a  leurs  machines,  ils  mettent 
Dieu  lui-meme  dansla  necessite  d'en  employer. 

Censdbe.  —  i  Ces  propositions,  en  ce  qu'on 
yassure  qu'afin  que  la  revelation  soit  vraie,  et 
qu'on  doive  s'y  soumettre,  il  faut  qu'elle  ait  des 
signes  si  certains  et  si  manifestes,  que  ces  si- 
gnessoient  de  lous  Ies  temps,  de  tousles  lieux, 
egalemeni  sensibles  a  tous  les  hommes,  grands 
el  petits,  savanls  et  ignorants,  Europeens,  In- 
diens,  Africains,  Sauvages,  sans  en  excepter 
un  seul ;  >  —  ces  propositions  sont  fausses  et 
lemeraires ;  on  y  prescrit  avec  impiete,  a  la  sa- 
gesse  et  a  la  bonte  de  Dieu  ,  les  regles  et  les 
lois  auxquelles  on  prelend  1'assujetlir  dans  la 
dislribulion  de  ses  dons.  On  y  refuseavec  opi- 
niatrete  et  en  blasphemant,  de  se  soumetire  a 
sa  volonte  manifesiee,  et  de  faire  usage  des  lu- 
mieres  et  des  graces  qu'il  presente,  a  inoins 
qu'il  ne  le  fasse  a  la  maniere  qu'on  s'imagine 
qu'il  le  devrait.  —  Elles  sont  contraires  a  la 
raison  meme,  qui  nous  apprend  que  quand 
Dieu  choisit  des  hommes  preferablement  a 
d'aulres,  pour  leur  communiquer  sa  revelation, 
il  n'y  a  pas  en  lui  d'injuslice,  parce  qu'on  ne 
viole  aucun  droii  en  n'accordant  pas  un  bien 
qu'on  ne  doit  pas;  et  que,  dansce  choix,  Dieu 
ne  fait  pas  non  plus  accepiion  des  personnes , 
puisque  faire  acception  d'une  personne ,  c'est 
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enlever  quelque  chosc  a  l'une  pour  rendre  la 
condilion  de  1'autre  meilleure,  et  que  Dieu 
n'6te  rien  a  ceux  qu'il  laisse  dans  leur  igno- 
rance  naturelle,  tandis  qu'il  accorde  a  d'aulres 
des  dons  surnaturels  et  qui  ne  leur  ctaicnl 
point  dus. 

0  homme !  qui  etes-vous  pour  disputer  contre 
Dieu?  Est-ce  au  vase  d'argile  de  dire  ii  cetui 
qui  t'a  fait :  Pourquoi  m'avez-vous  fait  ainsi  ? 
(Iloni.  10,  v.  20.)  Les  inunnures  conlre  la  sa- 
gesse  divine,  dans  la  inanifestalion  de  la  rcvc- 
lation,  seraient  <l'autanl  plus  deraisonnables  , 
que  Dieu  qui,  selon  TApolre,  veut  que  tous  les 
hommes  soient  sauves,  et  qu'ils  viennent  a  la  con- 
naissance  de  ta  verite  (  Tiniolh.  chap.  2,  v.  4  ), 
rend  par consequent  celte  connaissance  possi- 
ble  a  tous  les  liomines  par rapport  ah  religion. 
11  a  ctabli  des  movens  generaux  et  sensibles 
de  coinniuuiquer  la  rcvelation  chrelienne  a 
tous  les  honiines  ;  et  ces  nioyens  auraicnt  bien- 
tot  leur  applicaiion  a  cbacun  d'eux,  si  les  pas- 
sions  des  hoinmes  ne  s'y  opposaicnt.  De  plus  , 
personne  ne  conQoit  loutes  les  ressources  se- 
cretes  de  la  providence  ,  et  de  quelle  maniere 
Dieu  agil  dans  le  coeur  de  chaque  honiine. 
Ainsi  nous  n'avons  rien  de  certain  a  opposer  a 
la  doctrine  de  1'Apolre  sur  la  volonle  de  Dieu 
de  sauver  lous  les  hommes,  et  rien  n'empeehe 
deconclure  de  cetle  doctrine,  qu'il  n'est  point 
d'homme  qui  ne  puisse  parvenir  a  la  vraie  re- 
ligion,  que  le  Seigneur  a  distingueede  tous  les 
faux  cultes ,  par  des  signes  evidents,  que  nous 
avons  indiques  dans  la  censure  de  la  prece- 
dente  proposition. 

Enfin  la  raison  nous  apprend  que  nous  de- 
vons  recevoir  avec  aciion  de  graces  les  lumie- 
res  ou  la  revelalion  que  Dieu  nous  donne  ,  et 
en  proliler  pour  accomplir  sa  volonle ,  sans 
vouloir  penetrer  les  raisons  pourquoi  d'autres 
bommes  n'ont  pas.les  memes  lumieres  et  les 
memes  secours  que  nous,  et  sans  que  notre 
ignorance  la-dessus  doive  nous  faire  rejeter 
les  dons  qui  nous  sont  offerls.  JNous  devons  sa- 
voir  que  noussommestrop  faibles  pour  sonder 
les  desseins  de  Dieu,  et  qu'il  n'est  pas  surpre- 
nant  que  ses  voies  soient  au-dessus  de  notre 
portee.  L'auleur  vante  beaucoup  les  lumieres 
de  la  raison.  Nous  1'avons  blame  de  les  avoir 
exagereesauxdepensdelarevelation.Maisnous 
ne  les  rejetons  pas  :  nous  nous  y  conformons 
meme  quand  nous  adherons  a  la  r^velation. 
Mais  que  repondrait  1'auteur,  si  on  lui  objectait 
que  la  lumiere  de  la  raison  n'eclairepoint  ^ga- 
lement  tous  les  hommes  sur  les  dogmes  et  les 
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devoirs  de  la  religion  naturelle?  Sa  reponse 
sera  la  notre,  excepte  que  nous  ne  dirons  pas, 
comme  nous  avons  vu  qu'il  lefait,  que  ceux 
mcmes  ,  qui,  faute  de  lumieres,  ne  croientpas 
en  Dieu,  serout  sauvtfs.  Mais  nous  dirons  que 
la  coiidamnalion  de  tous  ceuxqui  1'aurontmd- 
ritce.  sora  proporlionnee  au  degre  de  lumiere 
el  de  force  que  chacun  d'eux  aura  re<;u,  el  a 
la  manierc  plus  ou  moins  criminelle  dont  il  en 
aura  abuse.  Ce  qui  peut  rester  de  difficulte  va 
etre  eclairci. 

Ces  memes  propositions,  dans  ce  qu'on  y 
suppose,  et  meme  qu'on  y  soutient  que  ,  <  se- 
lon  la  religion  chrelienne  ,  c'est  un  crime 
digne  des  peines  eternelles  de  n'avoir  pas  la 
foi,  parce  qu'on  n'a  jainais  entendu  parler  dela 
revelalion;  que,  selon  cette  religion,  des  hom- 
mes  sonl  pour  cela  reellement  condamnesa  ces 
peines;  qu'ainsi  Dieu  punit  des  hommes  pour 
etre  nes  dans  tel  ou  lel  pays  oii  la  revelation 
n'a  pas  ete  prechee ;  el  que  pour  defendre  ce 
dogme  barbare,  les  uns  font  Dieu  injuste ,  et 
lui  font  punir  les  innocents  du  peche"  de  leur 
pere ;  les  autres  se  lirent  d'affaire  en  envoyant 
obligeamment  un  ange  instruire  quiconque 
dans  une  ignorance  invincible  aurait  vecu  mo- 
ralement  bien ,  invention  ridicule,  qui  met  Dieu 
dans  la  necessile  d'employer  des  machines ; » 

Ces  propositions  ne  contiennent  qu'un  ex- 
pose  faux  de  la  foi  chretienne  et  de  la  doc- 
trine  des  theologiens;  c'est  un  tissu  d'invec- 
tives  et  de  calomnies  contre  la  religion  et  con- 
tre  les  theologiens  catholiques.  Elles  montrent 
un  auteur  de  mauvaise  foi ,  ou  qui  blaspheme 
contre  ce  qu'il  ignore.  Premierement ,  il  est 
faux  que,  selon  la  foi  chretienne,  ce  soit  un 
crime  digne  des  peines  eternelles  de  n'avoir 
pas  la  foi,  quand  on  n'a  jamais  rien  appris  ni 
entendu  parler  de  la  revelation  :  ce  n'est  pas 
la  ce  qu'enseigne  la  foi.  Tout  homme  qui  est 
dans  une  ignorance  invincible  des  v6"rit^s  de  la 
foi,  ne  sera  jamais  puni  de  Dieu  pour  ifavoir 
pas  cru  ces  v^rites  :  telle  est  la  doctrine  chre- 
tienne  et  catholique.  II  est  vrai  que  personne 
ne  sera  sauve  sans  la  foi ;  mais  autre  chose  est 
d'etre  puni  pour  avoir  abuse  des  lumieres  de 
la  raison  et  des  secours  qui  etaient  donne"s  pour 
suivre  la  loi  naturelle  ;  aulre  chose  est  d'etre 
condamne  pour  n'avoir  pas  cru  ce  qu'on  igno- 
rait  invinciblement ,  et  qu'il  etait  par  conse"- 
quent  impossible  de  croire.  Dieu  ne  demande 
pas  1'impossible  :  il  est  souverainement  juste 
et  equitable,  et  n'exige  que  1'emploi  du  talent 
qu'il  a  conlie.  Secondement ,  c'est  a  la  v^rite' 
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un  dogme  de  la  foi  catholique,  que  tous  les 
hommes  ,  a  fexceplion  de  la  Sainte-Yierge, 
naissent  infectt%  de  la  tache  du  peche  ori- 
ginel  elenfantsde  colere;  mais  1'Eglise  catho- 
lique  laisse  la  liberte  de  penser  avec  sainlTho- 
mas  qu'on  ifeslpoint  sujel  a  la  peine  du  sensa 
cause  du  seui  peehe  originel ,  mais  qu'on  est 
seulement  prive  de  la  vision  intuitive  de  Dieu, 
qui  est  un  don  gratuit,  surnalurel,  a  quoi  lcs 
crealures  inlelligenles  n'ont  de  leur  natureau- 
cun  droit.  Les  deisles  Jes  plus  depraves  ne 
peuvent  trouver  la  1'ombre  meme  de  Finjustice 
et  de  la  tyrannie. 

II  y  a  plus  :  1'opiuion  meme  de  ceux  qui  pen- 
sent  que  les  enfanls  morls  sans  avoir  recu  le 
bapleme,  souffriront  la  peine  du  sens,  n'a  pas 
cette  barbarie  et  cette  cruaute  que  1'auteur 
reproche  a  la  foi.  Saint  Augustin  ,  qui  soutint 
cette  opinion  en  disputant  contre  lcsPelagiens, 
ne  croyait  pas  sculement  que  «  la  damnaiion 
dc  ces  enfants  serail  la  plus  legere  de  toutes; » 
mais  il  ajoulait  que  ce  mot  de  1'Evangile  ,  il 
vaudrait  mieux  que  cet  liomme  ne  fitt  pas  ne 
( Matlh.  xxvi,  24  ),  n'avait  pas  cle  dit  par  No- 
tre-Seigneur  de  tous  les  pecheurs ,  mais  des 
plus  scelerals  et  des  plus  impies  ,  et  qu'il  ne 
savait  pas  et  if  osait  point  decider,  <  s'il  serait 
meilleur  pour  ces  enfants  de  if  etre  pas ,  que 
d'etre  dans  cet  etal.  >  Voici  en  entier  les  pa- 
roles  du  sainl  docleur  ( lib.  5  contre  Julien, 
ch.  xi ,  n.  44  ) :  t  Je  ne  dis  point  que  les  en- 
fanls  morts  sans  bapleme  doivent  subir  une  si 
grande  peine ,  qu'il  vaudrait  mieux  pour  eux 
qifils  ne  fussenl  pas  nes,  puisque  Notre  Sei- 
gneur  n'a  pas  dil  cela  de  tous  les  pecheurs, 
mais  des  plus  scelerats  et  des  plus  impies.  Et 
si,  comme  il  le  dit  en  parlant  iles  habilanls  de 
Sodonie,  ce  qifil  if a  pas  voulu  sans  doule  qifon 
entendil  d'eux  seuls,  les  uns  seront  punis  au 
jour  du  jugement  nioins  severement  que  les 
autres  ,  qui  doulera  que  les  enfants  non  bapti- 
ses.  qui  if  ont  que  le  peche  originel,  et  ne  sont 
point  charges  de  peches  propres,  seiont  dans 
la  damnation  la  plus  legere?  Quoique  je  ne 
puisse  decider  ce  que  sera,  quelle  sera,  et  com- 
bien  grande  sera  celle  damnalion  ,  je  ifose 
neannioins  dire  qu'il  serait  meilleur  pour  ces 
enfants  de  n'etre  point,  que  d'etre  dans  cct 
etat.  » 

Troisiemement,  ceux  qui  disent  d'apres  saint 
Thomas  qne  Dieu  ferait  plutot  un  miracle,  en 
envoyant,  par  exemple ,  un  ange,  que  de  per- 
mcttre  que  celui  qui,  par  le  secours  de  sa 
grace,  aurait  ete  fidele  a  tous  les  prcceptes  de 
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la  loi  naturelle,  mourut  dans  le  peche  origi- 
nel,  sans  avoir  la  foi  en  Jesus-Christ  et  la  cha- 
rite  necessaires  a  la  juslihctlioii  et  au  salut , 
ne  preiendenl  aulre  cbose,  sinon  que  la  provi- 
dence  et  la  bonle  de  Dieu  regardent  lous  lcs 
hoinmes,  qu'il  veul  sinccreinent  lessauver,  et 
qifil  ne  manque  pas  de  moyens  de  rendre 
memeatoulinfidele  lesalulpossible.Ilsavouent 
qu'ils  ignorent  la  plupart  des  ccs  moyens.  Eh  ! 
qui  peut  connaitre  toules  les  manieres  donl 
Dieu  peut  agir  par  rappoit  a  chaque  homme? 
Pesons  bien  leurs  expressions.  Ils  disenl  que 
Dieu  enverrait  plutdt  un  ange  ,  ferait  plutot  un 
miracle  ,  pour  marquer  que  Dieu  .  par  bonle  , 
ne  manquera  janiais  d'aider  l'honune  qui  au- 
rait  vecu  de  cette  sorle,  et  qu'au  defaul  de 
moyens  ordinaires,  s'il  etait  possible  qu'il  n'en 
eiit  pas,  il  en  aurait  d'exlraordinaires  dont  il 
lui  serait  egalement  aise  de  se  servir  ;  mais  ils 
ne  disent  pas  que  Dieu  enverrait  cet  ange, 
qif il  ferait  ce  miracle  et  qifil  if a  point  d'au- 
tres  ressources.  L'auteur  qui  le  leur  fait  dire 
si  posilivement,  cn  les  attaquant  lescalonmie; 
il  deligure  leur  sentiment  pour  donner  lieu 
aux  railleries  et  au  ton  satyrique  qu'au  defaut 
de  raisons  solides,  il  emploie  a  la  manierc  des 
deistes. 
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XXVIL— (Tom.  5,  p.  140  et  141):  Apoire  de 
la  verite,  qu"avez-vous  donc  a  me  dire  donl  je 
ne  resle  pas  le  juge  ?  Dieu  liii-meme  a  parle  : 
ecoutez  sa  revelation.  Cesl  autre  chose.  Dicu 
a  parle  !  Voila  certes  un  grand  mot.  Et  a  qui  a- 
t-il  parle?  il  a  parle  aux  bommes.  Pourquoi 
donc  if  en  ai-je  rien  entendu  ?  II  a  charge 
d'autres  hommes  de  vous  rendre  sa  parolc. 
J\iitends  :  ce  sont  des  hoinines  qui  vonl  nie 
dire  ce  que  Dieu  a  dit.  J'aimerais  mieux  avoir 
entendu  Dieu  lui-menie  ;  il  ne  lui  en  aurail 
pas  coiile  davantage  et  j'aurais  ete  a  1'abri  de 
la  sedtiction.  II  vous  cn  garanlit ,  en  manifes- 
tanl  la  mission  de  sesenvoyes.  Comnient  cela? 
Par  des  prodiges.  Et  oii  sont  ces  prodiges  ? 
Dans  des  livivs.  El  qui  a  fail  ces  livres?  Des 
hommes.  El  qui  a  vu  ces  prodiges?  Des  hom- 
niesqui  les  attestent.  Quoi?  toujours  des  te- 
moignages  huniains  ?  Toujours  des  hommes 
qui  me  rapporlcnt  ce  que  d'autres  liommes  ont 
rapporte  ?  Que  d'homtnes  entre  Dieu  et  moi  ? 
Voyons  toulefois,  examinons,  comparons,  ve- 
rifions.  0  si  Dieu  eiit  daigne  me  dispenser  de 
lout  ce  travail ,  fen  aurais-je  servi  de  moins 
bon  cceur  ? 
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Censdre.  —  Celte  proposilion  ,  dont  lo  sens 

cst  <  (pje  la  revclation  cst  un  moycn  pcu  pro- 

prc  pour  inslruirc  lcs  hommcs,  ct  qiul  n'en 

ertt  pas  coiitc  davautage  a  Dieu  dc  meltrc  lcs 

homme  a  1'abri  dc  la  seduclion,  en  parlant  a 

chacun  d'cux  ;  que  c'eiit  ele  un  moycn  plus 

convenable  que  dc  charger  d'autres  honuncs 

dc  nous  rcndre  ce  que  Dieu  a  dil;  que  nous 

nc  connaissons  la  revclalion  que  par  des  hom- 

mcs,  ct  les  miracles  que  par  des  hommes  sujels 

a  se  tromper  et  a  tromper;  qifil  y  a   Irop 

(riiommes  enlre  Dieu  et  nous  ;  »  —  cette  pro- 

posilion  cst  avancee  de  mauvaise  foi,  ou  avec 

bien  peu  dc  rcflexion.  L'auleur  n'a  pas  consi- 

dere  ou  a  dissimule  trois  choses,  qui  pourtant 

se  prescnlcnt  naliirellement,  et  qui  demonlrent 

Tabsurdile  de  tout  cc  qu'il  dit  ici.  La  premiere 

est  que,  si  la  revelalion  divine  avait  ete  faite 

immediatement  a  cliaque  parliculier,  il  serait 

infailliblement  arrive  que  plusiours  d'entre  les 

liommes,  a  moins  qu'ils  n'eussent  ele  rendus 

tous    impeccables,    auraient   pretcndu  avoir 

appris  par  la  revelalion   de  Dieu  les  dogmes 

et  les  prcceples  qu'il  Icur  aurait  plu  de  suivre, 

sans  que  neanmoins  Dieu  leur  en  eiit  rien  re- 

vele.  Or,  on  n'eiit  pu  convaincre  ces  homnies 

de  faux  par  1'aulorile  d'unerevclalion  pubHque 

et  communc,  puisqu'il  n'en  eiit  point  cxiste. 

De  la  seraient  nes  une  inlinile  de  maux  incu- 

rables  auxquels  le  publie  et  les  particuliers  se 

seraient  trouves  exposes.  Si  l'on  repond  que 

dans  celle  supposition  la  revelation  dont  cha- 

cun  se  pourrait  glorifier,  se  reconnailrait  par 

des  signes  cerlains  ct  des  miracles;   la  meme 

supposition,  Ioin  d'eire  moins  absurde,  le  de- 

vient  encore  davantage  ;  car  alors  1'ordre  de 

la  nalure  ne  subsisterait  plus  :  il  serait  cliange 

en  un  ordre  miraculeux  :  les  prodiges  devien- 

draient  des  eflets  ordinaires  :  le  nombre  en 

serait  si  grand,  qu'ils  ne  feraient  plus  d'im- 

pression  sur  qui  que  ce  soit,  et  qu'ils  n'au- 

raient  plus  aucune  force  pour  prouvcr  la  ve- 

rite. 

La  seconde  chose  a  laquelle  1'auteur  n'a  pas 
voulu  faire  altcnlion  ou  qu'il  a  dissimulee, 
c'est  que  le  temoignage  des  hommes,  quoiqu'ils 
puissent  se  tromper  et  vouloir  tromper,  est 
cependant  quelquefois  si  certain,  qu'il  dissipe 
etqu'ilecarte  jusqu'au  plus  leger  soupcon  d'er- 
reur,  et  que  la  cerlitude  est  alors  egale  a  celle 
qu'on  nomme  matliemalique  et  metaphysique ; 
qu'enfin  la  ccrtitude  des  faits,  auxquels  est 
necessairement  liee  la  verite  de  la  revelation 
divine,  est  d'un  tel  degre,  qu'on  ne  peut  re-    I 
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pandre  snr  elle  le  moindre  doute,  sans  donner 
dans  1'extravagancc  d'un  Pyrrhonisme  univer- 
sel  en  matiere  d'hisloirc. 

La  iroisieme  cst  que  la  ceriilude  morale  de 
ccs  fails  esl  bien  plus  proportionnee  a  la  na- 
ture  et  a  l'inielligence  des  hommes,  que  toule 
aulre  certilude,  ct  que  leurs  esprits  sont  telle- 
inent  frappes  par  ses  caracteres,  lorsqu'elle  est 
au  plus  haut  degre,  que  quand  ils  les  trouvent 
reunis,  il  est  conlre  leur  nature  de  lui  refuser 
leur  adhesion  ;  d'oii  l'on  doit  conclure,  que  si 
les  faits  sur  lesquels  est  appuyee  la  verile  de 
la  revelalion  divine,  ont  la  plus  grande  certi- 
luile  morale  qu'on  puisse  concevoir,  comnie 
ils  1'ont  en  eflet,  il  n'est  ni  sage  ni  prudent  de 
ne  pas  vouloir  1'embrasser,  parce  qu'on  n'a  pas 
entendu  Dieu  lui-meme.  Ne  regarderait-on 
pas  comme  un  insense  tout  sujel  qui  ne  vou- 
drait  pas  executer  les  lois  et  les  ordres  de  son 
prince,  qu'il  saurait  cerlainement  venir  de 
lui,  s'il  alleguait  pour  toute  raison  de  son 
refus,  qu'il  n'a  pas  entendu  le  prince  lui- 
meme  ? 

Celte  meme  proposition  cst  nee  de  la  passion 
qu'a  1'auteur  de  parler  inconsiderement  et  de 
blaspliemer  conlre  la  revelation  divine.  Cest 
ce  qui  l'a  empeche  de  reconnaiire  la  sagesse 
des  moyens  dont  Dieu  s'est  servi  pour  publier 
et  faire  recevoir  sa  revelation.  Ils  consistent 
en  ce  qu'il  a  envoye  pour  instruire  les  hom- 
mes,  quelqucs  hommes  seulement,  a  qui  il  a 
revele  les  veriles  qu'il  faut  croire  :  il  leur  ac- 
corda  Ie  don  dcs  miracles,  pour  qu'ils  prou- 
vassenl  qu'ils  parlaient  en  son  nom  :  il  voulut 
aussi  que  leur  mission  divine  fiil  prouvee  par 
les  propheties.  Ainsi  rien  nc  leur  manqua  dc 
loul  ce  qui  leur  etait  necessaire  pour  persuader 
aux  hommes  que  les  veriles  qu'ils  annoncaient, 
venaient  de  Dieu,  ct  qu'on  devait  s'y  soumet- 
tre.  Leurs  enseignemenls,  et  les  prodigcs  qu'ils 
ont  faits  au  nom  de  Dieu,  nousayanlelc  trans- 
mis  avec  cerlitude,  exigent  de  nous  la  meme 
foi  que  leur  devaient  les  contemporains.  Ces 
choses  sont  trop  connues  et  trop  faciles  a 
conccvoir  pour  que  1'auteur  ne  les  eiit  point 
comprises,  s'il  n'avait  point  ele  aveugle  par 
1'aversion  qu'il  a  de  Ia  divine  revelation. 

XXVIII.  —  (Tom.  III,  p.  141,  142  et  143): 
Considerez,  mon  ami,  dans  quelle  horrible  dis- 
cussion  me  voila  engage  (pour  connaitre  la  re- 
velalion) ;  de  quelle  immense  erudilion  j'ai 
besoin  pour  remonter  dans  les  plus  hautesan- 
tiquites ;  pour  examiner,  peser,  confronter  les 
propheties,  les  reve"Iations,  les  faits,  tous  Ies 
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mohuments  de  foi  proposes  dans  tous  les  pays 
du  monde,  pour  en  assigner  les  lenips,  les 
lieux,lesauteurs,  lesoccasions!  Quelle  justesse 
de  critique  nf  est  necessaire  pour  dislinguer  les 
pieces  aulhentiques  des  pieces  supposees ;  pour 
comparer  les  objections  aux  reponses,  les  tra- 
ductions  aux  originaux  ;  pour  juger  de  1'impar- 
tialite  des  temoins,  de  leur  bon  sens,  de  leurs 
iumieres ;  pour  savoir  si  i'on  n'a  rien  supprime, 
rien  ajoute,  rien  transpose,  change,  falsilie ; 
pour  lever  les  contradictions  qui  restent ;  pour 
savoir  quel  poids  doil  avoir  le  silence  des  ad- 
versaires  dans  les  faits  allegues  contre  eux; 
si  ces  allegations  leur  ont  ete  connues;  s'ils 
en  ont  fait  assez  de  cas  pour  daigner  y  repon- 
dre;  si  les  Iivres  etaienl  assez  communs  pour 
que  les  notres  leur  parvinssent;  si  nousavons 
6te  d'assez  bonne  foi  pour  douner  cours  aux 
leurs  parmi  nous,  et  pour  y  laisser  leurs  plus 
fortes  objeciions,  lelles  qu'ils  les  avaient 
faites. 

XXIX.  —  (Tom.  III,  p.  158,  159, 160  et  161 ): 
Voila  bien  des  diilicultes,  mon  enfant,  et  ce 
n'est  pas  lout.  Parmi  tant  de  religions  diver- 
ses  qui  se  proscriveni  et  s'excluent  mutuelle- 
ment,  une  seule  est  la  bonne,  si  tant  esi  qu'une 
lesoit.  Pour  la  reconnaitre,  il  ne  sullit  pas  d'en 

examiner  une,  il  laut  les  examiner  toutes 

II  faudrait  etre  bien  simple  pour  croire  qu'il 
sutlit  d'entendre  les  docteurs  de  son  parti  pour 
s'instruire  des  raisons  du  parti  contraire.  Ou 
sont  les  theologiens  qui  se  piquent  de  bonne 
foi?  Oii  sont  ceux  qui,  pour  refuter  les  raisons 
de  leurs  adversaires,  ne  conimencent  pas  par 
les  affaiblir  ?  Chacun  brille  dans  son  parii ; 
mais  lel  au  milieu  des  siens  est  iier  de  ses 
preuves,  qui  ferait  un  fort  sot  personnageavec 
ces  memes  preuves  parmi  des  gens  d'un  autre 
parti.  Voulez-vous  vous  instruire  dans  les  li- 
vres?  Queile  erudilion  il  faul  aequerir,  que  de 
langues  il  faut  apprendre,  que  de  bibliotheques 
il  faut  feuilleter,  quelle  immense  lecture  il  faut 
faire!  Qui  me  guidera  dansce  choix?  Difflcile- 
ment  trouvera-t-on  dans  un  pays  les  meilleurs 
Nvres  du  parti  contraire,  a  plus  forte  raison 
ceux  de  tous  les  partis;  quand  on  les  trouve- 
rait,  ils  seraient  bientot  refules.  L'absent  a 
toujours  lorl,  et  de  mauvaises  raisons,  dites 
avec  assurance,  effacent  aisemenl  les  bonnes 
exposees  avec  mepris.  D'ailleurs,  souvent  rien 
n'est  plus  trompeur  que  les  livres,  et  ne  rend 
moins  Gdelement  les  sentiinents  de  ceux  qui 
Ies  ont  ecrils.  Quand  vous  avez  voulu  juger 
de  la  foi  catholique  sur  Ie  livre  de  Bossuet, 
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vous  vous  etes  trouve  loin  de  compte  apres 
avoir  vecu  parmi  nous.  Vous  avez  vu  que  la 
doctrine  avec  laquelle  on  repond  aux  protes- 
tants  n'est  point  celle  qu'on  enseigne  au  peu- 
ple,  et  que  le  livre  de  Bossuet  ne  ressemble 
guere  aux  instructions  du  prone.  Pour  bien 
juger  d'une  religion,  il  ne  faul  pas  1'etudier 
dans  les  livres  de  ses  seclateurs,  il  faul  aller 
1'apprendre  chez  eux 

XXX.  —  (  Tom.  5,  p.  161  et  162  )  :  Com- 
bien  de  grands  peuples  n'iinpiiinent  point  de 
livres  et  ue  lisent  pas  les  notres !  Comment 
jugeront-ils  de  nos  opinions?  Coniment  juge- 
rons-nous  des  leurs?  Nous  les  raillons,  ils  nous 
mepriseut ;  et  si  nos  voyageurs  les  lournent  en 
ridicule,  il  ne  leur  manque ,  pour  nous  le  ren- 
dre,  que  de  voyager  parmi  nous.  Dans  quel 
pays  n'y  a-t-il  pas  des  gens  senses,  des  gens  de 
bonne  foi ,  d'honnetes  gens,  amis  de  la  verile, 
qui,  pour  la  professer,  ne  cherchent  qu'a  Ia 
connailre  ?  Cependant  chacun  la  voit  dans  son 
culte,  et  trouve  absurdes  les  cultes  des  autres 
nations  :  donc.  ces  cultesetrangers  he  sont  pas 
si  exlravaganis  qu'Us  nous  semblent,  ou  la  rai- 
son  que  nous  trou  vons  dans  les  nolres  ne  prouve 
rien. 

XXXI.  —  ( Tom.  3,  p.  163  el  164  )  :  Dans 
les  trois  revelations  ,  ( la  Judaique,  la  Chre- 
tienne  et  la  Mahometane),  les  livres  sacres 
sont  ecrils  en  des  langues  inconnues  aux  peu- 
ples  qui  les  suivent.  LesJuifsn'entendent  plus 
1'hebreu ;  les  chretiens  n'entendent  ni  l'he- 
breu,  ni  le  grec ;  les  turcs  ni  les  persans  n'en- 
tendentpoint  1'arabe,  etlesArabes  modernes, 
eux-memes,  ne  parlent  plusla  languede  Maho- 
met.  Ne  voila  til  pas  une  maniere  bien  siniple 
d'instruire  les  honunes,  deleurparler  loujours 
une  langue  qu'ils  n'entendent  point?  On  tra- 
duit  ces  livres,  dira-t-on,  belle  reponse  !  Qui 
m'assurera  que  ces  livres  sonl  fidelement  tra- 
duits,qu'ilest  memepossiblequ'ilslesoient?  Et 
quandDieu  faittantque  deparleraux  hommes, 
pourquoi  faut-il  qu'il  ait  besoin  dMnterprete? 

Censure.  —  Ces  propositions  ou  Pon  dit  , 
i  qu'afin  de  connailre  la  revelalion  et  s'y  sou- 
mettre,  il  faul  s'engager  dans  d'horribles  dis- 
cussions,  et  qu'on  a  besoin  d'une  erudilion 
immense  pour  remonler  dans  les  plus  hantes 
anliquites,  pour  examiner,  peser,  confronter 
les  propheties,  les  revelalions ,  les  faits,  tous 
les  monuments  de  foi  proposes  dans  tous  les 
pays  du  monde,  pour  en  assigner  les  temps, 
les  lieux  ,  lcs  auteurs ,  les  occasions,  pour  dis- 
tinguer  les    pieces  aulhentiques  des  piece» 
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supposees,  pour  comparer  les  traductions  aux 


1158 


originaux  ,  pour  savoir  si  l'on  n'a  rieu  suppri- 
me,  rienajoule,  rien  transpose,  change,  falsilie, 
pour  lever  lescontradiciions  qui  rcstent,  pour 
juger  de   rimparlialite  des  teuioins,   de  leur 
bon  sens,  de  leurs  lumieres,  pour  decider  quel 
poids  doil  avoir  le  silence  des  adversaires  dans 
les  faits  allegues  contre  eux ;  oii  l'on  ajouteque 
parmi  lant  de  religions  diverses  qui  se  pros- 
crivent  et  s'excluent  mutuelleinent,  une  seule 
etant  la  bonne,  si  lant  cst  qu'une  seule  le  soit> 
il  ne  suffit  pas  pour  la  reconnaitre,  d'en  exa- 
miner  une,  il  faut  les  examiner  toutes;  qu'il  ne 
sulfit  pasd'entendre  les  docleursde  son  parli, 
qu'on  doit  consulter  ceux  de    toutes  les  reli- 
gions  ;  que   si  l'on  veut   s'instruire   d.tns  les 
livres  ,  il  faut  feuilleter  toutes  les  bibliolheques 
du  mondc,  el  apprendre  toules   les  langues  ; 
que  ce  n'est  pas  encoreassez,  et  que,  comme 
il  ya  de  grands  peuples  qui  n'impriinent  poiut 
de  livres  et  qui  nelisent  pas  les  notres,  et  que 
d'ailleurs  les    livres  ne  rendent  pas  toujours 
fidelement  les  sentiments  de  ceux  qui  Ies  ont 
ecrits,  comme  on  en  peut  juger  par  celui  de 
Bossuet,  intilule  :  Exposition  de  la  doclrine  de 
CEglisecatholique,  dont  la  doctrine  n'est  point 
celle  que  les  pasteurs  catboliques  enseignent  a 
leurs  peuples  ;  qu'il  faut,pour  bienjuger  d'une 
religion,  aller  1'apprendre  cbcz  les  peuplesqui 
la  suivent,  ce  qui  emporleavec  soi  1'obligation 
de  voyager  par  toute  la  lerre ;  que  la  raison 
que  nous  trouvonsdans  le  culle  que  nous  ren- 
dons  a  Dieu,  ne  prouve  rien ,  parce  que  dans 
chaque  pays  il  y  a  des  gens  senses  ,  des  gens 
de  bonne  foi,  d'bonneles  gens,  amis  de  la  ve- 
rile.quila  voient  dans  leur  culte,  quelqueab- 
surde  qu'il  nous  paraisse  ;  que  dans  Ies  trois 
revelalions,    la  Judaique,  la  Chretienne  el  la 
Mabometane,   les  livres  sacres  sonl  ecrils  en 
des  Iangues  inconnuesaux  peuples  qui  les  sui- 
vent ;  que  ce  n'est  pas  une  maniere  tten  simple 
d'instruire   les  hommes,  de   leur  parler  une 
Iangue  qu'ils  n'entendent  point ;  que  l'on  a 
traduit,  il  esl  vrai ,  les  livres  sainls,  mais  que 
personne  ne  peut   assurer  que  ces  livres  sont 
fideleiuent  traduits,  et  qu'il  n'est  pas  meme 
possible  qu'ils  le  soient;  que  lorsque  Dieu  fait 
tantque  de  parler  aux  bouimes,  il  n'y  a  pas  de 
raison  pourquoi  il  lui  faut  un  interprete  ;»  — 
ces  propositions  detournent  de   faire  profes- 
sion  de  quelque  religion  que  ce  soil.  On  y  pre- 
senle  un  si  grand  nombre  de  dilficultes  a  re- 
connaiire  la  levelation,  s'i7  en  est  une,  et  a  s'y 
soumettre  sagement ,  et  on  Ies  y  exagere  de 


tel!e  sorte,   qn'on  y  donne    cette    connais- 
sance  coinnie  enliereincnt  impossible  ,   m£me 
a  riiomme  leplus  -applique,  de  la  plus  grande 
penelration  dYsprit,  el  de  l'erudilion  la  plus 
consommce,  qui  einploierait  lout  le  temps  de 
sa  vie  aux  recherches   et  aux  voyages  conli- 
miels  qu'on   (leinande  pour  celle  decouverle. 
Neanmoins,  dans  toute  Ia    lerre,   en   quelque 
pays  que  ce  soil,  il  n'v  a  de  religion  professee 
et  praliquee  piibli(|ueinent,    dont  par  conse- 
quenton  puisse  faire  profession,  que  la  reii- 
gion  revelee  ou  des  religions  qui  se   prelen- 
denl  toutes  revelees.  Un  hoinine  sage  et  pru- 
dent  ne  pourra  donc,  suivanl  ces  proposilions, 
jainais  professer  aucune  des  religions  (|u'il  y  a 
dans   Ie    monde,    si  ce  n'est   en    troinpant, 
par  une   hvpocrisie  detestabie,  que  la  loi  et 
la  religion  naturelles  condamnent.  —  E  les  de- 
truisent  menie  la  religion  naturelle;  car  ces 
cultes   absurdes   qui    se    contrcdisent    cnlre 
eux  et   que   la  religion   nalurelle    proserit  , 
ces  cultes  que   pratiquent  ces   nations  plon- 
gces   dans  l'idol;itrie   el   dans   des    supersti- 
tions  qui  fonl  horreur,  tous  ces  divers  cuhes 
sont  represenles  dans  ces  propositions  coiume 
des  religions,  ou  des  hommes  senses,  de  bonne 
foi,  amis  de  Ia  verile  ,  qui   sc   trouvent  parmi 
ces  differents  peuples,  voient  !a  verite  ella  rai- 
son;  d'ou  1'auteur  conclut  «  que   ces  cultes 
etrangers  ne  sont  doncpas  aussi  extravagants 
qu'ils  noussemblent,  ou  que  laraison  quenous 
trouvons  dans   les   notres  ne  prouve  rien.  » 
Ces  propositions  porlent  donc  a   douier   au 
moins  si  Ies  dognies  et  les  pre"ceptes  de  la  reli- 
gion  naturelle  ojiposes  a  ces  faux  cultrs,  sont 
vrais  et  appuyes  sur  la  raison.  An  i  elles  ne 
laissent  plus  subsisler  le  peu  de  ces  dogmeset 
de  ces  maximes,  que  rauteur  dans   d'autres 
endroits  avait  relenus,  et   qui  ne  peuvent   se 
concilier  avec  ces  superstilions  bizarres.  Elles 
ne  permetlent  pas  a  un  homuie  sage  de  n  gar- 
der  comme  cerlain  quoi  que  ce  puisse  elre,  tou- 
chant  la  religion,  excepie  ce  qu'il  y  a  la-dessus 
de  commiin  a  tous  les  peuples  de  1'univers.La 
religion  des  sages  consistera  donc   desormars 
dans  un  culte  oii  par  la  pensee  ils  feront  abs- 
traclion  de  toules  les  differer.cs  introduites 
el  pratiquees  en  faitde  religion  chez  loules  les 
nations  tlu  monde,  et  par  consequent  dans  un 
cullesans  renlile,  tlont  la  pralique  serait  im- 
possible  ,  et  ou  loul  demeurera   incertain  et 
douteux,  tant  que  chacun  n'ayant  pas  encore 
parcouru  toule  la  lerre  et  visite"  tous  les  peu- 
ples ,  n'aura  pu ,  ainsi  qu'il  est  dit  dans  ce» 
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proposilions,  s'instruire  suffisamment  parlui- 
meme  de  toules  les  differences  necessaires  a 
connaitre  pour  qu'en  les  retrancliant  par  une 
precision  d'esprit,  il  se  forme  1'idee  du  cidle 
auquel  il  doit  s'atlacher. 

Ainsi,  en  otant  aux  hommes  tout  espoir  de 
trouver  la  verite  ( si  cependant  il  est  des  hom- 
mes  assez  legers  pour  etre  frappes  de  pareils 
discours),  en  presentant  un  pyrriionisme  af- 
freux  a  1'egard  de  toule  religion  et  meme  de 
la  religion  naturelle  ;  elles  tendent  a  eteindrc 
et  a  elouffer  lout  sentiment  de  rcligion  dans 
lc  cceur  de  riiomme,  a  qui  neanmoins  les 
sentiments  de  religion  sont  nalurels.  Par  la 
elbs  degradent  rhomme  :  elles  laissent  un 
libre  cours  aux  passions,  que  lcs  sentiments 
de  religion  repriment  :  elles  sont  pernicieu- 
ses  aiu  parliculiers  et  aux  etats,  que  tous 
les  hgislaleurs,  dans  tous  les  temps,  ont  tou- 
jours   cru   ne  pouvoir  subsisler  sans  une  rc. 

ligion. 

Elles  calomnient  la  religion  chrelienne,  en 
haine  de  laquelle  elles  son  t  avancees  de  mauvaise 
foi.  Dieu,  qui  esl  1'auteur  de  la  revelation 
chretienne,  etqui  a  ordonne qu'elle  fnt  annoncee 
dansJerusalem,  dans  Samarie ,  et  jusquaux  ex- 
tremites  de  la  terre  (  Acl.  1,8),  n'a  pas  sans 
doute  voulu  que,  pour  la  connailre,  les  hom- 
mes  fussent  obliges  a  ces  recherches  si  pe- 
nibles  et  meme  absolument  impossibles,  dont 
lauteur ,  d'apres  quelques-uns  de  ceux  qui 
dans  notre  siecle  se  sont  donnes  pour  philo- 
sophes ,  s'etudie  a  detailler  et  a  ampliher  les 
objets.  IIs  n'ont  pas  meme  la  gloire  d'avoir 
imagine  les  premiers  la  prclendue  necessile  de 
ccs  recberches  :  il  y  a  long-lemps  qu'elle  est 
connue  pour  le  fond  dansnos  ecoles,  et  qu'on 
l'y  proposeen  objection,  pour  donner  lieu  a  des 
eclaircissemenls  utiles  et  a  des  reponses  salis- 
faisantes.  !Son,  la  connaissance  delarevela- 
tion  chretienne  n'est  pas  impossible :  il  est 
des  moyens  aises  d'y  parvenir  :  ces  moyens 
sont  proportionnes  a  1'esprit  et  a  la  portee  de 
chacun,  et  propres  a  operer  une  persuasion 
raisonnable  :  c'est  Dieu,  dont  la  sagesse  est 
souveraine  et  dont  la  providence  s'etend  atout, 
qui  les  a  etablis.  Ils  sont  tels  que  tout  le  mon- 
de,  1'enfant,  rhomme  fait,  le  simple,  le  sa- 
vant  le  plus  dislinguc,  ne  peuvent  etre  ins- 
iruits  de  la  religion  chretienne  ,  qu'ils  ne 
soient,  en  se  conduisant  sagement ,  dans  l'o- 
bligalion  de  1'embrasser  de  tout  lcur  cceur  et 
avec  les  plus  grands  sentiments  de  reconnais- 
sance. 
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La  religion  chretienne  consiste  dans  des 
dogmcs,  unc  morale  et  des  preceptes  positifs, 
que  nous,  Chretiens,  nous  professons  comme 
etant  reveles  de  Dieu.  Une  grande  partie  de 
ceiie  religion ,  sa  base,  pour  ainsi  dire,  et  ses 
premiers  fondements,  ce  sont  les  dogmes  et 
lespreceples  de  la  religion  naturelle:  il  a  ete 
necessaire  qu'ils  fussent  confirmes  et  promul- 
gues  par  1'autoriie  de  la  revelalion  divine:  ' 
sans  cela,  ils  n'eussent  pu  se  conserver  entiers 
dans  beaucoup  d'articles  de  la  plus  grande  im- 
portance  :  tant  est  grande  la  faiblesse  de  la 
raison  humaine!  Cette  necessite,  au  reste,  est 
incontestable.  Ellc  est  demonlree,  comme  nous 
1'avons  deja  dit,  par  1'experience  de  bien  des 
siecles,  de  tous  les  peuples  ,  et  meme  de  tous 
les  philosophes  ,  qui  n'ont  pas  ete  guides  par 
les  lumiercsde  la  vraie  revelation.  Cestaussi 
une  perfection  essentielle  a  la  religion  chre- 
tienne  de  contenir  ces  mysteres  sublimes,  qui 
surpassentde  beaucouprintelligence  humainc, 
dont  la  raison  ne  demonlre  poinl  la  possibilite, 
mais  oii  elle  ne  demonlre  pas  non  plus  qu'il  y 
ait  contradiction  ;  el  quc  Dieu,  quiest  souve- 
rainement  bon,  a  daigne  reveler,  afin  de  nous 
instruire  de  plusieurs  verites  qui  regardent  sa 
nature  incomprehensible,  et  les  desseins  ado 
rables  et  impeneirables  de  sa  providence,  par 
rapporl  a  notre  salut  et  a  nos  devoirs.  11  en  est 
de  memedes  sacrements,  ou  de  ces  institu- 
tions  divines  et  salutaires,  parTusage  desquel- 
les,  s'il  est  tel  qu'il  doit  elre,  Dieu  nous  donne 
ou  augmente  en  nous  la  grace  qui  nous  sanc- 
tilie.  On  doit  regarder  encore  comme  apparte- 
nant  a  la  religion  chretienne  ces  fails  interes- 
sants,  qni  fontvoir  evidemment  que  cette  re- 
ligion  vientdeDieu. 

Cest  assez ,  pour  le  but  que  nous  nous 
proposons  ici,  de  cette  idee  generale  de  la 
religion  chrelicnne  ,  que  toutes  les  commu- 
nions  qui  se  disent  chretiennes  adopteraient 
aisement.  Nous  defendons  la  cause  de  la  reli- 
gion  conlre  un  ennemi  de  la  revelation  chre- 
tienne  en  general.  Celte  cause  est  celle  de 
tous  les  Chretiens;  il  ne  serait  pas  convenable 
d'y  rien  meler  de  ce  qui  concerne  les  contro- 
verses  nees  malheureusement  entre  eux.  Nous 
parlerons  dans  la  censure  de  la  proposition 
suivante,  de  ce  que  1'auteur  dit  en  particulier 
conlre  1'Eglise  calholique.  Mais  une  observa- 
tion  qui  ne  doit  pas  eire  omise,  c'est  que  ceux 
qui  vivent  dans  une  communion  chretienne , 
n'ont  pas  de  difficulte  a  connaitre  la  doctiine 
de  cette  communion.  L'auteur  en  convient 
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equivaIemmentlorsqu'a  la  fin  de  la  proposition 
XXX,  il  dit  <  que  pour  bien  juger  d'une  reli- 
gion,  il  ne  faut  pas  lYiudier  dans  les  livres  de 
ses  sectateurs ,  il  faut  aller  1'apprendre  chez 
les  peuples  qui  la  suivent.  >  Ainsi,  selon  lui, 
et  la  chose  parle  d'elle-meme,  il  est  naturel  et 
facile  aux  simples  memes,  qui  vivent ,  par 
exemple  dans  TKglise  catholique,  de  connaitre 
ce  qu'enseigne  cette  Kglisc,  surtout  quant  a 
ces  arlicles  qu'on  nomme  solennels ,  c'est-a- 
dire,  dont ,  suivant  les  maximes  et  Tusage  de 
1'Kglise,  il  fautque  tout  le  monde  soit  instruit, 
parce  que  ce  sont  des  articles  principaux, 
que  chacun  doit  connaitre  pour  son  salut,  ou 
qui  sont  Ies  plus  utiles  a  chacun  dans  la  pra- 
tique.  Car  pour  les  autres  points,  necessaires 
a  la  verite  et  utiles  a  toute  1'Eglise ,  mais  qui 
ne  sont  d'aucun  usage  pour  plusieurs,  quoi- 
que  les  articles  de  cette  nature  fassent  partie 
de  la  revelation  publique  et  soient  connus  des 
savants ,  neanmoins,  on  n'a  pas  coutume  de 
les  proposer  expressement  a  la  foi  des  simples 
et  des  ignorants,  a  qui  il  suffit  d'en  avoir  la 
foi  implicite.  11  suit  de  la  que  toute  la  question 
presente,  sur  les  moyens  de  connaitre  la  re- 
velation  chretienne,  se  reduit  a  ceci  par  rap- 
port  aux  Chretiens,  savoir  si  les  fails  par  les- 
quels  on  prouve  invinciblement  que  la  religion 
chrctienne  est  revelee  ,  peuvent  etre  sullisam- 
ment  connus  de  chaque  chretien.  La  question 
reduite  a  ces  termes,  comme  elle  doit  Tetre , 
n'a  pas  de  difficulte  qui  puisse  arreter.  Voyons 
d'abord  comment  s'exprime  1'auteur  meme , 
tome  3,  pages  179,  180,  182  et  183,  sur 
1'Ecriture  sainte,  sur  1'Kvangile  et  sur  Jeius- 
Christ.  <  Je  vous  avoue,  dit-il,  que  la  majeste 
des  Kcritures  m'etonne,  la  saintete  de  1'Kvan- 
gile  parle  a  mon  cceur.  Voyez  les  livres  des 
philosophes  avec  toute  leur  pompe  :  qu'ils 
sont  petits  pres  de  celui-la !  Se  peut-il  qu'un 
livre,  a  la  fois  si  sublime  et  si  simple ,  soit 
Fouvrage  des  hommes?  Se  peut-il  que  celui 
dont  il  fait  1'histoire  ne  soit  qu'un  homme 
lui-meme  ?  Kst-ce  la  le  ton  d'un  enthousiaste 
ou  d'un  ambitieux  sectaire?  quelle  douceur, 
quelle  purete  dans  ses  moeurs!  quelle  grace 
touchante  dans  ses  instructions!  quelle  eleva- 
tiondansses  maximes!  quelle  profonde  sagesse 
dans  ses  discours!  quelle  presence  d'esprit! 
quelle  finesse  et  quelle  justesse  dans  ses  re- 
ponses!  quel  empire  sur  ses  passions!...  La 
vie  et  la  mort  de  Jesus  sont  d'un  Dieu.  Di- 
rons-nous  que  l'hisloire  de  1'Kvangile  est  in- 
ventee  a  plaisir?  Mon  ami,  ce  n'est  pas  ainsi 
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qu'on  invente,  et  les  faits  de  Socrate,  dont 
personne  ne  doute,  sont  moins  attestds  que 
ceux  de  Jesus-Christ.  Au  fond,  c'est  reculer 
la  difficulte  sans  la  detruire.  II  serait  plus  in- 
concevable  que  plusieurs  hoinmes  d'accord 
eussent  fabrique  ce  livre,  qu'il  nc  l'est  qu'un 
seul  en  ait  fonrni  lesujet.  Jamais  des  auteurs 
Juifs  n'eussent  trouve  ni  ce  ton,  ni  cette  mo- 
rale,  et  1'KvangiIe  a  des  caracteres  de  verite 
si  grands,  si  frappants,  si  parfaitementinimi- 
tables,  que  linvenleur  en  serait  plus  etonnant 
que  le  beros.  i  Ainsi  parle  1'auleur ;  ce  qui  ne 
1'empeche  pas  d'ajouter  tout  de  suite  :  <  Avec 
tout  cela,  ce  nieme  Kvangile  est  plein  de 
choses  incroyables,  de  choses  qui  repugnent  a 
la  raison,  et  qifil  est  impossible  a  tout  homme 
sense  de  concevoir  ni  d'admettre.  » 

Mais,  quoiqu'il  ose  encore  en  d'autres  en- 
droits  avancer  qu'il  y  a  dans  1'KvangiIe ,  ou 
dans  la  revelation  chretienne,  des  choses,  des 
mysteres  qui  repugnent  a  la  raison,  et  que  ce 
soit  cela  seul  qui  l'empeche  de  les  admettre,  il 
ne  s'estpourtant  nulle  part  mis  en  peine  de 
prouver  cette  absurdile  ou  contradiclion  pre- 
tendue.  Cependant,  a  moins  qu'elle  ne  soit 
evidemment  demontree,  elle  se  reduit  a  une 
simple  incomprehensibilite  qui  peut  etonner 
1'esprit  humain ,  mais  qui  n'a  aucune  force 
pour  balancer  celle  qu'a  pour  prouver  ces 
mysieres  Ja  verite  de  1'histoire  de  1'Kvangile, 
reconnue  par  1'auleur  merae.  Nous  supposons 
ici  comme  vrai  et  assure  meme  par  Pexamen 
le  plus  approfondi,  ce  dont  nous  parlerons 
dans  la  suite  a  1'occasion  de  plusieurs  propo- 
sitions  de  l'auteur,  savoir,  que  dans  les  mys- 
teres  de  Ia  religion  chretienne,  qui  surpassent 
notre  intelligence,  on  ne  demontre  pas  qu'il  y 
ait  rien  qui  repugne  a  la  raison.  II  semble 
meme  que  Tauleur  1'avoue  specialement  dans 
cette  meme  page  183,  ou  il  declare  <  qu'il  est 
reste  sur  ces  choses  la  dans  un  septicisme  in- 
volontaire,  »  et  ou  il  les  met  au  nombre  de 
celles  sur  lesquelles  il  faut  <  ctre  loujours  mo- 
deste  et  circonspect ;  respecter  en  silencc  ce 
qu'on  ne  saurait  ni  rejeter,  ni  comprendre, 
et  s'humilier  devant  le  grand  Ktre,  qui  seul 
sait  la  verite.  »  (Tome  3.)  Mais,  de  tout  ce 
que  1'auteur,  si  ennemi  de  la  religion  chretien- 
ne ,  si  porle  au  pyrrhonisme  historique ,  a  ete" 
force  ,  par  1'evidence  de  la  chose  meme,  de 
dire  sur  la  majeste  des  Kcrilures,  la  verite  de 
1'histoire  de  1'Kvangile,  et  sur  les  caracteres  de 
Jesus-Christ ,  il  est  lemps  de  conclure  avec 
quelle  facilite  tout  chrelien  peut  connailre  les 
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faits  qui  etablissent  la  verite   de  la  religion 
chretienne. 

En  effet,  qu'on  considere  un  enfant  ne  et 
eleve  dans  le  sein  de  1'Eglise  calholique.  Les 
principaux  faits  de  1'Evangile,  les  fails  les  plus 
indubitables,  liesinlimementavec  la  verile  du 
ehristianisme ,  c'est-a-dire,  la  saintcte  de  Je- 
sus  Christ ,  sa  predication  ,  ses  niiracles  ,  sa 
mort,  sa  resurreclion,  son  ascension  dans  le 
ciel,  la  mission  de  ses  apdtres  pour  instruire 
ct  converlir  1'univers,  leur  peu  de  capacile 
natnrelle  pour  cet  emploi,  le  miracle  du  don 
des  langues,  qui  leur  fut  communique  au  jour 
ile  1»  Pentecdte,  lorsqu'ils  furent  rev&us  de  la 
force  d'en-haut,  leur  saintete,  leur  patience, 
leurs  miracles,  leurs  travaux,  leur  martyre,  les 
prodigieux  suctes  de  leur  zele  dans  la  propa- 
gation  de  la  foi  :  tous  ces  fails ,  cet  enfant  les 
apprendra  des  femmes  memes  qui  en  auront 
soin  et  de  sa  nourrice ,  des  qu'il  commencera  a 
begayer  :  il  les  apprendra  de  ses  pere  et  mere 
en  qui  la  nature  lui  inspire  d'avoir  une  entiere 
eonfiance  :  des  maitres  a  qui  son  educaiion 
sera  confite,  par  le  catechisme,  donl  on  1'ins- 
trtiira ,  soit  en  particulier,  soil  en  public  :  par 
Venseignement  des  pasteurs ,  qui  en  parlcront 
publiquement  sans  <Hre  contredits  :  a  1'occa- 
sion  des  fetes  les  plus  solennelles,  qui  sont 
instituees  en  m^moire  de  ces  fails,  et  que  tous 
les  chretiens  celebrenl :  par  le  Symbole  des 
apdtres,  ou  plusieurs  de  ces  memes  faits  sont 
rapportes,  et  oii  il  fait  deja  profession  de  croire 
la  sainte  Eglise  calholique,  dont  on  doit  des- 
iors  s'appliquer  a  lni  faire  connaiire  la  nature, 
les  caractcrcs,  la  perpeluite,  et  dont  on  ne 
sanrail  trop  tdt  lui  proposer  raulorile,  de  la- 
quelleil  sentira  aisemenl  les  avaniages  et  le 
hcsoin.  Qui  pourrait  nier  que  tout  cela  suffil  a 
cet  enfant,  pour  que,  sans  aucune  revclation, 
qui  lui  serail  faite  immediatement,  c'est-a-dire, 
san9  uneinspiration  deDieu,  qui  supplerait  et 
ne  supposerait  pas  la  lumiere  naturelle  dans 
un  degre  suflisant,  il  puisse,  avec  le  secours  de 
la  grace,  qui  differe  tres-fort  de  la  revelation, 
et  sans  laquelle,  suivant  la  foi  catholique,  nous 
ne  pouvons  rien  dans  Tordre  du  salut,  adhe- 
rer  avec  certitude  et  prudemmenta  larevela- 
tion  chretienne,  qui  lui  serait  ainsi  proposee, 
ou,  ce  qui  revient  au  mdme,  produire  un  aote 
de  foi  surnaturelle  sur  les  verites  de  la  Reli- 
gion  chretienne?  II  faut  remarquer  que  la  ques- 
tion  donl  il  s'agit,  n'est  pas  de  savoir  si  cet  en- 
fant,  si  quelque  homme  que  ce  soit,  peut  par 
ses  facnlt^s  natnrelles  connaftre  de  telle  sorte 
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la  revelation  chretienne,  que  par  les  forces  de 
la  raison  et  de  ses  facultes,  il  con^oive  la  foi 
necossaire  au  salut.  Les  Pelagiens  seuls  ont 
soulenu  qu'il  le  pouvail ;  niais  nous,  nous  re- 
connaissons  le  mystere  de  1'operalion  divine, 
ou  de  la  grace  que  J6sus-Clirist  nousa  meritee  : 
nous  reconnaissons  ce  myslere  cache  sous  le 
voile  de  moyens  naturels  que  la  raison,  et  meme 
les  sens  apergoivent  souvent.  Nous  preten- 
dons  seulement,  et  cela  suflit  et  est  en  meme 
temps  necessaire  pour  defendre  la  revelation 
chretienne,  que  les  molifs  qu'on  appelle  de 
credibilil^,  c'est-a-dire,  que  les  faits  qui  ren- 
dent  evidemment  croyable  la  revelalion  chre- 
tienne,  sonl  si  frappantset  en  si  grand  nombre, 
et  qifil  est  si  ais6  a  un  catholique  de  !es  con- 
naitre,  que  la  foi  chrctienne  n'est  ni  un  effet 
d'une  revelalion  divine  faite  immediatement  a 
chaque  fidele,  ni  un  enthousiasme  ou  un  fana* 
lisme  qui  serait  egalenient  oppose  a  la  revehl- 
tion  et  a  la  raison,  mais  une  soumission  rai- 
sonnable,  qui  suppose  la  lumiere  naturelle  dans 
un  degre  sufflsant,  et  dont  on  peut  rendre  rai- 
son,  quoique  cette  foi  vienne  de  roperalion  de 
Dieu  qui  agit  en  nous  intimement,  qui,  par  ga 
grace,  nous  eclaire  et  nous  excite  a  croire,  de 
maniere  que  nous  consentons  et  nous  coop6- 
rons  librement  aux  lumieres  et  aux  bons  mou- 
vements  dontil  daigne  nous  favoriser. 

Or,  ce  que  nous  avons  fait  voir  par  rapport 
a  cet  eiifant  ne  et  eleve  dans  TEglise  catholi- 
que,  savoir  qu'il  a  des  moyens  aises  et  a  sa 
portee,  parlesquels  il  connait,  aulant  qu'il  lu' 
faut,  les  faits  qui  demonlrent  la  v^rite  de  Ia  r£- 
velation  chrelienne,  se  prouverail  a  plus  forte 
raison  avec  la  meme  facilite  de  tout  homme  qui 
fait  profession  de  croire  1'Eglise  catholique. 
Plus  cct  enfant  croiira  en  age  et  en  meme 
temps  cn  connaissancepar  rapport  aux  faitset 
a  1'etat  deschosesqui  concernent  la  Religion, 
plus  il  verra  de  motifs,  et  decouvrira  des  rai- 
sons  plus  fortes,  en  proportion  de  sa  Capacite, 
qui  le  porieront  a  juger  sagement  que  la  re- 
velation  chrelienne  vient  de  Dieu,  etqu'il  doit 
constamment  y  ^tre  attache.  Supposons  que 
cet  enfant  soit  un  jour  un  savant  du  premier 
ordre,  un  homme  illustrepar  des  connaissances 
de  tout  genre,  par  desprogres  etonnants  dans 
la  philosophie,  par  une  tres-profonde  e>ud*i- 
tion  ;  qu'il  devienne  capable  d'examiner  et  de 
peser  tout  ce  qui  a  rapport  a  la  Reiigion  ;  qu'il 
fasse  les  recherches  les  plus  d^iaillees,  l'exa- 
mcn  le  plus  approfondi;  pourvu  qu'il  proced» 
arec  sincerite  et  qu'il  aime  le  vrai,  il  trouveM 
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une  merveilleuse  harmonte  entre   toules  los 
parties  de  nolre  religion  sainle;  il  verraque 
les  dogmcs  et  la  morale  de  la  Keligion  natn- 
rolle  lirenl  de  notre  Heligion   icvelee  une  lu- 
miere  nouvclle  el   une  grande  consislance ; 
que  les  mysteres  sublimes  donl  cctte  Keligion 
r^velee  exige  la  croyance,  sonl  a  la  verilo  au- 
dessus  des  lumiercs  de  la   raison  .  mais  qu'on 
n'v  trouve  rien  qui  y  repiigiie,   <i   qu'iD  ne 
renformont  aucune  contradiclion  demontree  ; 
que  la  revelation  de  ces  mysteres  et  des  insti- 
lutions  posilives  donl  1'usage  salutaire   nous 
esl  prescrit,  se  prouve  de  telle  maniere  par  les 
miracles,   par  racconiplissement  des  prophe- 
lies,  et  par  les  autres  evenoments  prodigieux 
que  Tliisloire  el  les  monumenls  de  cette  reli- 
gion  contiennent,  que  la   liaison  dc  ces  faiis 
avec  la  verite  de  cette  revelation  est  tres-evi- 
dente ,  que  ces  mfimes  faits  sont  de  lelle  na- 
turc,  qu'ils  if  ont  pas  drt  etre  crus  fac  ilement, 
puisqif  il  elait  tres-interessant  pour  les  hommes 
de  ne  pas  les  croire  sans  raison,  leur  croyance 
imposant,  par  une  consequence  naturelle,  l'o- 
bligaiion  d^embrasser  une  religion  sainte  el 
ifavoir  les  moeurs  les  plus  pures ;  que  ces  faits 
ont  ete  reeus  et  admis  par  les  peuples  les  plus 
polices  elen  mcmc  temps  idolatres,  el  ontopere 
tlans  leur  culle  et  dans  leurs  mceurs  un  admi- 
rable  changement;  que  ces  meines  faits  sonl  si 
indubitables,  que  les  principaux  de  ceux  qui 
sontrapporles  dans  lesautres  bisloires  dc  quel- 
queespcce  qu'elles  soient,  sont  moinsattesies: 
de  sorte  que  si  I'on  se  permellail  (pielque  doute 
sur  ceux-la,  il  faudrait  s^bandonner  a  un  pyr- 
rhonisme  historique    universel  el  sans  excep- 
ption  ;  que  les  monumentsde  foi  que  conlient 
1a  revelalion  chrelienne,   sont   indubitables ; 
que  nos  litrcs  saints  sont  si  surement  aulhen- 
liques,  et  qne  tous  les  textes  et  loutes  les  ver- 
sions  de  ces  livres,  qui  sont  recues,  s'accor- 
dent  tellement  pour  ce  qui  regarde  la  doclrine 
de  la  foi  et  des  mceurs,  et  la  substance  des 
faits ,  quc  lorsqu'il  est  question  d'etablir  le 
dogme  ou  quelque  regle  de  morale,  ou  de  prou- 
ver  la  fevelation,  il  est    presque   indifferent 
d'employer  un  de  ces  textes,  ou  une  de  ces 
vcrsions,plui6t  qu'une  autre.  Enfin  il  verra  cc 
qui  est   deja  prouve  par  Texperience  et   les 
ouvrages  des  savants  de  quelqtie  commumon 
rpie  ce  soit,  qui  se  sont  appliques  a  examiner 
les  faits  et  tous  les  motifs  qui  servent  a  elablir 
la  revelalion  chrelienne ;  il  verra  que  toules 
les  recherchcs  et   les   discussions  possibles  , 
pourvu  qu'on  les  fasse  plus  exactemenl  et  avec 
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sincerile,  loin  d'etre  h  craindre  pour  celle  re- 
ligion,  ne  peuvent  au  eoniraire  lourner  qifa 
son  avantage;  ipfelles  servent  a  miiltiplier  lcs 
preuves(|iii  en  demonlrent  la  veril(;  ;  qu'elles 
augmentenl  la  foree  qifclle  a  de  sVHendrc,  ct 
sonl  tres-utiles  a  sa  propagalion. 

Nous  avons  faitvoir  jusqifa  prescnt  que  tout 
homme  ne  et  eleve  dans  TEglise  catholique,  en 
quelque  elat  qtf  il  soit,  et  qiielque  degre  de  ca- 
pacite  qifon  lui  suppose,  a  des  moyens  surs 
et  aises  de  connaitre  la  revelation  chretienne. 
Pour  ce  qui  regarde  les  hommes  qui  sont  nes 
etqui  vivent,  soil  dans  dcs  communions  sepa- 
rees  de  rJEglise  calliolique,  soit  parmi  des  peu- 
ples  infldeles  et  meme  idolaires,  nous  en  parle- 
rons  snriout  dans  les  ceiisnres  des  propositions 
XXXII  et  XXXIII,  qui  snivenl  immediatement 
eelles  dont  nous  trailonsa  present,  et  que  nous 
lfavons  encore  considerees  qu'en  general.  II 
nous  resle  maiiilenant  a  les  examiner  aussi 
dans  plusieurs  de  leurs  parties„ 

En  lant  qu'on  y  assure  que  «    rauthenlicite 
ct  Pinl^grite  des  monuments  de  la  religion 
chreliiiine ,   et   surtout  des  livres  sainls,  et 
que  la  lidelile  des  versions  de  ces  livres,  ne 
peuvcnl  etre  connues  qifavec  des  recherches 
iiifinics  et   une  ertiditiou   immense ;  >  —  ces 
proposilions  sont  fausses  et  avancees  en  haine 
de  la  religion  chretienne.  II   est  certain  que 
plusieurs  monuments  de  foi ,  plusieurs  pieces 
qui  concernent  la  religion  chretienne,  quela 
plupart  par  exemple  des  livres  de  1'ancien  et 
du  nouveauTestamenl,  leSymboledes  Apotres, 
le  Symbole  deNicee,  etc,  sont  recus  d'un  con- 
sentement  unanime  comme   authentiques  et 
exempts   de  toute  alteration  ,  par  loutes  les 
societes  chretiennes,  soil  de  1'Orient ,  soit  de 
1'Occident,   quoique  ces  commnnions  soient 
d'ailleurs  divisees  enlre  elles  sur  beaucoup 
(farlicles.  II  eslcertain  que  les  Juifs  sont  d'ac- 
cord  avec  les  Chretiens  sur  la  plupart  des  li- 
vres  de  1'ancien  Testament ,  dont  ceux-ci  se 
servent  pour  les  refuter.  Ce  consentement  de 
toutes  les  societes  chretiennes  et  cet  accord 
desJuifs  avec  nous,  peuvent  assurement  etre 
connus  sans  une  immense  erudition  et  sans 
des  recherches  infinies.  Us  peuvent  memeetre 
connus  aisement  et  surement  par  les  gens  sans 
letlres,  s'appuyant  sur  le  temoignage  des  per- 
sonnes  graves  :  temoignage  que  personne  ne 
peut  contredire,  avec  lequel  tout  doit  neces- 
sairement  conspirer,  et  qui  est  tres-suffisant 
pour  faire  reconnaiire  sans  diflicuherauthen- 
licite  de  cesmoniiments  de  foiet  de  ceslivres. 
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l'n  hommesage  etsanserudition.adhererait 
encore  prudemment  a  celte  authenticite,  fonde 
uniquement  sur  le  lemoignage  et  le  consen- 
tement  des  savants,  qui  ont  examine  en  detail 
et  scrupuleusement  tout  ce  qui  regarde  ces 
monuments  et  ces  livres,  et  qui  ont  jnge  que 
leur  authenticite  etait  hors  de  doute.  Un  catho- 
lique  admet  aussi  cette  authenticite  tres-pru- 
demment,  s'en  rapportant  la-dessus  a  1'ensei- 
gnement  et  a  1'autorite  de  TEglise  catholique, 
qui  lui  presente  ces  monuments  et  ces  livres 
comme  authentiqucs,  et  qui  sur  des  objets  de 
cette  nalure  est  la  plus  grande  autorite  visible. 

En  tantqu'on  y  dit  «  que,  pour  reconnaitre 
parmi  lant  de  religions  diverses  quelle  est  la 
vraie,  si  tant  e*t  qu'il  y  en  ait  une  qui  le  soit,  il 
faut  entendre  les  docteurs  de  toutes  les  reli- 
gions,  lire  les  livres  de  tous  les  parlis,  et  que 
eela  ne  suffit  pas  encore ,  soit  parce  qu'il  y  a 
des  peuples  qui  ne  font  point  de  livres,  soit 
parce  que  les  livres  ne  rendent  pas  toujours 
lidelement  les  senliments  de  ceux  qui  les  ont 
ecrits,  niaisque  pour  bien  juger  de  la  religion 
des  divers  peuples,  il  faut  1'aller  apprendre 
chez  eux,  et  par  consequent  voyager  par  toute 
la  terre  ;  i  —  ces  propositions  sont  fausses, 
injurieuses  a  Dieu,  a  Jesus-Christ ,  a  la  rcli- 
gion  chrelienne  et  a  tous  les  chretiens;  elles 
introduisent  un  pyrrhonismeuniversel,  et  ren- 
versent  la  religion  naturelle.  Un  ehrelien  n'a 
assurement  pas  besoin  d'aller  entendre  les 
docteurs  des  peuples  idolatres,  ni  de  voyager 
et  dc  demeurer  chez  ces  peuples,  afin  de  pou- 
voir  juger  que  la  Religion  chretienne  est  pre- 
ferable  a  1'idolatrie.  II  n'a  pas  besoin  de  lire 
les  reveries  du  Talmud,  ni  d'entendre  les  Ra- 
bins  pour  juger  de  la  religion  que  pratiqucnt 
aujourd'hui  les  Juifs,  puisqu'il  ne  peut  douler 
raisonnablement  d'un  grand  nombrc  de  faits 
qui  suffisent  pour  le  convaincre  que  cette  re- 
ligion  n'est  qu'une  superstition  fausse.  II  n'a 
pas  besoin  d'aller  entendre  les  docteurs  musul- 
mans  ni  de  partir  pour  Constanlinople,  pour 
apprendrece  qu'il  sait  deja  avec  facilite  et  avec 
certitude,  savoir  que  Mahomet  est  bien  poste- 
rieur  a  Jesus-Christ,  dont  la  rcligion  doit  sub- 
sister  jusqu'a  la  consommalion  des  siecles,  et 
dont  ladoclrine  etait  depuis  long-temps  repan- 
duepartoute  laterre,  et  yavaitfaitdeschange- 
ments  prodigieux,  lorsque  Mahomet  parut ;  de 
sorte  que  c'est  aux  enseignements  de  Jesus- 
Chiistque  les  Mahometans  sont  redevables  de 
ce  qu'ils  n'adorent  qu'un  seul  Dieu.  Les  criti- 
ques  conviennent,  (et  les  Chreiiens  sans  un 
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grand  travail  ne  peuvent-ils  pas  1'apprendre 
d'eux?)  que  la  religion  de  Mahomet  ne  con- 
sisle  que  dans  un  recueil  mal  digere  et  mal  lie 
de  dogmes  et  de  praliques  tirees ,  partie  de  la 
Religion  chretienne,  parlie  de  la  religion  des 
Juifs.  Qui  ne  sait  que  la  meme  religion  a  ete 
introduite  par  la  fraude,  par  la  force  des  ar- 
mesetsans  aucun  miraclefait  publiqucment  ? 
Non,  les  Chreliens  ne  se  croient  jamaisdepour- 
vus  de  lumieres  necessaires  et  de  jugemeiit ; 
ils  ne  se  regarderont  jamais  comme  temerai- 
reset  trop  precipiles  dans  leurfoi,  parcequ'ils 
n'auront  pas  feuillete  loutes  les  bibliotheques, 
n'auront  pas  Iu  tous  les  livres,  ni  entendu  les 
docteurs  de  toutes  les  religions,  voyage  par 
toute  la  terre  pour  apprendre  la  religion  de 
tous  les  differents  peuples,  afin  d'en  porter  un 
jugementassure,et  sedecider  sur  lapreference 
a  donner  a  l'une  sur  toutes  les  autres,  apres 
les  avoir  toutes  comparees  entre  elles. 

Les  maximes  quil  plait  a  1'auteur  d'avancer, 
ne  rendent  pas  seulement  douteuse  ct  incer- 
taine  la  verite  de  la  religion  chretienne,  qui, 
comme  nous  1'avons  dil ,  et  qu'il  est  evidenl , 
est  appuyee  sur  des  faits  qu'on  ne  peut  revo- 
quer  en  doutesans  admettre  un  pyrrhonismc 
universel  en  genre  d'histoire,  mais  il  suit  des 
memes  maximes  qu'il  faudrait  embrasser  ce 
pyrrhonisme,  soit  sur  la  religion  nalurelle, 
comme  il  a  deja  ete  remarque  ,  soit  meme  a 
1'egard  de  toule  doctrinc.  Car  si  l'on  ne  peut 
juger  avec  certitude  que  ces  faits  si  publics 
et  si  attestes  sont  vrais,et  que  Ies  cultes  idola- 
tres  sont  faux,  a  moins  qu'on  n'entcnde  les 
docleurs  de  ces  religions,  qu'on  ne  lise  tous  les 
livres,  et  qu'on  n'aille  cbez  tous  les  pcuples  , 
c'csl  une  consequence  necessaire  qu'on  ne 
pourra  porter  aucun  jugement  assure  de  lout 
objet  dont  les  hommes  ne  sont  pas  tous  d'ac- 
cord,  et  ont  des  sentiments  differenls,  a  moins 
qifon  n'ait  auparavant  cntendu  ceux  qui  sou- 
tiennent  ces  opinions  differentes;  ainsi  per- 
sonne  ne  pourra  adorer  un  seul  Dieu  ,  el  dis- 
«  tinguer  la  juslice  de  1'injuslice  ,  l'honnete  de 
cequi  ne  l'est  pas,  avant  qu'il  ait  entendu  les 
docteurs  des  polylheisles  ,  des  Epicuriens  et 
des  cyniques  sur  les  opinions  qu'ils  suivent ; 
personne  ne  pourra  rejeter  le  materialisme, 
avanl  qu'il  ait  frequente  les  differentes  ecoles 
deceux  qui  enseignent  ces  erreurs;  personne 
ne  pourra  etre  assure  que  la  matiere  existe  , 
avanl  qu'il  ait  appris  et  cxamine  les  subtilites  des 
immaterialisles  ;  personne  ne  pourra  attribuer 
quelque  certitude  aux  mathematiques,nimeme 
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aux  axiomes  les  plus  evidents  de  la  raison, 
avant  que  d'en  avoir  confere  avec  les  niaitrcs 
des  pyrrhonniens ,  etc. 

En  tant  qu'on  ajoule  dans  ccs  nieines  pro- 
posilions  <  que  la  doclrine  du  livre  de  Bossuel, 
inliUilc  :  Exposition  dc  la  doclrine  de  CEglise 
catholiquc,  esl  bien  differenle  dc  celle  que  les 
paslcurs  callioliqucs  cnscigucnlau  peuplc;  >  — 
ces  proposilions  sont  fausses,  caloinnieuses  et 
iujurieuses  envers  les  pasleurs  calholiqiics  ,  et 
a  1'egard  de  1'Eglise  catholique  enliere  ,  qui 
approuve  hautement  et  en  lout  cet  ouvragcde 
Bossuet,  ct  qui  ne  deinande  auire  chose  dcs 
Lullierieiis  ct  dcs  Calvinistes,  pour  les  recevoir 
avec  joie  dans  son  sein ,  sinon  qu'ils  fassenl 
une  profession  de  foi  confonne  a  la.  doclrine 
exposee  dans  ce  inenie  livre  ;  c'est  ce  quYprou- 
vent  ceux  d'entre  eux  qui  renlrent  dans  l'E- 
glise;  el  phit  a  Dieu  que  tous  fussenl  prels  d'y 
revenir  a  cette  condilion!  Ccs  niemes  proposi- 
lions  favorisent  dc  plus  un  sehisme  qu'011  ne 
pcul  trop  deplorcr 

En  tant  qu'on  y  lit  que  <  la  revelalion  faite 
aulrefois  aux  Juils  et  la  revelalion  ehrelienne, 
sont  ecriles  en  des  langues  que  les  Juifs  d'au- 
jourd'hui  et  les  Chretiens  n' entemlent  pas ; 
que  ce  ifest  pas  une  maniere  bien  simple  d'ins- 
truire  les  hommes,  de  leur  parler  toujours 
une  langue  qu'ils  lfenlendenl  pas;  qu'en  vain 
on  repoiulrait  que  les  livres  saints  ont  el6  tra- 
duits;  que  personne  ne  peul  assurer  que  ces 
livres  ont  ete  traduiis  lidelemeut,  el  qu'il  ifest 
pas  meine  possihle  qu'ils  lc  soient;  que  quand 
Dieu  fait  lant  que  de  parler  aux  honimes,  il  n'y 
a  pas  de  raison  pourquoi  il  ait  besoin  d'inler- 
prele  ;  >  —  ces  proposilions  sont  une  derision 
tres-lemeraire ,  tres-injurieuse  ,  faite  de  niau- 
vaise  foi ,  et  blasphemaloire ,  de  la  revelalion 
chretienne.  Nous  avons  deja  remarque  sur  la 
proposilion  \XVII,  que  la  rcvelation  divine  a 
dii  se  faire  immediatement ,  non  pas  a  chaque 
homnie  en  particulier  ,  mais  a  quelques  hom- 
mes,  qui  en  instruisissent  Ies  autres.  La  reve- 
lation  chretienne  est  universelle,  elle  est  desti- 
nee  a  l'enseignement  de  tous  les  peuples,  dont 
chacun  a  un  langage  qui  lui  est  propre,  et  qui 
est  sujet  a  changer.  Les  choses  etant  donc  dans 
1'elat  oii  elles  sont,  par  rapport  au  langage  des 
peuples ,  il  a  fallu  que  les  livres  saints,  oii  est 
contenue  une  revelation  qui  regardait  meme 
tous  les  peuples  a  venir,  fussent  ecrits  dans 
une  langue  que  les  peuples  qui  sont  aujour- 
d'hui ,  if entendent  pas.  Plusieurs  de  ces  livres, 
qui  dans  le  temps  qu'ils  ont  ete  publies , 
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elaicnl  pour  les  Hebreux,  furenl  ecrits  en  he- 
breu;  d'aulres,  tels  que  sont  presque  lous  les 
livres  du  nouveau  Testament,  furent  composcs 
en  grec ,  qui  etait  la  langue  la  plus  repandue 
au  lemps  des  Apolres.  On  a  encore  lcs  traduc- 
lions  anciennes  de  tous  ces  livres.  La  version 
grecque  de  1'ancien  Teslament  fut  laite  long- 
temps  avant  la  naissance  de  Jesus-Christ.  La 
version  latine  des  deux  Testaments  le  fut  des 
le  cominencement  de  1'Eglise  chrelienne ;  et  il 
ne  manque  pas  de  traduclions  des  ineuies  li- 
vres  a  1'usage  de  tousles  peuples. 

Lorsquc  1'auleur  doule  si  ces  versions  sont 
lideles,  ou  meme  peuvenl  1'elre,  et  qu'il  de- 
inande  qtii  est-ce  qui  pourra  assurer  qu'elles 
le  sont,  il  veut  nous  conduire  aupyrrhonisme 
universel  snr  l'inlelligence  des  ouvrages  de 
lous  les  anciens ;  car,  ou  les  livres  sacres 
peuvent  etre  entendus  et  traduits  exactement, 
ou  aucun  des  anciens  livres  ne  peut  1'elre. 
Par  consequent,  si  1'auteur  en  etail  cru,  il  n'y 
aurait  rien  de  certain  dans  1'histoire  an- 
cienne;  on  ne  connaitraitavec  assuranceaucune 
opinion  des  anciens  ;  en  un  mot,  toute  cerli- 
lude  appuyee  sur  d'anciens  monuments  serait 
detruite  ;  remarquez  meme  que  les  traduc- 
tions  des  livres  saints  ont  dii  se  faire  avec  plus 
d'attention  et  d'exaclitudc  que  celle  de  lout 
autre  livre.  Cest  une  suite  nalurelle  de  l'im- 
portance  dont  il  a  toujours  ete  pour  les  chre- 
tiens,  qu'il  ne  se  fit  point  de  version  des  Ecri- 
tures,  qui  ne  fiit  exacte.  Mais  remarquez  en- 
core  la  contradiction  formelle  oii  tombe  l'au- 
teur:  il  ditailleurs  quela  majestedes  Ecritures 
1'etonne  ;  il  admire  surtout  la  simplicitc  et  la 
sublimile  de  1'Evangile,  et  les  caracteres  de 
verite  qui  s'y  trouvent  :  il  parle  des  choses 
qu'il  conlient;  il  entend  donc  le  sens  exprimc 
par  les  paroles  de  1'Ecrilurc  ;  on  peut  douc 
le  traduire  :  comment  donc  doute-t  il  si  ccla 
se  peul ? 

Nous  ne  manquons  pas,  au  reste,  de  garant 
sur  qui  nous  puissions  comptcr,  et  qui  nous 
assure  de  la  Qdelite  des  versions  de  ces  saints 
livres,  sans  que  nous  soyons  obliges  a  des  dis- 
cussions  inlinies.  Premierement,  le  consente- 
ment  de  toutes  les  communions  chretiennes 
sur  la  fidelite  d'une  version  nous  en  garantit 
tres-surement  1'exactitude.  Dans  ces  commu- 
nions,  il  y  a  des  savants  qui  possedent  les  lan- 
gues,  et  elles  ne  conviendraient  jamais  entre 
elles  du  merite  d'une  traduction  vicieuse  dans 
sa  subslance  et  sur  les  principaux  points.  Se- 
condement,  nous  avons  encore  pour  garant  le 


1171  CENSURE  DEMILE 

eonsentemenl  des  savants  sur  le  meme  objet. 
Qu'on  fasse  attention  a  1'exactiiude  avec  la- 
quelle  des  savants  des  commiinions  diilemiles 
ontremarque  loutesles  varianies  des  lexlcs  et 
des  versions  recues,  et  au  jugeiuent  qu'ils  en 
ont  porte,  savoir,  que,  dans  toutes  ces  ditfe- 
rences,  il  n'y  avait  rien  de  capital  et  qui  inle- 
ressat  le  fond.  Pourrait-on  ne  pas  s'en  rappor- 
ter  a  eux  sur  cette  matiere  ?  llspensenlsi 
differemment  en  mille  clioses  !  ils  sont  de 
partis  si  differents,  dont  ils  onla  coeur  lesin- 
terets  !  il  n'y.a  donc  que  la  verile  seule  qui  ait 
pu  les  reunir  sur  un  sujel  d'une  si  grande  con- 
sequence.  Troisieinenienl ,  un  autre  garant 
pour  les  catholiques,  et  un  garant  dont  le  te- 
moignage  sullit,  c'est  l'autorite  de  TEglise  , 
dont  nous  allons  parler  dans  la  censure  de  la 
proposiiion  suivante. 

XXXII.— (Tom.  III,  p.  lCi  et  lbo  ):  i\os  ca- 
tholiques  font  grand  bruit  de  1'autorite  de 
1'Eglise  ;  mais  que  gagnent-ils  a  cela,  s'il  leur 
faut  un  aussi  grand  appareil  de  preuves  pour 
elablircelteautorile,  qu'aux  autressectes  pour 
etablir  directement  leur  doclrine  ?  L'Eglise 
decide  que  TEglise  a  droit  de  decider.  Ne  voi- 
la-t-il  pas  une  autorite  bien  prouvee?  Sortez 
de  la,  vous  rentrez  dans  toutes  nos  discus- 
sions. 

Cejsure.  —  Cette  proposition ,  savoir  : 
«  que  les  catholiques  ont  tort  de  faire  grand 
bruit  de  Tautorite  de  TEglise,  puisqu'il  leur 
faut  un  aussi  grand  appareil  de  preuves  pour 
etablir  cetteautorilc,  qu'auxautres  sectes  pour 
etablir  direclemenl  leur  doclrine,  et  que  s'ils 
sorlent  de  ceite  preuve  ridicule  :  VEglise  de- 
cide  quefEglise  a  droit  de  decider,  ils  renirent 
dans  toules  les  discussions  queTauteur  a  de- 
taillees;»  cetle  proposition  est  fausse,  avancee 
par  ignorance  ou  de  mauvaise  foi :  on  y  ca- 
lomnie  les  calholiques;  on  y  meprise  Tautorite 
de  TEglise,  qui  est  l'epouse  de  Jesus-Christ  ; 
on  y  vient  a  presonter  el  a  inculquer  de  nou- 
veau  la  necessile  pretendue  des  recherches  de- 
taillees  dans  les  quaire  propositions  precc- 
dentes  ,  et  a  cet  egard ,  cette  proposition 
merite  de  plus  les  qualilications  qui  viennent 
detre  donmies a  ces  qualre  propositions.  Cest 
faussement,  par  ignorance  ou  de  mauvaise  foi, 
et  en  calonmiant  les  calholiques,  que  rauteur 
leur.attribue  de  dire  :  UEglise  decide  que  t'E- 
qlise  a  le  droit  de  decider.  De  maniere  que  ces 
paroles  etant  entendues  dans  un  sens  qui  ren- 
fermerait  uncercle  vicieux,  ils  s'y  arrelent 
cornme  a  1'unique  preuve  de    rautorite  de 
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rEglise.  Ce  serait  alors,  il  est  vrai,  s'arreter  a 
une  preuve  nulle  et  ridicule :  mais  ce  n'a  ja- 
mais  ele  lii  leur  pensee.  L'Eglise  catholique , 
consideree  sous  le  rapport  de  societe  visible 
professant  la  foi  chreiienne,  est  revetue  de 
caracteres  ou  notes  exterieures,  auxquelles  on 
la  i  econnait  aisement  pour  la  plus  grande  au- 
torile  visible,  en  qui  les  hommesdoivent  avoir 
unc  confiance  enliere,  pour  apprendre  d'elle 
loutes  les  veriles  qui  regardent  la  foi,  la  reli- 
gion  etablie  par  Jesus-Christ,  et  le  salut  eter- 
nel.  Ce  n'est  pas,  comme  nous  1'avons  monlre, 
une  chose  dilficile  de  connaitre  que  la  revela- 
tion  chrelienne  esl  vraie.  Celle  connaissance 
depend  enlierement  de  la  certilude  des  faits 
que  noii  seulement  TEglise  calholique,  mais 
encore  loutes  les  comnuinions  qui  se  glorilient 
du  titre  de  chreliennes,  presentent  avec  un 
concert  parfail,  comme  transmis  par  une  tra- 
dition  iiKJubilable,  Mais,  si  connaissant  en 
general  h  verite  decette  revelalion,  on  enlre- 
prend  ensuite  de  discuter  ce  qui  regarde  la 
doclrine  de  chacune  des  communions  qui  se 
disent  Chretiennes,  qifon  veuille  par  la  voie 
d'examen  ou  par  1'espril  prive  se  decider  sur 
ce  qu'on  doit  croire  de  chacun  des  articles 
conlroverses  entre  elles,  on  se  jette  dans  des 
dilliculies  tres-grandes,  que  les  simples  et  les 
non  lcttres  ne  peuvent  jamais  surmonter,  et 
d'ou  a  peine  pourra  se  tircr  rhomme  le  plus 
savant  sur  ces  matieres,  en  y  employant  loute 
sa  vie. 

Cest  la  une  des  raisons  pourquoi  les  Ca- 
tholiques  pretendent  que  Dieu,  dont  la  provi- 
dence  fc'eteMl  h  tout,  et  qui  est  1'auteur  de  la 
religion  chrelienne,  a  etabli  une  sociel^  vi- 
sible,  c'est-a-dire,  1'Eglise,  pour  dtre  la  gar- 
dienne  el  rinlerprete  iidele  de  la  parole  de 
Dieu  ,  et  pour  enseigner  aux  hommes  ce 
qu'ils  doivenl  croire  et  praliquer  afln  de  par- 
venir  au  salut.  Or,  pour  qu'on  reconnaisse  en» 
tre  toutes  les  socielesqui  font  profession  d'etre 
chretiennes,  quelle  estcelleaqui  unesigrande 
autorite  appartient  effectivement,  ils  veulent 
qu'on  suive  la  meme  melhode  que  celle  qu'on 
emploie  pour  connaitre  la  verite  de  la  religion 
cbretienne  et  la  demonlrer  contre  les  incre" 
dules.  Ils  souliennenlque  toute  celte  question 
consisle  en  fails  ;  que  sa  decision  depend  lou$ 
entiere  de  certains  faits  indubitables  qui  se 
trouvent  partout,  et  que,  des  qu'on  les  con- 
nait,  ce  qui  est  aise  et  proporlionne  a  la  capa^ 
cite  d'un  chacun  ,  au  moins  pour  peu  qu'il 
soit  aide  par  le  ministere  des  pasteurs,  on  ne 
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peut  sagemcnt  reluser  de  se  soimieiire  a  l'au- 
torile  de  l'Eglise  calholiquc  dans  ce  qui  con- 
cerne  lesveritcs  dela  foi.  Ces  fails  pcuvent  en 
general  se  rapporter  a  qualre  principaux.  Le 
premier,  c'est  que  ceite  Eglise  est  une ,  c'est-a- 
dire,  que  tous  ceux  qui  lui  appartiennent  sont 
tous  unis  par  la  piofession  d'une  meme  foi,  par 
les  memes  sacrenieiils,  et  par  la  souinission 
auxmeincspasteurs,  parmilesquelslesoiiverain 
pontife  a  la  priuiauied'hnnneur  ct  de  jurisdic- 
lion,  comme  successeur  de  Saint  Pierre. 

Le  second  de  ces  faits,  c'est  que  1'Eglise  est 
eatholique,  c'est-a-dire,  plus  elendue  que  toute 
autre  communion,  etrepandue  par  toute  la 
terre;  et  meme  si  superieure  par-lii  a  louie  au- 
tre  secte  nee  et  separee  d'elle  dans  les  siecles 
differents,  que  chacune  de  ces  secies,  quand 
elles  ont  paru,  quelques  progres  qu'elles  aicnt 
pu  faire  depuis,  n'apourtant  ete,  dans  le  coin- 
mencement  de  la  division,  qu'une  parcclle  qui 
se  revoltait  et  combattait  contre  tout  le  corps 
de  1'Eglise. 

Le  troisieme ,  c'est  que  1'Eglise  est  apostoli- 
que  ,  c'est-a-dire,  tellement  la  meine  ,  telle- 
ment  une  avec  1'Eglise  fondce  par  les  apotres, 
que  premiercment,  depuis  cette  fondation, 
elle  a  toujours  subsisie  saus  inlerruplion  ,  en 
un  grand  corps  de  societe  plus  considerablo 
que  chacune  des  societes  sorties  de  son  scin 
en  se  revollant  contreelle;  qu'en  second  lieu, 
la  mission  de  ses  pasteurs  vient  des  apotres, 
vient  de  Jesus-Christ,  et  par  consequent  de 
Dieu  :  au  lieu  que  les  pasteurs  des  sectes  sepa- 
reesd'elle,  sont  sans  mission  ,  soit  ordinaire, 
soit  extraordinaire  :  6ans  mission  ordinaire , 
puisque  1'Eglise  contre  laquelle  ces  sectcs  se 
sont  revoltees,  ne  leur  a  point  sans  doule  trans- 
mis  de  mission  :  sans  mission  exlraordinaire, 
la  mission  extraordinaire  se  prouvant  par  des 
miracles,  et  eux  n'en  produisant  poinl;  qu'en 
troisieme  lieu,  la  docirine  dc  foi  que  lient  au- 
jourd'liui  1'Eglise,  est  la  nieine  que  celle  des 
apotres  et  vient  d'eux  :  ce  qui  se  montre  en- 
core  aisement  sans  discussion  et  par  la  seule 
inspection  des  faits.  Car  il  est  certain  qu'on 
ne  peut  reprocher  a  cette  Eglise  aucun  chan- 
gement  sensible  arrive  dans  sa  doclrine.  U 
n'en  est  pas  de  meme  des  sectes  separees  : 
toutes  ont  varie  sensiblemenl,  leurs  chefs  ont 
tous  ete  des  novateurs;  landis  qu'ils  etaient 
encore  dans  1'Eglise  catholique,  ou  ils  avaient 
recu  la  naissance  et  1'educalion ,  ils  faisaient 
profession  de  la  foi  de  celte  Ei;lise,  qu'ils  ont 
ensuite  abandonnee  et  rejetee.  Quanl  aux  chan- 
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gemcnls  insensibles  qu'on  pretendrait  6tre  ar- 
rivcs  pcii  a  pi-u  dans  la  loi  de  1'Eglise,  c'est  un 
fait  que  la  discussion  if  eiahlii  point  et  qui, 
sans  discussion,  se  dcmonlre  faux  par  6on  in- 
coiiipalibilitcavecd'autres  faits  incontestables 
et  avoues  de  part  et  d'autre.  11  y  a  toujours  eu 
dans  1'Eglise  un  zclc  ardent  pour  retenir  l'an- 
cicnnc  foi  et  enipecher  qif  on  y  donnat  la  nioiu- 
dre  attcinte  ;  il  y  a  loujours  eu  une  aversiou 
constanle  et  inllcxible  de  toute  nouveaule  con- 
iraiie  a  la  foi.  Cest  par  une  suite  de  cezele 
et  dc  cette  aversion  que  les  moindres  heresies 
qui  se  sont  elevees  dans  quelque  siecle  que  ce 
soit ,  ont  cause  lant  de  bruit ,  ont  occasionne 
des  disputes ,  des  ouvrages  de  part  et  d'autre, 
des  divisions,  des  brigues,  des  decisions,  des 
conciles ;  mais  rien  de  pareil  n'est  arrive  par 
rapport  aux  changementsdont  il  esl  question. 
Voila  des  faiis  dont  la  counaissance  detaillee 
irait  tres-loin,  mais  dont  une  connaissance 
generale  est  a  la  porlee  de  tout  le  monde,  et 
sutfit  pour  conclure  que  les  changements  pre- 
tendus  insensibles  dont  il  s'agit  sont  des  chi- 
meres. 

Le  quatrieme  fait  principal,  qui  sert  a  eta- 
blir  1'autorite  de  1'Eglise,  c'est  que  1'Eglise  est 
sainte  ,  c'est-a-dire  qu'elle  regarde  avec  rai- 
son  comme  lui  appartcnanl  la  saintete  nienio 
de  Jcsus-Christ  son  chef ,  d'ou  elle  tire  sou 
origine ;  qu'elle  a  droit  de  s'approprier  la  6aiur 
lete  des  apotres  qui  l'ont  fondee  et  onl  trar 
vaille  avec  tant  de  succes  a  sa  propagalion  ; 
de  se  glorifier  de  la  constance  des  martyrs  qui 
ont  souflert  la  mort  dans  son  sein  pour  la  dc- 
fense  de  sa  foi  et  de  ses  Iois ;  de  s'altribuer 
les  vertus  de  cette  multitude  innombrable  de 
justes  de  toute  sorte,  de  tout  age,  de  tout  sexe, 
de  tout  etat  :  ces  justes  ne  sont  pas  aujour- 
d'hui  en  aussi  grand  noinbre  qu'autrefois,  mais 
il  y  en  a  encore,  et  il  y  en  aura  toujours  dans 
1'Eglise ;  de  regarder,  de  plus ,  comme  operes 
en  sa  faveur,  les  miracles  de  Jesus-Chrisl  et 
des  apotres ,  de  meme  que  tous  les  autres  mir 
racles  propremenl  dits,  dont  aucun  ne  se  lail 
hors  de  son  sein,  et  dont  elle  est  favorisee  dans 
tous  les  siecles,  avec  cette  difference  que,  dan» 
les  premiers  siecles,  ils  elaient  el  devaieut  etre 
beaucoup  plus  frequents. 

Ceux  qui  naissent  et  sont  eleves  dans  1'Eglise 
caiholique,  apprennent  ces  faits  en  merae  temps 
qifon  leur  explique  les  symboles  de  la  foi  oit 
il  en  esl  fait  mention,  et  tout  ce  qui  concerne 
la  vcrite  de  la  religion  chretienne.  On  ne  doi| 
pas,  dans  leur  instruction,  separer  des  objels 
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qui  ont  une  liaison  6i  etroite,  les  faits  par  les- 
quels  on  demontre  la  verite  de  cette  sainte 
religion  etant  les  meraes  que  ceux  qui  prouvent 
le  respect  et  la  souraission  dus  a  1'autorite  de 
1'Eglise,  dont  il  est  naturel  a  tout  le  monde  de 
sentir  les  avaniages  et  Ia  nccessite. 

Orces  faits,  ou  les  caracteres  qui  en  resultent, 
rendant  TEglise  catholique  tres-visible ,  c'est- 
a-dire  lui  donnant  une  autorite  souveraine  et 
ires-sensible ,  qu'elle  lient  de  Dieu  pour  l'en- 
seignement  des  verites  de  la  religion  ,  il  est 
clair  que  lorsqu'elle  s'attribue  le  droit  de  deci- 
der  les  controvcrses,  on  peut  enconclure  avec 
raison  qu'elle  a  ce  droit ;  et  il  est  tres-evident 
aussi  que  ce  n'esl  point  la  un  cercle  vicieux,  ni 
une  preuve  meprisable  qui  donne  occasion  de 
dire  :  <  Ne  voila-t-il  pas  une  autorite  bien  prou- 
vee?  > 

Ce  que  1'auteur  dit  encore,  savoir,  i  que  les 
catholiques  ont  besoin  d'un  grand  appareil  de 
preuves  pour  etablir  1'autorite  de  1'Eglise  ,  et 
qu'il  n'en  faut  pas  un  plus  grand  aux  autres 
sectespour  etablir  directementleur  doclrine;i 
cette  assertion  montre  encore  beaucoup  d'i- 
gnorance  et  de  mauvaise  foi ;  car  1'autorite  de 
1'Eglise  etant  une  fois  prouvee  ,  ce  seul  point 
emporte  avec  soi  une  preuve  indirecte,  mais 
suffisante  de  tous  les  articles  de  la  doctrine 
que  1'Egliseenseigne.  Or,  il  est  sans  doute  plus 
aise  de  prouver  et  d'etablir  un  seul  point,  que 
d'en  etablir  directement  une  infinite  d'autres 
dont  chacun  estau  moins  d'une  egale  difhculte. 
Mais  quel  embarras  y  a-t-il  donc  a  prouver  in- 
vinciblement  que  1'Eglise  a  le  droit  d'enseigner 
et  de  decider  les  controverses  qui  regardent  la 
religion  ?  Les  Saintes-Ecritures  ,  considerees 
entant  qu'elles  sont  recues  par  toutes  les  com- 
munions  chretiennes,  presentent  des  passages 
tres-clairs  qui  etablissent  ce  droit  el  dont  les 
catholiques  se  servent  pour  le  prouver.  Cest 
un  fait  indubitable  qui,  pour  elre  connu, 
n'exige  ni  recherches  ni  erudition,  que  1'Eglise 
a  toujours  ete  dans  1'usage  et  la  pratique  de 
decider  les  controverses,  et  qu'elle  jouissait  de 
ce  droit  long-teinps  avant  la  naissance  et  la 
separation  de  chacune  des  autres  communions 
qui,  sorties  de  son  sein,  subsistent  encore  au- 
jOurd'hui.  La  possession  perpetuelle  ct  non 
interrompue  dun  tel  droit ,  cette  possession 
aussi  ancienne  que  1'Eglise,  est  une  preuve 
sans  replique  que  ce  droit  lui  vient  de  Jesus- 
Christ,  a  qui  eile  en  a  toujours  rapporte  l'ori- 
gine ;  elle  fait  meme  voir  que  cet  article  du 
Svmbole  des  Apotres,  je  crois  la  sainte  Egtise 
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catholique ,  signifie,  je  crois  1'Eglise,  a  qui  1'au- 
torite  d'enseigner  et  de  decider  appartient  de 
droit  divin  ;  le  mot  d'Eglise  devant  etre  entendu 
dans  le  symbole  suivant  1'idee  que  les  fideles 
ont  attacnee  a  ce  mot,  des  les  premiers  lemps, 
et  qu'on  ne  peut  mieux  connaitre  que  par  la 
pratique.  Enfin  le  droit  qu'a  TEglise  d'ensei- 
gner  et  de  decider  se  demontre  encore  sans  un 
appareil  de  preuves  qui  demande  de  grandes 
recherches  par  les  notes  ou  caracteres  exte- 
rieurs  qui  conviennent  a  la  vraie  Eglise,  et 
dont  nous  avons  parle  tout  a  1'heure  en  peu  de 
mots. 

Loin  donc  qu'il  faille  aux  catholiques  un 
aussi  grand  appareil  de  preuves  pour  etablir 
1'autorile  de  1'Eglise,  qu'aux  autres  secles  pour 
prouver  directement  leur  doctrine ,  au  con- 
traire,  il  n'y  a  point  d'article  de  la  doctrine 
chretienne  plus  facile  a  prouver  que  1'autorite 
de  1'Eglise.  Dieu,  qui  imprime  aux  effets  de  sa 
providence  souveraine  le  caractere  dc  sa  bonte 
iniinie  ,  a  voulu  donner  aux  hommes,  dans  la 
seule  autorile  de  1'Eglise,  un  moyen  de  s'ins- 
truire  aisement  des  verites  du  salut.  Quelles 
actions  de  graces  doivent  a  Dieu  les  catholi- 
ques  pour  le  don  ineffable  qu'ils  ont  recu  de 
lui,  d'avoir  ele  instruits  des  leur  plus  tendre 
enfance  de  la  doclrine  salutaire  qu'enseigne 
TEglise  catholique  !  Quel  est,  pour  nous  ser- 
vir  des  lermesdu  prince  des  Apotres,  Yaveu- 
glement  et  Yinconstance  de  ceux  qui  osent  trai- 
ter  de  prejuges  les  veriles  qu'ils  ont  ainsi  ap- 
prises  de  1'Eglise  par  une  grace  si  privilegiee! 
Mais  qu'ils  cxaminent  les  faits  qui  les  persua- 
derent  dans  leurenfance;  plus  ils  les  appro- 
fondiront  et  feront  de  progres  dans  une  vraie 
science  et  une  veritable  erudition  ,  plus  ils  de- 
couvriront  de  nouvelles  preuves  de  ces  faits 
et  se  convaincront  qu'ils  sont  vrais  et  incon- 
testables ,  et  qu'ils  demontrent  l'autorite  de 
1'Eglise. 

U  n'en  est  pas  de  meme  des  communions 
separees  de  1'Eglise  catholique  ;  les  faits  qui 
les  concernent  doivent  les  faire  abandonner. 
II  est  vrai  que  ces  faits  ne  sont  pas  connus  a 
tous  ceux  qui  sont  du  corps  de  ces  commu- 
nions  :  cette  connaissance  est  meme  impos- 
sible  a  lous  les  enfants  qui  y  sont  baptises  et 
qui  n'ont  pas  encore  atteint  1'usage  de  raison, 
aussi  bien  qu'a  plusieurs  simples  qui  y  vivent, 
et  dont  Dieu  seul  sait  le  nombre.  Tous  ces 
enfants  et  ces  simples  ne  participent  ni  a 
1'heresie  ni  au  schisme  ;  ils  en  sont  excuses 
par  leur  ignorance  invincible  de  1'etat  des 
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choses ;  ei  l'on  ne  doit  pas  les  regarder  comme 
n'appartenant  pas  a  TEglise  ,  hors  laquellc  il 
n'y  a  poinl  de  salut.  Ces  enfants  n'ayant  pas 
encore  pu  perdre  la  gracc  qu'ils  ont  recue 
dans  lc  bapleme ,  sont  indubilableincnt  de 
1'amedc  1'Eglise,  c'est-a-dire,  qu'ils  lui  sont  unis 
par  la  foi ,  1'esperance  et  la  charite  habituclles. 
Les  siniplcs,  dont  il  s'agit,  peuvent  avoir  con- 
servc  la  meme  grace  ;  ils  peuvent ,  dans  plu- 
sieurs  de  ces  connnunions,  etre  instruils  de 
plusicurs  verites  de  foi  qu'on  y  a  retenues  et 
qui  sutliscnt  absolunicnl  au  salul ;  ils  peuvent 
les  croire  sincerement ;  ils  peuvent  avec  le 
secours  de  la  grace  de  Dieu  mcner  une  vie 
pure  et  innocente ;  Dieu  ne  leur  impute  pas 
les  erreurs  auxquelles  ils  ne  sont  attaches  que 
par  uneignorance  invincible.  Ainsi  ils  peuvent 
appartenir  aussi  a  1'ame  de  1'Eglise  ,  avoir  la 
foi ,  1'esperance  et  la  charite.  Au  reste ,  tous 
ces  enfants  el  ces  simples  doivent  leur  salut 
a  1'Eglise  catholique,  qu'ils  ne  connaissent  pas; 
car  c'est  d'elle  que  viennent  ces  verites  salu- 
taires ,  aussi  bien  que  le  bapleme ,  que  ces 
sectes  ont  conservc  en  se  separanl.  Ces  sim- 
ples  et  ces  enfants  les  ont  recus  de  ces  sectes 
immediatement ;  mais  ces  sectes  les  tenaienl 
dc  1'Eglise,  a  qui  Jesus  Christ  a  confie  1'admi- 
nislration  des  sacrements  el  le  depot  de  la  foi. 
Mais ,  si  1'ignorance  invincible  de  1'ctat  des 
communions  oii  ils  vivent  excuse  ces  simples 
et  ccs  enfants  ,  il  n'est  pas  nioins  certain  ,  ct 
cela  merite  la  plus  grande  attention,  que  tous 
ceux  qui  sont  dans  quelque  communion  que 
ce  soit,  separee  de  1'Eglise  catholique,  ne  peu- 
vent  venir  a  connaitre  les  faits  qui  concernent 
une  telle  conimunion,  ct  specialement  reinon- 
ter  a  son  origine  ,  qu'ils  ne  soient  obliges  de 
condamner  les  auteurs  de  la  separation,  comnie 
dcs  novateurs  qui  onl  abandonne  la  foi  qu'ils 
tenaient  auparavant,  qui ,  sans  vocalion,  sans 
mission  legitime,  se  sont  eriges  en  envoyes  de 
Dieu  pour  inslruire  les  peuples,  et  qui,  surtout 
dans  le  commencement  de  leur  rebellion  con- 
tre  1'Eglise  catholique  ,  n'etaient  qu'une  par- 
celle  qui  se  divisait  du  tout ,  et  coinbaltait 
contre  le  corps  de  1'Eglise  que  Jesus-Chrisi  a 
fondee,  et  a  laquelle  ces  connaissances  doivent 
ramener  ceux  qui  ont  eu  le  malheur  de  nailre 
dans  des  sectes  separees  d'elle.  Lu  catholique, 
au  conlraire  ,  ne  peut  jamais ,  dans  l'origine 
et  dans  la  duree  de  l'Eglise  calholique  ,  rien 
trouver  qui  ne  l'y  attache  avec  plus  de 
force. 
Nous  croyons  par  cclle  dernierc  reniarque 
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avoir  rempli  la  promesse  que  nous  avions  faite 
dans  la  censure  des  propositions  precedcntes, 
dc  inontrer  qu'il  n'ciait  point  du  lout  impos- 
sible  a  ceux  qui  sonl  dans  les  communions 
separees  de  1'Eglise  caiholique,  de  parvenir, 
autant  qu'il  esl  necessaire  pour  leur  salut,  a  la 
connaissance  de  la  revelalion  chretienne.  Dans 
la  censure  de  la  proposilion  suivante ,  nous 
parlerons  des  inlideles  par  rapport  au  mcine 
objet. 

XXXIII.  —  (  Tom.  3,  p.  170  et  171)  :  Quand 
les  ministres  de  1'Evangile  se  sont  fait  euten- 
dre  aux  peuples  eloignes  ,  que  leur  onl-ils  dit 
qu'on  pfil  raisonnablemenl  adineltre  sur  lcur 
parole,  et  qui  ne  demandat  pas  la  plus  exacte 
verilicalion  ?  Yous  111'annoncez  un  Dieu  ne  ct 
mort  il  y  a  deux  mille  ans,  a  1'autre  extremile 
du  monde ,  dans  je  nc  sais  quelle  pelile  ville, 
et  vous  me  diles  que  tous  ceux  qui  n'auront 
point  cru  a  ce  myslere  ,  seront  damnes.  Voila 
des  choses  bien  clranges  pour  les  croire  si 
vile  sur  la  seule  autorile  d'un  homme  que  jc 
ne  connais  point....  Pourquoi  dauinez-vous  ce 
bon  vieillard  pour  n'en  jamais  avoir  rien  su?... 
lui  qui  elait  si  bon  ,  si  bienfaisant ,  et  qui  ne 
cherchait  que  la  veritc!...  Vous  sentez  bien 
qu'il  faut  necessairement  que  j'aille  en  Europe, 
en  Asie,  en  Palesline,  examiner  lout  par  nioi- 
meme ;  il  faudrait  que  je  fusse  fou  pour  vous 
ecouter  avant  ce  lemps-la. 

rSon-seuIement  ce  discours  me  parait  raison- 
nable,  mais  je  soutiens  que  tout  homine  sense 
doit,  cn  pareil  cas,  parler  ainsi,  et  renvoyer 
bien  loin  le  inissionnaire,  qui,  avanl  la  verili- 
cation  des  preuves,  veut  se  depecher  de  l'ins- 
truire  et  de  le  bapliser.  Or,  je  souliens  qu'il 
n'y  a  pas  de  revelation  contre  laquelle  lcs 
meines  objections  n'aient  aulant  et  plus  de 
force  que  conlre  le  Christiariisine.  D'oii  il  suit 
que  s'il  n'y  a  qu'une  religion  vcritable ,  et  que 
lout  homme  soit  oblige  de  la  suivre  sous  peine 
de  damnation,  il  faut  passer  sa  vie  a  les  etudier 
loutes ,  a  les  approfondir ,  a  les  comparer  ,  a 
parcourir  les  pays  oii  elles  sont  etablies  :  nul 
n'est  cxempt  du  premier  devoir  de  l'homine; 
nul  n'a  droit  de  se  fier  au  jugement  d'aulrui. 
L'artisan  qui  ne  vit  que  de  son  travail ,  le  la- 
boureur  qui  ne  sait  pas  lire,  la  jeune  lille  deli- 
cate  et  timide,  l'infirnie  qui  pcut  a  peine  sorlir 
de  son  lit,  lous,  sans  exceplion,  doivent  elu- 
dier,  mediter,  dispuler  ,  voyager  ,  parcourir  le 
monde  :  il  n'y  aura  plus  de  peuple  lixe  et  sta- 
ble  ;  la  lerre  enliere  ne  sera  couverte  quc  de 
pclcrins,  allanl,  a  giands  frais  et  avcc  de  lon- 


1179  CENSURE  D'EM1LE 

gues  fatigues,  verifier,  coroparer,  examiner  par 
eux-mcmes  les  eultes  divers  qu'onysuil.  Alors, 
adieu  les  metiers,  les  arts,  les  sciences  hu- 
Biaines,  et  toutes  les  occupalions  civiles;  il  ne 
peul  plus  y  avoir  d'aulre  etude  que  ceile  de  la 
religion  :  a  grande  peine  celui  qui  aura  joui 
de  la  sante  la  plus  robuste,  le  niieux  employe 
son  lemps,  le  niieux  use  de  sa  raison  ,  vecu  le 
plus  d'annees ,  saura-t-il  dans  sa  vieillesse  a 
quoi  s'en  tenir ;  et  ce  sera  beaucoup  s'il  ap- 
prend  avant  sa  niort  dans  quel  culte  il  aurait 
du  vivro. 

Veulcz-vous  miliger  cette  methode,  et  don- 
ner  la  moindre  prise  a  l'auloriie  des  hommes? 
A  1'instant  vous  lui  rendez  tout;  et  si  le  hls 
d'un  chrelien  fait  bien  de  suivre,  sans  un  exa- 
men  profond  et  iniparlial ,  la  religion  de  son 
pere,  pourquoi  le  lils  d'un  Turc  ferait-il  mal 
de  suivre  de  memela  religion  du  sien  ?  Je  defie 
tous  les  intolerants  clu  m')nde  de  repondre 
a  cela  rien  qui  contente  un  homnie  sense. 

Cessire. — Cetle  proposition  a  trois  parlies. 
Quant  a  la  parlie  ou  il  e>t  dit  i  que  les  minis- 
tres  de  PEvangile ,  quand  ils  se  sont  fait  en- 
tendre  aux  peuples  eloignes  ,  ne  leur  ont  rien 
dit  qu'on  piit  raisonnablement  adinettre  avant 
des  recherches  el  une  verifieation  exactes,  qui 
demanderaient  tant  de  temps  et  de  si  longs 
voyages ,  qu'on  doit  en  reconnaitre  1'impos- 
sibilite';  que  chacun  chez  ces  peuples  aurait 
droil  de  repondre  a  ces  ministres  :  Vous  in'an- 
noncez  un  Dieu  ne  et  mort  il  y  a  deux  mille 
ans  a  1'autre  extremite  du  monde ,  et  vous 
dites  que  lous  ceux  qui  n'auront  point  cru  a 
ce  myslere  seront  damnes.  Pourquoi  damnez- 
vous  ce  bon  vieillard  pour  n'en  avoir  rien  su, 
lui  qui  etait  si  bon,  si  bienfaisant,  et  qui  ne 
cherchait  que  la  verite  ?  Voila  des  choses  bien 
elranges  pour  les  croire  si  vite  sur  la  seule 
aulorite  d'un  homme  que  je  ne  connais  pas. 
Vous  senlez  bien  qifil  faut  necessairemenl 
que  j'aille  en  Europe  ,  en  Asie  ,  en  Palestine, 
examiner  tout  par  moi-ineme  ;  il  faudrail  que 
je  fusse  fou  pour  vous  ecouter  avant  ce  temps- 
la  ;  »  —  cette  proposition,  a  raison  de  ceite 
premiere  parlie,  est  fausse  et  avancee  infide- 
lemenl.  Car,  premierement,  on  v  dit  fausse- 
ment  e;  infidelement  qu'un  homme  qui  n'a 
jauuiis  rien  enlendu  de  1'Evangile  esl  damne 
pour  if  avoir  jainais  rien  su  des  mysleres ,  et 
n'avoir  pas  eu  la  foi  chrelienne.  Un  ministre 
de  1'Evangile  qui  prechcrait  ainsi,  corromprait 
la  doclrine  evangelique  et  catholique  sur  ce 
point,  en  v  faisant  une  addition  lemeraire.    11 
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est  vrai  que  ceux  qui  n'auront  jamais  rien  su 
de  la  revelalion  cliretienne ,  ne  seront  point 
sauves;  ils  seront  damnes;  mais  ce  n'est  pas 
que  celte  ignorance  invincible  dans  le  cas  dont 
il  s'agit,  soit  un  crinie  pour  lequel  ils  doivent 
etre  damnes.  Selon  la  foi  calholique  ,  quand 
meme  ils  n'auraient  jamais  coinmis  de  peche 
actuel ,  neanmoins  comme  ils  ne  sont  pas  laves 
de  la  lache  .lu  peche  originel.et  que,  par  con- 
sequent,  ils  n'ont  point  ele  faits  lils  et  heri- 
liers  de  Dieu  par  la  grace  du  bapteme;  pour 
cetle  raison ,  quand  il  if  y  en  aurait  point  d'au- 
tres,  etsansaucune  injusiice,  ilsseronl  prives 
de  la  vision  intuitive  de  Dieu  ,  qui  esi  1'heri- 
tage  de  ceux-la  seulenient  qui  sont  devenus 
flls  de  Dieu  par  la  grace.  On  peut  se  souvenir 
de  loul  ce  que  nous  avons  deja  dit  la-dessus 
dans  la  censure  des  proposit.  XXIV,  etc.  ISous 
y  avons  rapporle  un  passage  imporUintdesaint 
Aiigustin.  oii  l'on  voit  jusqifoii  va  lesentiment 
le  plus  rigoureux  sur  celle  maliere,  mais  laisse 
par  FEglise  a  la  liberie  des  etoles,  et  sur 
leqii'l  ne  se  deeiderent  pas  ces  eveques  de 
France  si  recommandables  par  leur  zele  el  par 
leur  scieiue,  qui  sur  la  fin  du  dernier  siecle 
se  plaignirent  avec  raison  au  S.-Siege  Aposto- 
lique  de  la  doctrine  nouvelle  du  cardinal 
Sfrondate.  Nous  avons  deja  montre  au  meme 
endroit  que  ce  sentiment  ne  meriiail  pas  les 
reproches  que  1'auteur  ose  faire  la  dessus  a  la 
foi  meme  de  1'Eglise.  Nous  convenons  que  la 
juslice  de  Dieu ,  dans  le  peche  originel,  est  un 
grand  myslere  ;  mais  la  raison  ne  demonlre 
point  el  ne  deinontrera  jamais  que  le  dogme 
du  peche  originel  soit  un  dogme  cruel  et  bar- 
bare.  D'ailleurs  dtez  ce  mysiere,  vous  en  ad- 
meltez  un  aulre.  Le  peche  originel  sert  a 
expliquer  1'etat  oii  est  rhomme  actuellement, 
et  qui  sans  cela  serait  incomprehensible.  Ces 
sories  d'inlfl<Mes  seront  punis  de  plus  a  cause 
des  peches  aciuels  qif  ils  onl  commis  contre  les 
devoirsde  la  loi  naturelle,  que  Dieu,  qui  est 
1'auteur  de  la  nature ,  leur  impose.  Ils  meritent 
par  ces  peches  une  peine  positive,  proportion- 
nee  a  la  grievete  de  ces  peches ,  qui  est  plus 
ou  moins  grande,  a  raison  de  1'objet,  des  lu- 
mieres  de  rentendenient  et  des  forces  de  la 
volonte.  En  un  mot,  Dieu  ,  le  souverain  juge 
de  tous  les  hommes,  trailera  ces  infideles  avec 
tanl  d  equite,  que  lous  au  jour  du  jugement 
seroDt  obliges  de  reconnaitre  la  justce  de  leur 
condainnalion. 

>ious  pourrions  nous  en  tenir  a  ces  enonces 
generaux;  mais  nous  ajoutons  suivant,  la  doc- 
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trinc  communcctsure  des  theologions  des  dif- 
ferenles  ecolcs ,  que  ces  inlideles  connaitront 
meme  alors  que  le  salut  leur  a  elo  possible. 
Mais  comment  Dicu  veut-il  sinceieiiient  leur 
salul,  ainsi  que  l'enscigne  1'Apolre  ?  Coinment 
a-t-il  pu  elre  possible  de  se  sauvcr  ,  piiisque 
personne  ne  pcut  se  sauver  sans  connaitre  la 
revelalion  chretienne,  qne  nous  supposons  que 
ces  infideles  ignorenl  invincibleineni  ?  Nous 
avouons  que  c'est  la  un  myslere  dont  1'inlel- 
Jigence  nous  surpasse,  parce  que  pour  le  con- 
cevoir  il  faudrait  connaiire  toutes  lcs  manieres 
dont  Dieu  agit  dans  le  ceeur  de  cbaque  bom- 
me  :  nous  lcs  connaissons  assez  a  nolre  egard 
par  le  sens  intiine,  pour  sentir  dcs  remords  et 
nous  reconnailre  coupablcs  lorsque  nous  vio- 
lons  la  loi ;  nous  ne  connaissons  pas  de  iiieine 
ce  que  Dieu  opere  secreleinent  dans  lesautres 
hommes,  et  surloul  dans  les  inlidelcs.  Mais 
Dieu  connait  ses  voics  ,  et  les  fera  eonnailre  a 
lous  au  jour  de  la  inanifestalion  generale,  poiir 
montrer  son  equiie.  Nous  soutenons  que  par 
ces  operations  inliines  de  Dieu,  qui  nous  sonl 
cachees,  ces  inlidelcs  peuvenl  connaitre  el  ob- 
server  la  loi  uaturelle  ;  de  sorte  que  s'ils  fai- 
saient,  comme  ils  le  peuvent,  usage  des  graces 
inlrinsequeinenl  surnaturelles  qui  leur  sont 
donnees  pour  cela  ,  Dieu  se  servirait  d'autrcs 
moyens  qui  lui  sont  connus  et  qu'il  a  en  son 
pouvoir ,  pour  leur  manifester  la  revelation 
chretienne. 

Ici  s'applique  la  maxime  commune  aux  pbi- 
losophes  et  aux  theologiens:  Les  vtrites  connues 
ne  doivent  pas  se  nier  a  cause  des  obscurites  qui 
les  accompagnent ,  ou  qu'on  y  oppose.  Si  la  verite 
de  la  rebgion  chretienne  est  demontree;  si 
c'est  indubitablement  un  dogme  de  foi  que  la 
foi  chretienne  est  necessaire  a  chacun  pour  se 
sauver;  s'il  cst  certain,  suivant  la  doctrine  de 
1'Apotre  que  Dieu  veut  quetousles  hommes  soient 
sauves  et  parviennent  a  la  connaissance  de  la  ve- 
rite;  il  faut  en  conclure  que  dans  tous  les  inli- 
delcs  a  qui  1'Evangile  n'a  pas  ete  annonce , 
Dieu  agit  interieurement  de  lelle  maniere  que 
s'ils  conseiiiaiciit  a  son  aclion,  aux  mouvemenls 
qu'il  produit  dans  leur  coeur,  a  ses  graces  in- 
trinsequement  6urnalurelles,  ils  feraient  des 
ceuvres  dont,  quoiqu'ils  ne  le  sachent  pas,  la 
eonnaigsance  de  la  revelation  chretienne  qui 
leur  serait  alors  accordee,  el  meme  lesalut 
eternel,  seraienl  une  suite,  suivant  les  desseins 
de  la  providence  divine ;  et  de  ce  que  ces  ope- 
rations  intimes  de  Dieu  nous  sont  cachees,  il 
ne  sensuit  rien  qu'ou  puisse  objecter  avec 
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raison  contre  dcs  veriies  qui  nous  sont  d'ail- 
lcurs  connues  avec  certitude. 

Secondcmcnt,  c'est  encore  une  faussete  et 
une  inlitlelitc  de  dire,  comnie  fait  1'auteur, 
i  que  les  ministres  de  1'Evangile  qui  se  font 
ontendre  aux  peuplos  eloignes,  ne  peuvent 
rien  Ieur  dire  qu'on  puissc  raisonriablement 
admcllre  sans  unc  vcrilication  exacte,  qui  leur 
esl  impossible.  »  l  ne  grandc  parlie  de  la  doc- 
trine  ovangelique,  conime  nous  Tavons  deja 
roniarque,  celle  pai  lie,  a  laquelle  Dieu  a  ajoute, 
pour  notre  avantage,  la  rcvclalion  des  mysteres 
sublimes  de  la  foi,  el  toutes  les  institutions  po- 
silives  ,  consisle  lout  enliere  dans  les  dogmes 
et  les  preceples  de  la  religion  et  de  la  loi  na- 
turelles.  Or  lcs  dogmes  et  les  maximes  de  cette 
religion  et  de  cetle  loi  ont  des  rapports  si  par- 
faits  avec  la  nature  de  l'homme  ;  ils  ont  une 
telle  convenanee  avec  la  raison  et  le  sens  mo- 
ral,  que,  des  qu'on  les  propose  dans  toute  leur 
pureie  et  leur  integrilc  a  un  homme  qui  n'en 
a  qirune  idee  imparfaite  et  dcfiguree,  il  doit 
en  eire  frappe  vivoment,  et  ne  peut  sagement 
refuser  de  lcs  embrasser. 

Troisiemement,  c'est  faussemenl  et  avec  in- 
(ideliiequerauleurrepresente  un  vrai  ministre 
de  1'EvangiIe,  qui  annonce  la  foi  chretienne 
aux  peuples  eloignes,  comme  un  homme  qui 
doit  leur  paraitre  sans  autorite  pour  persuader 
ce  qu'il  avance,  et  qu'on  serail  fou  d'ecouter 
avant  une  ve<  ification  exacte,  qui  demanderait 
des  voyages  en  Europe,  en  Asie,  en  Palestine. 
Au  contraire,  des  que  ces  peuples  commencent 
a  ecouter  le  ministre  de  1'Evangile,  il  est  na- 
turel  qu  ils  le  regardentcomme  un  personnage 
d'une  doclrine  et  d'une  sagesse  admirables. 
Nousavons  deja  dit  que,  lorsqu'iI  leur  propose 
de  croire  les  dogmes  et  les  maximes  de  la  loi 
et  de  la  religion  naturelles  comme  venus  de 
Dicu,  qui  est  l'auieur  de  la  nature  et  de  la  rc- 
velation,  ils  doivent  en  etre  frappes  e  affectes 
fortement;  et  cela  d'abord  est  tres-propre  4 
lui  concilier  une  grande  autorite  sur  lesesprits, 
laquelle  les  dispose  et  les  porte  a  ajouter  foi  a 
ce  qu'il  dit  au  sujet  des  autres  ariicles  de  la 
revelalion  chrelienne,  et  specialement  au  sujet 
des  faits  qui  la  prouvent. 

II  est  vrai  que  les  mysteres  reveles  doivent 
paraitre  incomprehensibles  a  ces  peuples;  mais 
par-la  ils  excilent  radmiration  :  sans  celte  in- 
comprehensibilite,  ils  ne  seraient  pas  dignes 
de  Dieu,  dont  la  nature  et  les  conseils  doivent 
etre  inflniment  au-dessus  de  nolre  intelli- 
gence :  et ,  a  1'egard  du  rapport  que  ces  mys- 
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teres  out  a  lhomme,  ils  le representenl  faible, 
corrompu,  porte  au  mal,  ayant  besoin  d'elre 
eclaire  par  la  revelation,  et  secouru  tle  la  grace 
de  Dieu;  ce  qui  s'accorde  parfaitement  avec 
1'experience  et  le  sens  intime  que  chacun  a  de 
son  etat. 

De  plus,  il  est  tout  simple  que  les  plus  sages 
parmi  ces  peuples  fassent  attention  que  cet 
homme  d'une  doclrine  et  d'une  sagesse  si  su- 
perieure,  a  abandonne  sa  patrie,  ses  interets 
temporels,  s'est  expose  a  beaucoup  de  dangers, 
a  la  pauvrete,  a  de  grands  travaux,  aux  persc- 
culions,  a  la  mort,  pour  leur  enseigner  une 
doctrine  qu'il  pretend  elre  revelee  de  Dieu,  et 
necessaire  au  salut,  et  dont  ils  voient  deja,  par 
leslumieres  de  la  raison  et  le  senliment  inte- 
rieur,  qu'une  grande  parlie  merile  en  effet 
d'etre  revelee.  Ces  considerations  doivent  na- 
turellement  augmenter  1'aulorile  du  ministre 
de  1'Evangile,  dont  les  moeurs  repondenl  a  la 
saintete  de  son  minislere.  Ceux  qui  Tecoute- 
ronl  el  feront,  comme  ils  le  doivent,  altention 
a  loules  ces  circonstances,  ne  le  regarderont 
pointcoinme  un  inconnu  qui  hasarde  lout,  et 
qu'on  ne  doit  pas  croire  sur  sa  parole.  Les  fails 
consignes  dans  TEvangile,  et  qu'il  rapporlera 
coiiime  crus  par  lous  les  ehreliens,  celui  de  la 
propagation  de  la  foi  chrelienne,  et  les  aulres 
qui  deinontrent  la  verile  de  la  religion,  pour- 
ront  elre  admis  par  eux  sans  imprudence, 
avaut  les  voyages  auxquels  1'auteur  veut  assu- 
jelir  ces  peu^les.  Mais,  combien  plus  grande 
devient  la  force  du  lemoignage  de  cet  apotre, 
s'il  n'est  pas  le  seul  qui  rapporte  ces  faits ;  si 
d'aulres  les  atlestent  non  seulement  par  leurs 
paroles,  mais  encore  par  une  vie  qui  y  soit  con- 
forme  ;  s'il  a  des  associes  a  son  apostolat,  et 
quecesassociessoient,  comme  lui,  eminentsen 
doctrine,  en  sagesse  et  en  saintete  ;  s'il  fait  des 
miracles,  ou  s'il  en  rapporte  dont  il  monlrc  la 
certitude,  et  qui,  dans  des  lieux  oii  il  preclie 
TEvangile,  ou  dans  les  pays  voisins,  aient  ele 
operes  en  confirmation  de  la  religion  qu'il  an- 
nonce  ;  s'il  est  question  de  peuples  qui  aient 
commerce  avec  des  Europeens,  qui  leur  certi- 
fient  les  fails  que  le  missionnaire  avance? 

Quatriemeinent,  c'est  donc  encore  fausse- 
ment  et  avec  infidelite  que  1'auteur  dil  <  que 
les  ministres  de  TEvangile  doivenl  senlir  qu'il 
faudrait  qu'un  homme  parmi  ces  peuples  fut 
fou  pour  les  ecouter,  avant  que  d'aller  en  Eu- 
rope,  en  Asie,  en  Palestine,  examiner  tout  par 
lui-meme.  i  Les  ministres  de  TEvangile  ont 
confiance  en  Dieu,  qui  a  attacheses  graccs  in- 
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terieures  au  ministere  de  la  parole,  qui  leur  est 
confie.  Ils  sont  bien  eloignes  de  meconnailre 
la  force  de  1'operation  divine  qui  inspire  la  foi, 
eclaire  les  esprits  et  convertit  les  coeurs,  et 
qui  est  cachee  sous  le  voile  des  moyens  natu- 
rels,  et  du  niinistere  exterieur.  lls  reconnais- 
sent  aisement  ce  qu'ils  eprouvent  lous  les 
jours,  savoir  que  Dieu  a  rendu  sa  religion  ou 
ses  tdmoignages  si  croyables,  que  sans  les  obsta- 
cles  qu'y  mettent  les  passions  des  hommes  et 
les  abus  les  plus  monstrueux  de  la  liberte  hu- 
maine,  bienlot  lous  les  peuples  infideles,  ct 
meme  cbaque  homnie ,  seraient  eclaires  de  la 
lumiere  de  TEvangile.  Mais  pourquoi  Dieu,  qui 
est  tres-bon,  pemiet-il  ces  obstacles,  ces  abus? 
Cest  un  myslere  que  tout  homme  qui  adniet 
la  religion  naturelle,  que  rauleur  memequicn 
adinet  une  parlie,  doivent  adorer  comme  nous. 
Le  seul  athee  n'a  pas  cette  dilliculte  a  resou- 
dre ;  niais  pour  eviler  cette  difficulte,  qui  n'est 
dans  le  fond  qu'un  myslere  impenetrable,  ct 
qui  ne  doit  pas  arreler  un  homme  qui  philo- 
sophe  sagement,  il  embrasse  un  systeme  plein 
de  contradictions  palpables  et  qui  se  refute  par 
des  demonstrations  de  toute  espece.  Ceiie 
meine  parlie  de  la  proposilion  quc  nous  cen- 
surons  a  present,  est  contraire  a  rexperience 
de  tous  lcs  siecles  et  de  tous  les  peuples.  Car 
il  est  constant,  par  cette  experienee,  que  la 
religion  chrelienne  a  une  force  suffisante  pour 
persuader  les  peuples  a  qui  elle  est  annoncee. 
Celte  force  n'est  point  une  force  naturelle, 
quoique  connue  par  1'experience,  c'esl-a-dire 
par  les  cffets  et  i'evenement.  La  foi  est  un  don 
de  Dieu,  qui  1'inspire  par  sa  grace  surnaturelle. 
Ceite  operation  de  la  grace  divine  est  voilee 
par  des  moyens  naturels ,  comine  nous  1'avons 
explique.  Mais,  au  reste,  ce  que  nous  disons 
de  la  force  de  la  religion  chretienne  comme 
connu  par  1'experience,  esl  un  fait  certain  par 
lui-meme,  et  que  l'observation  rend  indubila- 
ble  avant  loule  consideration  du  mystere  de  la 
grace  divine.  La  nieme  proposilion  envisagee 
par  rapport  a  sa  seconde  parlie  qui  regarde  les 
recherches  et  les  voyages  impossibles,  et  nean- 
moins  necessaires,  suivant  1'auteur,  pour  con- 
nailre  la  verite  de  la  religion  revelee,  $'il  en  ett 
une  veritable ;  cetle  proposition  a  cet  egard  me- 
rite  les  qualifications  qui  ont  ete  donnees  aux 
proposiiions  XXV III,  XXIX,  XXX  et  XXXI, 
dont  ce  qui  est  dit  ici  n'est  qu'un  abrege.  Celte 
meme  proposition  dans  sa  troisieme  partie,  oii 
on  lit :  <  Que  si,  voulant  donner  quelque  chose 
a  l'autorile ,  on  prctend  que  le  fils  d'un  chre- 
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ticn  fait  bien  de  suivre  sans  un  examen  pro- 

fond  et  imparlial,  tel  que  1'auteur  l'a  decrit, 

la  religion  de  son  pere,  on  doit  convenir  que 

le  lils  d'un  Turc  ne  fait  pas  nial  dc  suivrc  de 

meme  la  religion  du  sien ;  et  ou  l'on  ajoute 

qifon  delie  tous  les  intolcranls  du  niondc  de 

rcpondre  a  cela  rien  qui  contcnte  un  liomme 

sense  ;  »  celte  proposilion  ne  presentc  passcu- 

lcment   le   tolerantisme ,    mais  clle  ote  tout 

moycn  de  connailre  la  vraie  religion.  II  n'y  a 

d'aulre  voie  de  parvenir  a  cetle  connaissance , 

que  la  voie  de  discussion  ou  d'examen,et  celle 

d'aulorite.  La  voie  d'examen  est  interdite  par 

1'auleur,  qui  la  represenlc  comme  impralicable 

etimpossible.  II  meprisc  tellemenl  la  voie  d'au- 

torile,  et  la  regarde  comme  si  incertaine,  qu'il 

prelend  qifelle  n'est  pas  plus  favorable  a  la 

religion  chreticnne  qu'a  la  mahometane ,  et 

meme  qu'a  toules  les  religions,  ainsi  qu'il  s'en- 

suit  dc  ce  qu'il  dit  ailleurs,  et  que  nous  avons 

dejii  remarque.  Ellc  est  blaspbemaloire  a  l'e- 

gard  de  la  religion  cbretienne,  a  qui  elle  n'at- 

tribue  aucuns  caracteres  de  verile,  qui  puis- 

senl  se  connaitre,  soit  par  la  voie  d'examen , 

soit  par  la  voie  d'autorite,  par  oii  elle  soit  pre- 

ferable  a  la  religion  mabometane.  Elle  montre 

dans  1'auteur  bien  peu  d'attention  et  de  re- 

Hexion.  U  repete  ici  une  objection  refutee  mille 

fois,  et  il  s'en  glorilie  comme  d'une  objeciion 

invincible  qu'il  aurait  trouvee,  et  a  quoi  il  ose 

t  defier  tous  Ies  intolerants  du  monde,  »  c'est- 

a-dire  tous  les  chretiens  (car  ils  sont  tous  in- 

toleranls  sur  le  point  dont  il  s'agit)  <  de  repon- 

dre  rien  qui  contente  un  homme  sense.  »  Nous 

avons  deja  exposc  comment  le  fils  d'un  cbre- 

tien  est  instruit  de  la  religion  de  son  pere  dans 

1'Eglise  catbolique.  Nous  avons  dit  que  1'auto- 

rite  humaine,  a  qui  il  se  fie  comme  a  la  gar- 

dienne  el  a  1'interprete  infaillible  de  la  parole 

de  Dieu ,  est  1'aulorite  de  1'Eglise  catholique 

quc  Dieu  a  etablie  pour  instruire  les  bommes 

des  verites  qui  ont  rapport  au  salut.  Nous  avons 

dit  que  cetle  autorite  est  appliquee  au  iils 

d'un  chretien  catholique  des  son  enfance  par 

des   moyens  suffisants  et  proporiionnes ,  et 

qu'on  l'etablit  par  les  memes  faits  qui  prou- 

vent  la  verite  de  la  religion  chretienne  :  ee  qui 

fait  qu'il  est  instruit  de  celte  autorite  en  meme 

temps  qu'il  1'est  de  la  religion  chretienne.  Nous 

avons  ajoute  que  cette  raeme  aulorite  est  si 

grande  et  si  appuyee,  que,  plus  ce  calbolique 

fera  de  progres  dans  les  scienccs,  acquerra 

d'erudiiion  et  d'experience  ,  s'avancera  dans 

la  connaissance  de  1'etat  des  choses,  plus  s'aug- 
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menleront  lcs  motifs  qu'il  a  dc  s'y  attacher 
forlemcnt  et  sans  varialion. 

Pour  le  lils  d'un  Turc,  comme  une  partie  dc 
la  religion  mahometane  est  conforme  a  la  reli- 
gion  naturelle,  et  par  conscijuent  a  la  religion 
chretiennc,  dont  Mahomet  a  pris  ce  qu'il  a 
voulu,  il  n'est  pas  absolument  impossible  que 
le  lils  qui  est  instruit  chez  les  Turcs  dans  la 
religion  de  son  pere ,  n'apprennc  pendant  un 
temps  rien  qui  puisse  lui  faire  sentir  la  faussete 
de  celte  religion,  et  qu'il  soit  alors  dans  une 
ignorance  invincible  a  cet  egard.  Nous  aban- 
donnons  cela  au  jugement  de  Dieu,  a  quiseul 
il  appartient  de  sonder  lescceurs.  On  doit  pen- 
ser,  par  rapport  a  cet  infidele,  la  meme  chose, 
proportion  gardee,  que  ce  que  nous  avons  dit 
plus  haut  par  rapport  a  tout  infidele  qui  ignore 
invinciblement  la  revelalion  chrctienne,  dont 
il  n'a  jamais  rien  appris  ni  entendu  parler. 
Mais,  cequi  suffit  pour  resoudre  1'objection,  et 
pour  clablir  la  diflerence  infinic  qu'il  est  ques- 
tion  de  montrer,  c'est  que  le  fils  de  ce  Turc  ne 
pei.t  poinl  acquerir  une  connaissance  mediocre 
de  sa  religion  et  des  faits  qui  la  concernent 
sans  ctre  en  etat  de  s'apercevoir  bientot  de  sa 
faussete;  c'est,  de  plus,  que  s'il  s'appliquait  a 
acquerir  des  lumieres,  et  a  la  science  des  faits, 
a  mesure  qu'il  y  ferait  des  progres,  il  dccou- 
vrirait  des  raisons  plus  fortes  et  en  plus  grand 
nombre,  qui  le  detourneraient  de  continuer  a 
la  professer,  et  lui  feraient  voir  que  la  revela- 
lion  mahometane  est  fausse.  En  eflet,  que  pen- 
serait-il  de  Mahomet,  s'il  le  voyait  represente 
au  naturel?  Que  penserait-il  de  toute  1'econo- 
mie  de  sa  religion,  et  de  sa  propagation  qui  a 
ete  faite  par  la  force  des  armes?  Quelles  se- 
raicnt  ses  idees  sur  1'Alcoran,  ou  se  trouvent 
plusieurs  chapitres  composes  expres  par  le 
pretendu  prophete,  pour  excuser  des  actions 
criminelles  que  la  passion  lui  avait  inspirees, 
el  que  lui-meme  avaient  defendues  dans  d'au- 
treschapitres?  Quelle  foi  croirail-il  quemerite 
uncrevelation  qui  n'est  prouvee  par  aucun  mi- 
racle  fait  publiquement  ?  Quel  sentiment  au- 
raitil  de  la  mission  de  Mahomet,  qui  ne  fut 
point  ordinaire ,  puisqu'elle  ne  lui  avait  pas 
ete  transmise  par  aucun  homme  qui  eilt  ete 
envoyc  de  Dieu  avant  lui,  et  qui  ne  fut  pas 
non  plus  extraordinaire,  n'ayantete,  comme  il 
parait  par  1'Alcoran  ,  autorisee  par  aucun  si- 
gne,  aucun  prodige  opere  en  public,  011  meme 
devant  d'aulres  bommes  qui  aient  pu  les  alles- 
ter?Quel  jugementporterait-ildeJesus-Christ, 
qui  a  precede  Mahomet  de  plusieurs  siecles, 
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qui  a  conGrme  par  raccomplissement  de  tant 
de  propheties,  el  par  des  niiracles  sans  nom- 
bre,  la  religion  qu'il  a  etablie  pour  durer  jus- 
qu'a  la  fin  du  momle;  qui,  selon  Mahometlui- 
iiteme  a  ete  un  grand  prophete;  qui,  par 
consequent,  mente  d'elre  cru  preferablement 
a  Mahomet,  des  que  ses  enseignemenis  et  ses 
aclions  ont  ete  transmisos  jusqu'a  nous  sans  al- 
teration  et  avec  certitudc  par  les  livrcs  des 
Evangiles,  el  qu'il  esl  indtibitable  que  Maho- 
met  a  avance  faussoment  que  ces  livres  ont  ete 
corrompus  et  falsifies  expres  et  a  dessein,  de 
maniere  a  ne  plus  exister?  Que  dirait-il,  apres 
avoir  envisage  loutes  ces  choses,  de  la  defense 
que  fait  Mahoniet  a  ses  sectateurs,  d'examiner 
rien  de  ce  qui  regarde  la  religion  dont  il  est 
1'auleur?  Quel  soupcon  ne  lui  inspirerail  pas 
cette  defense?  Que  jugerait  il  d'un  grand  nom- 
bre  d'aulres  poinls  dont  il  serait  trop  long  de 
faire  ici  le  detail?  Mais  c'en  est  assez  ,  quoique 
nous  puissions  encore  en  dire  bcaucoup  sur  la 
comparaison  insensee  que  l'auleur  fait  avec 
tant  d'ostentation. 

DES   MIRACLES   ET    DES   PROPHETIES. 

XXXIV.  —  Tom  III,  p.  143  et  144  :  Tous 
ces  monuments  reconnus  pour  incontestables, 
il  faut  passer  ensuite  aux  preuves  de  la  mis- 
sion  de  leurs  auteurs;  il  faut  bien  savoir  quels 
faits  sont  dans  l'ordre  de  la  nature,  el  quels 
aulres  faits  n'y  sont  pas,  pour  dire  jusqu'a 
quel  point  un  homme  adroit  peul  fasciner  les 
yeux  des  simples,  peut  etonner  meme  les  gens 
eclaires,  chercher  de  quelle  espece  doit  elre 
un  prodige,  et  quelle  autheniicite  il  doit  avoir 
non  seulement  pour  etre  cru,  maispour  qu'on 
soit  punissable  d'en  douter,  comparerlesprou- 
ves  des  vrais  et  des  faux  prodiges,  et  trouver 
les  regles  sures  pour  les  discerner;  dire  enlin 
pourquoi  Dieu  choisil  pour  altester  sa  parole 
des  moyens  qui  ont  eux-memes  si  grand  besoin 
d'altestalion,  comme  s'il  se  jouait  de  lacredu- 
lite  des  hommes,  et  qu'il  evilat  a  dessein  les 
vrais  moyens  de  les  persuader. 

XXXV.  —  Tom  III,  p.  144,  145  et  146  : 
Supposons  que  la  majeste  divine  daigne  s'a- 
baisser  assez  pour  rendre  un  homme  1'organe 
deses  volontessacrees;est-ilraisonnable ,  est-il 
juste  d'exiger  que  tout  le  genro  humain  obeisse 
a  la  voix  de  ce  ministre.  sans  le  lui  faire  con- 
naitre  pour  lel  ?  V  a-t-il  de  l'equiie  a  ne  lui 
donner  po;ir  louio  leltre  de  creance  que  qael- 
ques  signes  particuliers  faits  devant  peu  de 
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■  gens  obscurs  el  dont  tout  !e  reste  des  hommes 
nesaura  jamais  rien  que  par  oui-dire?  Par  tous 
les  pays  du  monde,  si  l'on  tenait  pour  vrais 
tous  les  prodiges  que  le  peuple  et  les  simples 
disent  avoir  vus,  chaque  secte  serait  la  bonne, 
il  y  aurait  plus  de  prodiges  que  d'evenements 
naturels;  et  le  plus  grand  de  tous  les  miracles 
serait  que  la  ou  il  y  a  des  fanatiques  persecu- 
tes,  il  n'y  eut  point  de  miracles.  Cest  Pordre 
inalterable  de  la  nalure  qui  montre  le  mieux 
1'Etre  siiprenie  :  s'il  arrivait  beaucoup  d'ex- 
ceplions,  je  ne  saurais  plus  qu'en  penser.  Pour 
moi  je  crois  trop  en  Dieu,  pour  croire  a  tant 
de  miracles  si  peu  dignes  de  lui. 

Qu'iin  homme  vienne  nour  tenir  ce  langage  : 
Mortels,  je  vous  annonce  la  volont^  du  Tres- 
Haul;  reconnaissez  a  ma  voix  celui  qui  m'en- 
voie.  J'ordonne  au  soleil  de  changer  sa  course, 
aux  etoiles  de  former  un  autre  arrangement, 
aux  montagnes  de  s'aplanir,  aux  flots  de  s'ele- 
ver,  a  la  lerre  de  prendre  un  autre  aspect :  a 
cos  merveilles  quine  reconnaitra  pas  a  l'ins- 
tant  le  maitre  de  la  nature?  Elle  n'obeit  point 
aux  imposteurs,  leurs  miracles  se  font  dans 
des  carrefours,  dans  des  deserts,  dans  des 
chambres,  et  c'est  la  qu'ils  onl  bon  marche 
d'un  petit  nombre  de  spectateurs  deja  dispos^s 
a  tout  croire.  Qui  est-ce  qui  m'osera  dire  com- 
bien  il  faut  de  temoins  oculaires  pour  rendre 
un  prodige  digne  de  foi?  Si  vos  miracles  faits 
pour  prouver  votre  doctrine  ont  eu\-m<?mes 
bosoin  d'etre  prouves,  de  quoi  servent-ils? 
Autant  valait-il  n'en  point  faire. 

XXXVI.  —  Tom.  III,  p.  146,  147  et  148  : 
Resle  enlin  1'examen  le  phis  imporlanl  dans  la 
doctrine  annoncee;  car  puisque  ceux  qui  di- 
sent  que  Dieu  fait  ici-bas  des  miracles  ,  pre5- 
tendent  que  le  diable  les  imite  quelquefois; 
avec  les  prodiges  les  mieux  attestes,  nous  ne 
sommes  pas  plus  avances  qtfauparavant:  et 
puisque  les  magiciens  de  Pharaon  osaient  en 
presence  meme  de  Moise  faire  les  memes  si- 
gnes  qu'tl  faisait  par  1'ordre  expres  de  Dieu, 
pourquoi  dans  son  absence  n'eussent-ils  pas 
aux  memes  titres  pretendu  la  meme  autorite? 
Ainsi  donc  apres  avoir  prouv6  la  doctrine  par 
!es  miracles,  il  faut  prouver  le  miracle  par  la 
doclrine,  de  peur  de  prendre  Poeuvre  du  de- 
mon  pour  1'oeuvre  de  Dieu.  Que  pensez-vous 
de  cc  diallele?  —  Note,  p.  147  et  148  :  Cela 
(qu'il  faut  prouver  le  mirude  par  la  doctrine)  est 
formel  on  mille  ondroits  de  rEcrilure,  et  entre 
aulres  dans  le  Dcuieronome,  chap.  13,  ou  il 
est  dit  que  si  un  prophete  annoncant  des  dieux 
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etrangers,  confirme  ses  discours  par  des  pro- 
diges,  et  que  ce  qifil  predil  arrive,  loiu  d'y 
avoir  ancun  egard  on  doit  inelire  ce  prophete 
:'»  mort.  Quand  donc  les  paiens  ineilaienl  a 
morl  les  apdtres.,  leur  annoncanl  un  Dieu 
etranger,  et  prouvant  leur  mission  par  des 
prediclionscl  des  miracles,  je  ne  vois  pas  ce 
qu'on  avaita  leur  objecier  de  solide,  qu'ils  ne 
pussent  a  rinsiant  relorquer  conlrc  nous.  Or 
qne  faire  en  paieil  cas?  Une  seule  chose,  re- 
venir  au  raisoiiiiemcnt,  et  laisser  la  les  niira- 
cles;  mieux  eiH  valu  n'y  pa9  recourir ;  c'esi-la 
du  bon  sens  le  plus  simplc  qu'on  lfobscur- 
cit  qu'a  force  de  disiinclions  tont  an  moins 
tres-subtiles  :  des  subtililes  dans  le  christia- 
nisme! 

Cemscre.  —  Ces  propositions,  ou  l'on  pre- 
tend  que  les  miracles  ne  prouvenl  rien,  parce 
que  les  faits  qn'on  noinnie  niiracles  ne  sont 
pas  assez  cerlains,  et  que  d'ailleurs  on  ne  sait 
pas  assez  qifils  aient  la  nature  et  les  caracie- 
res  de  vrais  miracles; 

Oii  ce  qu'on  allegue  dans  le  dessein  de  mon- 
trer  que  les  miracles  ne  sont  pas  des  faits  assez 
certains  pour  prouver,  se  reduit  a  cinq  raisons, 
savoir  :  F.  Que  les  miracles  en  eux  mcmes  ne 
sonl  pas  croyables,  puisqifils  seraient  opposes 
«  a  1'ordre  inalterable  de  la  nature,  qui  mon- 
tre  le  mieux  1'Elre  supreme,  de  sorle  que  s'il 
arrivait  beaocoup  d'exceptions,  on  ne  saurait 
que  penser  de  son  exislence.  >  —  II.  c  Que 
dans  tous  les  pays  du  nionde  il  s'est  trouve  des 
hommes  adroits  qui  ont  fail  illusion  au  penple 
par  de  faux  prodiges,  et  qifil  y  a  des  miracles 
partout  ou  il  y  a  des  fanaliques    pcrsecutes.  » 
—  III.  t  Que  les  miraclcs  qui  prouvent  la  reli- 
gion  revelee  ne  consisient  qu'en  quelques  si- 
gnes  particuliers,  faits  en  secret,  devanl  peu 
de  gens  obscurs,  dans  des  cbambres,  dans  des 
carrefours ,  dans  des  deserls ,  oii  l'on  a  bon 
marche  d'un  petit  nombre  de  spectateurs  deja 
disposes  a  tout  croire,  >  el  que  le  rcsle  des 
hommes  ne  sait  rien  de  ces  signes  que  par 
oui-dire.  —  IV.  «  Que  personne  n'osera  dire 
combienilfautdelemoinsoculairespourrendre 
un  prodige  digne  de  foi.  >  —  V.  t  Quelesmi- 
racles  ne  sont  pas  assez  certains  pour  prouver, 
des  qu'ils  ont  eux-memes  besoin  d'etre  prou- 
Ves,  et  qu'on  ne  peut  dire  pourquoi  Dieu  choisit 
pour  attester  sa  parole  des  moyens  qui  ont 
eux-memes    si    grand    besoin    d'allestation  , 
comme  s'il  se  jouait  dc  la  creduliie  des  hom- 
mes,  et  qu'il  evilat  a  dessein  les  vrais  moyens 
de  les  persuader.  >  Ou  dans  la  vue  de  monlrer 
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t  qifon   ne  sail  poinl  assez  si  les  faits  qu'on 
appolle  miraculeux,  ont  la  nature  et  les  c»ra- 
cleres  de  vrais  miracles  ei  sonl  propres  a  prou- 
ver,  >  on  allegue  :  —  I.  Qnc  pour  cela  i  il 
faiidrail  bicn  savoir  quels  fails  sont  dans  l'or- 
dre  de  la  natme.  et  qucls  aulres  fails  n'y  sont 
pas;  il  lamlrail  pouvoir  dire  jusqifa  quel  point 
Un  homnie  adro.l  peut  fasciner  les  yeux  des 
simples  et  elonner  ineine  les  gens  e"claires.  » 
—  II.  *  Qifil  laudiaii  comparer  les  preuves 
des  vrais  el  des  laux  prodiges,  et  trouver  les 
regles  sures  pour  les  discerner,  ce  que  per- 
sonne  ifa  pu  laire.  >  —  III.  «  Que  ceux  qui 
discnt  que  Dieu  lait  ici-bas  des  miracles,  pre- 
ii 'iuleiil  que  le  demon   Ips  imiie  quelquelois, 
coninie  il  arriva  aux  magioiens  de  Pharaon, 
qui  osoivnt  en  ptcseuce  uicnie  de  Moise,  faire 
les  meines  signes  qu'il  laisail  [iar  1'ordre  expres 
de  Dieu  ;  d'oii  il  suit  qu'apres  avoir  prouve  la 
doctrine  par  le  miracle,  il  faut  prouver  le  mi- 
racle  par  la  doclrine ;  cela  elant  forinel  dans 
mille  endroils  de  l'Ecriture,  et  enlre  auires 
dans  le  Deiileronome  chap.  XIII,  oii  se  lrouv« 
une  loi  selon  laquelle  les  paiensmetlaient  jus- 
tement   a    mort  les  apolres  qui  leur  annon- 
caientun  Dicu  elrangcr,el  qui  prouvaienl  U  ur 
mission  pardesprediclions  et  des  miracles.»— 
Ces  propositions  ne  sonl  dans  le  fond  qrfune 
declamalion  meprisable  et  sans  aucune  soli- 
dil .'■.  Touie  riinpression  qu'elles  peuvent  faire 
sur  des  e-prils  peu  eclaires  vient  de  la  mau- 
vaise  foi  avec  laquclle  l'auteur  y  expose  les 
sentiments  des  chreliens  et  1'etat  de  la  que- 
slion,  au  sujet  des  miracles  el  des  preuves  qui 
les  elablissent.  Pour  rcjtondre  a  loutes  ses 
raisons,  ou  plulolaux  vaines  chicanes  qifil  fait 
lanl  valoir,  il  sullit  de  leur  opposer  les  asser- 
tions  suivantes  : 

I.  Nier  la  possihilile  des  miracles  el  leur 
force  pour  persuader  la  verite  ,  c'esl  une  im- 
piele  qui  va  jusqu'a  l'allieisme  meme.  Qify  a- 
t-il  donc  d'indigne  de  la  perfeclion  immuable 
de  Dieu  ,  qtfii  emploie  des  prodiges  arreles 
dans  les  conseils  eternels  de  sa  sagesse,  potir 
les  fins  admirables  qu'il  se  propose  pour  marii- 
fester  ses  attribuls,  en  imprimer  davantage  les 
caracte>es  a  son  ouvrage  qui  est  Tunivers, 
pour  eclairer  1'honnne  et  lui  procurcr  le  sou- 
verain  bien  ?  La  possibilite  des  miracles  est 
demontree.  Dieu  est  souverainementsage,  tout 
puissant  et  parfailemcnl  libre.  Quand  de  toute 
eternile  il  a  voulu  etabiir  dans  le  temps  1'ordre 
constant  qui  reitne  dans  1'univers  ,  c'est  libre* 
ment  qu'il  Ta  voulu  ;  il  a  pu  decerner  que  dan8 
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cette  uniformite  que  nous  admirons  et  qui 
monlrequ'ilatoulprevu  etqu'il  ne  changepas, 
il  y  aurait  pour  remplir  les  vues  de  sa  sagesse 
infinie,  de  ces  exceptions  rares  et  surprenanles 
que  nous  nommons  des  miracles  ,  et  qui  font 
voir  d'une  maniere  sensible  que  1'auteur  de 
1'univers  a  une  liberte  parfaite  et  indepen- 
dante,  il  a  pu,  sans  inconstance  produire  de 
tels  effets,  puisque,  de  toute  eternite,  il  a 
voulu  les  produire.  II  Fa  pu  sans  craindre  de 
deranger  son  ouvrage,  puisqu'il  savait  et  qu'il 
pouvait  lout  ce  qui  etait  necessaire  pour  y 
pourvoir.  S'il  ne  pouvait  point  faire  de  mira- 
cles ,  il  ne  pourrait  faire  eclater  sa  bonte  en 
secourant  1'homnie  par  les  lumieres  d'une  re- 
velation  exterieure ,  necessaire  au  genre  hu- 
inain  ;  car  il  n'a  pas  cfautres  signes  sensibles 
et  exterieurs  que  les  miracles,  pour  faire  con- 
nailre  cette  revelation.  Comment  peut-on  pen- 
ser  que  les  effets  extraordinaires  de  la  toute- 
puissancede  Dieu  ,  que  ces  effelsqui  etonnent 
rhomme,  parce  qu'ils  ne  sont  pas  une  suite  du 
cours  ordinaire  des  choses  ,  et  qui  montrent 
d'une  maniere  si  palpable  que  1'univers  est 
produit  et  gouverne  par  une  cause  libre  et  in- 
telligente ;  qu'en  un  mot,  les  miracles  qui  ser- 
vent  a  prouver  la  religion  chretienne  ten- 
draient,  s'ils  elaient  vrais,  a  diminuer  la  foi  en 
Dieu  et  en  sa  providence  ?  N'est-ce  pas  la  une 
extravagance  marquee  ? 

II.  Les  soupcons  generaux  de  fraude  et  de 
fanalisme  doivent  sans  doute  nous  rendre  pre- 
caulionnes  et  circonspects ,  surtout  lorsqu'il 
s'agit  d'admettre  un  miracle.  Mais  ces  sortes  de 
presomptions  generales  ne  suflisent  point  tou- 
les  seules  pour  nous  faire  rcjeter  tous  les  faits 
et  meme  tous  lcs  miracles.  Le  sage  tient  le 
milieu  entre  unc  creduliie  puerile  et  une  in- 
credulile  outree ;  et  ce  serait  une  folie  de  re- 
garder  tous  les  hommes  comme  des  fourbes , 
des  dupes  ou  des  insenses  ,  a  cause  qu'il  y  en 
a  qui  le  sont.  Pourquoi  alleguer  contre  les  mi- 
racles  qui  prouvent  la  religion  chretienne  des 
soupcons  generaux  de  fraude  et  de  fanatisme? 
Veut-on  y  comprendre ,  et  accuser  de  ces  cri- 
mes  les  premiers  chretiens,  les  apotres,  Jesus- 
Christ  lui-meme?  Y  eiit-il  jamais  temerite  plus 
impie?  La  sagesse  et  la  sincerite  des  apotres 
et  des  premiers  chretiens  est  plus  atlestee  que 
celles  de  lout  autrc  homme  ;  et  1'auteur  ad- 
mire  lui-meme  ces  vertus  en  Jesus-Christ  (t.  3 
p.  170  et  suiv. ),  el  ne  peut  s'erapecher  de  re- 
connaitre  la  verite  de  son  histoire. 

III.  Rien  loin  queMoise  et  Jesus-Christ  aient 
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opere  leurs  miracles  en  secret ,  ces  miracles 
etaient  des  faits  publics  et  sensibles ;  la  plu- 
part  furent  operes  en  presence  de  temoins  sans 
nombre,  et  ils  etaient  de  telle  nature  que  les 
gens  les  plus  simples ,  les  enfants  memes ,  ne 
pouvaient  s'y  tromper.  Moise  parle  de  six  cent 
mille  hommes  qui  tenaient  pour  certain  qu'ils 
avaient  vu,  qifils  avaient  connu,  par  le  temoi- 
gnage  de  tous  leurs  sens  ,  les  miracles  qui  les 
obligerent  a  se  soumetlre  aux  lois  qu'il  leur 
annoncait  de  la  part  de  Dieu  et  a  des  pratiques 
dures  el  contraires  aux  inclinations  de  la  na- 
lure.  Jesus-Christ  en  a  fait  plusieurs  dans  les 
synagogues,  les  jours  de  Sabbat,  en  presence 
de  villes  entieres ,  a  Jerusalem,  pendant  les 
plus  grandes  solennites  qui  attiraient  a  cette 
capitale  la  plus  grande  parlie  de  la  nation.  II 
se  trouvait  a  la  plupart  de  ces  miracles  des 
Scribes  et  des  Pharisiens  qui  cherchaient,  par 
envie  et  par  un  faux  zele,  a  affaiblir  1'autorite 
de  Jesus-Christ,  et  qui  ne  manquaient  pas  d'a- 
dresse  et  de  penetration  pour  decouvrir  la 
fraude,  s'il  y  en  eiit  eu.  Forces  cependant  par 
1'evidence  des  faits  ,  ils  ne  trouverent  d'autre 
ressource  a  leur  haine  contre  ce  divin  legisla- 
teur,  que  d'attribuer  au  demon  des  ceuvres  oii 
la  divinile  et  la  bonte  se  montraient  avec  tant 
d'eclat.  Des  miracles  de  Moise ,  dependaient 
la  religion,  la  police,  la  fortune  de  tout  le  peu- 
ple  Hebreu,  ainsi  que  les  privileges  de  quelques 
tribus  et  de  certaines  familles  qui  etaient  l'ob- 
jet  de  la  jalousie  des  autres.  Toute  la  Judee 
fut  emue  par  les  miracles  de  Jesus-Christ;  et 
ils  causerent  dans  le  monde  le  plus  grand  et  le 
plus  admirable  changement,  soitqu'on  le  con- 
sidere  en  lui-meme,  soit  qu'on  fasse  attention 
a  sa  duree.  Pretendre  qu'excepte  un  petit  nom- 
bre  de  gens  obscurs ,  les  autres  ne  savent  ces 
faits  et  ces  evenements  que  par  oui-dire  ,  c'est 
un  travers  si  sensible,  qu'il  y  a  peu  de  termes 
assez  forts  pour  le  qualifier. 

IV7.  Afin  que  des  temoins,  en  quelque  nom- 
bre  qu'ils  soient,  meritent  toute  croyance  sur 
un  fait,  etle  rendent  indubitable,  ilsuflit  qu'on 
ne  puisse  douter  de  la  connaissance  qu'ils  en 
ont,  et  de  leur  bonne  foi.  Si  l'on  n'adopte  pas 
cette  regle,  on  met  la  confusion  et  le  trouble 
dans  la  societe  et  dans  tous  les  jugements  ;  on 
detruit  toule  verile  hislorique;  on  nie  1'evi- 
dence  meme.  Or,  rien  au  monde  n'est  certain, 
ou  il  est  hors.de  doute  que  lesapotres  et  les  pre- 
miers  fideles  furent  de  bonne  foi,  et  eurent  une 
connaissance  assuree  des  faits  qu'ils  ont  attes- 
tes.  Ils  n'ont  ete  ni  trompes  ni  trompeurs;  ils 
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no  peuvent  avoir  ete  trompes,  puisqu'i!$  sa- 
vaionl,  par  le  sontimont  inlinio  dc  lotir  con- 
soience,  si  leur  teinofgnage  etait  vrai  ou  fanx  , 
s'ils  inenlaiont  ou  no  mcntaient  pas  sur  les 
choses  qifils  disaient  avoir  vuos,  avoir  enlon- 
duos,  avoir  loiichees  do  lours  niains,  avoir  fai- 
tos  eux-nienies.   Ils  n'onl  pas  voulu  troinpor, 
puisqu'ils  ont  soulcnu  ,   au  inilieu   des  plus 
orucls  tounnonts,  la  veritc  des  faits  qtfils  at- 
lcslaienl,  et  l'ont  scellee  avoc  joie  dc  lour  sang 
ct  par  lour  morl  :  co  qui  ne  pout  jainais  se 
fairc  que  pour  des  ehosos  qu'on  croit  vraies. 
V.  Dieu  a  employe  les  miracles,  parco  qu'il 
fallaitquc  la  revolalion,  «lont  nous  avons  mon- 
tre  l'utilite  el  la  neccssite  ,   fiit  exterieure  et 
publiquo,  commo  nous  1'avons  dit  sur  la  pro- 
posilion  XXVII.  II  etait  donc  de  la  sagesse  in- 
linie  de  Dieu,  de  choisir  des  hommes  a  qui  il 
revelat  sesvcrites  salutaires,  qu'il  les  chargeat 
d'on  instruirc  los  autres  hommes  ,  et  d'etablir 
une  societo  qui  los  transmit.  Or,  pourqueces 
hommes  pussent  etre  ecoutes  des  aulres,   il 
otait  necessaire  qu'ils  protluisissent  des  signes 
exteriours    de   leur   mission ;    il   fallait    que 
par  ces  signes  Dieu  lui-meme  altestat  qifil  les 
envoyaitet  qifils  parlaient  en  son  nom.  En  un 
mol,  Dieu  a  fait  des  miracles,  parce  qu'il  n'a 
noiat  de  tomoignagc  exterieur  plus  fort  et  plus 
convenable  pour  faire  reconnaitre  aux  hom- 
mes  la  revelation  ;  il  a  fait  des  miracles,  parce 
qu'ils  sont  si  propres  a  faire  reconnaitre  ct 
rocevoir  sa  revelation ,  qu'ils  ont  reellement 
produit  cet  effet,  comme  l'experieuce  l'a  ap- 
pris ;  il  a  fait  des  miracles ,  parce  qu'il  elait 
besoin  de  miracles  pour  elablir  la  sociele  qui 
devail  elre  la  depositaire  de  la  doctrine  rcve- 
lee,  et  lui  donner  une  autorite  qui  rendit  en- 
suile  moins  necessaires  les  miracles,  lesquels 
doivenl  etre  rares,  meme  atin  de  conserver 
leur  force ;  il  a  fait  des  miracles ,  parce  que 
lous  ceux  qui  feront  altention  aux  miracles  de 
toute  espece,  fails  en  faveur  de  la  revelation 
chretienne,  seront  frappes  d'une  vive  lumiere 
qui  sullira  pour  les  convaincre ,  tandis  que 
ceux  qui  s'appliqueront  plus  a  former  des  dif- 
ficultes  qu'a  considerer  les  molifs  de  croire, 
resteront,  par  leur  faute,  dans  raveuglement. 
Mais  vouloir  que  «  Dieu  se  joue  de  la  credu- 
lile  des  hommes,  et  evite  a  dessein  les  vrais 
moyens  de  les  persuader,  »  a  cause  que  pour 
nous  eprouver  el  donner  lieu  au  merite  de  la 
foi,  il  if  emploie  pas  des  moyens  de  persuader 
qui  necessiient  l'homme  et  lui  enlevenl  la  li- 
berte  du  jugement;  cen'est  passeulementbla-   J 
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mor  avec  iiisnltc  la  oonduitc  de  Dieu  daris 
1'ordrc  siirnaturel ,  c'est  aussi  condamner  sa 
providcncc  dans  1'ordre  de  la  naluro,  puisqifil 
nc  prosentc  pas  a  nn  chactin,  d'unc  inanierc 
si  claire  et  si  frappanlc,  les  dogmcs  et  les  pre- 
cepios  de  la  rcligion  et  de  la  loi  nalurelles  que 
<lcs  osprits  pervers  ou  logers  ne  puissonl  les 
meconnailro,  avcuglos  par  lours  passions  ou 
seduils  par  de  frivoles  diflicullos. 

VI.  II  ost  vrai  que  nous  ne  savons  pas  avec 
la  derniore  procision   <  quels  faits  sont  dans 
1'ordrc  de  la  nature  et  quels  faits  ify  sont  pas, 
nijusqifa  quol  point  un  homme  adroit  peut 
fasciner  les  yeux  des  simples,  peut  etonner 
meme  les  gens  eclaircs.  >  Mais  celte  precision 
ne  nous  est  pas  necessaire  pour  etre  assures 
que  les  faits  miraculeux  qui  prouvent  la  reli- 
gion  chrotienne  ne  sont  point  dans  1'ordre  de 
la  nature,  ni  des  lours  d'un  homme  adroit. 
Ifexperience  et  1'obs^rvaiion  sulBsent  a  lout  le 
monde  pour  savoir  que  les  causes  naturelles 
et  physiques  ,  et  les  tours  d'un  homme  adroit, 
ne  vont  pas  jusqu'a  diviser  les  eaux  de  la  mcr, 
a  suspendre  le  cours  d'un  fleuve  ,  ressusciter 
les  morls,  guerir  d'une  parole  les  maladies  de 
toute  espece,  multiplier  dans  le  desert  quel- 
ques  pains  et  quelques  pelits  poissons,  de  ma- 
niere  a  rassasier  plusieurs  milliers  de  person- 
nes,  etc.  II  est  inutile  de  faire  une  plus  longue 
onumeration.  Pour  peu  qu'on  sache  1'Hisloire 
sainle,  on  a  lieu  d'elre  elonne  que  1'auteur  n'ait 
point  rougi  d'objecter  contre  les  miracles  qui 
y  sont  rapporles,  «  qu'on  ne  sait  pas  jusqu'a 
quel  point  un  homme  adroit  peut  fasciner  les 
yeux  des  simples,  et  peut  etonner  meme  les 
gens  cclairos.    >   L'aversion  pour  la  religion 
chreiienne  6te-t-elle  donc  loule  bonne  foi,  tout 
jugement,  toute  honte,  tout  soin  de  sa  repula- 
tion?  Rien  ne  fait  mieux  voir  1'embarras  des 
incredulos  sur  les  miracles.  Ils  ne  savent  a 
quoi  se  fixer;  ils  sentent  bien  que  les  preuves 
qui  assurent  qifil  s'en  est  fait  beaucoup  en  fa- 
veur  de  la  religion,  sont  tres-forles  :  1'auleur 
meme  ne  peut  s'empccher  de  reconnaiire  les 
plus  grands  caracteres  de  verile  dans  1'Evan- 
gile.  Mais  admeltre  les  faits  miraculeux  qu'on 
apporte  en  preuve  de  la  religion  chretienne,  et 
pretendre  en  mome  temps  qifils  ne  prouvent 
rien,  c'est  attaquer  la  providence,  la  puissance 
et  la  veracite  de  Dieu.  Point  d'effets  sensibles 
plus  propres  a  frapper  les  esprits  et  a  attester 
la  volonte  de  Dieu  que  les  miracles,  fexpe- 
rience  l'a  demontre ;  olez-leur  la  force  de  prou- 
ver,  vous  enlevez  a  Dieu  meme  tout  movon  de 
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manifesler  au  dehors  sa  volonte  par  une  reve- 
lation  utile  au  genre  humain  et  que  les  lioin- 
mes  puissenl  reconnailre.  Les  fails  miraculeux 
qui  sont  arrives  depuis  le  commenccnienf  du 
monde  sont  tous  en  faveur  de  la  religion  que 
nous  professons  :  elle  est  donc  vraie.  Si  vous 
refusez  d'admetire  cetle  consequencc  ,  com- 
ment  accorderez-vous  ce  refus  avec  la  persua- 
sion  que  la  providence  de  Dieu  s'etend  a  tout 
el  qiril  ne  peut  nous  iromper? 

VII.  Le  discernement  dcs  vrais  miracles  d'a- 
vec  les  prestiges,  les  imitations  de  vrais  mira- 
cles.  en  un  mot,  d'avec  les  fauxmiracles,  quels 
qtfils  soient,  n'est  jamais  une  chose  dillicile 
pour  tout  homme  qui  a  le  cccur  dtoil.  Jamais 
Dieu  ne  permeltra  qu'un  faux  miracles'opcre, 
qu'il  ne  donne  en  meme  temps  les  moyens  de 
dccouvrir  Terreur,  soit  par  des  miracles  plus 
c(  latanls,  ainsi  qu'il  est  arrive  a  Moise  a  l'e- 
gard  des  magiciens  de  Pliaraon;  soit  par  un 
avertissement  donne  d'avance  et  hien  connu 
pour  venir  de  Dieu,  ou  au  moins,  tres-aise  a 
connaitre  comme  tel,  de  ne  donner  aucune 
creance  a  ce  pretendu  miracle;  soit  dans  la  fiu 
et  !cs  circonstances  d'une  ceuvre  qui  serait  ma- 
nifesteuient  indigne  de  Dieu.  II  ifestpas  neces- 
sa ivc  d'etre  savant  pour  se  servir  de  lels  moyens 
et  cn  sentir  loute  la  force.  II  n'est  pas  besoin 
d'approfondir  ce  qui  regarde  meme  la  sub- 
stance  des  faits  miraculeux,  quoiqiril  y  ait  de 
ces  ceuvresque  Dieu  seul  peut  produire  imme- 
diatement  par  lui-ineme,  telle  que  la  resurrec- 
tion  d'un  mort.  Independamment  de  loute 
theorie  sur  les  miracles,  theorie  qui  n'esl  pas 
loujours  a  la  porlee  de  lout  le  monde,  les  ca- 
racleres  dont  nous  venons  de  parler  suirisent 
aux  simples  etaux  philosophes  Si  ces  marqucs 
et  cesregles  ne  sullisaient  pas,  ou  souffraicnt 
des  exceptions,  1'erreur  des  honimes  qui ,  par 
une  impression  naturelle,  onl  toujours  ete  por- 
les  a  regarder  les  miracles  comme  lesceau  de 
la  divinite,  retomberail  sur  Dieu  meme;  elils 
pourraient  dire  justement  :  Seigneur,  si  nous 
nous  trompons,  c'est  vous-meme  qui  nous  trompez. 

YIll.  Cest  par  la  revelation  que  nous  ap- 
prenons  que  les  demons  peuvent  quelquefois 
imiter  quelques  iniracles  divins;  mais  la  rai- 
son  et  la  revelalion  nous  apprennent  que  les 
demons,  qui  sont  devenus  coupables  et  mal- 
heureux  par  leur  faute,  sont  dans  une  depen- 
dance  absolue  de  Dieu ,  qui  les  avait  crees  dans 
1'innocence  et  pour  etre  heureux  ;  qifils  ue 
peuvent  rien  que  par  la  pei  mission  de  Dieu  ; 
que,  dans  ce qu'ils  operent  par  rapport  a  nous, 
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ils  sont  les  ministres  des  jugements  deDieu  ; 
qu'ils  ne  peuvent  jamais  passer  les  bornes  qui 
lcur  sont  prescriles;  qu'ils  ne  sonl  jamais  lais- 
ses  a  une  liberte  indelinie  de  nous  nuire;  qu'ils 
peuvent  servir  a  nous  eprouver,  mais  jamais  a 
nous  seduire,  si  nous  ne  le  voulonspas,  ctque 
lout  ce  qu'ils  peuvent  produire  de  plus  fort 
en  faveur  de  1'erreur,  ce  sonl  quelquefois  de 
faux  miracles  aisesa  dislinguer  des  verilables 
par  les  regles  que  nous  avons  apporlees.  De 
ce  que  les  mages  de  Pharaon  oserent,  en  pre- 
sence  de  Moise,  qui  operail  des  miracles  de  la 
parl  de  Dieu,faire  eux-memes  quclques  prodi- 
ges  qui,  quoiqu'iI  y  eut  quelque  ressemblance, 
elaienl  neanmoinsinliniment  inferieurs,comme 
les  magcs  furent  obligcs  de  le  reconnaitre,  en 
di^anl  que  le  doigt  de  Oieu etait  la;  1'auieur  con- 
clul  inconsiderementelmal-a-propos,qu'a  plus 
forie  raison,  ils  eussenl  pu  fairc  la  nieme  chose 
dans  loute  autre  occasion  et  en  1'absence  de 
Moise.  Cest  une  consequence  fausse  el  in- 
jurieuse  a  la  divine  Providence.  La  foi  en  la 
providence  de  Dieu  suflil  pour  nous  convain- 
cre  qu'autre  chose  est  que  Dieu  permelte  au 
demon  quelques  prestiges  ou  faux  miracles 
dans  une  circonstance ,  ou  elanl  comballus 
par  des  miracles  evidents  el  superieurs  a  tous 
cgards,  il  est  aise  aux  hommes  de  connaitre  la 
verite;  et  autre  chose  est  de  leur  permellre 
ces  sortes  d'effets  prodigieux  dans  un  tempset 
des  occasions  oii  il  n'y  aurail  rien  quilescom- 
batlit  de  celte  sorle,  el  qui  piil  garantir  de 
1'erreur  ceux  qui  ne  voudraient  pas  s'y  livrer. 
Mais  la  mauvaise  foi  ou  1'ignorance  de  l'au- 
teur  ne  paraissent  peut-etre  jamais  davanlage 
que  dans  le  dialele  ou  cercle  vicieux  qu'il 
nous  reproche,  et  meme  qu'il  altribue  aTEcri- 
ture,  et  qu'il  pretend  suivre  de  ce  que  nous 
venons  de  refuler.  «  Ainsi,  dil-il ,  apres  avoir 
prouve  la  doclrine  par  le  miracle,  il  faut  prou- 
ver  le  miracle  par  la  doctrine,  de  peur  de 
prendre  1'ceuvre  du  demon  pour  1'oeuvre  de 
Dieu  :  que  pensez-vous  de  ce  dialele?  Cela 
(qu'il  faut  prouver  le  miracle  par  la  doctrine) 
est  formel  en  mille  endroits  de  1'Ecriture ,  et 
entre  autres  dans  le  Deuieronome,  chap.  XIII, 
oii  il  estdit  que,  si  un  propheleannoncantdes 
dieux  etrangers  confirme  ses  discours  par  des 
prodiges,  et  que  ce  qu'il  predit  arrive,  loin 
d'y  avoir  aucun  egard,  on  doit  metlre  ce  pro- 
phete  a  mort,  »  il  n'eniend,  ni  les  Ecriiures 
contre  lesquelles  il  blaspheme,  ni  la  doctrine 
chreiienne  et  catholique  qu'il  combat,  ou 
bien  il  est  de  mauvaise  foi,  et  nou9  calom- 
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nic  pour   aveir  occasion   de   nous  insultcr. 

On  tienl  en  general  pour  tres-cerlain ,  dans 
1'Eglise  catholique,  que  la  revelation  ,  que  la 
mission  des  liomuies  inspires  de  Dieu,  que 
louie  doclrine  a  etablir  coinme  revelee,  doit 
se  prouver  par  les  miracles,  et  non  pas  les  mi- 
racles  par  la  doctrine.  Si  on  demande  a  un 
chrelien  inslruit,  a  un  catholiquequi  sachede- 
velopper  et  exprimer  ses  idees,  pourquoi  il 
croit,  par  exemple,  le  mystere  de  la  Triniie; 
sa  reponsc  en  derniere  analyse  se  reduira  a 
dire  que  ce  myslere,  quelque  inconiprehensi- 
ble  qu'il  soit,  etant  revele  de  Dieu,  il  doit  s'y 
soumettre,  etqu'il  sait  qu'il  est  revele  par  tous 
lcs  miracles  incontestables  et  toutes  lesautres 
preuves  de  tait,  qui  etablissent  !a  revelalion 
chretienne,  dont  ce  mystere  fait  partie.  La 
derniere  raison  meme  qui  montre  Fautorite 
qif  a  FEglise  calholique  pour  nous  inslruire  de 
ce  mystere  et  des  autres  verites  dc  la  foi,  sere- 
duit  aux  miracles  que  Dieu  a  operes,  en  pre- 
nant  ce  terme  dans  la  plus  grande  etendue. 
Jamais  chretien  qui  croit  ce  mvstere ,  jamais 
oalholique  ne  dira  ensuite  qu'il  croit  que  les 
miracles  quiprouvent  ce  dogme  ineflable,  sont 
VFais,  parce  que  ee  mystere,  considere  en  lui- 
meine,  et  denue  de  ses  preuves,  en  fait  voirla 
veriie.  Ce  serait  la  le  dialele  meprisable ,  ou 
cercle  vicieux  que  Fauteur  nous  attribue  en 
pretendant  triompher.  Mais  encore  une  fois,il 
ne  sait  pas,  ou  il  dissimule  expres  Fetal  d'uiie 
question  si  importante,  sur  laquelle  il  se  mele 
d'ecrire. 

11  est  vrai  que  la  religion  chreiienne  etablie 
par  les  miracles  ,  par  1'accomplissement  des 
propheties ,  qui  sont  elles-memes  des  miracles, 
et  par  tous  les  autres  evenements  prodigieux 
qui  la  rendent  evidemment  croyable;  que  Fau- 
torite  de  FEglise  catholique  etant  reconnuepar 
les  memes  faits  ;  que  les  mysteres  et  toute  la 
doctrine  qu'elle  propose  a  croire  de  foi  divine, 
etant  regus  par  les  fideles  avec  une  foi  sou- 
mise,  que  tant  de  motifs  demonlrent  etre  une 
soumission  raisonnable ;  il  faut  que  leur  foi 
soit  ferme,  constante  et  inebranlable,  et  que 
s'il  s'elevail  quelques  novateurs  qui  combatis- 
sent  quelques-uns  des  dogmes  dc  la  foi  catho- 
lique,  et  qui  pretendissent  s'autoriser  par  des 
miracles,  le  simple  fidele  ayant  pour  lui  tant  de 
miracles  anterieurs  qui  prouvent  sa  foi,  de- 
vrait  mepriser  le  pretendu  miracle  sans  meme 
avoir  besoin  de  1'examiner.  II  devrait  le  regar- 
der  comme  un  piege,  comme  un  artiflce  d'un 
honimc  adroit,  ou  tout  au  plus,  comme  un 


prestige  du  demon  ,  qui ,  en  quoi  quc  ce  soit 
qifil  consiste,  n'a  rien  qui  puisse  Tebranler. 
Cest  la  uii  argument  de  prescripiion  dont  les 
SS.  Peres  sc  sont  servis  dans  lous  les  siccles 
contre  les  pretendus  miracles  dcs  novateurs 
qui  se  rcvoltaienl  contre  1'Eglise,  etdont  on  se 
servira  loujours  avec  succes  dans  les  memes 
occasions.  Maisil  ne  consiste  pas  a  prouver  le 
iniracle  par  la  doctrine  denuee  de  toutes  les 
preuves  qu'elle  tire  des  miracles,  ni  a  rejeter 
un  miracle  en  lui  opposant  une  doctrine  con- 
sideree  de  cette  maniere,  mais  a  reprouver  un 
niiracle  pretendu  sans  autre  consideration  que 
de  faire  attention  qu'il  combat  une  do^trine, 
dont  une  inflnite  de  fails  miraculeux  etab!>ssent 
la  revelation  ,  et  qu'on  est  en  possession  de 
croire  long-temps  avant  Ie  pietendu  miracle, 
qu'on  lui  oppose,  et  qui  doit  des-lors  etre  re- 
gardecomme  faux,  comme  etant  dans  la  classe 
de  ceux  auxquels  Dieu  meme  a  averli  qu'il  ne 
fallait  pas  ajouter  foi.  Cela  n'empeche  pas  que 
les  savants,  a  qui  cette  voie  de  prescriplion 
est  ouverte  comme  aux  autres ,  ne  puissent 
aussi,  et  ne  doivent  meme,  quand  Ieur  etat  le 
demande,  examiner  et  discuter  ce  qui  regarde 
ce  pretendu  miracle  en  lui-meme ;  et  l'on  sait , 
par  1'histoireecclesiastique,  combien  peu  il  y  a 
de  prodiges  de  cette  espece,  faits  en  faveur  des 
novateurs,  qui,  etant  discuies,  aient  paru  Stre 
des  effets  au-dessus  de  1'industrie  de  quelques 
hommes  adroits,  ou  des  forces  de  la  nature, 
ou  qui,  dans  le  fond  meme  du  fait ,  ou  dans 
les  circonstances  ,  ne  portassent  un  caractere 
d'indecencequiles  rendait  indignes  de  Dieu. 
Les  endroits  de  1'Ecriture  dont  parle  Fau- 
teur,  et  entre  autres  le  chapitre  XIII  du  Deu- 
teronome  qu'il  cite,  iFont  aucun  rapport  a  ce 
qu'il  pretend  prouver.  II  s'agit  dans  ce  chapi- 
tre  d'un  signe  ou  prodige  qui  ne  surpassait 
point  les  forces  humaines  ou  le  pouvoir  du 
demon.  Dieu  qui ,  par  tant  de  miracles  rap-. 
portes  dans  les  livres  de  Moise,  avait  prouve" 
la  revelation  qu'il  avait  accordee  au  peuple 
dTsrael,  1'avertissait  de  ne  point  croire  un  tel 
prodige,  qu'un  prophete  pretendu  ferait  en  fa- 
veur  des  dieux  etrangers.  Apres  un  pareil 
avertissement,  c'eut  ete  la  faute  de  1'Israelite 
qui  se  fut  laisse  seduire,  et  la  mort  du  faux 
prophete,  qui  est  ordonnee ,  servait  a  garantir 
davantage  cejpeuple  de  1'idolatrie,  a  quoi  il  etait 
porie.  Mais,  qu'est-ce  qu'une  loi  si  sage  a  de 
cominun  avec  le  dialele  donl  1'auteur  nous 
aceuse,  et  dont  il  ose  avancer,  en  blaspheiyaut, 
qu'il  y  a  mille  exemples  dans  FEcriture  ? 
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Pour  reprendrc  en  deux  mols  ce  quc  nous 
avons  dit  jusqu'a  present  sur  ces  proposilions 
de  fauteur,  ce  ifest  pas  les  censurer  trop  ri- 
goureusementque  dedirequ'elles  sontfausses; 
qifen  lant  qu'on  y  rejetle  lacertitude  des  faits 
miraculeux,  elles  montrent  un  auteur  qui  s'a- 
bandonne  a  1'exlravagance  dun  pyrrhonisme 
historique  universel;  qu'en  tant  qu'on  y  nie 
la  force  que  les  miracles  ont  pour  prouver,  on 
Y  combat  1'experience  meme  ,  on  y  blaspheme 
contrela  providence,  la  bonte,  la  puissance  et 
la  veracite  de  Dieu,  et  qu'a  tout  egard,  on  y 
tait  de  vains  efforls  pour  renverser  les  fonde- 
ments  de  la  revelation  chretienne,  et  meme  de 
toute  revelation  possible. 

11  nous  resle  a  relever  un  trait  de  la  propo- 
sition  XXXVI.  <  De  ce  qu'il  est  ordonne  dans 
leDeuteronome,  chapitre  XIII,  de  mettre  amort 
un  faux  prophele  qui,  confirmant  sesdiscours 
par  ses  prodiges,  annoncerait  des  dieux  elran- 
gers,  »  on  infere  dans  cette  proposilion,  <  que 
lesApotres  n'auraient  rien  eu  de  solide  a  ob- 
jecter  aux  paiens  ,  qui  les  raettaient  a  mort , 
parce  quils  leur  annoncaient  un  Dieu  etran- 
ger.  —  Cette  proposition  est  une  produclion 
etonnante  de  1'esprit  deblaspheme,  et  faitvoir 
toute  la  folie  d'un  homme  en  delire  ,  qui  ne 
eomprend  pas  quelle  difference  il  y  a  entre  ces 
deux  choses  :  d'un  cote,  la  prudente  economie 
de  Dieu  tout-puissant  etsouverain  arbitre  de 
la  vie  et  de  la  mort,  qui  ,  par  la  crainle  des 
peines,  voulait  retirer  du  culte  des  fausses  di- 
vinilesdes  hommes  charnels  et  malheureuse- 
ment  portes  a  fidolatrie  ;  et  d'un  aulre  cdte, 
la  barbare  cruaute  des  paiens,  qui  traitaient 
indignemenl  des  hommes  pieux  et  saints,  dont 
les  discours  et  les  aclions  ne  respiraient  que 
la  charite  el  la  tendresse,  et  leur  faisaientsouf- 
frir  les  plus  horribles  tourments,  parce  qifils 
lcur  annoneaient  le  seul  vrai  Dieu,  le  Dieu 
tres-bon,  qu'ils  les  exhorlaient  a  sortir  de  leur 
aveuglement,  el  a  abandonner  un  culle  evi- 
demment  absurde,  qu'on  pouvait  appeler  avec 
justice  1'opprobre  de  la  raison  et  de  1'huma- 
nite. 

XXXVII.  —  (Tome  3,  p.  143)  :  Tous  ces 
monuments  reconnus  pour  incontestables,  il 
faut  passer  ensuite  aux  preuves  de  la  mission 
de  leurs  auteurs;  il  faut  bien  savoirles  loisdes 
sorts ,  les  probabilites  evenlives,  pour  juger 
quelle  prediction  ne  peut  s'accomplir  sans  mi- 
racle ;  le  genie  des  langues  originales  ,  pour 
distinguer  ce  qui  est  prediclion  dans  ces  lan- 
gnes,  et  ee  qui  n'est  que  figure  oratoire. 
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XXXVIII.  — (  Tom.  3,  p.  136  el  137)  :  Je 
disdeplus  qu'aucunespropheties  ne  sauraient 
faire  autorite  pour  moi,...  parce  que  pour 
qu'elles  le  iissent,  il  faudrait  trois  choses  dont 
le  concours  est  irapo-sible,  savoir,  quej'eusse 
ete  lemoindela  prophetie,  que  je  fusse  lemoin 
de  reveneinent ,  el  qifil  me  fiit  demontreque 
cet  evenement  n'a  pu  quadrer  fortuitemenl 
avec  la  prophetie  :  car  fiil-elle  plus  precise, 
plus  claire,  plus  lumineusc  quun  axidme  de 
geometrie,  puisque  la  cjarte  d'une  prediciion 
faile  au  hasard  n'en  rend  pas  1'accomplisse- 
ment  impossible,  cet  accomplissement ,  quaml 
il  a  lieu,  neprouve  riena  la  rigueur  pour  celui 
qui  l'a  predit. 

Censire.  — Ces  proposilions,  ou  il  esl  dit 
«  qu'aucunes  prophelies  ne  sauraient  faire  au- 
torite,  parce  que  pour  qifelles  le  lissent,  il  fau- 
drait  bien  savoir  les  lois  des  sorts,  les  probabi- 
liles  evenlives,  le  genie  des  langues  originales, 
pour  distinguer  ce  qui  est  prciliclion  dans  ces 
langues  et  ce  qui  rfestque  figure  oratoire;  que 
les  propheties  ne  peuvcnt  etre  des  preuves  que 
pour  celui  qui  a  ele  lemoin  de  la  prophetie  et 
deson  evenement,  et  pour  qui  il  est  dtmiontre 
que  cet  evenement  n'a  pu  quadrer  forluile- 
ment  avec  la  prophetie  :  trois  choses  dont  le 
concours  estimpossible;  » —  ces  propositions 
sont  eviderament  absurdes;  il  y  a  un  grand 
nombrede  propheties  consignees  dansleslivres 
saints  sur  les  eveneraenls  les  plus  eloignes  de 
la  republique  des  Juifs,  sur  la  ruine  desrovau- 
mes  etrangers,  sur  le  Messie  el  les  progres  de 
son  Evangile ,  sur  lYtat  des  villes  et  des  fa- 
milles,  sur  le  sort  meme  de  plusieurs  person- 
nes  :  c'est  temerairement  et  avec  artilice  que 
1'auteur  en  parle  de  maniere  a  les  confondre 
avec  des  predictions  et  dcs  conjectures  de  ma- 
giciensvrais  ou  pretendus,  dont  elles  doivent 
neanmoins  etre  bien  distinguees ,  pour  peu 
qifon  considere  quels  objels  elles  annongaienl, 
et  qu'elles  ont  ete  exaclemenl  accomplies.  — 
Elles  sont  contraires  a  la  raison,  selon  laquelle 
il  est  indubitable,  premierement,  qu'aucune 
creature  ne  peut  prevoir  rien  de  tout  ce  qui 
n'est  pas  dans  la  nature,  de  tousceseffetssur- 
naturels  que  Dieu  pioduit  horsle  cours  ordi- 
nairedes  choses,  tels  que  sonl  les  miracles  et 
la  revelation  dc  sa  volonle  :  seeondement, 
qu'une  creature,  quelle  qu'elle  soil ,  ne  peut 
pas  meme  connaitre  sur  beaucoup  d'objets 
tres-interessantspour  fhomnie,  les  differenls 
etatssuccessifsde  fordre  phvsique,  long-temps 
avantqifils  soient  arrives,  puisqifaucune  intel- 
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ligrnce  creee  ne  pent  voir  toule  1'eHendue  des 
ressorls  et  dc  la  liaison  des  causes,  nisuivre 
avec  la  penclralion  nccessairc  lc  cours  de  la 
naturo  dans  tous  les  details  qu'il  renferme  ; 
troisicmcmcnt,  qu'a  plus  forle  raison,  clle  ne 
pcutetrc  assuree  des  d€ierminations  de  Ia  vo- 
lontc  cbangeanie  d'hommcs  qui  ifexistent  pas 
encore,  el  des  desseins  qu'ils  formeront  libre- 
nicnt,  el  encore  moins  des  clioses  qui  depen- 
dcnt  de  1'aceord  d'une  multitude  de  volontes 
futures,  et  de  1'union  de  ces  volontes  avec  la 
suitc  infinic  des  causes  physiques  ,  Dieu,  qui 
est  rautcur  de  1'ordre  physique  el  moral ,  et 
qui  eu  a  lie  admirablenicnl  toules  les  parlics, 
pouvantseul  eh-savoir  exactement  lesprincipes 
ct  les  effels,  et  pcnctrer,  pour  ainsi  dire  ,  lout 
le  fond,  toute  1'etendue,  loutes  les  variations 
succcssivcs  et  lous  les  resuhats  d'un  ouvragc 
si  ininiense. 

11  est  cgalement  absurde  de  dirc  <  que  les 
propheties  ne  sauraient  faireautorite  que  pour 
celui  qui  est  le  lcmoin  de  la  propbetie  et  de 
rcvcnenient,  et  qui  sait  de  plus  que  1'evenc- 
ment  n'a  pu  quadrer  fortuitcment  avec  la  pro- 
phetie  :  trois  cboses,  dit-on,  donl  Ic  concours 
est  impossible.  Cestdirc  nellement  qu'il  n'y  a 
et  ne  peuty  avoir  aucune  prophctie  qui  puisse 
faireautorile;  ce  qui  est  temeraire,  insehse  et 
un  blaspheme  conlre  Dieu.  II  faut  etre  bien 
aveuglepar  1'aversion  qu'on  a  de  la  religion, 
pour  sc  livrer  a  de  lels  exces;  et  la  causede  la 
religion  est  bien  appuyee,  si  on  ne  peut  la 
eombaltrequc  par  des  discoursdecelteespece. 
On  peutn'elrequc  lemoinderaccomplissement 
d'unc  prophelie  qu'on  saura  si  ccrtainemcnt 
avoir  ete  failc  plusieurs  siecles  auparavant , 
qu'on  ne  pourrait  le  nier  sans  renverser  loule 
cerlitude  dans  les  fails.  U  n'est  pas  plus  cer- 
tain  que  Cesar,  par  exemple,  a  exisle,  qu'il 
n'esl  certain  que  les  prophcties  de  l'ancicn 
'festanientqui  ont  ele  accomplies  dans  lenou- 
veau,  existaient  bien  long-temps  avant  Jesus- 
Christ. 

Au  reste  ,  il  est  tres-faux  que  les  trois  cho- 
ses  dont  1'auteur  dit  le  concours  impossible, 
ne  puissent  point  concourir  elfectivement.  II  y 
a  plusieurs  propbeties,  tanl  dansTancien  que 
dans  le  nouveau  Testament,  a  1'egard  des- 
quelles  les  memes  hommes  ont  ete  les  temoins 
et  de  la  propbetie  et  de  1'evenement,  et  meme 
ont  ete  convaincus  avec  raison  que  1'evene- 
ment  ne  pouvait  quadrer  fortuitement  avec  la 
prophetie;  ce  qui  etait  d'autant  plus  evident 

ar  rapport  a  plusieurs,  que  l'evenement  meme 


DE  l/EDrCATION. 


1202 


clait  un  vrai  miracle.  Telles  sont  plusieurs 
prophetics  cclatanlcs  accomplies  du  temps  des 
prophctcs ,  ct  qui  scrvaient  a  prouver  lcurs 
missions,  et  a  faire  conserver  avec  une  vene- 
ralion  religieuse,  et  dans  toule  leur  integrilc, 
les  ccrilsqui  les  conlcnaienl,  quoiquesouvenl 
les  viccs,  ringralitiideet  la  durele  de  cceur  dc 
la  nation  y  fussent  pcints  des  plus  vives  cou- 
leurs.  Voyez  les  chapitres  3  et  4  de  Josuc;  lcs 
17  ct  18  du  5C  livre  des  Rois;  les  chapitres  7, 
v.  7  et  8,  10,  v.  26,  28  et  suiv.,  26,  27,  28,  2l>, 
50,  37,  38,  d'Isaie,  et  comparez  le  chap.  8  avec 
les  15  et  16  du  4e  livre  des  Rois  :  voyez  encorc 
les  chapilres  23  et  27  de  Jeremie;  les  4,  12, 
11  d'EzccbieI,  et  comparez-les  avec  le  chapi- 
tre  25  du  4e  des  Rois.  On  pourrait  en  remar- 
quer  beaucoup  d'aulres.  Quant  au  nouveau 
Testament ,  ce  sera  assez  de  citer  les  prcdic- 
tions  de  Jcsus-Christ  sur  sa  mort ,  sur  sa  re- 
surrection  ,  son  ascension ,  et  la  descente  du 
Saint-Esprit. 

DE   LA    DOCTRINE   REVELEE. 

XXXIX.  — (Tome  3,  p.  149  et  450)  :  A  l'e- 
gard  des  dogmes,  elle  me  dit  (ma  raison)  qu'ils 
doivenl  etre  clairs,  lumineux  ,  frappants  par 
leur  evidence.  Si  la  Religion  naturelle  est  in- 
sullisante ,  c'est  par  l'obscurite  qu'elle  laissc 
dans  les  grandes  verites  qu'elle  nous  enseigne : 
c'est  a  la  revelation  de  nous  enseigner  ces  ve- 
riles  d'une  maniere  sensible  a  1'esprit  de 
1'homme,  de  les  mettre  a  sa  portee,  de  les  lui 
faire  comprendre,  alin  qu'il  les  croie.  La  foi 
s'assure  et  s'affermit  par  l'entendement ;  la 
meilleure  de  toutes  les  religions  est  infailli- 
blcmcnt  la  plus  claire  :  celui  qui  charge  de 
mysteres  ,  de  contradiclions  le  culle  qu'il  me 
preche,  m'apprend  par  cela  meme  a  m'en  de- 
lier.  Le  Dieu  que  j'adore  n'est  point  un  Dieu 
de  lenebres;  il  ne  m'a  point  doue  d'un  enten- 
dement  pour  m'en  interdire  1'usage;  me  dire 
dc  soumettre  ma  raison  ,  c'est  oulrager  son 
auteur.  Le  ministre  de  la  verite  ne  lyrannise 
point  ma  raison,  il  1'eclaire. 

Censure.  —  Cetle  proposition  oii  l'on  assure 
que  <  tous  les  dogmes  de  la  Religion  revelee 
i  doivent  etre  clairs ,  lumineux  et  frappants 
«  par  leur  evidence,  qu'autrement  le  ministere 
t  de  la  verite  tyranniserait  la  raison ;  que  dire 

<  que  la  raison  doit  se  soumettre  a  la  foi,  c'est 
t  outrager  son  auteur,  parce  que  le  Dieu  que 
«  nous  adorons  n'est  point  un  Dieu  de  tene- 

<  bres,  et  qu'il  ne  nousa  point  doucsd'un  cn- 
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«  tendement  pour  nous  en  interdire  1'usage;  » 
—  cetle  proposition  esl  fausse,  temeraire,  ab- 
surde.  Au  lieu  de  recevoir  avec   reconnais- 
sance  le  degre  de  lumiere  suilisant  pour  les 
objets  de  la  foi  et  pour  regler  nos  actions,  qu'il 
a  plu  a  Dieu  de  nous  connnuniquer  par  la  re- 
velation ,  on  se  livre  dans  cetle  proposition  a 
1'esprit  de  blaspheme  contre  la  Religion  reve- 
lee,  jusqu'a  dire  que,  si  Dieu  elait  Tauteur  de 
cette  Religion,  il  serait  un  Dieu  de  tenebres, 
a  cause  que  les  dogmes  reveles  ne  sont  pas 
tous  clairs,  frappants  par  leur  evidence  et  mis, 
dans  ce  qui  en  regarde  le  fond,  a  la  portee  de 
tout  le  inonde.  Mais  cette  evidence  sur  ces 
objets  est-elle  de  1'etat  present  du  genre  bu- 
main?  Y  serait-elle  meme  possible?  Dieu  n'est- 
il  pasle  maiire  de  ses  dons?  Qui  sommes-nous 
pour  prescrire  des  regles  a  sa  sagesse  dans  la 
concession  qu'il  nous  en  fait?  et,  quels  qifils 
soient,  n'a-t-il  pas  le  droit  d'exiger  que  nous 
en  fassions  usage  pour  sa  gloire?  —  Elle  est 
injurieuse  a  la  providence  par  rapporl  meme 
a  1'ordre  naturel,  et  les  fondements  de  la  Re- 
ligion  naturelle  y  sont  renverses;  car  il  s'en- 
suivrait  que  notre  Dieu  est  un  Dieu  de  tene- 
bres ,  et  que  nous  ne  devons  point  1'adorer, 
parce  qu'il  y  a  dans  la  nature  une  infinite  de 
cboses  qui  sont  au-dessus  de  la  portee  de  i'in- 
telligence  humaine,  non-seulement  dans  1'or- 
dre  physique,  mais  encore  dans  Tordre  moral 
qui  comprend  « les  grandes  verites  que  la  Re- 
«  ligion  uaturelle  nous  enseigne ,  et  dans  les- 
«  quelles ,  comme  le  remarque  tres-bien  l'au- 
<  teur,  elle  laisse  de  1'obscurite.  >  Nous  savons, 
par  exemple,  avec  evidence,  que  Dieu  existe  en 
verlu  de  son  essence,  qu'il  a  tout  cree,  tout 
ordonne,  qu'il  gouverne  tout  avec  une  sagesse 
et  une  puissance  inflnies,  qu'il  y  a  neanmoins 
des  peches  que  Dieu  defend  et  qu'il  punit,  que 
l'ame  est  spirituelle  ,  libre  ,  immorlelle  ,  etc. 
Ces  dogmes  de  la  Religion  naturelle  sont  lous 
demontres  par  la  raison;  ils  ont  pourlant  un 
cdte  obscur,  et  1'esprit  humain  n'en  peut  ex- 
pliquer  ni  concevoir  la  maniere.  —  Elle  est 
blaspbematoire  contre  la  science,  ou  contre  la 
toute-puissance  de  Dieu;  parce  que  si  aucun 
des  dogmes  de  la  Rcligion  revelee  ne  pouvait 
etre  au-dessus  de  la  poriee  de  l'homme,  s'ils 
devaient  tous  etre  clairs,  lumineux,  frappants 
par  leur  evidence ,  ou  Dieu  ne  pourrait  rien 
connaitre  que  l'homme  ne  put  concevoir,  ou 
s'il  counaissait  quelque  chose  qui  fiit  au-dessus 
de  rintelligence  humaine,  il  ne  pourrait  point 
le  reveler  aux  hemmes.  —  Elle  meconnait  avec 
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impiet  la  veracite  de  Dieu  et  son  souverain 
domaine  sur  tous  les  esprits  crees,  en  ensei- 
gnant  quc  Dieu,  par  la  revelalion  des  myste- 
res,  ne  peut  pas  obliger  les  hommes  a  captiver 
leur  entendement  pour  se  soumettre  a  la  foi. 
—  Elle  exagere  avec  exces  et  avec  orgueil  les 
droits  de  la  raison  humaine,  dont  loute  la 
fonction  par  rapport  a  la  Religion  revelee,  est 
d'examiner  si  Dieu  a  effeclivement  parlc  ;  ce 
qui  eiant  une  fois  reconnu,  1'obscuriie  des 
dogmes  ne  doit  point  nous  detourner  de  robeis- 
sance.  Cest  pour  nous  une  obligalion  etroite 
de  les  croire  et  de  nous  y  soumettre  par  la  foi , 
et  cette  soumission  est  tres-raisonnable,  Dieu 
n'etant  point  sujet  a  1'erreur  et  ne  pouvant 
nous  tromper.  Nous  avons  parle  des  preuves 
qui  attestent  la  revelalion,  surtout  en  traitant 
des  miracles  et  des  propheties.  La  foi  ne  ty- 
rannise  donc  point  la  raison  et  n'en  interdit 
poinl  1'usage ,  mais  elle  la  coniient  dans  de 
jusies  bomes.  Ainsi  celte  proposition  en  tant 
qu'on  y  affirme  le  contraire,  calomnie  et  in* 
sulte  les  theologiens,  tous  les  chretiens,  les 
ecrivains  sacres,  Jesus-Christ  lui-meme  qui 
nous  a  fait  un  commandement  expres  de  croire 
les  mysteres  et  toutes  les  verites  revelees. 

XL.  —  (Tome  IV,  p.  90,  91,  92et93):  Si 
nos  dogmes  sont  tous  de  la  meme  verite,  tous 
ne  sont  pas  pour  cela  de  la  meme  importance. 
II  est  fort  indifferent  a  la  gloire  de  Dieu  qu'elle 
nous  soit  connue  en  toutes  choses;  mais  il  im- 
porte  a  la  sociele  humaine,  et  a  cbacun  de  ses 
membres,  que  tout  homme  connaisse  et  rem- 
plisse  les  devoirs  que  lui  impose  la  loi  de  Diea 

envers  son  prochain  et  soi-meme Qu'une 

Vierge  soit  lamere  de  son  Createur,  qu'elle  ait 
enfante  Dieu,  ou  seulement  un  homme  auquel 
Dieu  s'est  joint,  que  la  substance  du  Pere  et  du 
Fils  soit  la  meme  ou  ne  soit  que  semblable,  que 
1'Esprit  procede  de  l'un  des  deux  qui  sont  le 
meme,  ou  de  tous  deux  conjointement,  je  ne 
vois  pas  que  la  decision  de  ces  questions,  en 
apparence  essentielles,  importe  plus  a  l'espece 
bumaine,  que  de  saroir  quel  jour  de  la  lane 
on  doit  celebrer  la  Paque,  s'il  faut  dire  le  cha- 
pelet,  jeuner,  faire  maigre,  parler  latin  oa  fran- 
cais  a  1'eglise,  orner  les  murs  d'images,  dire 
ou  entendre  la  messe,  et  n'avoir  point  de  femme 
en  propre.  Que  chacun  pense  la-dessus  comme 
il  lui  plaira  ,  j'ignore  en  quoi  cela  peut  intC- 
resser  lesautres;  quant  a  moi,  cela  ne  m'inte- 
resse  point  du  tout.  Mais  ce  qui  ni'interesse, 
moi  et  tous  mes  semblables,  c'est  que  cbacun 
sache  qu'il  ex»te  un  wbitre  dn  sort  des  ft«* 
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mains,  duquel  nous  sonimcs  tous  les  enfanls, 
qui  nous  prescril  a  tous  d'£ire  jnstes,  de  nons 
aimer  les  uns  les  autrcs,  d'elre  bienfaisanls  et 
misericordicux,  de  tenir  nosengagemcnts  avcc 
tout  le  monde,  mcme  envers  nos  eniicmis  et  les 
siens;  que  1'apparent  bonheur  de  cctte  vie 
n  cst  rien ;  qu'il  en  est  une  autre  apres  elle, 
dans  laquelle  cet  Etre  supreme  sera  le  rernu- 
nerateur  des  bons  et  le  juge  des  mechants.  Ces 
dogrnes  et  les  dogmes  semblablcs  sont  ceux 
qu'd  importe  d'enseigner  a  la  jeuncsse,  et  de 
persuader  a  tous  les  citoyens.  Qnicouqtie  les 
combat,  merite  chaliment  sans  doute;  il  esl  le 
perturbateur  de  1'ordre  et  1'enncmi  de  la  so- 
ciete.  Quiconque  lcs  passe  et  veut  nous  as- 
servir  a  ses  opinions  particulieres,  vicnl  au 
m£me  point  par  une  ronte  opposee;  pour  eta- 
blir  1'ordre  a  sa  maniere,  il  trouble  la  paix; 
dans  son  temeraire  orgueil,  il  se  rend  1'imer- 
prete  de  la  diviniie ;  il  exige  en  son  nom  les 
hommages  et  les  respects  dcs  hommes ;  il  se 
fait  Dieu  tant  qu'il  peut  a  sa  place;  on  devrait 
le  punir  comme  sacrilege,  quand  on  ne  !e  pu- 
nirait  pas  comme  inlolerant. 

Censure.  —  Celte  proposition,  ou  il  est  dit 
qu'il  «  n'importe  point  aux  hommes  de  savoir 
que  la  subsiance  du  Pere  et  du  Fils  soit  la 
mSme;  que  1'fc.sprit-Saint  procede  du  Pere  et 
du  Fils  conjointement;  qu'une  Vierge  soit  la 
mere  de  son  Creaieur,  et  qu'clle  ait  enfanie 
un  Dieu ;  que  ce  qui  interesse  les  hommes,  c'est 
que  chacun  sache  qu  il  existe  un  arbitre  du 
sorl  des  humains,  duquel  noussommes  lous  les 
enfants,  qui  nous  prescrit  a  lous  d'elre  jusles, 
de  nous  aimer  les  uns  les  autres,  d'etre  bien- 
faisantset  misericordieux;  qu'il  y  a  une  autre 
vie  apres  celle-ci,  dans  laquelle  cetEtre  su: 
preme  sera  le  remunerateur  des  bons  et  le  juge 
des  mechants ;  que  quiconqne  veui  nous  asser- 
vir  a  ses  opinions  partieulieres  (c'esl-a-dire, 
selon  le  sens  evident  du  texie,  aux  mysieres  de 
la  foi  dont  on  vient  de  parler),  est  un  pertur- 
bateur  de  1'ordre  el  de  la  paix,  qui  dans  son 
temeraireorgueil,  se  rend  1'interprete  de  la  di- 
viniie,  qui  exige  en  son  nom  les  hommages  et 
les  respecis  des  hommes,  et  qu'on  doit  pimir 
non  seulement  comme  inlolerant,  mais  encore 
comme  sacrilege ;  t  —  celle  proposition,  qui 
degrade  indignement  et  avec  impiele  les  plus 
sublimes  mysteres  de  Ia  foi,  lesquels  appar- 
liennenl  au  fond  meme  de  la  religion  chre- 
tienne,  manifesie  1'ignorance  ou  la  mauvaise 
foi  de  1'auteur,  qui  n'a  pas  compris  ou  qui  dis- 
simule  avec  artilice  ce  que  la  raison  nieiiie 
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nous  fait  connaiire  des  avanlages  multiplies  de 
ces  mysleres ;  soit  pour  augmenter  la  majeste 
de  la  religion ,  frapper  les  homines  d'elonne- 
ment  et  atlirer  leurs  respccls;  soit  pour  con- 
lomlre  1'orgueil  des  philo-ophes,  en  faisant 
voir  la  folie  de  la  sagesse  de  ce  monde,  et  en 
ctablissant  dans  la  religion  une  egalite  parfaite 
entre  les  savanls  et  les  simples;  soit  pour  as- 
sujetir  rhomme  au  joug  de  la  foi,  et  lui  faire 
reconnaftre  et  temoigner  sa  d^pendance  a  l'e- 
ganl  de  Dieu,  par  le  sacrilice  de  1'esprit  qui  se 
soiimet  a  1'autoriie  divine.  Ces  mysteres  ins- 
truisent  encore  le  lidele  de  la  dignite  de  sa 
nalure;  des  qu'il  sait  que  son  salut  vient  dc  la 
bonte  du  Fils  de  Dieu,  qui,  pour  le  sauver, 
s'est  fait  homme  et  s'est  rendu  obeissant  jus- 
qu'a  la  morl  de  la  croix,  ne  doit-il  pas  faire  tous 
ses  efforts  pour  s'elever  a  des  sentiments  et  a 
des  actions  qui  repondent  a  la  grandeur  d'un 
tel  bienfait?  Quel  motif  plus  fort  pour  soulc- 
nir  1'esperance,  pour  enflammer  la  charile  a 
1'egard  de  Dieu  et  du  prochain,  pour  nous 
poricr  a  remplir  tous  les  devoirs  de  la  religion 
chretienne,  et  par  consequent  lous  ceux  de  la 
religion  et  de  la  loi  naturelles  que  Ia  religion 
chrelienne  comprend  ? 

«  II  est  sans  doute  tres-interessant  pour  les 
hommes,  comme  le  dit  1'auteur,  que  chacun 
sache  qu'il  exisie  un  arbitre  du  sort  des  hu- 
mains,  duquel  nous  sommes  tous  Ies  enfants, 
qui  nous  prescrit  a  tous  d'etre  justes,  de  nous 
aimer  les  uns  les  aulres,  d'etre  bienfaisants  et 
misericordieux,  de  tenir  nos  engagementsavec 
lout  le  monde,  meme  envers  nos  ennemis  et 
les  siens;  que  1'apparent  bonheur  de  celte  vie 
n'est  rien,  qu'il  en  esl  une  autre  apres  elle, 
dans  laquelle  cet  Elre  supreme  sera  le  remu- 
nerateur  des  bons  et  le  juge  des  mechants. » 
Cest  une  verite  incontestable  «  qu'il  im- 
porte  d'enseigner  ces  dogmes  et  les  dogmes 
semblables  a  la  jeunesse,  et  de  lespersuader  a 
tous  les  ciloyens.  >  Ce  que  1'auteur  ajoute  est 
egalement  vrai,  savoir,  que  «  quiconque  coni- 
bat  ces  dogmes  merile  chatiment,  qu'il  est  le 
perturbateur  de  1'ordre  et  1'ennemi  de  la  so- 
ciele.  »  Ici  il  se  condamne  lui-meme,  puis- 
qu'en  plusieurs  endroits  de  son  ouvrage,  il 
combat  ces  dogmes,  comme  nous  1'avons  vu  et 
que  nous  le  verrons  encore  dans  la  suite,  par- 
liculierement  dans  la  proposition  XLIX;  mais 
laissons  la  ses  coniradictions,  dont  nous  par- 
lerons  ailleurs  :  lout  ce  qu'il  dit  ici  des  verites 
de  la  Religion  naturelle,  nous  le  disons  comme 
Iui;  1'education  et  1  instruction  chreticnne  les 
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inculquent  avec  le  plus  grand  soin  ,  et  inspi- 
rent  des  1'enfance  ei  a  tout  age,  aux  Iionunes 
et  aux  ciloyens  d'y  conformer  leur  conduile. 
LaReligion  chrelienne  n'aneantit  paslaraison; 
ellc  ne  proscrit  que  les  dereglemenls  de  l'es- 
prit,  trop  souvent  decores  mal  a  propos  du  tilre 
de  raison.  Elle  ne  rejette  point  les  moiifs  que 
presente  la  Religion  naturelle :  elle  les  emploie, 
les  eleve  a  un  ordre  superieur,  et  y  joint  les 
motifs  puissanls  que  fournissent  les  mysleres 
reveles.  II  y  a  plus ,  ces  verites  de  la  Religion 
naturelle,  quoique  la  raison  les  demontre  au- 
jourd'hui  et  qu'elles  soient  tres-conformes  au 
sens  inoral,  avaient  neanmoins  ele  oubliees  en 
grande  partie;  elles  avaient  ete  alierees  et  de- 
figurees  par  les  hommes  qui  avaient  perdu  de 
vue  la  revelation  faite  a  Ieurs  peres.  Cest  la 
revelation  chrelienne  qui  les  a  rappelees  en  les 
publianl,  qui  les  a  relablies  dans  lcur  beaute, 
et  qui  conlribue  a  les  conserver  entieres.  L'au- 
teur  meme  doit  la  connaissance  qu'il  en  a  a  la 
religion  chrelienne,  qui  1'eclaire  malgre  son 
ingralitude.  Sans  la  revelation,  il  n'aurait  pas 
plus  de  lumiere  a  cet  egard,  que  ces  anciens 
philosophes  que  la  revelation  divine  ne  guida 
pas,  et  qui,  comme  nous  1'avons  remarque  ail- 
leurs,  tomberent  tous,  sur  ces  objets,  dansdes 
erreurs  monstrueuses.  Apres  cela,  quel  egare- 
inent,  quelle  injustice  de  traiter  d'inutiles  la 
doctrine  el  les  dogmes  de  la  Rcligion  revelee! 
Cette  proposition  est  donc  fausse,  insensee, 
scandaleuse,  sacrilege. 

Elle  contienl  de  plus  le  blaspheme  Ie  plus 
execrable  contre  Jesus-Christ,  en  ce  qu'on  y 
prononce  avec  impiete  que  ceux  qui  ensei- 
gnenl  qu'on  doit  croire  ces  mysleres  <  doi- 
vent  eirepunis  comme  sacrileges,  quand  on  ne 
lespunirait  pas  comme  intoleranls. » 

XLL  —  (Tome  4,  p.  80  et  81)  :  Toutes  les 
reponses  du  eatechismc  sont  a  contre-sens  , 
c'est  1'ecolier  qui  iustruil  le  maitrc  ;  elles  sont 
meme  des  mensonges  dans  la  bouche  des 
cnfanls,  puisquils  expliquenl  cc  quils  n'en- 
lendent  point,  et  qu'ils  affirment  ce  qu'ils 
sont  hors  d'elat  de  croire.  Parmi  les  hommes 
les  plus  inlelligents,  qu'on  me  montre  ceux  qui 
ne  mentent  pas  en  disantleur  catechisme. 

XLII.  —  (  Tome  4,  p.  1)1  el  94  )  :  Negligez 
donc  tous  ces  dogmes  myslerieux,  qui  ne 
sont  pour  nous  que  des  mots  sans  idees , 
toutes  ces  doctrines  hizarres  ,  dont  la  vaiue 
etude  tient  lieu  de  vertus  a  ceux  qui  s'y  li- 
vrent  et  sert  pluiot  a  les  rendre  fous  que 
bons.  Mainlenez  (oujours  vos  cnfants  dansle 
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cercle  elroil  des  dogmes  qui  tiennent  a  la  mo- 
rale;  persuadez-leur  hien  qu'il  n'y  a  rien  pour 
nous  d'utile  ii  savoir  que  ce  qui  nous  apprend 
a  bien  faire.  Ne  failes  poinl  de  vos  hllcs  des 
tbeologiennes  et  des  raisonneuses ;  ne  leur 
apprenez  des  choses  du  ciel  que  ce  qui  serl  a 
la  sagesse  humaine  :  acoulumez-lesase  seniir 
toujours  sous  les  yeux  de  Dieu,  a  1'avoir  pour 
lemoin  de  leurs  actions,  de  leurs  pensees,  de 
leur  vertu,  de  leurs  plaisirs  ;  a  faire  le  bien 
sans  ostentation ,  parce  qu'il  1'aime  ;  a  soulfrir 
le  mal  sans  inurmure,  parce  qu'il  les  en  de- 
dommagera ,  a  elre  enlin,  lous  les  jonrs  de 
leur  vie  ,  ce  qu'elles  seront  bien  aises  d'avoir 
ele  lorsqu'el!es  comparailront  devant  lui. 
Voila  la  veritable  religion ,  voila  la  seule  qui 
n'est  susceplible  ni  d'abus,  ni  d'impiete,  ui  de 
fanatisme.  Qu'on  en  preche  tant  qu'on  vou- 
dra  de  plus  sublimes,  pour  moi  je  n'en  re- 
connais   point  d'autre   que   celle-la. 

Ce.nslre.  —  Ces  proposilions,  par  rapporl 
a  ce  qu'on  y  enseigne  que  <  nos  dogmcs  mys- 
tericux  ne  sont  que  dcs  mots  sans  idees,  des 
mols  que  non  seulement  les  enfants ,  mais 
les  hommes  les  plus  inlelligenls  sont  hors  d'e- 
tat  de  croire ,  et  par  consequent  que  les  re- 
ponses  du  catecbisme  sont  autant  de  men- 
songes  dans  la  bouche  de  ceux  qui  le  reci- 
tenl; 

Ces  propositions  sont  fausses,  lemeraires, 
scandaleuses  ;  elles  calomnienl  les  chretiens  , 
car  ils  croient  sincerement  ces  dogmes 
mvsterieux  ,  et  plusieurs  d'entre  eux  se- 
raient  prels  a  repandre  jusqu'a  la  derniere 
goulle  de  leur  sang  pour  leur  defense.  Ccs 
dogmes  mysterieux  que  cet  impie  ose  appeler 
dcs  motssans  idees,  sont  nommement  les  invs- 
leres  de  la  Trinile  et  de  lTncamation.  Mais  , 
quoique  nous  n'ayons  que  des  idees  tres-gene- 
rales,  tres-imparfaites,  et  seulement  par  analo- 
gie  aux  cboses  creees,  de  la  Trinile  des  per- 
sonnes  en  Dieu,  el  de  1'union  hypostatique  de 
la  nalure  divine  et  de  la  nature  humaine  de 
Jesus-Christ  dans  la  seulepersonne  du  Verbe, 
cependant  nous  concevonsfacilement  que  Dieu 
par  la  revelat.on  de  ccs  mysteres  nous  apprend 
qu'il  n'y  a  qu'une  seule  et  meme  nature  en 
Dieu,  et  cependant  trois  personnes;  et  qu'il 
n'y  a  qu'une  seule  personne  en  Jesus-Christ, 
quoiqu'iI  y  ait  deux  natures.  Ces  verites  ne 
peuvent  eire  appelees  des  mots  sans  idees  que 
par  un  homme  a  qui  les  hlasphemes  sont  ordi- 
naires,  et  qui  ne  veut  pas  faire  une  reflexion  bien 
simple,  qui est  quc,  dans  1'ordre  physique,  dans 
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ce  quc  nous  savons  par  le  rapport  de  nos  sens 
et  par  l'experience,  dans  nous-inemes,  dans 
tous  los  oltjets  de  la  philosophie,  il  y  a  une  in- 
liniie  de  choses  qui,  tout  avouees  quYlles 
soient  comine  certaines  et  exeinples  de  lout 
doute  raisonnahle,  ne  nous  sont  pourlant  con- 
nuesque  par  des  idees  iinparfaites  et  analogi- 
ques.  Les  aulres  dogniesde  la  religion  ne  sont 
pas  non  plus  des  niols  sans  idoes  :  par  exeinplc, 
que  les  coi  ps  rossusciieront  un  jour,  que  lcs 
ames  dcs  bienheureux  jouissent  de  la  vue  in- 
tuilive  de  Dieu,  que  la  graceinlerieure  est  ah- 
soluinent  necessaire  pour  lout  acte  surnatuiel, 
quc  le  peche  d'un  seul  hoinme,d'Adani,  a  pcr- 
du  tous  ses  descendanls ,  et  que  la  justice  de 
Jesus-Christ  peut  les  sauver  tous,  etc.  —  Ces 
memcs  propositions  sont  encore  lies-condam- 
nahlcs  a  dcux  egards.  On  y  ose  dire  que  •  les 
mysieres  ne  servcnt  qu'a  rendre  les  honunes 
pluldt  fous  que  hons.  »  Comme  cette  idee  hi- 
zarre  se  irouve  encore  exprimce  dans  les  einq 
proposilions  suivantes,  et  qu'elle  y  esl  plus 
expliquee ,  nous  remetlons  ii  en  parler  dans 
les  censures  que  nous  allons  faire  de  ces  cinq 
propositions. 

Nous  ne  dirons  rien  non  plus  ici  de  ce  qu'  on 
ajoute  «  qu'il  ne  laut  point  reconnailre  d'au- 
tre  religion  que  celle  qui  ne  nous  donne  que 
des  preeeptes  de  conduite  ,  et  qui  ne  nous 
apprcnd  qu'a  bien  faire.»  Nous  en  avons  deja 
parle  par  occasion,  et  nous  en  traiterons  en- 
core  en  censurant  plusieurs  des  proposilions 
qui  regardent  rintoleranlisnie,  el  ou  la  mcme 
errcur  estcontenue. 

XLllI.— (Tome  III,  p.  6  ct  7)  :  11  (l'auteur) 
avail  vu  quela  leiigion  ne  sert  que  de  masque 
a  Pinteret,  et  le  culle  sacre,  dc  sauve-garde  a 
riiypocrisie  :  il  avait  vu,  dans  lasublilite  des 
vaines  dispules,  le  paradis  et  1'enfer  mis  pour 
prix  a  des  jeux  de  mols  ;  il  avait  vu  la  suhlime 
et  primitivc  idee  de  la  Divinite  deiiguree  par 
les  lantasques  imaginalions  des  hommes  ;  et 
trouvant  que,  pour  croire  en  Dieu,  il  fallait 
renoncer  au  jugement  qu'on  avait  reeu  de 
lui,  il  prit  dans  le  meme  dedain  nos  ridicu- 
les  reveries  et  1'objet  auquel  nous  les  appli- 
quons. 

XLIV.  —  (Tome  III,  p.  151)  :  Nous  avons 
mis  a  part  toule  autorite  humaine  ;  et,  sans 
elle,  je  ne  saurais  voir  comment  un  homme 
en  peut  convaincre  un  autre,  en  lui  prechant 
unc  doctrine  deraisonnable.  Meltons  un  mo- 
ment  ces  deux  hommes  aux  prises,  et  cher- 
clions  cc  qu'ils  pourront  sc  dirc  dans  cette 
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apretc  de  langage  ordinaire  aux  deux  partis  : 

Linspire.  —  La  raison  vous  apprend  que 
lc  tout  csl  plus  grand  que  sa  parlie  :  mais 
moi ,  je  vous  apprends  de  la  part  de  Dieu, 
que  c'csl  la  parlie  qui  cst  plus  grande  que  le 
tout. 

Le  raisomieur.  —  Et ,  qui  eles-vous  ,  pour 
in'oser  dirc  que  Dieu  se  coniredil ;  et  a  qui 
croirai  je  par  preferencc,  de  lui  qui  m'ap- 
prcnd  par  la  raison  les  veritcs  elernelles ,  ou 
de  vous  qui  m'annoncez  dc  sa  part  unc  ahsur- 
dile  1 

Censuhk.  —  Ces  proposilions  ou  Pon  assure 
i  que  les  mystercs  de  la  foi  sont  conlraircs  a 
laraison,  el  qu'ils  ne  seconlrediscnl  pas  moins 
que  celte  proposition,  la  partie  est  ptus  grande 
que  le  lonl ;  en  sorte  que  ceux  qui  pensentque 
la  soumission  a  ces  dogmes  est  necessaire, 
doivent,  pour  croire  en  Dieu ,  renoncer  en- 
tierenient  a  la  raison  qifiis  ont  recue  de  lui; » 
—  ces  propositions  sont  fausses,  scandaleuses  , 
blasphematoires  :  elles  monlrenl  toute  la  haine 
de  1'auteur  pour  la  religion  chretienne,  et  font 
sentir  quelle  est  sa  mauvaise  foi ;  il  dissimule 
ce  qu'il  ifesl  pas  possible  qu'il  ignore,  savoir, 
que  ce  qui  est  au-dcssus  de  la  raison,  lfest  pas 
pour  cela  contraire  a  la  raison  ,  et  qifon  ne 
doit  pas  elre  surpris  que  des  objets  qui  con- 
cernent  la  nature  incomprehensible  de  Dieu 
et  les  voies  impcnelrables  de  sa  providence  , 
soient  au-dessus  de  la  portee  de  notre  esprit, 
puisquc,  dans  1'ordre  de  la  nature,  il  y  en  a  un 
si  grand  noinhre  que  la  raison  la  plus  eclairee 
ne  peut  pcnetrer.  II  fail  une  coniparaison  in- 
sensee  entre  nos  mysteres  et  celte  proposition 
ahsurde  ,  la  partie  est  plus  grande  gne  le  tout. 
Dans  celle  proposilion,  les  ideessont  claires  et 
distinctes  :  elles  reprcsentent  parfaitement 
1'ohjet ,  autant  qif  il  est  necessaire  pour  en 
juger  ;  etil  n'est  personne,  savant  ou  ignoranl, 
qui,  du  prcmier  coup  d'ceil,  ify  apergoive  une 
contradiclion  si  palpahle  que  les  sens  mcmes 
la  demonlrent.  Au  contraire,  les  idces  de  nos 
mysleres  sont  obscures,  imparfailes;  ce  qu'elles 
rcpresentent  ne  sullit  pas  pour  que  la  raison 
en  puisse  porter  un  jugement  assure ;  leurs 
objets  sont  non  seulement  imperceptibles  aux 
sens ,  mais  inuniment  au-dessus  de  1'intelli- 
gence  humaine;  ces  idees  sont  si  gencrales 
qu'il  ifesl  pas  possihlc  d'apercevoir  entre 
elles  ni  convenance  ni  conlradiction. 

On  peut  dcmontrer  par  un  fait  sensible  et 
evident,  qui  ne  pourra  ctre  nie  par  le  nouvel 
inslitutcur ,  quc  les  mysteres  de  la  foi  ne  sont 
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pas  contradictoires  conime  cetie  proposition  : 
La  parlie  est  plus  grande  quele  tout.  Depuis  plus 
de  dix-sept  siecles  le  monde  chretien  croit  ces 
mysteres  ;  or,  a  moins  quon  ne  pretende  que 
tout  le  peuple  chretien  estunamas  d'insenses, 
aurait-il  pu  et  pourrait-il  croire  serieusement 
que  le  tout  est  ptus  pelit  que  sa  partie  ?  Les  pre- 
miers  fideles  se  sonl  soumis  a  la  foi  de  ces  mys- 
teres,  malgre  la  force  de  leurs  prejuges,  mal- 
gre  1'empire  de  leurs  passions  et  de  la  religion 
dans  laquelle  ils  etaient  nes  et  avaient  ete  ele- 
ves.  Un  nombre  inlini  de  martyrs  parnii  les- 
quels  il  est  certain  qu'il  y  a  eu  des  philosophes 
illustres  et  des  savants  distingues,  ont  endure 
les  supplices  les  plus  cruels ,  et  sacrifie  leur 
vie  meme  pour  defendre  la  verile  de  ces  mys- 
teres.  Or,  il  est  conlre  la  nature,  le  pencliant 
el  le  genie  des  liommes,  de  faire  de  tels  sacri- 
fices  pour  des  contradictions  aussi  evidemes 
qifestcelle  de  cette  proposilion  :  La  partie  est 
plus  grande  que  le  tout.  Et  c'est  ce  qui  demon- 
tre  que  dans  la  comparaison  que  f auleur  fait 
entre  cette  proposition  et  nos  mysteres  ,  il  ca- 
lomnie  avec  impudence  les  chretiens,  la  reli- 
gion  chretienne  ,  et  Jesus-Christ  menie ,  qui 
en  est  fau^eur. 

XLV.  —  (Tome  3,  p.  148  et  149)  :  Cette 
doctrine  (la  doctrine  revelee)  vcnant  de  Dieu, 
doit  porter  le  sacre  caractere  de  la  divinite  ; 
non  seulement  elle  doit  nous  eclaircir  les  idees 
cenfuses  que  le  raisonnement  en  trace  dans 
nolre  esprit ,  mais  elle  doit  aussi  nous  propo- 
ser  un  culte,  une  morale  ct  des  maximes  con- 
venables  aux  attributs  par  lesquels  seuls  nous 
concevons  son  essence.  Si  donc  elle  ne  nous 
apprenait  que  des  choses  absurdes  et  sans  rai- 
son,  si  elle  ne  nous  inspirait  que  des  senti- 
ments  d'aversion  pour  nos  semblables  et  de 
frayeur  pour  nous-memes,  si  elle  ne  nous  pei- 
gnait  qu'un  Dieu  colere,  jaloux,  vengeur,  par- 
tial,  haissant  les  hommes,  un  Dieu  de  la  guerre 
et  des  combats ,  toujours  pret  a  detruire  et 
foudroyer  ,  toujours  parlant  de  lourments  ,  de 
peines,  et  se  vantant  de  punir  meme  les  inno- 
cents,  mon  cceur  ne  serait  point  attire  vers  ce 
Dieu  terrible ,  et  je  me  garderais  de  quitter  la 
religion  nalurelle  pour  embrasser  celle-la  ;  car 
vous  voyez  bien  qifil  faudrait  necessairement 
opter.  Votre  Dieu  n'est  pas  le  notre ,  dirai-je 
a  ses  sectateurs  :  celui  qui  commence  par  se 
choisir  un  seul  peuple  et  proscrire  le  reste  du 
genre  humain  ,  n'est  pas  le  pere  commun  des 
hommes ;  celui  qui  destine  au  supplice  e ternel 
le  plus  grand  nombre  dc  ses  creatures ,  n'est 
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pas  le  Dieu  clement  et  bon  que  ma  raison  m'a 
inonlre. 

XLVL  —  (Tome  3,  p.  133)  :  Leurs  revela- 
tions  (celles  dont  les  hommes  se  glontieni)  ne 
fonl  qne  degrader  Dieu  ,  en  lui  donnant  les 
passions  humaines.  Loin  d'eclaircir  les  notions 
du  grand  Elre,  je  vois  que  les  dogmes  parlicu- 
liers  les  emhrouillent ;  que  loin  de  les  enno- 
blir,  ils  les  avilissent ;  qifaux  mysteres  incon- 
cevables  qui  fenvironnent,  ils  ajoutent  des 
contradiclions  absurdes,  qifils  rendent  fhom- 
me  orgueilleux,  intolcrant,  cruel ;  qifau  lieu 
d'elablir  la  paix  sur  la  terre,  ils  y  portent  le 
fer  et  le  feu.  Je  me  demande  a  quoi  bon  tout 
cela,  sans  savoir  me  repondre.  Je  n'y  vois  que 
les  crimes  des  hommes  et  les  miseres  du  genre 
humain. 

XLVII.  —  (Tome  4,  p.  78  et  79)  :  La  foi 
qu'on  donne  a  des  idees  obscures  est  la  pre- 
miere  sourcedu  fanatisme,  et  cellequ'on  exige 
pour  des  choses  absurdes  mene  a  la  folie  ou  a 
f  incredulite.  Je  ne  sais  pns  a  quoi  nos  cate- 
chismes  portent  le  plus,  d'etre  impie  ou  fana- 
tique;  mais  je  sais  bien  qu'ils  font  necessai- 
rement  fun  ou  faiitre. 

XLMIL  —  (Tome4 ,  p.  6iet  65)  :  A  force 
d'outrer  tous  les  devoirs,  le  Christianisme  les 

rend  impralicables  et  vains II  n'y  a  point 

dereligion  oii  le  mariage  soitsoumis  a  des  de- 
voirs  si  severes,  et  point  ou  un  engagement  si 
saint  soil  si  meprise. 

Censire.  —  Ces  propositions  ofi  fon  accuse 
la  religion  revetee  d'avoir  defigure  la  loi  natu- 
relle,  oii  il  est  dit  i  que  la  revelation,  dont  les 
Chretiens  se  glorifient,  loin  d'ec!aircir  les  no- 
tions  du  grand  Eire,  les  embrouille,  que  loin 
de  les  ennohlir,  elle  les  avilit  par  le  melange 
des  idees  fantastiques  des  hommes;  qifelle 
ne  fait  que  degrader  Dieu  en  lui  donnant  des 
passions  humaines ;  qu'elle  ne  nous  peint  qu'un 
Dieu  colere,  jaloux,  vengeur,  haissant  les  hom- 
mes,  toujours  pret  a  detruire  et  foudroyer, 
toujours  parlant  de  tourments  ,  de  peines,  et 
se  vanlant  de  punir  meme  les  innocents :  un 
Dieu ,  qui  commence  par  se  choisir  un  seul 
peuple  et  proscrire  le  reste  du  genre  hnmain, 
et  qui  destine  au  supplice  eternel  le  plusgrand 
nombre  de  ses  creaiures;  que  cette  revelation 
nous  propose  un  culle,  une  morale  et  des  ma- 
ximes  qui  ne  sont  pas  convenablesaux  attributs 
par  lesqnels  seuls  nous  concevons  f  essence  de 
Dieu;  qu'ellenenousin<pireqnedessentiments 
d'orgueil,  d'intolerance,  de  cruaute  ;  qu'elle 
n'a  jamais  eu  que  les  effels  les  plus  pernicieux, 
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qu'elle  porte  les  hommes  a  la  haine,  a  rimpio- 
te  et  au  fanalisme  ;  qu'au  lieu  d'elablir  la  paix 
surla  terre  elle  y  porte  le  fer  et  le  feu;  qu'a 
force  d'outrer  tous  les  devoirs,  elle  les  rcnd 
impraiicables  et  vains  ;  quc  par  la  il  n'y  a 
poiut  de  religion  oii  le  mariage  soit  souniis  a 
dcs  devoirs  si  severes  que  le  Chiisiianisme,  et 
point  oii  un  engagemcnl  si  saint  soil  si  mc- 
prise;  eniin  qu'on  ne  voit  dans  touie  la  reve- 
lation  que  ies  crimes  des  hommcs  el  les  mise- 
res  du  genre  humain ;  i  —  ces  propositions 
sont  cvidemmenl  fausses  :  elles  calomnienl  la 
religion  revelee,  et  conlre  la  foi  ei  la  ceriiiude 
de  1'histoire,  elles  nienl  avec  une  scand;ileuse 
lemerite  les  effcts  les  plus  precieux  de  la 
revelation,  et  surloul  de  1'Evangile.  En  ef- 
fet,  pour  ce  qui  regarde  la  connaissance  de 
Dieu,  tandis  quc  loutes  les  naiions  llechis- 
saienl  aveuglement  le  gcnou  devant  des  idolcs 
muettes,  tandis  que  les  lcgislateurs  el  les  sages 
du  monde  les  abandonnaieut  a  leurs  egare- 
ments,  etqueles  philosophes  disputaiententre 
eux  sur  la  nature  de  Dieu,  sur  la  uii  et  lesou- 
verain  bien  de  1'homme  et  sur  les  maximes 
de  la  moralc ;  le  seul  peuple  qui  fut  alors  eclaire 
par  la  revelation  divine,  le  seul  peuple  hebreu 
eut  une  idee  vraie  et  exacte  de  Dieu.  N'est-il 
pas  consiantque  1'idee  que  ce  peuple  seul  at- 
tachait  au  nom  de  Dieu  ,  et  que  la  revelation 
divine  lui  donnail  et  lui  conservait,  etait  1'idee 
d'un  Etre  existant  par  lui-meme  et  qui  se  suf- 
fit  parfaitement  ( c'est  ce  que  signiliait  chez 
les  Hebieux  le  nom  de  JShovah ),  d'un  Etre 
qui  a  tout  eree  par  sa  parole,  qui  conserve  lout 
par  sa  puissance,  qui  remplit  lout  par  son  im- 
mensite  ,  qui ,  par  sa  science  ,  embrasse  tous 
les  temps  pas6es,  presents  et  a  venir,  et  qui 
gouverne  tout  avec  une  sagesse,  une  equite  et 
une  bonle  souveraine  ?  Dieu,  selon  la  nolion 
que  nous  donne  de  lui  la  revelation,  est  patient 
aTegard  du  pecheur  et  lenta  punir;  il  dissi- 
mute  let  piche"s  des  hommes  poar  tes  inviter  h  la 
pinitence  (Ps.  44,  v.  9) ;  il  ne  met  passa  gloire 
a  punir  les  innocents,  mais  il  est  leur  protec- 
leor  el  leur  pere  le  plus  tendre  :  toujours  pret 
a  r^pandfe  ses  bienfaits ,  ses  misericordes  s'4- 
tendenl  mr  tontes  ses  ceuvres;  il  n'a  ni  passions, 
ni  defaut,  il  est  infini  en  tout  genre  de  perfec- 
tions.  La  rev£lation  chr6tienne  ,  loin  de  nous 
apprendre  que  Dieu,  par  sa  seule  volonte\  des- 
line  aux  supplices  £ternels  le  plus  grand  nom- 
bre  et  meme  aucune  de  ses  creatures,  rejetle 
cette  doctrine  comme  hdretique  et  abominable : 
Dieu,  dit  rApdtre,  veul  tincerement  le  salut  de 
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tous  les  hommes.  Et  quand  il  s'est  choisi  le  peu- 
ple  Juif ,  il  n'a  pas  abandonn^,  il  a  encore 
moins  proscrit  le  reste  du  genre  humain  ;  car 
1'observance  de  la  loi  Mosaique  ne  regardait 
pas  les  aulres  peuples  :  elle  ne  leur  etait  pas 
necessaire  pour  leur  salut,  et  il  y  a  eu  chez  ces 
nations  des  hommes  qui ,  ne  s'ctant  pas  laisses 
aveuglcr  par  leurs  passions,  et  ayant  connais- 
sance  de  la  rcvclation  faile  d'abord  au  genre 
huniain,  ctpar  laqucllc  les  Palriarches,  sous  la 
loi  de  nature,  avaient  ele  eclaires,  honore- 
renl  Dieu  par  la  foi ,  1'esperance  et  la  charii£, 
et  meritereni  en  Jesus  Christ  et  par  Jesus- 
Christ,  qui  devait  venir,  les  recompenses  eier- 
nelles,  comme  1'enseigne  saint  Augustin.  Ainsi 
Dieu ,  en  prenant  sous  sa  proteciion  particu- 
liere  le  peuple  juif ,  ne  fut  point  injuste  a  l'e- 
gard  des  auires  peuples.  II  eut  meine  en  vue 
le  hieu  du  reste  des  hommes,  soit  par  la  con- 
servation  de  la  vraie  religion  qui,  par  la  loi  de 
Moise,  se  perpetua  chez  le  peuple  assujetti  a 
cette  loi,  et  qui  dans  le  monde  livre  aux  lene- 
bres  de  1'idolalrie,  etait  comme  une  lumiere  dans 
un  lieu  obscur,  de  laquelle  les  aulres  peuples 
pouvaient  tirer  de  grands  avantages,  soit  parce 
que  le  choix  de  ce  peuple  renfermait  les  pre- 
paratifs  de  la  venue  de  celui  en  qui  toutes 
les  nations  devaient  etre  benies  (  Genese,  18,  v. 
18). 

II  n'est  pas  moins  evident  que  la  revelation 
a  eu  les  effeis  les  plus  salutaires  par  rapport 
aux  preceptes  des  nioeurs  et  aux  regles  d'une 
bonne  vie.  La  revelation  ne  nous  inspire 
point  des  sentimenisd'aversion  pour  nossem- 
blables,  d'impiete  et  de  fanatisme;  au  con- 
traire,  elle  nous  prescrit  les  affections  les  plus 
tendres  de  la  chariie  ;  elle  nous  exhorte  a  la 
paix ,  a  la  concorde  et  a  1'amour  sincere 
pour  lous  nos  freres ,  c'est-a  dire ,  pour  tous 
les  hommes;  il  faut  etre  bien  mal  dispose 
pour  y  voir  les  crimeset  lesmiseres  du  genre 
humain.  Elle  nous  eloigne  de  tout  crime  par 
les  motifs  les  plus  forts ;  elle  previent  tous 
nos  besoins,  elle  n'offrerien  quede  saint,  elle 
montre  la  voie  qu'il  faut  suivre  pour  arriver  au 
bonheur  eternel.  Que  devons-nous,a  Dieu,  au 
prochain,  a  nous-iiiemesqu^elle  ne  nous  ordon- 
ne?Elle  nous  failuneobligalion  etroitedenous 
rendre  conformes  a  1'image  du  Fils  de  Dieu,qui 
ayant  la  forme  etla  nature  de  Dieu,  a  pris,  pour 
procurer  la  gloire  de  son  Pere,  et  pour  le 
salut  deshommes,  ta  fonne  et  la  nature  de  ser- 
viteur ,  et  n'a  point  dedaigne  pour  cette  fin 
de  naitre  dans  robscttrite ,  de  vivre  au  milieo 
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des  contradictions   et  des  doulours ,    et  de 
mourir    charge  d^gnominie  et  d'opprobre. 

Cest  par  la  force  puissante  de  la  gracc  at- 
lachee  a  la  revelation  divine,  qifapres  la 
mort  de  Jesus-Christ  la  connaissance  du  Sei- 
gneur  s'est  repandue  dans  loul  Tunivers  el 
a  produit  unc  conversion  incroyablc  dans 
les  moaurs,  au  siecle  ou  elles  etaienl  le  plus 
corrompues.  Elle  a  inslruit  les  rois  de  la 
lerre  qu'ils  etaient  les  minislres  d'un  Dieu 
dont  la  jtislice  et  la  misericorde  gardent  le 
trone;  elle  a  convaincu  les  sujets  qu'ils  de- 
vaient  aux  rois  et  aux  magistrats  une  obeis- 
sance  religieuse ,  et  leur  a  appris  que  loule 
puissance  venait  de  Dieu ,  que  c'est  Dieu  lui- 
meme  qui  conimande  par  le  ministere  des 
lois  civiles ;  elle  a  rappelle  le  mariage  a  sa 
veritable  forme,  en  voulant  que  son  union 
fut  perpeluelle  et  indivisible ;  elle  a  ouvert 
aux  boinnies  une  source  inepuisable  dc  con- 
solations  sainles  et  de  pures  delices,  dans 
runion  avec  Dieu,  dans  son  amour,  dans  la 
conliance  en  sa  grace,  et  dans  Tesperance  de 
parliciper  a  sa  gloire  en  1'aulre  vie.  Elle  leur 
fait  trouver  dans  les  douleurs  memes,  les  in- 
hnniles,  les  tribuhitions  de  cetle  vie,  une 
joie  interieure  qui  surpasse  tout  senli- 
iiient. 

Ces  memes  propositions  monlrcnt  un  so- 
phiste  qui  se  livranl  a  ses  prevenlions  et  a 
sa  malignile,  exagere  ,  sans  respect  pour  la 
verile,  les  crimes  des  Clireliens  pour  en  tirer 
des  conclusions  lemeraires  el  mal  fondees  con- 
tre  la  religion  chretienne.  Si  un  raisonnement 
de  cette  espece  avait  de  la  force ,  il  faudrait 
rejelcr  la  raison  meme ,  la  loi  et  la  religion 
naturelle  ;  il  faudrait  meconnailre  le  libre 
arbilre  et  les  dons  les  plus  excellents  de  la 
providence  ;  il  ne  faudrait  plus  reconnai- 
tre  raulorite  des  lois  ct  du  gouvernemenl, 
ni  trouvcr  aucun  avanlage  dans  les  plus  utiles 
inslilulions;  car  il  est  tles  bomines,  el  beau- 
coup  d'bommes,  qui  pechent  contre  tout  cela 
et  qui  en  abusent  d'une  maniere  tres-erimi- 
nelle.  La  sainlete  et  la  verite  de  la  loi  cbre- 
tieune  doit  se  niesurer  sur  les  vertus  des  vrais 
chretiens  ,  ct  non  sur  les  vices  el  les  crinies 
des  mechants. 

Ces  proposilions  enlin  ,  par  le  plus  horrible 
des  blasphemes,  font  regarder  conune  les 
ellels  d'une  loi  sainte ,  qui  proscrit  tous  les 
vices  et  qui  enseigne  toutes  les  vertus ,  et 
font  retomber  sur  elle  les  crimes  et  les  adul- 
teres,  qui  sont  les  fruits  amers  du  deregle- 
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ment  des  passions  ,  dereglement  que  fortilie 
eirangemeni  cetle  monstrueuse  philosophic 
que  Fauteur  a  adoptee  dans  ce  qifelle  a  de 
plus  pernicieux,  qtii  fait  de  jour  en  jour  de 
funestes  progres,  et  tend  a  corrompre  jus- 
qu'aux  premicrs  principes  de  la  morale  et  de 
la  societe. 

Elles  sont  iinpies,  blasphematoires  et  dignes 
de  Texecralion  publique. 

XLIX.  —  (  Tome  3,  p.  89  et  90  )  :  Ne  me 
demandez  pas  non  pltis  si  Ies  tourments  des 
mechants  seront  eternels  ;  je  Tignore  encore, 
et  n'ai  poinl  la  vaine  curiosile  declaircir 
des  queslions  inutiles  :  que  nrimpoitc 
ce  que  deviendront  Ies  mechnnts  ?  Je  prends 
peu  d'interel  a  leur  sort.  Toutefois,  j'ai  peine 
a  croire  qu'ils  soient  condamnes  a  des  totir- 
menls  sans  fin.  Sila  supreme  juslicese  vcn- 
ge,  elle  se  venge  des  cette  vie.  Vous  et  vos  ef- 
reurs,  6  nations  !  etes  ses  ministres.  Elle  em- 
ploie  les  maux  que  vous  vous  faitesa  punir  les 
crimes  qui  les  ont  altires.  Cesl  dans  vos  coeurs 
insatiables,  ronges  d'envie ,  d'avarice  et  d'ani- 
bilion,  qu'au  sein  de  vos  fausses  prosperite?, 
les  passions  vengeresses  punissent  vos  forfaits. 
Qtfest-il  besoin  d'aller  chercher  Tenfer  dans 
Taulre  vie?  II  est  des  cellc-ci  dans  le  cceur 
des  mechants. 

Censure.  —  Cetle  proposition  ,  ou  «  1'eter- 
nite  des  peines  est  represeniee  comme  dou- 
teuse,  el  ou  l'on  assure  ensuite  que  les  mc- 
chants  ne  sont  punis  que  dans  cetle  vie ;  » 
celte  proposilion  est  fausse,  scandaleuse  ,  in- 
jurieuse  a  Jesus-Christ,  qui  a  si  souvent  revele 
que  les  peines  de  Tenfer  sont  etemelles.  Elle 
est  herelique  et  contraire  aui.  elements  menies 
de  ia  religion  chrelienne,  dont  nier  la  divinilt', 
c^cst  ajouter  a  une  obstinalion  honleuse  un 
blaspheiue  encore  plus  criminel.  Elle  est  con- 
traire  a  la  raison  ;  elle  donne  un  libre  cours  a 
loules  les  passions  et  a  tous  les  vices,  et  ren- 
verse  les  fondements  memes  de  la  religion  na- 
turelle ,  dont  un  des  principaux  dogmes  est, 
de  1'aveu  meme  du  nouvel  instituteur,  qui 
tombe  souvent  dans  des  contradictions ,  que 
la  sagesse,  la  bonte  et  la  justice  de  Dieu  exi- 
gcnt  qu'il  y  ait  une  autre  vie,  «  oii  TEtre  su- 
preme  sera  le  remunerateur  des  bons  et  le 
juge  des  mechants.  »  Ce  sont  les  paroles  de 
1'auleur  dans  la  proposition  XL. 

Au  resle,  il  est  certain  que  les  incredules  ne 
peuvent  rien  objecter  de  solide  contre  Tetcr- 
nite  des  peines,  non  seulement  parce  qu'il  ne 
peut  y  avoir  d'oppositioR  enlre  la  foi  ct  la 
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raison  ;  mais  encore  parce  que  la  raison  n'est 
pas  capable  de  niesurer  Fcnormiic  du  peche, 
et  qu'on  ne  eoncoil  point  assez  le  rapport  qu?il 
y  a  entre  Dieu  qui  esl  offense  et  la  crealure 
qui  Foffense,  pour  qifen  comparam  le  peche  a 
IVterniie  des  peines,  on  puisse  dccider  que  ces 
peines  sont  injusles.  On  ne  nianquc  pas  nicme, 
pour  persuader  Felernite  des  peincs,  de  rai- 
sons  prises  de  la  nature  du  peche  mortel,  et 
de  Feiat  oii  persevere  apres  celte  vie  le  pe- 
chcurquia  ahusc  de  la  miscricorde  de  Dieu, 
qui  a  laisse  passer  sans  se  converlir  le  lemps 
que  ie  Seigneur  avait  iixe  pour  altendre  sa 
conversion,  et  qui  esl  niort  dans  Fimpenilence 
linalc.  Au  resle,  la  revelation  nous  apprend, 
cnnime  le  reinarquesainl  Auguslin,  dont  nous 
avons  rapporle  plus  liaut  ies  paroles,  que  le 
souverain  Juge  sera  cquilable  dans  la  coin- 
dainnalion  des  pecheurs  ,  et  que  leurs  peines 
seront  plus  ou  inoins  grandes,  a  proportion 
de  la  grandeur  des  peches  qu'ils  auronl  com- 
mis. 


I»E     lYnTOLKRANTISME     QUE    PR0FESSE    LA    VRAIE 
RELIGION. 

L.  —  Je  sers  Dieu  dans  la  simplicite  de 
mon  cceur.  Je  ne  cherche  a  savoir  que  ce  qui 
importe  a  ma  conduile ;  quant  aux  dogmes 
qui  lf  influent  ni  sur  les  actions,  ni  sur  la  mo- 
rale  ,  et  dont  tant  de  gens  se  tourmentent,  je 
ne  nfen  mels  nullement  en  peine.  Je  regarde 
loutes  les  religions  parliculieres  comnie  au- 
tant  d^institutions  salutaires  qui  prescrivent 
dans  chaque  pays  une  maniere  uniforme  d'ho- 
norer  Dieu  par  un  culte  public  ,  et  qui  peu- 
vent  avoir  loutes  leurs  raisons  dans  le  climat, 
dans  le  gouverneraent  ,  dans  le  genie  du 
peuple,  ou  dans  quelque  autre  cause  locale 
qui  rend  Fune  preferable  a  Fautre ,  selon  les 
temps  et  les  lieux.  Je  les  crois  toutes  bonnes 
quand  on  y  sert  Dieu  convenablement ;  le 
culte  essentiel  est  celui  du  cceur.  (Tomeo, 
page  184.) 

LI.—  (Tome  III,  p.  178  ) :  A  lYgard  de  la 
revelalion,  si  jYtais  meilleur  raisonneur,  ou 
raieux  instruit,  peul-etre  sentirais-je  sa  verile, 
son  utilite  pour  ceux  qui  ont  le  bonheur  de  la 
reconnaitre  ;  mais  si  je  vois  en  sa  faveur  des 
preuves  que  je  nepuiscombattreje  vois  aussi 
contre  elle  des  objections  que  je  ne  puis  resou- 
dre.  II  y  a  tant  de  raisons  solides  pour  et  con- 
tre,  que  ne  sachant  a  quoi  me  delerminer,  je 
ne  1'admets  ni  ne  la  rejette ;  je  rejelte  seule- 


mcnt  robligalion  de  la  reconnaitre  parce  que 
celte  obligalion  pretendue  est  inconipatible 
avec  la  juslice  de  Dieu,  et  que  loin  de  lever  par 
la  les  obslacles  au  salut,  ils  les  cut  mulliplies 
el  les  evit  rcndus  insurniontables  pour  la  plus 
graude  partie  du  genre  humain. 

LIL— (Tome  III,  p.  18C  et  187  ) :  Je  preche- 

rai  toujours  la  vertu  aux  hommes Mais 

a  Dieu  ne  plaise  quc  jamais  je  leur  preche  le 
cruel  dogme  de  rinloieranee,  que  jamaisje  les 
porte  a  delester  leur  prochain ,  a  dire  a 
d^aulres  hommes  :  Vous  serez  dainix-s.  (Not. 
p.  180)  :  Le  devoirde  suivre  etdainierla  reli- 
gion  de  son  pays  ne  s'etend  pas  jusqifaux 
dogmes  conlraires  a  la  bonne  morale,  tel  que 
celui  de  rintolerance ;  c'est  ce  dogme  hor- 
rible  qui  arme  les  honimes  les  uns  conlre  les 
autres,  et  lcs  rcnd  tous  ennemis  du  genre  hu- 
main.  La  dislinction  entre  la  lolerance  civile 
et  latolerance  theologiqueesl  puerile  et  vaine; 
ces  deux  tolerances  sont  inseparables,  et  Ton 
ne  peut  admellre  1'une  sansTautre.  Desanges 
memes  ne  vivraient  pas  en  paix  avec  des  hom- 
mes  qu'ils  regarderaient  comme  les  ennemis 
de  Dieu. 

LIIL  —  ( TomeH,  p.  558) :  Un  enfant  doit 
etre  eleve  dans  la  religion  de  son  pere.  On 
lui  prouve  toujours  tres-bien  quecette  religion, 
telle  qu'elle  soit,  est  la  seule  veritable,  que 
toules  les  autres  ne  sont  qu'extravagance  et 
ahsurdile.  La  force  desargumenls  depend  ab- 
solument  sur  ce  point  du  pays  oii  on  les  pro- 
pose. 

LIV. —  Tome  IV,  p.  77  :  Par  cela  meme  que 
la  conduite  de  la  femme  est  asservie  a  Fopi- 
nion  publique,  sa  croyance  est  asservie  a  Fau- 
torite.  Toute  fille  doit  avoir  la  religion  de  sa 
mere,  et  toute  femme  cellede  son  maii,  Quand 
cette  religion  serait  fausse,  la  docilite  qui  sou- 
raet  la  raere  et  la  lille  a  Fordre  de  la  nature, 
efface  aupres  de  Dieu  le  peche  de  Ferrcur. 
Ilors  d'elat  d'etre  juges  elles-meraes,  elles  doi- 
vent  recevoir  la  decision  des  peres  et  des  ma- 
ris  comme  celles  de  FEglise. 

LV.— (Tome  III,  p.  195  et  196) :  Retournez 
dans  votre  patrie,  reprenez  la  religion  de  vos 
peres  (le  calvinisme  ) :  suivez-la  dans  la  since- 
rile  de  votre  cceur,  et  ne  la  quiltez  plus  ;  elle 
est  tres-simple  et  tres-sainte  :  je  la  erois  de 
loutes  les  religions  qui  sont  sur  la  terre,  celie 
dont  la  morale  est  la  plus  pure  ,  el  dont   la 

raison  se  contente  le  mieux Quand  vous 

voudrez  ecouler  votre  conscience,  millcvains 
obstacles  disparaitront  a  sa  voix,  Vous  sentirez 
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que  dans  rincertiiude  oii  nous  sorames ,  c'est 
une  inexcusable  presomption  de  professer  une 
aulre  reiigion  que  celle  oii  Ton  est  ne,  et  une 
faussete  de  ne  pas  pratiquer  sincerement  celle 
qu'on  professe,  si  l'on  s'egare,  on  s'6te  une 
grande  excuse  au  tribunal  du  souverain  juge. 
Ne  pardonnera-t-il  pas  plutot  1'erreur  ou  Fon 
fut  nourri,  que  celle  qu'on  osa  choisir  soi- 
mcrae  ? 

Censure.  —  Ces  propositions,  ou  il  est  dit 

t  qu'il  ne  faut  pas  se  mettre  en  peine  desdng- 

mes  qui  n'intluent  ni  sur  les  actions  ni  sur  la 

morale,   tels  que  sont ,  suivant  fauteur,  les 

mysteres  de  la  foi ;  que  les  differentes  religions 

sont  autant  d'institulionssalutairos,  qui  pres- 

crivent  daus  chaque  pays  une  maniere  uni- 

forme  d'honorer  Dieu  par  un  culte  public,  et 

qui  peuvenl  avoir  dans  la  diversite  du  climat, 

du  gnuvernement,  du  genie  des  peuples,  etc, 

des  raisons  qui  rendent  l'un  preferable  a  l'au- 

tre;que  touteslesreligionssontbonnes,pourvu 

qu'on  y  serve  Dieu  convenablement ,  c'est-a- 

dire  qu'on  lui  rendele  culle  essenliel ,  qui  est 

celui  du  cceur;  qu'il  y  a  des  raisons  solides 

pour  et  contre  la   revelation ;  qu'on  ne  doit 

donc  ni  radmettre,  ni  la  rejeter;   qu'il  faut 

seulement  rejeler  robligatiou  de  la  reconnai- 

tre,  parce  que  cette  obligation  est  incoinpaii- 

ble  avec  la  justice  de  Dieu,  qui,  loin  de  lever 

par  la  les  obstacles  du  salut,  les  eiit  multiplies 

et  les  eul  rendus  insurmontables  pour  la  plus 

grande  partie  du  genre  humain ;  que  le  dogme 

de  Tintolerance  est  cruel ,  borrible,  contraire 

a  la  bonne  morale,  et  qu'il  arme  les  hommes 

les  uns  contie  les  aulres;  que  la  dislinciion 

entre  la  tolerance  civile  el  la  lolerance  theolo- 

gique  est  puerile  et  vaine;  qu'un  enfanl  doit 

etre  eleve  dans  la  religion  de  son  pere  ,  telle 

qu'elle  soit;  que  toute  hlle  doit  avoir  la  reli- 

gion  de  sa  roere,  et  toute  femme  celle  de  son 

mari,  quand  meme  cette  religion  serait  fausse; 

que  les  tilles  et  les  femmes  doivent  recevoir  la 

decision  des  peres  et  des  mans,  comme  celles 

de  1'Eglise;  enlin,  qu'on  doit  suivre  avec  sin- 

cerite  la  religion  ou  l'on  est  ne,  et  que  c'est 

toujours  une  inexcusable   presomplion  de  la 

quiller  pour  en  embrasser  nne  aulre;  »  —  ces 

propositions  sont  avancees  avec  une  temerite 

pernicieuse,  dans  la  vue  de  detruire  la  religion 

revelee  et  de  renverser  le  chrisiianisine  jusque 

dans  ses  fondements.  On  y  a  1'iinpieie  de  ne  se 

mettre  nullement  en  peine  de  la  foi  meme  au 

Fils  unique  de  Dieu  ,  qui  s'esl  fail  hoinme,  a 

seuffert  et  esl  morl  pour  nous  et  pour  notre 
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salut,  quoique  cette  foi  soit  tellemcnt  neees- 
saire  que  sans  elle  personne  ne  se  sauve. — 
Elles  sontscandaleuses,  etconduisent  les  hom- 
mes  a  leur  perte  et  a  la  damnation,  en  les  as- 
surant  qu'ou  est  dans  la  voie  du  salut  sans  la 
foi  chretienne,  qui  est  pourtant  si  necessaire 
que  qukonque  ne  croira  pas  sera  condamne".  — 
Elles  nourrissent  et  entretiennent  la  paresse 
et  1'indifference  pour  la  chose  du  monde  la 
plus  importante,  savoirla  recherche  dela  vraie 
religion.  Car  on  y  enseigne  que  «  les  religions 
parliculieres  qui  sont  dans  le  monde,  sont  des 
institutions  salutaires ,  sont  loutes  bonnes, 
quand  on  y  sert  Dieu  convenablement,  c'est-a- 
dire,  quand  on  y  rend  a  Dieu  le  culle  ducceur. 
On  y  decide  meme  i  que  loute  fille  doit  avoir 
la  religion  de  sa  mere,  et  loute  femme  celle  de 
son  mari,  quand  nieme  cette  religion  serait 
fausse. »  D'oii  il  suit  que  celle  qui  deviendrait 
successivement  feinme  de  plusieurs  maris  de 
differentes  religious  quelles  qu'elles  fussent, 
devrait  embrasser  successivemeut  ces  religions 
et  les  pratiquer  pendant  la  vie  de  chacun 
d'eux,  et  que  la  femme  d'un  mari  qui  renon- 
cerait  au  chrislianisme  pour  se  faire  idolatre, 
devrait  en  retenant  le  culte  essentiel  qui  est 
celui  du  cceur,  s'adonner  aux  superstitions 
de  1'idolalrie.  Mais  s'entend-on  soi-merae  en 
avancant  de  tels  paradoxes?  Peut-on  fouler 
aux  pieds  plus  indignemenl  meme  la  religion 
naturelle? 

El.es  portent  a  une  hypocrisie  detestable. 
En  effet  c'est  une  consequence  evidente  de  la 
doctrine  qu'elles  contiennent,  qu'il  est  au 
moins  permis  a  chacun  de  changer  de  religion 
en  changeant  de  lieu,  de  elimat,  de  gouverne- 
ment,  et  de  professer  ainsi  1'une  apres  Tautre 
touteslesdifferentesreligions,  puisque  « toutes 
sont  autant  d'instilutions  salutaires,  qui  pres- 
crivent  dans  chaque  pays  une  maniere  uni- 
forme  d'honorer  Dieu ;  qu'elles  sont  toutes 
bonnes,  quand  on  y  sert  Dieu  convenablement, 
le  culteessentiel  etant  celui  du  cceur;  qu'elles 
peuvent  avoir  toutes  leurs  raisons  dans  le 
climat,  dans  le  gouvernement,  dans  le  genie 
du  peuple  ,  ou  dans  quelque  aulre  cause  lo- 
cale  qui  rend  Tune  prelerable  a  1'autre.  »  On 
doit  nicnie  conclure  des  decisions  de  Pauteur, 
quec'est  une  oblig;«tion  pour  la  liHe  de  chan- 
ger  de  religion  toutes  les  fois  qu'il  pourrait 
plaire  a  sa  mere  d'en  changer,  el  que  c'esl  un 
devoir  pour  la  femme  de  le  faire  toutes  les 
fois  que  son  mari  le  fera.  Sur  quoi  il  faut  rc- 
marquer  1'iuconsequenee  de  Tauteiir  et  com- 


m\  CENSURE  DEMILE 

bicn  il  prend  pen  gardc  a  ce  qu'il  eorit.  Car 
ce  qu'il  dil  ici  cst  evidcmmenl  contradietoire 
a  ce  <m'il  enseigne  dans  la  proposilion  l.\ , 
dont  voici  lcs  paroles  :  «  Reprenez  la  religion 
de  vos  percs,  suivez-la  dans  la  sinceritc  de 
votre  cceur,  ct  ne  la  quittez  plus...  Cest.... 
une  faussele  de  iu%  pas  pratiquer  sint  erement 
ia  religion  qu'on  profcsse.  »  Ce  serail  donc 
dans  celui  qui  prolesserail,  par  exeinple,  la 
religion  caiholique,  une  faussele  de  ne  pas 
croire  sinceremeiu  les  mysleres;  car  si  on  ne 
les  croit  pas  sinoerement,  on  ne  pcut  poinl 
praliquer  la  religion  calholique  dans  la  sin- 
cerite  de  son  cceur.  H  en  esl  de  ineme  de  toute 
aulre  religiou  dont  on  ferail  profession.  Or, 
serviraii-on  Dieu  convenablenient ,  lui  ren- 
draii-on  le  cnlte  que  1'auteur  appelle  essen- 
tiel,  cl  qu'il  fail  consisler  dans  le  culle  du 
coeur,  en  pratiquanl  une  rcligion  qu'on  pro- 
fes>serail,  quoique  cette  religion  ful  absurde  et 
eonsislat  par  exemple  dans  un  culte  idolalre  : 
ou  bien  en  ne  la  praliquant  pas,  quoiqu'on  la 
professiU  par  une  faussele  detestable  a  Dieu 
et  aux  hommes? 

L'inconsideration    et    l'inconsequence    de 

rauleur  se  voient  encore  dans  la  comp;iraison 

qu'il  fail  «  des  raisons  pour  et  conlre  la  vcrite 

et  rulilite  de  la  revelaiion.  II  appelle  solides 

les  raisons  des  deux  cotes;  il  voit,  dil-il,  en 

faveur  de  la   rcvelation,  des  preuves  qu'il  ne 

peut  combattre,  et  contre  elle  des  objections 

qu'il  ne  peut  resoudre;  ne  sachant  a  quoi  se 

deterininer,  il  ne  radmet  ni  ne  la  rejetie.  II 

rejclte   seulement    Tobligation  de  la  recon- 

nailre.  »  Comment  cela  peul-il   se  concilier 

avec  ce  que   nous    Tavons   vu    dire    tout  a 

Theure  <  que  les  religions  particulieres  sonl 

toutcs  bonnes,  qu'elles  sont  loules  des  insli- 

tutions  saluiaires,  »  elc.?Ccs  rehgions,  clant 

opposees  entre  elles ,   ne  peuvent  pas  etre 

toutes  revelccs.  Ainsi,  pour  eire  d'accord  avec 

lui-meme,  il  eut  du  au  moins  se  contenter  de 

dire  qu'il  ne  savait  pas,  qu'il  doulait  si  ces 

religions  n'eiaient  point  toutes  bonnes.  De 

quelle  maniere  aussi  le  doute  oii  il  est  sur  la 

verile  el  1'utiliie  de  la  revelation,  peut-il  s'ac- 

corder  avec  le  ton   decide  el  dogmatique  que 

nous  1'avons  vu  prendre  si  souvent,  et  qu'il 

prend  encore  dans  plusieurs  de  ce<  proposi- 

lions  contre  celle  meme  revelation?  Pourquoi 

encore  tr.iite-t-il  en  lant  d'endroits,  avec  tant 

de  niepris,  loutes  les  preuves  qui  etablissent 

la  revelation,  si  ces  preuves  merilenl  le  nom 

de  raisons  solides  qu'il  leur  donne  ici,  et  si 
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elles  egalent,  comme  il  le  dit  encore,  les  rai- 
sons  qu'on  objecte  conlre  la  revclalion,  et 
qu'il  proposc  lui-meme  avec  la  plus  grande 
osteniation,  coinine  si  elles  elaient  de  la  plus 
grande  certitude? 

Mais  quel  ecart ,  quel  travers  ,  de  regarder 
conimesolidcslesvainessublilites  des  incredu- 
•es  contrc  la  religion  rcvelee,  et  d'oser  les  com- 
parer  aux  preuves  qui  demontrent  que  la  Re- 
ligion   chretienne  esl  evidemmenl  croyable ! 

La  revelation  chrelienne  se  prouve  par  des 
faits  qui  ont  avec  la  verile  de  cette  reveiaUon 
la  liaison  la  plus  certaine,  et  qui  sont  si  attes- 
tes  qu'on  ne  peut  les  revoquer  en  doute  sans 
donner  dans  un  pyrrhonisme  extravagant  sur 
lcs  faits.  L'auleur  meme  en  reconnail  les  prin- 
cipaux  lorsqu'il  admirc  la  majesle  des  saintes 
Ecrilurcs,  et  qu'il  trouve  dans  1'Evangile  les 
caracleres  de  verite  les  plus  grands  ,  les  plus 
frappants,  et  les  plus  parlaiteinent  inimita- 
bles. 

Quelles  sont  les  objections  qui  se  font  pour 
la  combaltre?  Nous  les  avons  rapportees,  l'au- 
teur  les  emploie  toutes ,  il  les  tourne  avec  arf, 
et  de  la  maniere  qu'il  a  cru  la  plus  seduisanie, 
c'est  dans  ses  propres  termes  que  nous  les 
avons  exposees.  A  quoi  se  reduisent-elles  ?  II 
est  clair  par  lout  ce  que  nous  en  avons  dit, 
que  si  on  retranche  les  suppositions  fausses, 
faites  par  ignorance  ou  de  mauvaise  foi ,  les 
impuiatioiis  calomnicuses  ,  les  exagerations 
excessives ,  les  faux  exposes  de  1'etat  de  la 
queslion,  et  aulres  adrcsses  des  sophistes,  les 
comparaisons  sans  ressomblance  pour  peu 
qu'on  les  considere,  les  principes  avances  sans 
preuve,  quoiqu'on  sut  bien  qu'ils  eiaienl  con- 
tesies  et  qu'ils  eussent  grand  besoin  d'etre 
prouves,  011  plutot  quoiqifils  nepuissentrelre, 
les  conclusions  contre  des  choses  claires  et 
demonirces,  tireesdes  choses  obscures  et  qui 
doivent  passer  la  portee  de  notre  inlelligence, 
les  railleiies,  les  airs  meprisants,  les  defis  de 
repondre  rien  qui  puisse  conlenter  un  homme 
sense  ,  le  ton  hardi,  insultant,  decisif;  qu'on 
retranche  tout  cela  de  ces  objeclions  ,  il  n'y 
aura  plus  rien  de  capable  de  faire  impression 
meme  sur  les  hommes  ignorants  et  chance- 
lanls  dans  leur  loi. 

L'auleur  ne  peut,  dit-il,  rhoudre  ces  objec- 
tions.  II  n'y  a  rien  Ia  de  surprenant,  des  qu'il 
cherche  a  augmenter  les  dillicultes  et  qu'il 
n'y  cherche  pas  des  reponses.  Mais  il  fait  un 
aveu  qui  merite  d'etre  remarque,  il  avoue  qu'il 
I    ne  peut  combattre  les  preuves  qui  etablissent  la 
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revelation.  II  faut  donc  qu'elles  soient  bien 
solides.  II  a  suremcnt  essaye  de  les  comballre, 
et  s'il  ciit  ete  possible  de  le  iaire  avec  sucees , 
il  1'eiit  fait.  Cet  aveu  contredit  ses  dcdania- 
tions  contre  les  niiracles,  les  propheiies ,  et 
conlre  la  certitude  que  nous  avons  d^entendre 
siiihsaminent  les  livres  saints  pour  prouver  la 
revelation.  N'iinporte,  il  le  fait,  et  reconnait 
par  la  que  ses  declamalions  a  cet  egard,  quoi- 
que  failes  avec  la  plus  grande  ostentation , 
n'ont  dans  le  fond  aucune  force.  Son  doute  est 
donc  lemeraire,  c'est  une  incredulite  crimi- 
nelle,  el  lps  propositions  qui  1'exprimenl  sont 
injurieuses  a  la  providence  de  Dieu,  calom- 
nienl  la  religion  chretienne  ,  et  insultent  tous 
les  Chreiiens. 

Ces  inenies  propositions,  oii  1'auteur,  apres 
avoir  dit  <  qu'il  ifadmel  ni  ne  rejeite  la  verite 
de  la  revelalion,!  ajoute  «  qu'il  rejette  seule- 
ment  1'obligalion  de  la  reconnaiire,  parceque 
cette  obligation  prelenduc  est  incompatible 
avec  la  juslice  de  Dieu,  et  que  loin  de  lever 
par-la  les  obslacles  au  salul,  il  les  eut  multi- 
plies,  et  les  eut  rendus  insurmontables  pour 
la  plus  grande  partie  du  genrebumain;  i  — 
ces  propositions  renferment  une  conlradiction; 
car  si  la  revelation  chretienne  est  vraie,  on 
doit  admeltre  1'obligation  de  la  reconnailre, 
puisqu'un  des  arlicles  incontestables  de  celte 
revelation,  admis  generalement  par  toutes  les 
counnunions  ehretiennes,  c'est  Lobligation  de 
la  reconnaitre.  Ainsi  le  doute  sur  cette  obliga- 
tion  est  une  suite  du  doute  sur  la  verite  de  cette 
revelation;  mais  ne  rejeter  ni  n'admeltre  la 
revelation  chretienne,  en  douter,  et  en  meme 
temps  rejeter  robligation  de  Fadmettre,  c'est 
se  contredire  clairement.  —  Elles  sont  con- 
traires  a  la  raison  ineme,  qui  nous  apprend 
que  Dieu  est  vrai  essentiellement,  et  que  c'est 
par  la  verile  qu'il  veut  elre  honore  et  sauver 
les  hommes  ;  que  par  consequent  s'il  a  donne 
aux  hommes  une  revelation  pour  leur  ensei- 
gner  le  culte  qu'il  exige  d'eux,  c'est  pour  eux 
une  obligation  etroite  de  reconnaitre  cctte  re- 
velalion  quand  elle  leur  est  presentee,  de  ne 
rien  negliger  pour  s'en  inslruire  sutfisamment 
et  se  meltre  en  etat  de  pratiquer  les  devoirs 
quelle  impose.  —  II  est  faux,  deraisonnable, 
scandaleux,  injurieux  a  Dieu  et  a  la  revelation 
chretienne,  de  dire  que  <  1'obligation  de  re- 
connaitre  la  revelation  divine  soil  contraire  a 
la  juslice  de  Dieu.  >  Dieu  ne  condamnera  ja- 
mais,  pour  ne  Tavoir  pas  reconnue,  ceux  aqui 
elle  n'a  jamais  ete  inlimee,  et  qui  1'ont  ignoree 
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invinciblement.  La  condamnalion  de  ceux-la 
aura  d'aulres  causes,  et  n'aura  rien  d'injuste, 
comme  nous  Tavons  explique  ailleurs.  Mais 
pour  ceux  qui  sont  nes  dans  le  sein  du  chris- 
tianisme,  ou  a  qui  la  religion  chretienne  aura 
ete  annoncee,  en  un  mot,  qui  auront  pu  la  con- 
naitre,  et  qui  ne  1'auront  pas  voulu  ou  n'en 
auront  pas  profite,  peut-il  y  avoir  en  Dieu  de 
1'injustice  a  les  punir  d'avoir  meprise  ce  don, 
et  de  n'avoir  pas  voulu  en  faire  usage?  —  II  est 
egalemenl  faux,  deraisonnable,  scandaleux,  et 
injurieux  a  Dieu  el  a  la  religion  chretienne,  de 
dire  que  si  Ton  etait  oblige  de  se  soumellre  a 
cette  revelalion,  «  Dieu,  loin  de  lever  par  la 
les  obstacles  au  salut ,  les  eut  multiplies,  et 
les  eilt  rendus  insurmontables  pour  la  plus 
grande  partie  du  genre  humain.  »  Au  con- 
traire,  tous  ceux  qui  connaissent  ou  peuvent 
connaitre  la  revelalion  chretienne,  ont  en  elle 
un  moyen  aise  d'etre  instruits  de  tout  ce  qu'il 
faut  croire  et  pratiquer  pour  adorer  Dieu  en 
esprit  et  en  verile,  et  pour  parvenir  au  salut. 
Pour  ceux  qui,  comme  nous  Lavons  dit.  sont 
dans  une  ignoranee  invincible  de  la  revelalion 
chrelienne,  la  lumiere  qui  eclaire  les  aulres 
ne  rend  pas  leur  elal  pire.  Ils  n'en  ont  ni  plus 
ni  moins  de  force  pour  connaitre  les  dogmes 
et  les  maximes  de  la  religion  et  de  la  loi  na- 
turclles,  et  pour  s'y  conformer.  S'ils  ne  les 
connaissenl  point,  ou  s'ils  les  defigurent,  s'ils 
ne  les  suivent  poinl,  ce  n'est  pas  la  revelation 
chrelienne  qui  en  est  la  cause.  Les  tenebres 
oii  ils  sont  ne  doivent  point  nous  faire  reje- 
ter  la  revelalion.  Efles  nous  en  montrent  au 
conlraire  le  besoin,  ct  nous  portcnt  a  nous  y 
altacher  avec  la  plus  vive  reconnaissance.  Nous 
deduisons  meme  de  la  doctrine  revelee,  que  si 
quelqu'un,  parmi  les  inlideles  dont  il  s'agit, 
se  servait  des  moyens  intrinsequement  surna- 
turels  et  merites  par  Jesus-Christ,  que  Dieu 
lui  donne  pour  accomplir  les  devoirs  de  la  loi 
et  de  Ia  religion  naturelles;  alors  ce  Dieu  de 
bonte,  dont  la  providence  a  une  infinitc  de 
ressources,  lui  accorderail  avant  sa  mort  le  don 
de  la  foi  necessaire  a  lous  sans  exception  pour 
parvenir  au  salut. 

Ces  propositions  sont  blasphematoires  a  plu- 
sieurs  egards.  —  On  y  blaspheme  contre  Dieu, 
qui  nous  y  est  repre"senle  comme  etanl  en- 
tierement  indifferenl  par  rapport  a  toutes  les 
diverses  religions  qui  sont  opposees  les  unes 
aux  aulres  ;  comme  regardantdu  meme  oeil  la 
verite  et  Terreur ,  n'estimant  pas  plus  le  culte 
saint  qui  lui  est  rendu  dans  TEglise  catholi- 
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que,  par  lequel  les  passions  sont  reprimecs,  el 

riionmie  se  consacre  lout  enlier  a  Dieu,  et  ne 

jugeant  pas  ce  culle  nieilleur  en  soi  que  ces 

fausses  religions  ineines,  dont  les  dogmes  et  les 

pratiques  font  horreur  ,  et  ou  les  plus  grands 

dereglements  des  passions  huinaines  font  par- 

tie  du  culte  qui  les  autorisc. — On  y  blaspheme 

contre  lcs  incffables  el  sainls  mysleres  de  nolre 

foi ,  que  Tauteur  traitc  d'invenlions  inutiles, 

qui  n'importent  point  a  la  conduite,  quoiqu'ils 

nous  atlacbent  intiinement  a  Dieu  par  les  licns 

les  plus  forts,  par  Tamour,  la  connaissance,  la 

conliance  ,  et  par  une  disposition  prompte  et 

parfaile  d'accomplir  cn  loul  sa  volonte ,  et  par 

consequent  de  remplir  tous  les  devoirs  que 

nous  imposenl  la  loi  et  la  religion  naturelles. 

—  On  y  blaspbeme  conlre  Jesus-Christ,  qui  a 

rcvelc  ires-clairement  et  enseigne  ces  myste- 

res.  _  On  y  hlaspheme  conlre  notre  sainle 

religion  ,  1'auteur  n'ayant  pas  honte  d'assurer 

qu'elle  n'a  ricn  qui  puisse  la  faire  preferer  a 

lareligion  quc  praliqucntaujourd'bui  lesJuifs, 

ou  a  la  religion  mahometane,  ou  meme  a  l'ido- 

latrie.  En  effet ,  il  dil  de  toutes  les  religions , 

sans  aucune  exception  ni  dislinction,  <  qu'elles 

sont   toutes  des  institutions   salulaires  ,   qui 

peuvent  avoir  toutes  leurs  raisons  dans  quel- 

que  cause  locale  qui  rend  1'une  preferable  a 

1'autre  ,  selon  les  temps  et  les  lieux ;  qu'elles 

sont  toules  bonnes ;  que  les  enfants  doivent 

toujourseire  eleves  dans  la  religion  de  leurs 

peies,  et  qu'on  leur  prouve  toujours  tres-bien 

que  cette  religion,  telle  qu'elle  soit,  est  la  seule 

verilable  ,  et  que  loules  les  aulres  ne  sont 

quextravagance  et absurdite.s  Qu'ainsi  un  en- 

fant  eleve  dans  la  religion  la  plus  absurde ,  a 

quelque  iige  qu'il  parvienne ,  et  quelque  con- 

naissance  qu'il  acquiere  ,  ne  pourra  jamais  , 

sans  mal  faire,  connaitre  la  faussete  de  la  reli- 

gion  qu'il  aura  ainsi  apprise  ;  <  que  les  filles 

doivent  toujours  avoir  la  religion  de  leurs 

meres ,  et  les  femmes  celle  de  leurs  maris , 

quand  meme  cette  religion  serait  fausse ,  et 

recevoir  les  decisions  des  peres  et  des  maris 

comme  celles  de  1'Eglise ,  >  dont  on  meprise 

par  la  effrontement  et  sans  pudeur  1'autorite. 

On  y  blaspbeme  conlre  les  saints  ministres 
de  1'Evangile  ,  et  surtout  conlre  les  Apotres, 
qui  ont  annonce  que  la  foi  des  dogmes  et  des 
mysteres  est  si  necessaire  au  salut,  que  saint 
Paul  ordonne  de  dire  anatheme  a  quiconque 
(fut-il  un  ange,  par  impossible)  precherait  une 
docliine  qui  y  serait  contraire.  Cesl  cepen- 
dant  la  le  dogme  de  1'intolerance  theologique, 
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que  1'anteur  appelle  <  contraire  u  la  bonne 
morale,  cruel,  borrible  ,  armanl  les  liomincs 
les  uns  conlre  les  autres,  et  les  rendant  tous 
ennemis  du  genre  humaiu  ;  »  cn  quoi  il  ajoute 
au  blasplieme  et  a  l'impiele  une  calomnie 
alroce.Tant  s'en  fautque  notresainte  religion, 
pour  elrc  intoh-rante  en  ce  sens-la  ,  arme  les 
bommes  les  uns  contrc  les  autrcs,  et  les 
ronde  tous  enncmis  du  genre  liumain  ;  au  con- 
traire,elle  ne  recommande  rien  tanl  que  la  paix 
et  la  charite ;  elle  prescrit  1'amour  de  tous  les 
honimes,  meme  de  ceux  qui  sont  dans  1'erreur, 
de  nos  ennemis  memesetdesennemisdeDieu. 

Enlin  ,  ces  propositions  sont  autanl  d'absur- 
dites  manifesles ;  elles  favorisent  1'apostasie 
et  les  religions  les  plus  depravees;  et  sous 
pretexle  qu'il  suflit  d'observer  la  religion  na- 
turelle ,  qu'elles  corrompent  et  defigurent 
etrangement,  elles  nous  donnent  pour  la  vraie 
maniere  d'honorer  Dieu  un  amas  d'erreurs 
pernicieuses. 

La  proposition  LV,  entant  qu'on  y  represente 
le  calvinisme  comme  une  religion  tres-sainte, 
preferable  a  loutes  les  religions  qui  sont  sur 
la  terre,est  fausse,  scandaleuseetberetique.  On 
y  prefere  une  secte  nouvelle ,  fondee  par  des 
hommes  inquiets  et  sans  mission ,  qui  eurent 
1'impiete  de  se  donner  sans  aucune  preuve 
pour  suscites  de  Dieu ;  on  la  prefere  a  1'Eglise 
qui  estune,  sainle  ,  catholique  et  aposlolique, 
conune  nous  1'avons  explique ,  oui  est  bdtie 
sur  la  pierre ,  avec  qui  Jesus-Christ  sera  jusqtfa 
la  fin  des  siecles ,  et  contre  qui  tes  portes  cie 
renfer  ne  prevaudront  jamais. 

LVL  — (T.  3,  p.  179, 180,  181,  182  et  183) : 
Je  vous  avoue  aussi  que  la  majeste  des  Ecri- 
tures  m'etonne.  La  saintete  de  1'Evangile  parle 
a  mon  cceur.  Voyez  les  livres  des  philosophes 
avec  toute  leur  pompe;  qu'ils  sont  petits  prcs 
de  celui-Ia!  Se  peut-il  qu'un  livre  a  la  fois  si 
sublime  et  si  simple,  soit  1'ouvrage  des  bom- 
mes?  Se  peut-il  quecelui  dont  il  fait  1'histoire, 
ne  soit  qu'un  homme  lui-meme  ?  Est-ce  la  le 
ton  d'un  enthousiaste  ou  d'un  ambitieux  sec- 
taire?  Quelle  douceur,  quelle  purete  dans  ses 
mceurs!  quelle  grace  touchante  dans  ses  ins- 
tructions !  quelle  elevalion  dans  ses  maximes ! 
quelle  profonde  sagesse  dans  ses  discours ! 
quelle  presence  d'espril !  quelle  finesse  etquelle 
justesse  dans  ses  reponses !  quel  empire  sur  ses 
passions?  Oii  est  1'homme,  oii  est  le  sagc  qui 
sait  agir,  souflrir  et  mourir  sans  faiblesse  ct 
sans  ostentation?  Quand  Platon  peint  sou  juste 
imaginaire  couvert  de  tout  1'opprobre  du  cri- 
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me,  el  digne  de  tous  les  prix  de  la  verlu,  il 
peinl  trail  ponr  trait  Jesus-Chrisl.  La  ressem- 
blance  est  si  frappante  que  tous  les  Peres  l'ont 
sentie,  et  qu'il  n'est  pas  possible  de  s'y  trom- 
per.  Quels  prejuges,  quel  aveuglement  ne  faut-il 
pas  avoir  pour  oser  comparer  le  fils  de  Sophro- 
nisque  an  fils  de  Marie!quelle  distance  de  lun 
a  fautre!  Socrate  mourant  sans  douleur,  sans 
ignominie,  soutint  aisement  jusqu'au  bout  son 
personnage,  et  si  cette  facile  mort  n'eut  honore 
sa  vie ,  on  doulerait  si  Socrate  ,  avec  tout  son 
esprit ,  fut  autre  chose  qifun  sophisle.  II  in- 
venla,  dit-on  ,  la  morale  :  d'autres  ,  avantlui, 
lavaient  mise  en  pralique ;  il  ne  iit  que  dire 
ce  qu'ils  avaient  fait ;  il  ne  fit  que  metlre  en 
lecons  leurs  exemplcs.  Aristide  avait  ele  juste 
avant  que  Socrate  eul  dit  ce  que  c'etait  que 
justice.  Leonidas  elait  mort  pour  son  pays 
avant  que  Socrate  eut  fait  un  devoir  d'aimer  la 
patrie.  Sparte  elait  sobre  avant  que  Socrate 
eut  loue  la  sobriete ;  avant  qifil  eut  delini  la 
vertu ,  la  Grece  abondait  en  honnnes  vertueux. 
lMais  ou  Jesus  avait-il  pris  chez  les  siens  celte 
morale  elevee  et  pure  dont  lui  seul  a  donne 
les  lecons  et  Fexemple?  Du  sein  du  plus  fu- 
rieux  fanatisme,  la  plus  haute  sagesse  se  fit 
entendre ,  et  la  simplicile  des  plus  heroiques 
vertus  honora  le  plus  vil  de  tous  les  peuples. 
La  mort  de  Socrate  philosophant  tranquille- 
ment  avecses  anJs  est  la  plus  douce  qu'on 
puisse  desirer  ;  celle  de  Jesus  expirant  dans 
les  tourments,  injurie,  raille, -maudit  de  tout 
un  peuple,  est  la  plus  horrible  qu'on  puisse 
craindre.  Socrate  ,  prenanl  la  coupe  empoi- 
sonnee,  benil  celui  qui  la  lui  presente  et  qui 
pleure;  Jesus,  au  inilieu  d'un  supplice  affreux, 
prie  pour  ses  bourrcaux  acliarnes.  Oui,  si  la 
vie  el  la  morl  de  Socrate  sont  d'un  sage,  la 
vie  et  la  morl  de  Jesussont  d'un  Dieu.  Dirons- 
nous  que  1'histoire  de  1'Evangile  est  inventee 
a  plaisir  ?  Mon  ami,  ce  nest  pas  ainsi  qu'on 
invente  ,  el  les  faits  de  Socrate,  dont  personne 
m  doule,  sont  moins  altesles  que  ceux  de  Je- 
sus-Christ.  Au  fond,  c'est  reculer  la  difficulte 
sans  la  detruire.  II  serait  plus  inconcevable 
que  plusieurs  hommes  d'accord  eussent  fabri- 
que  ce  livre ,  qu'tl  ne  l'est  qu'un  seul  en  ait 
fourni  le  sujet.  Jamais  des  auteurs  Juifs  n'eus- 
senl  trouve  ni  ce  ton ,  ni  celte  morale  ;  et 
1'Evangile  a  des  caracteres  dc  verite  si  grands, 
si  frappanls,  si  parfaitenienl  inimitables,  que 
1'inventeur  en  serait  plus  eionnani  que  le  heros. 
Avec  tout  cela ,  ce  ineme  Evangile  est  plein 
de  choses  incroyables,  de  choscs  qui  repu- 
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gnent  a  la  raison,  et  qu'il  est  impossible  a  tout 
homme  sense  de  concevoir  ni  d'admettre.  Que 
faire  au  milieu  de  toutes  ces  contradictions  ? 
Elre  toujours  modeste  et  circonspect,  mon  en- 
fant ,  respecler  en  silence  ce  qu'on  ne  saurait 
ni  rejeter  ni  comprendre ,  el  sMiurailier  devant 
le  grand  Etre  qui  seul  sait  la  verite. 

Censure.  —  Cetle  proposition,  en  tant  qu'a- 
pres  y  avoir  adraire  et  etabli  la  majeste ,  la 
sainteteet  ladivinile  de  TEvangile,  on  yajoute 
«  quavec  tout  cela,  ce  meme  Evantiile  est  plein 
de  choses  incroyables,  de  clioses  qui  repugnent 
a  laraison,etqu'd  esl  impossible  a  tout  homme 
sense  d;'  concevoir  ni  d'adinettre  ;  pour  en 
conclure  la  ineme  chose  que  ce  qui  avait  deja 
ele  dit  par  Tauteur  dans  la  proposition  LI,  sa- 
voir,  qu'il  y  a  tant  de  raisons  solides  pour  et 
conire  la  revelalion,  que  ne  sachant  a  quoi  se 
delerminer,  il  ne  radmct,  ni  nela  rejette ;  mais 
rejelte  seulement  robligation  de  la  reconnal- 
tre;  •  —  celte  proposition  merite  plusieurs 
des  noles  qui  onl  ete  donnees  aux  propositions 
precedenles.  —  Elle  monlre  de  plus  un  esprit 
qui  s'ecarte  des  vraies  regies  du  raisonnement. 
Une  de  ces  regles ,  que  tous  les  philosophes 
font  profession  de  sui\  re,  et  qui  est  indubita- 
ble ,  c'esl  que  les  choses  claires  et  bien  demon- 
trees  ne  doivent  pus  elre  revoquees  en  doute  a 
rause  des  obscurites  et  des  di/ficultes  qui  s'y  trou- 
vent ;  aulremenl,  il  if  y  aurait  rien  de  certain 
dans  les  chosts  nieuie  naturelles.  Or,  ce  nou- 
vel  instiluteur  rejelte  la  revelation  chrelienne, 
ou  au  moins  en  doule  ici  a  cause  de  fobscuri- 
te  des  choses  qui  s'y  trouvent,  et  que  pour  cela 
il  appelleincroyables;  neanmoinsilreconnait  la 
verite  de  fEvangile  coinnie  tres-cerlaine  et 
inconlestable  :  ce  qui  sulfil  pour  en  admellre 
la  divinite.  —  Elle  est  pleine  de  conlradictions 
el  de  blaspheines.  D'un  cote,  elle  represente 
Jesus-Chrisl  «  comme  un  homme  tres-juste, 
comme  un  sage  digne  de  toute  admiration, 
coinmeun  saint  dela  plusheroique  vertu,  dont 
la  vie  et  la  moi  t  sont  d'un  Dieu.  >  D'un  autre 
cole,  il  pretend  que  1'Evangile,  dont  il  prouve 
tres-bien  la  verite,  est  plein  de  choses  absurdes 
qu'il  est  impossible  que  tout  homme  cense  ad- 
mette.  Ainsi,  selon  lui ,  c'est  dans  1'enseigne- 
ment  meme  de  Jesus-Christ  sur  les  mysteres 
que  se  trouvent  ces  choses  absurdes  qui  repu- 
gnent  a  la  raison.  D'oii  il  s'ensuivrait  que 
Jesus-Chrisl  a  eie  non  seulement  un  fanatique 
et  un  enihousiaste,  ce  que  1'auleur  nie  for- 
mellemenl,  el  qu'il  s'est  faussement  cru  ins- 
pire  etenvoye  de  Dieu,  car  Dieu  n'inspire  pa» 
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des  choses  conlradicloires;  mais  nieino  quil 
;i  ete  iin  impostcur  insigne,  qui  a  trompe  les 
lioinmes  cn  se  donnant  pour  un  Dieu.  Ainsi 
Mahomet  et  sa  religion  suporslitioiise  geraient 
bien  superit-urs  a  Josus-Chiisl  el  a  la  religion 
qu'il  a  etablie,  puisquesi  Jesus-Christ  nVsl  pas 
Dieu ,  la  nolion  de  Dieu  et  le  culle  qu'oi)  l»i 
rend,  sont  plus  purs  et  plus  saints  dans  lc  Ma- 
honiclisme  quedans  la  religion  de  Jesus-Christ. 
II  faudrait  dire  encore,  ce  qui  fait  fremir,  que 
notre  Scigneur  Jesus-Clnist  pour  s'elre  allri- 
bue  fausscment  la  divinite,  a  etc  condamne  ct 
crucilie  juslement.  Cette  proposition,  dans  sa 
derniere  partie,  contreditdonela  preiiiiere;elle 
est  impie,  blasphematoire,  et  dignede  1'execra- 
tion  de  lous  les  Chreliens. 

LVIII.  —  (  Tome  3  ,  p.  191  ) :  Je  penseque 
solliciter  quelqu'un  de  quilter  celle  (la  religion) 
ou  il  est  ne,  c'est  le  solliciter  de  mal  faire,  et 
par  conscquent  inal  faire  soi  nieine.  En  atten- 
dant  de  plus  grandes  lumieres,  gardons  1'ordre 
public  :  dans  lout  pays,  rcspectons  les  lois ;  ne 
troublons  poinl  le  culte  qu'elles  prescrivent ; 
neporlonspoinl  les  ciloyensa  la  desobeissance: 
car  nous  ne  savons  poinl  cerlainenient  si  c'est 
un  bien  pour  eux  de  quiller  leurs  opinions 
pour  d'autres,  et  nous  savons  tres-certaine- 
ment  que  c'est  un  mal  de  desobeir  aux  lois. 

Censire. —  Cette  proposition  ,  oii  il  est  dit 
sans  restriction  i  que  solliciter  quelqu'un  de 
quitler  sa  religion  ,  la  religion  oii  il  cst  ne , 
c'est  le  solliciter  de  mal  faire,  par  consequent 
faire  mal  soi-meme;  et  qu'ainsi,  dans  touspays, 
il  faul  garder  1'ordre  public  et  obeir  aux  lois, 
en  suivant  le  culle  qu'elles  prescrivent,  quel 
qu'il  puisse  elre;  »  —  cette  proposition  est 
avancee  en  baine  de  la  religion  chrelienne, 
qui  n'a  pu  elre  rcgue  des  paiens  sans  qu'ils 
quittassenl  l'idolatrie  oii  ils  etaient  nes,  et  qui 
etail  la  religion  de  leurs  peres.— -Elle  est  blas- 
phematoire  contre  Jesus-Christ,  qui  a  envoye 
ses  apotres  annoncer  1'Evangile  a  toutes  les  na- 
lions,  pour  les  retirer  de  1'idolatrie,  qui  etait 
la  religion  qu'elles  suivaient ,  pour  baptiser  au 
nom  du  Pere,  du  Fils  et  du  Saint-Esprit,  ceux 
qui  se  convertiraient ,  et  leur  enseigner  tout 
ce  qu'it  avait  prescrit  ( Mattli.  27,  19).  Jesus- 
Christ,  en  donnant  ce  commandcment  a  ses 
apotres,  aurait  donc  malfait,  selon  cette  pro- 
position ;  il  aurait  inspire  la  desobeissancc  a 
des  lois  qu'on  etait  oblige  d'observer.  Cepen- 
dant  1'auteur,  dans  la  proposition  precedente, 
admirait  la  douceur  et  la  purete  de  ses  mceurs, 
la  perfection  de  sa  morale ,  la  saintete  de  sa 
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vie.  II  n'avait  pu  s'empecher  de  reionnailre 
(|iie  sa  vie  el  sa  inort  sonl  d'un  Dieu.  —  Elle 
esl  injurieuse  aux  apolres  (|iii  ,  oheissant  aux 
oidres  de  Jisus-Christ,  s'eleverent  fortement 
conire  le  eultedes  idoles,  et  qui  precherenl  la  foi 
chrelienne,  avec  lant  de  zcle  et  des  progressi 
ra|iides,  que  sainl  Paul  leur  applique  ces  pa- 
roles  du  Psalmiste  .  Leur  voix  s'est  fait  entendre 
dans  toute  la  terre,  el  leur  parole  a  pinetre'  jus- 
(jhuux  extremites  du  monde  (  Ps.  18,  1  ).  — 
Klle  est  injurieuse  a  tous  les  predicaleurs 
de  1'Evangile  qui,  a  rimitalion  des  apotres, 
abandonnent  tout  pour  aller  annoncer  1'Evan- 
gile  auv  peuples  les  plus  eloignes;  elle  tend 
scandaleiiseuient  et  avecimpiete  a  eteindre  ce 
zele  pour  la  gloire  de  Dieu  et  le  salut  des  hom- 
mes,  ce  zele  que  la  charile  inspire,  qu'on  ne 
remarque  que  dans  1'Eglise  catholique,  qui 
porle  a  repandre  dans  toules  les  nations  la 
connaissance  et  raniour  de  Dieu,  ce  ze!e  qui, 
elanl  propre  a  1'Eglise  catholique ,  montre 
evideniment  qu'elleest  ^eule  la  vraie  Eglise,  et 
qu'en  elle  se  trouvenl  un  vrai  culte  et  une  vraie 
charile.  Car  eelni  qui  honore  el  aime  verila- 
blement  Dieu  desire  consequemment  avec  ar- 
deur,  et  fait  tous  ses  efforls  pour  porter  les 
autie>  a  1'aimcr  et  a  rhonorer.  —  Elle  est  in- 
sensee  et  iinpudenle  dans  le  reproche  qu'elle 
fait  aux  premiers  fideles  d'avoir  mal  fait  en  re- 
noncant  a  1'idolalrie,  eux  dont  la  saintele  et 
les  vertus  furent  si  eclalantcs  que  ce  fut  pour 
les  idolatres  memes  un  sujet  d'admiralion;  eux 
qui,  faisant  des  miracles  par  lesquels  la  divi- 
nite  de  la  religion  chretienne  se  confirmait 
evideinment ,  etaient  bien  eloignes  de  croire 
avoir  mal  fait  en  quillant  les  superslilions  de 
leurs  peres,  et  qui ,  au  contraire,  y  ayant  ete 
portes  par  la  force  de  la  verile,  mettaient  leur 
gloire  et  Jeur  bonheur  a  faire  profession  du 
Christianisme  et  a  le  sceller  de  leur  sang.  — 
Elle  est  cruelle  et  barbare,  puisqu'elle  serait 
une  apologie  de  la  cruaute  et  de  la  barbarie 
des  empereurs  paiens  et  des  bourreaux  memes 
(juils  employaient  contre  les  apotres  et  les 
premiers  chretiens.  Car  il  suivrait  de  ce  qu'on 
y  dit,  qu'ils  meritaient  d'etre  puniscommedes 
I  erturbateurs  du  repos  public,  qui  portaient 
les  citoyens  a  mal  laire  et  a  se  revolter  contre 
des  lois  justes.  —  Elles  font  connaitre  1'incon- 
sequence  et  la  mauvaise  foi  de  1'auteur,  qui  en 
meme  temps  qu'il  decide  dans  cette  proposi- 
tion  que  c'est  un  mal  dans  tous  les  pays  de 
desobeir  aux  lois,  en  quiltant  le  culle  qu'elles 
prescrivent ,  ou  en  portant  les  citoyens  a  h} 
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quitter,  s'eleve  eependant  sans  pudeur  dans 
lant  de  propositions,  que  nous  avons  rapporlees 
contre  la  religion  chrelienne,  soit  a  cause  des 
mysteres  qu'il  traite  d'ahsurdes,  d'inuliles  et 
d'incroyables ,  soit  a  cause  de  rinlolcrance 
theologique  dont  1'Eglise  catholique  fait  parli- 
culierement  professioh,  et  qu'admeltent  meme 
toutes  les  communions  chretiennes ,  puisque 
toutes  regardent  quelques  articles  de  foi 
comme  necessaires  au  salut.  soit  par  d'autres 
moyens  qu'il  emploie  avec  art  et  dont  nous 
avons  vu  la  faiblesse.  Or,  assurement,  1'auteur 
savait  tres-bien  que  dans  le  royaume  oii  il  a 
publie  son  livre  les  lois  n'autorisent  d'aulre 
religion  que  la  religion  catholique ;  il  savait 
tres-bien  que  dans  le  lieu  dont  le  fronlispice 
de  son  livre  porte  le  nom,  on  n'y  souffre  d'au- 
tres  religions  que  celles  de  communions  qui 
se  glorifienl  du  tilre  de  chreliennes.  II  a  donc 
trouble  1'ordre  public,  il  a  desobei  aux  lois,  il 
a  pnrte  les  citoyens  a  la  desobeissance ,  il  est 
tombe,  ce  qu'il  regardera  peut  elre  coinme 
plus  honteux  pour  lui,  dans  une  contradiclion 
manifeste. 

II  favorise  toutes  les  erreurs  sur  la  religion, 
il  en  rend  loute  correclion  impossible,  et  sous 
le  pretexte  d'engager  chacun  a  suivre  la  reli- 
gion  oii  il  est  ne  ,  il  inlroduit  dans  Ia  religion 
le  septicisme  le  plus  pernicieux. 

Au  resle,  la  Faculte  de  tbeologie,  en  con- 
damnant  ces  propositions  ,  extraites  du  livre 
intitule  Emile  ou  de  l'Education,  nc  pense  pas 
qu'il  n'y  ait  rien  de  plus  a  reprendre  dans  cet 
ouvrage.Au  conlraire,  exceple  quelques  instru- 
ctions  uliles  qu'un  sage  insliluleur  n'ignore 
point,  excepte  encore-quelques  principes  sur 
Ia  loi  naturelle  el  quelques  fails  qui  regardent 
la  revelation ;  faits  et  principes  que  1'evidence 
a  force  1'auteur  d'et;iblir  en  quelques  endroils, 
et  qu'il  contredit  dans  d'autres,  on  ne  trouvc 
dans  les  quatre  tomes  que  comprend  cet 
ouvrage,  presque  rien  qu'on  puisse  adopter 
sans  danger,  etquisoitexemptde  toutecensure. 

Nous  avons  vu  jusqu'a  present  qu'Emile  ou 
1'eleve  de  1'auleur,  n'aurait  avant  l'age  de  dix- 
huit  ans  aucune  connaissance  de  Dieu,  de  son 
ame,  de  la  fin  a  laquelle  il  est  destine,  ni  de 
ses  devoirs  a  1'egard  des  autres.  Les  instru- 
clions  qu'il  recevrait  ensuite  sur  ces  grands 
objets,  lui  inspireraient  le  mepris  et  1'aversion 
de  toutes  les  religions  qui  sont  dans  le  monde, 
meme  de  la  religion  chretienne,  et  le  porterait 
a  insulter  outrageusement  Jesus-Christ,  l'au- 
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teur  de  cette  sainte  religion,  les  Apotres  qui 
l'ont  prechee,  et  tous  ceux  qui  la  professenl 
de  quelque  communion  qu'ils  soient.  Malgre 
cela  cependant  il  louerait  les  verlus,  la  saintele 
et  la  doctrine  de  Jesus-Chrisl,  jusqu'a  dire  que 
sa  vie  et  sa  mort  sont  d'un  Dieu.  11  se  ferait 
encore  1'apologiste  et  le  panegyristc  de  toules 
les  religions  qui  sont  dans  le  monde.  II  les 
regarderait  toules  comme  autanl  d'institutions 
salutaires  qui  ont  leur  raison  dans  le  climat, 
dans  le  genie  des  peuples,  dans  le  gouverne- 
ment,  dont  chacune  doit  etre  professee  et  pra- 
tiquee  constamment  par  ceux  qui  y  sont  nes 
el  y  onl  ete  eleves,  sans  jamais  la  quilter,  a 
moins  qu'ils  n'abandonnenl  leurs  pays.  Emile 
serait  pret,  lorsqu'il  y  trouverait  son  avantage, 
a  professer  et  a  praliquer  toutes  les  religions 
qui  sont  dans  1'univers,  selon  qu'il  se  trouve- 
rait  dans  des  pays  ou  elles  seraient  dominantes. 
Pour  la  religion  natiirelle,  il  croirait  devoir 
s'y  allacher  invariablement,  mais  il  la  degra- 
derait  et  1'altererait  de  maniere  que  ce  qu'il  en 
retiendrait,  comme  appartenant  au  culte  es- 
sentiel,  qui  est  de  tous  les  temps  et  de  tous  les 
lieux,  serait  compatible  avec  la  profession  et 
la  pratique  de  quelque  religion  que  ce  soit, 
meme  dc  1'idolatrie.  II  ne  saurait  point  et 
s'embarrasserait  peu  de  savoir  si  Dieu  a  cree  le 
monde  et  tout  ce  qu'il  conlient,  s'il  n'y  a  qu'un 
principe  unique  des  choses,  ou  s'il  y  en  a  deux 
ou  plusieurs,  et  quelle  est  leur  nature  :  il  ne 
regarderait  comme  absurde  l'hypothese  Mani- 
cheenne  de  deux  principes  increes,  l'un  bon, 
1'autre  mauvais,  que  dansle  casou  1'onvoudrait 
que  le  mauvais  fut  egal  au  bon  :  il  pretendrait 
que  les  plusgrands  crimessontpermis  pour  se 
conserver  la  vie  :  il  n'irait  pas  follement  se 
battre  en  duel,  pour  se  venger  d'une  insulte, 
mais  sans  recouriraux  magistrats  dont,  dans 
ce  cas,  il  se  croirait  independant ,  il  pren- 
drait,  sans  qu'ils  pussent  y  trouver  a  redire, 
un  moyen  fort  simple  d'empecher  1'agres- 
seur  de  se  vanter  long-temps  de  1'avoir  offense. 
Enlin  le  fondementet  la  mesure  de  tous  ses 
devoirs  a  1'egard  des  aulres  serait  son  seul 
amour-propre.  Voila  en  peu  de  mots  ce  que 
serait  a  1'egard  de  la  religion  et  de  la  loi  natu- 
relles,  et  par  rapport  a  la  religion  revelee, 
tout  homme  eleve  suivant  les  principes  de  l'au- 
teur.  Cest  en  abrege  ce  que  nous  avons  rap- 
porte  et  refute  jusqu'a  present. 

Maisde  plus,  Emile,  devenu  majeur  etmailre 
de  lui-ineme ,  ne  croiiail  pas  tenir  a  1'etat  par 
aucun  engagement,  et  se  regarderait  comme 
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aussi  librede  renoncer  a  sa  patrie  qu'a  la  suc- 
cession  de  son  pere  >  ( toine  4 ,  p.  330). 
—  II  vivrait  tellenient  pour  lui-mcine  quTI  au- 
rait  en  aversion  lout  emploi ,  toule  chargc 
ulile  ou  meiiic  ncccssaire  a  1'elat.  i  Le  coiu- 
inercc,  la  linance,  la  magislrature  ,  Fetat  nii- 
lilaire,  tous  lcs  eiuplois  divcrs  ne  scraient  pas 
de  son  goiit.  II  iiecoiinaiirait  d'autre  bonheur 
que  de  vivre  independant  avee  ce  qu'on  ainie 
en  gagnant  lous  Ies  jours  de  Pappetit  et  de  la 
santeparson  travail  »  ( Ibid.  p.  3G0,  507,  308 
et  509).  —  Apres  avoir  examine  Ies  diffcrents 
gouvernements  qui  subsislent,  il  auiait  un  tel 
meprispour  le  droit  politique,  qu'U  diiail  net- 
lenienl  que  «  le  droit  politique  esl  encore  a 
nailre,  cl  qu'il  ne  sail  pas  s'il  naitra  janiais. 
(Ibid.  p.  573.  Ibid.  p.  387.)  —  II  penserait  de 
ineiiie  des  lois  qui  sont  en  vigueur  en  quelque 
pays  que  ce  soit.  Sur  celte  question,  «  ce  que 
c'esl  qu'une  loi,  et  quels  sont  les  \rais  caracte- 
res  de  la  loi,  » il  dirait :  «  Ce  sujet  est  lout 
neuf,  et  la  definition  de  la  loi  est  encore  a 
faire. »  ( Ibid.  p.  387.) 

La  raison    ce  ccs  etonnantes  maxiines  est 
un  principe    qui  n'est   pas  moins  exlraordi- 
naire.  Selon  fauleur,  la  souverainc  puissance, 
le  pouvoir  de  faire  des  lois  reside  necessaire- 
ment  et  invariablement  dans  le  peuple  ,  et  y 
reside  de  maniere  que  premierement ,  si  1'etat 
quel  qu'il  soit ,  cst  compose,  par  excmple,  de 
dix  mille   bommes ,   chaque  parliculier  ait  la 
dix-millieine  partie  du  pouvoir  souverain,et 
que  si   1'etat    comprenait  vingt   millions  de 
sujets,   chacun   d'eux  aurait  une  porlion  du 
pouvoir  souverain ,   laquelle   serail  a  lout  ce 
pouvoir    comme    un    est    a    vingt   millions. 
Secondement,  qu^afin  que   les  lois    soient  de 
vraies   lois,el  en  aient  les  vrais  caracteres, 
elles  doivenl  elre  portecs  par  la  volonle  gene- 
rale ,  non  pas  seulement  en  ce  sens  qu'elles 
aient  pour  objet  l'utilite  publique,  mais  en  ce 
sensque  «  chaque  sujet  par  son  suflrage  influe 
dans  leur  redaction  selon  la  parl  qu'il  a  a  la  sou- 
verainete  »,etqu'on  soitsur  qu'ellesse  forment 
suivant  le  suffrage  du  plus  grand  nombre. 

Emile  tiendrait  pour  impossible  que  les 
grandes  monarchies  de  TEurope  aientencore 
long-temps  a  durer,  et  il  aurait  de  son  opi- 
nion  des  raisons  particulieres.  »  ( Tome  2,  p. 
110.  )  —  II  deciderait  que  «  le  premier  bien 
qu'un  roi  bienfaisant  et  sage  voudrait  faire 
aux  autres  et  a  lui-meme ,  serait  d'abdiquer 
la  royaute  >.  ( Tome  4,  p.  407  et  408.)  — 
Tel  serait  Emile  a  1'egard   de  la  patrie,  du 
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droil  politique,  des   lois, 
lesquels  il  vivrait. 

On  voit  assez  que  les  principcs  de  gouver- 
nement  qui  lui  auraient  ete  inspires,  seraienl 
ceux  d'un  vain  speculalif,  ennemide  toute 
sociele  publique,  de   tout  Etat  police,  qui 
voudrait  rappeler  les  hommes  a  ranarcbie  et 
a  cetle  vie  sauvage  dont  il  a  fait  1'eloge  dans 
iiii   aulrc  livrc  qu'il    publia  il  y  a  quelques 
annees,etqui  contenait  des  paradoxes  bizarre» 
dont  tout  ce  qu'il  dit  ici  n'est  presque  qu'un 
(leveloppement  el  une  application  pernicieuse. 
Ce  sont  ces  principes  que  MM.  les  gens  du 
roi  avaient  en  vue  ,  lorsqu'en   denongant  le  9 
juin  demier  Tauteur  et  son  ouvrage  au  parle- 
nient,  ils  Taccusaient  «  d'ajouter  (  aux  iinpic- 
les  qu'ils  lui  avaient    reprochees )  des  propo- 
silions  qui  lcndenl  a  donner  un  caractere  faux 
et  odieux  a  1'autorite  souveraine,  a  delruire 
le  principe  de  Tobeissance  qui  lui  est  due,  e 
a  affaiblir  le  respect  et  1'amour   des  peuples 
pour  leurs  rois   ».  II  esl  de  notre  devoir  d'y 
opposer  ce  que  l'Ecriture-Sainte  et  la  tradi- 
tion  nous  enseignent  touchant  la  source  de 
l'autorile  souveraine  :  Cest  par  moi,  dit  la  Sa- 
gesse  eternelle    dans  le  livre  des  Proverbcs 
(  cliap.  8  ) ,  que  les  rois  regnent,  et  que  tes  legis- 
lateursfont  des  lois  justes.  Saint  Paul  dans  l'E- 
pitre  aux  Romains  ( chap.    13 )  :    Que  toute 
personne ,    dit-il ,  soit   soumise  aux  puissances 
d'un  ordre  superieur ,  car  il  n'y  a  point  de  puis- 
sance  qui  ne  vienne  de  Dieu ,  et  c'est  lui  qui  a 
ordonne  celles  qui  sont  sur  la  terre.  Celui  donc 
qui  s'oppose  aux  puissances,  resisle  a  l'ordre  de 
Ditu,  et  ceux  qui  le  font  se  procurent  euv-me- 

mes  leur   condamnation Celui  qui  a  la  puis- 

sance  en  main  esl  a  notre  igard  et  pour  notre 
bien  le  minislre  de  Dieu.  Si  vous  faites  mal , 
cruignez  alors ,  puisque  ce  n'est  pas  en  vain  qu'il 
porte  l'epee.  II  est  te  minislre  de  Dieu  pour 
exercer  sa  vengeance  en  punissant  severement 
celui  qui  fait  mat.  Cest  donc  une  necessiti  de 
nous  y  soumettre,  non  seulement  par  la  crainte  du 
chatiment,  mais  encore  par  le  devoir  de  la 
conscience.  Cest  aussi  pour  cette  raison  que  vous 
payez  les  tributs,  parceque  ce  sont  les  ministres 
de  Dieu  qui  te  servent  en  cela. 

II  serait  aise  de  rapporter  un  grand  nombre 
de  passages  des  saints  Peres  qui  enseignent  la 
meme  chose  que  saint  Paul.  On  peut  voir 
Tertullien  dans  son  Apologelique ,  chap.  32  et 
33,  saint  Chrysostome  sur  1'Epilre  aux  Ro- 
mains  et  sur  le  psaume  148,  saint  Ambroi- 
se  ,  saint  Augustin,  etc. 
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Mais,  comme  1'auteur  fait  profession  de  ne 
point  respecter  Tautorile,  qui  snlfit   pourlanl 
a  sa  condamnation,  opposons-lui  encore  les 
raisonnements  de  Tilluslre  Bossuet  contre  le 
minislre  Jurieu,  qui,  danssesLetlrespaslorales 
contre   1'Histoire  des  variations  ,  avait  avance 
que  i  la  souverainete  esl  dans  le  peuple  com- 
me  dans  sa  source  et  dans  son  premier  sujel, 
quoique  le  peuple  nepuisse  plus  1'exercerpar 
lui-roeme,  exceple  dans  certains  cas. «  Ce  qui 
etait  aller  bien  moins  loin  que  1'auieur  dont 
la  temerite  n'a  point  d'exemple.  M.  Bossuet  le 
refute  ainsi  (1) :   «    Sans  encore  examiner  les 
consequences  du  systeme.  allons  a  la  source  , 
et  prenons  la  politique  du  ministre  par  l'en- 
droit  le  plus  specieux.  U  s'est  imagine  que  le 
peuple  est  nalurellement  souverain  ;  ou,  pour 
parler  commelui,  qu'il  possede  naturellement 
la  souverainete,  puisqu'il  la  donne   a    qui   il 
lui  plait:  or  cela,  c'est  erier  dans  le  principe, 
et  ne  pasentendre  les  termes.   Car  a  regarder 
les  hommes,  comme  ils  sont  naturellement  et 
avant  tout  gouvernement  etabli,  on  ne  trouve 
que  1'anarchie,  c'esl-a-dire,  danslous  les  hom- 
mes  une  liberte  farouche  et  sauvage,  ou  cha- 
eun  peut  tout  pretendre,   et  en  nieme  temps 
loul  contester;  oii  tous  sont  en  garde,  et  par 
consequenten  guerre  continuelle  conlre  tous  ; 
oii  la  raisonne  peutrien,  parceque  chacun  ap- 
pelle  raison  la  passion  qui  le  transporle  ;  oii  le 
droil  meme  de  la  nature  demeure  sans  force, 
puisque  la  raison  n'en  a  point  ;  ou  par  conse- 
quent  il  n'y  a  ni  propriete,  ni  domaine,  nibien, 
ni  repos  assure,  ni  a  vrai  dire  aucun  droit,  si 
ce  n'est  celui  du  plus   forl,  encore  ne  sail-on 
jamaisqui  l'est,   puisque   chacun  tour-a-tour 
peut  le  devenir,  selon  que  les  passions  feront 
conjurer  ensemble  plus  ou  moins  de  gens.  Sa- 
voir  si  le  genre  humain  a  jamais  ele  tout  entier 
dans  cet  etat,  ou  quels  peuples  y  ont  ele  et  en 
quels  endroits,  ou  comment  et  par  quels  de- 
gres  on  en  est  sorti ,   il  faudrait  pour  le  deci- 
der,  compler  l'infini  el  comprendre  toutes  les 
pensees  qui  peuveut  monter  dans  le  coeur  de 
1'homme.  Quoi  qu'il  en  soit,  voila  1'etal  ou  l'on 
imagine  les  hommes  avant  tout  gouvernement. 
S'imaginer  maintenant  avec  M.  Jurieu  dans  le 
peuple  considere  en  cet  etat,  une  souveraine- 
te  qui  est  deja  une  espece  de  gouvernement , 
c'est  meltre  un  gouvernemenl  avant  tout  gou- 
vernement  et  se  contredire  soi-meme.  Loin  que 

(1)  V.  Averlissement  aux  protestants,  nom- 
breXLlX,  pag.  296  cl  297.  Tome  IV.  Edit. 
in-4°.  Paris  1743. 
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fj  le  peuple  en  cet  elat  soit  souverain,  il  n'ya 
pas  meme  de  peuple  en  cet  elat.  11  peut  bieny 
avoir  des  familles,  et  meme  mal  gouveinees  et 
mal  assurees  ;  il  peut  bien  yavoir  une  troupe, 
un  amas  de  monde.  une  multilude  confuse ; 
mais  il  ne  peut  y  avoir  de  peuple,  parce  qu'un 
peuple  suppose  deja  quelquechose  qui  reunisse 
quelque  conduile  reglee  ,  et  quelque  droit  eta- 
bli  :  ce  qui  n'arrive  qu'a  ceux  qui  ont  deja 
coniinence  a  sortir  de  cet  eiat  malheureux  , 
c'est-a-dire,  de  l'anarchie. 

«  Cest  neanmoins  du  fond  de  cetle  anar- 
chie  que  sont  sorlies  toules  les  formes  de  gou- 
vernement,  la  monarchie,  Paristocralie,  1'etat 
populaire  et  les  autres  ;  et  c'est  cequ'ont  vou- 
lu  dire  ceux  qui  ont  dil  que  toutes  sortes  de 
magislralures  ou  de  puissances  legitimes  ve- 
naient  originairement  de  la  multitude  ou  du 
peuple.  Mais  il  ne  faut  pas  conclure  de  Ia  avec 
M.  Jurieu,que  le  peuple,  comme  un  souverain, 
ait  disiribue  les  pouvoirs  a  un  chacun  :  car 
pour  cela  il  faudrait  deja  qu'il  y  eut  un  sou- 
vcrain  ou  un  peuple  regle,  ce  que  nous  voyons 
qui  n'elait  pas.  II  ne  faut  pas  non  plus  s'ima- 
giner  que  la  souverainete  ou  la  puissance 
publique  soit  une  chose  comme  subsistanle 
qu'il  faille  avoir  pour  la  donner  :  elle  se  forme 
et  resulte  de  la  cession  des  particuliers,  lors- 
que,  fatigucs  de  1'etat.ou  tout  le  monde  est  le 
maitre  el  ou  personne  ne  l'est,  ils  se  sont  lais- 
se  persuader  de  renoncer  a  ce  droil  qui  met 
tout  en  confusion,  et  a  celte  liberte  qui  fait 
tout  craindre  a  toul  le  monde,  en  faveur  d'un 
gouvernement  dont  on  convient. 

•  S'il  plait  a  M.  Jurieu  d'appeler  souve- 
rainete  celle  libertc  indocile  qu'on  fait  ceder  a 
la  loi  ct  au  magislrat,  il  le  peul;  mais  c'est 
tout  confomlre  :  c'est  confondre  1'indepen- 
d;iiice  de  chaipie  homme  dans  1'anarchie  avec 
la  souverainete.  Mais  c'est  la  tout  au  contraire 
ce  qui  la  detruit.  Oii  lout  est  independant,  il 
n'y  a  rien  de  souverain  :  car  le  souverain  do- 
mine  de  droil ;  et  ici  le  droit  de  dominer  n'est 
pas  encore  :  on  ne  domine  que  sur  celui  qui 
est  dependanl;  or  nul  homme  n'est  suppose 
tel  en  cet  etat,  et  chacun  y  est  independant, 
non  seulement  de  tout  autre,  mais  encore  de 
la  mullitude,  puisque  la  multitude  elle-meme, 
jusqu'a  ce  qu'elle  se  reduise  a  faire  un  peuple 
rcgle,  n'a  d'autre  droit  que  celui  de  la  force... 

t  Un  peuple  qui  a  eprouve  les  maux,  les 
confusions,  les  horreurs  de  1'anarchie,  donne 
tout  pour  les  eviter  :  et  comme  il  ne  peut 
donner  de  pouvoir  sur  lui  qui  ne  puisse  tour- 
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ner  contre  lui-mcme,  il  aime  micux  hasarder 
d'elre  maltraile  quelquelois  par  un  souverain, 
quede  se  mettre  cn  clat  d'avoir  a  souflrir  ses 
propres  fureurs,  s'il  se  rcservait  quelque  pou- 
voir.  II  ne  croil  pas  pour  ccla  donner  a  ses 
souverains  un  pouvoir  sans  bornes.  Car,  sans 
parler  dcs  bomes  de  la  raison  el  dc  Tcquitc, 
si  les  hoinnics  lfy  sont  pas  assez  scnsibles,  il 
y  a  les  borncs  du  proprc  interet  qifon  ne 
manque  gucre  de  voir  el  qifon  nc  mcprise 
jamais  quand  on  les  voit.  Cest  cc  qui  a  fail 
tous  les  droits  des  souverains.  qui  nesont  pas 
moins  les  droits  de  leurs  peuplcs  que  les 
leurs.  >  (Nombre  LV,  p.  501. ) 

i  Le  peuple  force  par  son  bcsoin  propre  a 
se  donner  un  maiire,  ne  peut  rien  faire  de 
mieux  que  d'interesser  a  sa  conservation  ce- 
lui  qu'il  clablit  sur  sa  lete.  Lui  mellre  1'Elat 
entre  les  mains ,  alin  qifil  le  conserve  comnic 
son  bien  propre,  c'est  un  moyen  tres-pressanl 
de  rinteresser.  Mais  c'est  encore  1'engager 
au  bien   public  par  des  liens  plus  etroils  que 
de  donner  1'einpire  a  sa   famille ,  alin  qu'il 
aime  l'£tat  comme  son  propre  hcritage,  et  au- 
tant  qu'il  aime  ses  enfants.  Cest  nieme  un 
bien  pour  le  peuple  quc  le  gouveriiement  de- 
vienne  aise ;  qu'il  se  perpetue  par  les  nieines 
lois  qui  perpetuent  le  genre  humain,  et  qu'il 
aille  pour  ainsi  dire  avec  la  nature.  Ainsi  les 
peuples  oii  la  royaule  esl  hereditaire,  en  ap- 
parence  se  sont  prives  d'une  faculte  qui  est 
celle  d'elire  leurs  princes;  dans  le  fond  c'est 
un  bien  de  plus  qifils  se  procurent :  le  peuple 
doit  regarder  comme  un  avantage  de  trouver 
son  souverain  tout  fait,  et   de  ifavoir   pas, 
pour  ainsi   parler,  a  remonler  un  si  grand 
ressort.  De  cette  sorle  ce  n'est  pas  loujours 
abandonnemenl  ou  faiblesse  de  se  donner  des 
maitres  puissanls  :  c'est  souvent,  selon  le  ge- 
nie  des  peuplcs  et  la  conslitution  dcs  Elals, 
plus  de  sagesse  et  plus  de  profondeur  dans  scs 
vues.  >  (Nombre  LVI ,   pages   304  et  505.) 
c  Cest  donc  une  grande  erreur  de  croire 
avec  M.  Jurieu,  qu'on   ne  puissc  donner  des 
bornes  a  la  puissance  souveraine,  qu'en  se  re- 
servant  sur  elle  un   droil  souvcrain.  Ce  que 
vous  voulez  faire  faible  a  nous  faire  du  mal, 
par  la  condilion  des  choses  humaines,  lede- 
vient  autant  a  proporlion  a  vous  faire  du  bien  : 
et  sans  borner  la  puissance  par  la  force  que 
vous  vous   pouviez  rescrver  conlre  elle ,   le 
moyen  le   plus  naturel   pour  1'empecher  de 
vous  opprimer,   c'est  de  Tinteresser  a  votre 
salut. 
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i  Jc  nc  sais  s'il  y  cut  jamais  dans  un  grand 
cinpirc   n ii  gouvcrncincnt  plus  sage  et  plus 
niodcrc  qu'a  ele  celui  des  liomains  dans  les 
provinces.   Le  pcuple   Romain    n'avait  garde 
d'imagiiier  aucun  rcsle  de  souveraincle  dans 
les  peuples  soumis,  puisqu'il  lcs  avait  reduils 
par  la  force,  et  qu'une  de  ses  maximes  pour 
etablir  son  autorite,  clait  de  pousser  la  vic- 
toire  jusqu'a  convaincre  les  peuples  vaincus 
de  leur  inipuissance  absolue    a    resisler  au 
vainquuur.  Mais  cncore  qu'ils  eussent  pousse 
la   puissancc  jusquc-la,  sans  s'imaginer  dans 
ces  pcuplcs  aucun  pouvoir  legilime  qu'ils  pus- 
senl  opposer  au  leur,  rinlcrel  de  1'Etat  les  re- 
lenait  dans  de  justes  bornes.  On  seniail  bien 
qifil  ne   fallait  point  tarir  les  sources  publi- 
ques,  ni  accabler  ccux  dont  on  tirait  du  se- 
cours.  Si  quelqucfois  on  oubliait  ces  belles 
maxiincs  ;  si  le  senat,  si  le  peuple  ,  si  les 
princes,  lorsqu'il  y  en  eut,  quillaient  lesregles 
du  bon  gouvernemenl,  Icurs  successeurs  re- 
venaient  a  I'interet  de  rfitnt ,  qui  dans  le  fond 
etait  le  leur;  les  peuples  se  retablissaienl,  et 
sans  en  faire  des  souverains,  Marc-Aurele  se 
proposail  d'etablir  dans  la  monarchie  la  plus 
absolue,   la  plus  parfaite  liberte  du  peuple 
souniis;  ce  qui  est  d'autant  plus  aise,  que  les 
monarcliies  les   plus  absolues   ne  laissenl  pas 
d'avoir   des  bornes  inebranlables   dans  cer- 
taines  lois   fondamentales,  conlre  lesquelles 
on  ne  peut  rien  faire  qui  ne  soit  nul  de  soi... 
Sans  craindre  qu'on  les  conlraigne,  les  rois 
se  donnent  eux-memes  des  bornes  pours'em- 
pticher  (fctre  surpris  ou  prevenus ;  ils  s'astrei- 
gnent  a  cerlaines  lois,  parce  que  la  puissance 
oulree  se  delruit  enfin  d'elle-meme :  pousser 
plus  loin  la  precaution,  c'est,  pour  ne  rien  dire 
de  plus,  aulant  inquietude  que  prevoyance; 
autanl  indocilile  que  liberteet  sagesse;  au- 
tant  esprit  de  rcvolte  et  d'independance,  que 
zele  du  bien  public  ;  et  enlin,  car  je  ne  veux 
pas  etendre  plus  loin  ces  rellexions,  on  voit 
assez  clairement  que  les  maximes  outrees  de 
M.    Jurieu  repugnent  a  la  raison,  et  meme  a 
1'experience  de  la  plus  grande  partie  des  peu- 
ples  de  1'univers.  i 

INous  ifavons  pas  craint  d'ennuyer  lc  Iec- 
teur  en  lui  mettanl  sous  les  yeux  ce  long  pas- 
sage  de  M.  Bossuet.  Quelques  pages  plus  haut, 
ce  grand  honime  avait  fait  sentir  toutes  les 
consequences  du  principe  qu'il  refutait  :  «  Et 
il  ne  faut  pas  (avait-il  dit,  noinbre  XXXII,  p. 
275)  s'iniaginer  que  le  ministre  en  veuille 
seulementaux  rois;  carson  principe  n'attaque 
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pas  moins  toule  autre  puissance  publique,  sou- 
veraine  et  subordonnee,  quelque  nom  qu'elle 
ait,  et  en  quelque  forme  qirelle  s'exerce,  puis- 
que  ce  qui  est  permis  contre  les  rois,  le  sera 
par  consequent  conlre  un  senat,  contre  tout 
le  corps  des  magislrats,  conlre  des  etats,  con- 
tre  un  parlement,  lorsqu'on  y  fera  des  lois  qui 
seront  ou  qu'on  croira  etre  conlraires  a  la  re- 
ligion  et  a  la  surete  des  sujets.  Si  on  ne  peut 
reunir  tout  le  peuple  contre  cette  assemblee 
ou  contre  ce  corps,  ce  sera  assez  de  soulever 
une  ville  ou  une  province,  qui  soutiendra  non 
plus  que  le  roi,  mais  que  les  juges,  les  magis- 
trais,  les  peres,  si  Fon  veut,  el  meme  ses  de- 
pules,  suppose  qu'elle  en  ait  eu  dans  celte  as- 
semblee,  en  consentant  a  des  lois  iniques,  ont 
excede  le  pouvoir  que  le  peuple  Ieur  avait 
donne,  ou ,  en  tous  cas,  qu'ils  en  sont  dechus 
lorsqifils  ont  manque  de  rendre  a  Dieu  et  au 
peuple  ce  qu'ils  lui  doivent.  Voila  jusqu'ou 
M.  Jurieu  pousse  les  cboses  par  ses  seditieux 
raisonnements.  11  renverse  toutes  les  puissan- 
ces.  i 

Ces  consequences  sont  plus  sensibles  encore 
dans  les  principes  du  nouvel  inslituteur;  on 
doit  meme  dire  qu'il  les  admet  en  termes  pres- 
que  equivalenls,  puisqu'il  veut  que  chaque  su- 
jet  participe  de  telle  manierc  au  pouvoir  sou- 
verain,  que  son  suffrage  doive  influer  dans  la 
redaction  des  lois  a  proportion  de  la  part  qu'il 
a  selon  lui  necessairement  a  la  souverainete, 
en  raison  inverse  du  nombre  des  sujets ,  de 
sorte  que  de  rinlluence  de  toutes  ou  au  moins 
du  plus  grand  nombre  des  voix  dans  cette  re- 
daclion,  resulte  la  volonte  generale,  sans  la- 
quelle  il  ne  reconnait  point  de  lois.  Avec  ces 
idees,  il  n'est  pas  surprenant  qu'il  ait  dit  que 
<  celte  quesiion ,  quelle  est  la  nature  et  quels 
sont  les  vrais  caracteres  d'une  loi,  est  toute 
neuve ;  que  la  defmition  de  la  loi  est  encore  a 
faire ,  et  que  le  droit  politique  est  encore  a 
naitre.  > 

Nous  aurions  encore  des  reproches  a  faire 
a  1'auleur  sur  des  points  tres-importants,  par 
exemple  sur  son  pyrrhonisme  absolu  a  Fegard 
dc  Thistoire,  «  que  les  gens  senses,  dit-il  doi- 
vent  regarder  comme  un  lissu  de  fables,  dont 
la  morale  esl  tres-appropriee  au  coeur  humain  j 
(tom.  i,  p.  144,  en  nole).  Sur  sa  maxime  pre- 
tendue  incontestable,  <  que  les  premiers  mou- 
vements  de  la  nature  sont  toujours  droits, 
qu'il  n'y  a  point  de  perversite  originelle  dans 
le  cceur  humain,  et  qu'il  ne  s'y  trouve  pas  un 
seul  vice  dont  on  ne  puisse  dire  comment  et 
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paroii  il  y  estentre  >  (tom.  l,p.  199).Enquoi 
il  contredittous  les  hommes,  tous  les  observa- 
teurs,  meme  philosophes ,  el  se  contredit  lui- 
meme,  puisqu'il  n'a  d'autres  raisons  de  laisser 
les  enfanls  jusqu'a  quinze  ou  dix-huil  ans  ilans 
une  ignorance  parfaite  de  la  moralile  de  leurs 
actions,  queparce  que,  s'ilsla  connaissaient,  ils 
seraient  portcs  a  mal  faire.  Sur  des  dctails 
indecenls,  des  explicalions  qui  hlessenl  la  bien- 
seance  et  la  pudeur,  sur  les  raillerics  qu'il  fait 
des  molifssaints  et  sublimes  proposes  parsaint 
Paul  pour  engager  les  fideles  a  respecter  leurs 
corps;  motifs  tres-puissants  sur  ceux  qui  ont 
la  foi,  et  dont  on  ne  peut  se  moquer  saiss  un 
horrible  blaspheme.  Sur  1'eloge  qu'il  fait  dcs 
passions ,  qu'il  accuse  la  religion  de  vouloir 
detruire,  tandis  que  le  christianisme  ordonnc 
seulement  de  les  reprimer,  et  les  contient 
dans  de  justes  bornes,  que  la  loi  naturelle 
meme  prescrit.  Sur  le  uiepris  qu'a  cet  homme 
singulier  pour  lous  les  usages,  pour  toutes  nos 
institulions  ,  sans  rien  excepter ;  sur  la  ma- 
niere  outrageante  et  tres-injuste  dont  il  traile 
toutes  les  femmes,  en  assurant  (lom.  4,  p.  120) 
qu'a  Paris  et  a  Londres  il  n'y  en  a  pas  une 
seule  qui  ait  1'ame  veritablement  honnete.  > 
Sur  1'orgueil  qui  lui  fait  temoigner  partout 
un  mepris  souverain  pour  tous  les  hommes, 
de  tout  elat,  de  tout  rang,  de  toute  religion, 
apparemment  parce  qu'il  n'en  a  jamais  trouve 
qui  pensassent  comme  lui.  Sur  le  courage, 
qu'il  fait  consister  dans  rignorance  du  danger. 
Sur  1'objet  qu'il  s'est  propose  de  traiter  dans 
son  ouvrage,  duquel  il  s'eloigne  si  fort ,  qu'il 
regarde  lui-meme  comme  impossible  dans  1'exe- 
cution,  le  plan  d'educalion  qu'il  donne.  On  ne 
fmirait  pas  si  Fon  voulait  relever  en  delail 
lout  ce  qui  est  reprehensible  dans  son  ou- 
vrage. 

Mais  tandis  qu'il  ecrivait  sa  nouvelle  methode 
d'educalion  ,  et  qu'il  travaillait  a  formcr  les 
Emiles  au  mepris  des  lois,  de  la  religion  et 
des  usages  de  tous  les  hommes,  il  est  impos- 
sible  qu'il  n'ait  souvent  senli  que  la  raison,  le 
sens  moral  et  la  conscience  reclamaient  haule- 
ment  conlre  ses  instructions  deleslables.  Cest 
de  la  que  sont  venues  en  partie  ces  contra- 
dictions  frequentes  qui  se  trouvent  dans  son 
livre,  et  dont  une  autre  source  est  sa  singula- 
rite.  II  ne  veut  pas  penser  comme  les  autres; 
une  idee  recue,  quelque  appuyee  qu'elle  soit, 
lui  deplait  par  la  meme  que  c'est  une  idee  re- 
cue.  S'il  ne  peut  la  rejeler  tout-a-fait,  au 
inoins  il  la  faconne  a  sa  maniere,  il  en  retran- 
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clic,  il  y  ajoute,  il  vcut  se  donner  la  satisfac- 
tion  de  penser  que,  tellc  qu'ii  la  presenle,  clle 
n'est  qu'a  lui.  II  voudrait  nicnie,  a  la  rcscrvc 
dc  rincrcdulilc,  n'avoir  ricn  dc  conumin  avec 
quclqucs  pretendus  philosophes  ,  qui  sont  in- 
crcdules  coiuiue  lui.  II  a  tache  de  se  faire  un 
plan  particulicr  qui  le  distinguat  d'eux;  et  il 
serait  fache  sans  doute  qu'il  y  eut  au  inonde 
quelqu'un  qui  pensat  comnie  lui  et  qu'il  liit 
oblige  d'estimcr  par  amour-proiire.  II  esl  allc 
jusqu'a  declamer  contre  ces  pliilosophes  pre- 
tendus,  ct  il  les  a  peintsdes  plus  noires  cou- 
leurs ,  s'imaginant  que  les  trails  qu'il  leur 
lance  ne  reloinbcraient  pas  sur  lui.  II  sVst 
trompe  :  non  seulemenl  il  lend  au  mcnie  but, 
mais,  si  en  quelques  cndroils  il  s'eloigne  d'eux 
sensiblement,  bientot  il  s'en  rapproche,  et  de- 
truil  cctte  difference;  et  lout  ce  qu'il  a  gagne, 
c'est  d'avoir  un  systeme  encore  moins  lie  que 
le  leur,  et  de  tomber  dans  des  contradiciions 
encore  plus  frequenles. 

Une  troisieme  source  de  ces  contradictions, 
c'esl  la  maniere  dont  il  s'efforcc  dansplusieurs 
occasionsd'ctablir  les  paradoxes  queson  csprit 
de  singularile  lui  fait  avancer.  II  pousse  ordi- 
nairement  ses  prelendues  preuves  tant  qu'il 
peut,  en  employant  tout  ce  qu'il  croit  capable 
de  faire  quelque  impression  sur  ses  lecteurs. 
Mais,  tandis  qu'il  s'occupe  ainsi  tout  entier 
d'un  objet,  il  ne  fait  pas  altention  a  ce  qu'il  a 
dit  par  rapport  a  d'autres;  el  comme  cliacun  de 
ses  paradoxes  sont  des  ecarts,  etque  tout  ce 
qu'il  dit  pour  les  soutenir  en  sont  aussi ,  il 
n'esl  point  etonnant  qu'il  se  contredise,  par- 
ce  qu'il  n'y  a  que  la  vcrile  qui  soit  une. 

Nous  avons  deja  remarque  dans  cet  ouvrage 
plusicurs  de  ces  contradictions.  Nous  croyons 
utile  de  rassembler  ici  sous  un  seul  point  de  vue 
les  principales  de  celles  dont  nous  avons  deja 
parle ,  et  d'y  en  ajouter  quelques  autres. 

I.  L'auteur  parle  ainsi  (tome  III,  page  5G) : 
i  A  quels  yeux  non  prevenus  1'univers  n'an- 
nonce-il  pas  une  supreme  intelligence?  »  Pag. 
62 :  <  II  est  certain  que  le  tout  est  un  ,  et  an- 
nonce  une  intelligence  unique...  cet  etre  qui 
veut  et  qui  peut,  cet  etre  aclif  par  lui-meme... 
cet  elre  qui  nieut  1'univers  et  ordonne  toutes 
choses,  je  1'appelle  Dieu.  Jejoins  a  ce  nom  les 
idees  d'intelligence ,  de  puissance ,  de  volonte 
que  j'ai  rassemblees,  et  cellede  bonteqiii  en  est 
une  suite  necessaire ;  mais  je  n'en  connais  pas 
mieux  1'elre  aqui  je  l'ai  donnee...  Jesaistres- 
certainement  qu'il  existe,  et  qu'il  existe  par 
lui-meme  ;  je  sais  que  mon  exisience  cst  sub- 
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ordonnce  a  la  sienne,  et  quetouteslcs  choses 
qui  ine  sont  connues  sont  absoluincnt  dans  lc 
nieiue  cas.  »  Page  93  :  <  Dieu  est  le  seul  etrc 
absolu,  le  seul  veritablement  actif ,  seniant, 
pensant,  voulant  par  lui-incme,et  duquel  nous 
tenons  la  pensec,  le  senliment,  1'aclivitc ,  la 
volonle,  la  libcrle,  1'etre,  »  etc.  On  ne  peut 
cxprimer  en  termcs  plus  cnergiques  non  seu- 
lemenl  que  Dieu  est  un,  mais  encorc  qu'il  cst 
crealeur,  puisque  notre  existencc  cst  subor- 
donncc  a  la  sienne,  el  que  nous  tcnons  toul  de 
lui,  et  meme  1'etre. 

Cependant,  il  s'exprime  ainsi  (tomel,  p.  5)  : 
«  Tous  lcs  peuples  qui  onl  recounu  deux  prin- 
cipes  ont  toujours  regarde  le  mauvais  coniuie 
inferieur  au  bon  ,  sans  quoi  ils  auraient  fait. 
une  supposilion  absurde.  Voyez  ci-apres  la 
profession  de  foi  du  vicaire  savoyard.  »  Et 
dans  cette  profcssion  de  foi  (lome  5  ,  p.  61) : 
i  Y  a-t-il  un  principe  unique  des  choses?  Y 
en  a-t-il  deux  ou  plusieurs  ,  ct  quelle  est  leur 
nalure?  Je  n'en  sais  rien,  et  que  m'importe?  » 
( Au  meine  tomc,  p.  95)  :  «  S'il  (  Dieu  )  a  crec 
la  maliere,  les  corps,  les  esprits,  le  monde,  je 
n'en  sais  rien.  L'idce  de  la  creation  ine  con- 
fondetpassema  portee;  je  lacroisautant  queje 
puisla  concevoir.  »  Cest-a-dire  pointdu  tout, 
puisqu'il  dit  qu'elle  passesa  porlcc. 

II.  En  comballarit  la  rcvclation  (tome  3,  p. 
177),ildit  <  que  toul  hoiiime,qu'un  hoiiime  nc 
dans  une  ile  deserle,  qui  n'a  jamais  vu  d'autre 
homme  que  lui,  serait  inexcusable  de  ne  point 
lire  dans  le  livre  de  la  nature,  qui  parle  a  tous 
une  langue  intelligible  a  tous  les  esprits ,  et 
de  ne  pasy  apprcndre  de  lui-meme  a  connaitre 
Dieu,  a  1'aimer,  a  remplir  pour  lui  plaire  tous 
ses  devoirs  sur  la  terre.  »  II  [avait  dit ,  au 
contraire  (tomc  2,  p.  353),  <  qu'il  est  d'une 
impossibilile  demontree  que  le  meme  homme, 
qu'un  pareil  sauvage  put  jamais  elever  ses  re- 
llexions  jusqu  a  la  connaissance  du  vrai  Dieu, 
et  que  l'aveuglenient  de  cet  homme  parvenu 
jusqu'a  la  vieillesse,  sans  croire  en  Dieu,  n'est 
pas  volontaire,  et  ne  l'empcchera  pas  de  jouir 
dans  1'autre  vie  de  la  presence  de  Dieu.  »  L'au- 
teur,  dans  ces  deux  endroits,  avait  des  inlerets 
differents.  Le  paradoxe  qu'il  soutcnail  dans  ce 
second  tome  lui  fait  aussi  dire  (p.  542,  544  et 
345)  f  que  nous  sommes  pour  la  plupart  des 
anlhropomorphiles,  que  lareligiondcs  premicrs 
honimes  ful  le  polythcisnie ,  et  leur  premier 
cuUe  1'idolatrie,  qifils  n'ont  pu  que  dilficile- 
ment  parvenir  a  connaitre  un  seul  Dieu  ,  que 
tous  les  enfants  elevcs  dans  la  religion  chre- 
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tienne  sont  jusqu'a  quinze  ans  nccessairement 

idolatres  ou  anthropomoiphitcs.  »  —  lli.  lldil 

(toiue3,  p.  98)  <  qu'en  faisant  notre  bien  aux 

depens  dautrui,  nous  faisons  le  mal.    »  Et  (p. 

121)  i  qu'en  souffranl  une  injustice,  il  se  dit : 

1'Etre  jusle,  qui  regit  tout,  saura  bien  m'en 

dedommager.  »  II  ajoute  quc  :  <  les  miseres  de 

la  vie  rendent  1'idee  de  la  niort  plus  suppor- 

table.  >  Mais  (lonie  2,  p.  113)  il  veut  que  lout 

soit  perinis  pour  conserver  sa  vie  a  quiconque 

n'a  nul  autre  inoyen  pour  vivre.  Et  (  p.  225 ) 

«  qu'on  doit  se  venger  d'un  demeuli  ou  d'un 

soufllet ,  non  pas  en  se  plaignant  aus   iiuigis- 

trats,  ou  en  se  ballant  en  duel,  inais  par  un 

autre  moyen   toul  siinple ,  qui  inettra  Tagres- 

seur  hors  d'etat  de  se  vanler  long-temps  de 

1'insulle  qu'il  a  faite.  »  — IV.  On  lit  ( tonie  5, 

p.  84)  :  «  Quand  je  iTaiirais  dautre  preuve  de 

rimmortaliie  de  1'aiue  que  le  tnoniplie  du  me- 

cbantel  1'oppression  du  juste,  cela  seul  m'em- 

pecherait  d'en  douler.  •  ( fome  4,  p.  91  et  92) : 

«   11  existe  un  arbitre  du  sort  des  bumains, 

duquel  nous  soinmes  lous  les  enfants,  qui  nous 

prescrit  a  tous  d'etre  jusles,  de  nous  aimer  les 

uns  les  aulres ,  d'etre  bienfaisanls,  misericor- 

dieux,  de  lenir  nos  engagemenls  avec  lout  le 

monde,  nieme  envers  nos  ennemis  el  lessiens. 

L'apparent  bonbeur  de  cette  vie  n'est  rien  ;  il 

en  est  une  autre  apres  elle  ,  dans  laquelle  cet 

Etre  supreme  sera  le  remunerateur  des  bons 

et  le  juge  des  mechants.  Ces  dogmes  et  les 

dogmes  semblibles   sont  ceux   qu'il   iinporte 

d'enseigner  a  la  jeunesse  ei  de  persuader  a 

lous  les  citoyens  :  quiconque  les  couibat  ,  me- 

ritechatiment;  il  est  le  perturbaleur  de  1'ordre 

et  1'ennemi  de  la  societe.  » 

L'auteur  a  donc  inerile  cluitiment,  a  trouble 
1'ordre,  et  s'esl  montre  rennemi  de  la  societe, 
lorsqu'il  adit  (loine  3,  p.77)  que  t  la  providence 
n'empecbe  pas  i'bomuie  de  mai  faire,  soit  que 
de  la  parl  d'un  etre  si  failile,  le  mal  soil  nul  a 
ses  yeux  ,  soit  qu'ela'  ne  piit  1'empechcr  sans 
gener  sa  liberle.  »  Ei  lorsqu'il  s'ccrie  (p.  90  et 
91)  :  <  Que  m'importe  ce  que  deviendront  les 
mechanls?Je  prendspeu  d'interela  leur  sort... 
Si  la  suproine  justice  se  venge  des  cetle  vie  , 
vous  et  vos  erreurs ,  6  nations  !  etes  ses  mi- 
nislres.  Elle  emploie  \e>  maux  que  vous  vous 
failes  a  punir  les  crimes  qui  les  ont  allires.... 
Qu'est-il  besoin  d'aller  chercher  l'enler  dans 
1'aulre  vie  ?  il  est  des  celle-ci  djns  le  ceeur  des 
mechanls....  0  Elre  clemenl  et  bon!  Si  les 
remords  de  ces  inforlunes  doivent  s'eteindre 
avec  le  temps....  si  la  meme  paix  nous  attend 


tous  egalement,  je  t'en  loue....  Que  (le  me- 
cbant ;  delivre  de  sa  misere ,  perde  aussi  la 
malignite  qui  l'accompagne,  qu'il  soit  heureux 
ainsi  que  moi ;  loin  d'exciler  ma  jalousie  ,  son 
bonlieur  ne  fera  qu'ajouter  au  mien.  » 

V.  (Tome  3,  p.  26) :  i  Je  benis  Dieu  de  ses 
dons,  mais  je  ne  le  prie  pas  ;  que  lui  demande- 
rais-je  ?  »  elc. 

Au  contraire  (tome  4,  p.  79)  :  i  Contentez- 
vous  de  faire  regulierement  les  votres  ( vos 
prierch)devaiilelles(li'sjeuiieshlles);..faites-les 
courles  ,  suivant  rinstruction  de  J.-C.  Failes- 
les  toujours  avec  le  recueillement  et  lattenlion 
convenables.  Songez  qu'en  demaudant  a  1'Etre 
suprenie    de   ratieniion  pour  nous  ecouter , 
cela  vaut  bien  qu'on  en  melte  a  ce  qu'on  va 
lui   dire-  »  —  VI.  Touie  5,  p.  184  ,  il  avance 
t   que  toutes  les  religions  parliculieres  sont 
autanl  d^iusiilutions  salutaires,  el  qu'ellessont 
loutes  bonnes.  »  (Pag.  193  el  196)  il  dil  i  qu'un 
honinie  ne  eteleve  a  Geneve,  retournant  dans 
sa  patrie,  doit  professer  et  pratiquer  la  religion 
qu'on  y  suil,  et  ne  la  plus  quitler  ;  que  cette 
religion   est  tres-siniple  et  tres-sainle  ;    et  il 
ajoule  avec  verile  ( pag.   196)  que  c'est  une 
faossele  de  ne  pas  pratiquer  sincerement  la 
religion  qu'on  professe.  II  avait  pourlant  dit 
(page  153)quedaus  loules  les  religions  revelees 
il  ne  voyail  «  que  les  crimes  des  hommes  et  les 
miseres  du  genre  humain.   »  II  veut  (tome  4, 
p.  77)  que  les  lilles  aienl  la  religion  de  leurs 
meres  el  les  femmes  celle  de  leurs  maris  ;  d'ou 
il  suit  que  la  uiere  et  la  fille  doivent  en  chan- 
ger ,  en  prolesser  et  pratiquer  une  nouvelle 
loutes  les  fois  qu'il  plaira  a  la  mere  ou  au  mari 
de  varier  sur  ce  sujel,  fiitce  pour  embrasser 
un  culle  idolatre. 

Dans  le  tome  4,  pag.  81  et  suivantes,  il 
condainne  lous  les  catechismes,  celui  de  Ge- 
neve,  comme  ceux  de  toutes  les  aulres  com- 
nuinions  chretiennes.  Les  vaines  raisons  qu'il 
apporte  feraient  condaniiier  le  Symbole,  et 
ailleurs  il  va  jusqu'a  pretendre  que  les  cat«i- 
chismes  ne  servent  qu'a  rendre  les  hommes 
impies  ou  fanaliques.  Tome  IV,  p.  78,  79 ,  80 
et81. 

VII.  Tome  III,  pag.  191  :  «  Tant  qu'il  reste 
quelque  boune  croyance  parmi  les  bonimes, 
il  ne  faul  point  tronbler  les  aines  paisibles,  ni 
alarmer  la  foi  des  siinples  par  des  dilliculles 
qu'ils  ne  peuvent  resoudre  et  qui  les  inquie- 
tent  sans  les  eclairer.  » 

Neanmoins  son  ouvrage  est  plein  de  dccla- 
mations    contre    la    revelation    chretienne. 
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Croit-il  donc  qu'il  nc  resle  plus  quelque 
bonne  croyance  purmi  les  hommes?  Non  ,  il 
ne  le  pense  pas;  nons  vcnons  de  voir  qu'il 
regarde  nieme  toutes  lcs  religions  partictilie- 
res  qui  sont  dans  le  monde  coimne  autantdMns- 
tilutions  sautaires,  qu'il  les  croil  toutes  bon- 
nes,  que,  sclon  lui,  le  calvinisine,  lcl  qu'on  le 
professe  a  Gencve,  esl  une  religion  ires-sainle, 
qu'on  ne  doit  pas  quitler  quand  on  y  est  ne, 
et  qu'on  ne  pourrait  profosser,  sans  la  prali- 
quer,  que  par  une  faussete  criminelle. 

VIII.  Tome  III,  pag.  135:  <  Dieu  veuteiic 
adore  en  espril  et  en  verite  :  ce  devoir  cst  de 
toules  les  religions,  de  lous  les  pays,  de  tous 
les  Iiommes.  »  Pag.  196:  «  Songez  que  tous  les 
vrais  devoirs  de  la  Religion  sont  independants 
des  instilutions  des  liommes  :  qu'un  coeur  juste 
esl  le  vrai  temple  de  la  divinite;  qu'en  toul 
pays  et  en  loute  secte,  aiiner  Diou  par-dessus 
tout  et  son  procliain  comino  soi  incme,  cst  le 
sommaire  de  la  loi;  qu'il  n'y  a  point  de  reli- 
gion  qui  dispense  dcs  devoirs  dc  la  niorale; 
qu'il  n'y  a  de  vraiinont  essentiels  que  ceux-la; 
que  le  culte  interieur  esl  le  premier  de  ces 
devoirs,  et  que  sans  la  foi  nulle  verilable 
vertu  n'exisle.  »  Conunent  accorder  cela  avec 
ce  que  dit  1'auteurp.  195  et  196:  «Quand  vous 
voudrez  ecouter  volre  conscionce,...  vous  sen- 
tirez  que...  c'est  une  inexcusable  presomption 
deprofesser  uneaulre  religion  quecelle  oii  l'on 
esl  ne,  et  de  ne  pas  pratiquer  sincerement 
celle  qu'on  professe.  »  Si  on  est  ne  dans  l'ido- 
lalrie,  dans  une  de  ces  sectes  ou  des  criines 
defendus  par  la  loi  nalurelle  sont  autorises  et 
prescrits  par  le  culle  meme ,  qu'on  retienne 
et  qu'on  professe  la  religion  ou  l'on  est  ne,  et 
qu'on  la  pratique  sincerement,  adorera-t-on 
Dieuenesprit  eten  verile?  Aura-t-on  la  vraie 
foi  en  Dieu?  L'aimera-1-on  par-dessus  toutet 
le  prochain  coinme  soi-meme?  Reinplira  t-on 
les  devoirs  de  la  morale?  Comment  encore 
1'auteur  a-t-il  pu  dire  que  touies  les  religions 
parliculieres  sont  des  institutions  salutaires, 
qu'ellos  sont  toutesbonnes,  qu'on  y  sert  Dieu 
convenablement,  qu'un  iils  doit  avoir  la  reli- 
gion  de  son  pere,  la  fille  celle  de  sa  mere,  la 
femme  cello  de  son  mari ,  et  que  pour  servir 
Dieu  convenableinent  dans  toutereligion  qu'on 
professe,  il  faut  en  meme  temps  praliquer  sin- 
ceremenl  celte  religion,  et  adorer  Dieu  en  es- 
prit  et  en  verlte,  croire  en  lui,  1'aimer  par- 
dessus  tout ,  et  remplir  tous  les  devoirs  de  la 
morale. 

IX.  T.  III,  p.  90  ,  il  defend  de  troubler  l'or- 
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dre  public,  et  de  porler  les  citoyens  a  desobeir 
aux  lois  locales  qui  proscrivent  le  culle.  Cepen- 
dant  uno  grande  partie  de  son  ouvrage  n'est 
qu'une  infraction  pcrpcluelle  des  lois  porlces 
lii-dessus,  non  seulemenl  dans  le  royaume, 
mais  presque  dans  toute  la  partie  du  monde 
ou  il  a  ecrit  el  publie  son  livre. 

X.  T.  III,  p.  179  el  suivantes  :  <  Lamajeste, 
dit-il,  des  Ecritures  in'cioiuic  ,  la  saintele  de 

l'Evangile  parle  a  mon  coour Se  pcul-il 

que  celui  dont  il  fait  rhisloire  ne  soil  qu'un 
lionmie  lui-meine?  est-ce  la  le  lon  d'un  en- 
tliousiasic  ou  <i'iin  ambitieux  sectaire. .... 
Ou  Jcsus-Cln  ist  avail-il  pris.  .  .  .  cette  morale 
elevee  et  pure  donl  lui  seul  a  donne  dcs  lecons 
el  rexeniple  ?  . .  .  La  vie  et  la  mort  de  Jesus 
sonl  d'un  Dicu.  Dirons-nous  que  1'histoire  de 
1'Evangile  est  inventee  a  plaisir  ?  Mon  ami,  ce 
n'esl  pas  ainsi  qu'on  invonte.  ...  II  serait  plus 
inconcevablc  que  plusieurs  hommes  eussent 
fabrique  cc  Iivre,  qu'il  ne  l'est  qu'un  seul  en 
ait  fourni  le  sujel.  .  .  .  L'Evangile  a  des  carac- 
teres  de  verile  si  grands,  sifrappanls,  si  par- 
failement  inimitables,  que  1'inventeur  en  serait 
plus  elonuanl  que  le  heros^  t  P.189:«  Le  dog- 
me  ( dans  1'Evangile  )  est  simple  et  la  morale 
sublime.  » 

<  Avoc  tout  cela,  dit  1'auteur  p.  183,  ce 
memeEvangile  est  plein  de  choses  incroyables, 
de  choses  qui  repugnent  a  la  raison  ,  et  qu'il 
est  impossible  a  tout  hoiume  sense  de  croire 
ni  d'admettre.  »  Jesus-Christ  qui  les  a  ensei- 
gnees  etait  donc  au  moins  un  cnthousiaste,  qul 
se  croyait  inspire  el  envoye  de  Dieu,  quoiqu'iI 
ne  le  fut  pas.  J^sus  Christ,  donlla  morale  etait 
si  elevee  et  si  pure,  et  qui  le  premier  en  a  don- 
ne  un  exemple  parfait,  dont  la  vie  et  la  mort 
sont  d'un  Dicu,  aurait  donc  encore  mal  fait, 
el  troubleTordre  public,  porte  les  citoyens  a 
la  desobeissance,  lorsqu'il  a  envoye  ses  Apolres 
precher  1'Ecanyile  a  loute  crcature,  si,  conuue 
le  dil  1'auteur,  les  religions  particulieres  sont 
toutesdes  institutions  salutaires,  qui  peuvent 
avoirleurs  raisons  dans  des  causes  locales,  si 
elles  sont  toutes  bonnes,  si  chacun  doilsuivre  la 
religion  ou  il  est  ne,  si  c'est  toujours  mal  faire 
que  de  porter  quelqu'un  a  quitter  cette  re- 
ligion ,  quelle  qu'elle  soit,  si  c'est  troubler 
1'ordre  et  desobeir  aux  lois  qui  prescrivent  le 
culle  dans  cliaque  pays,  et  qu'on  est  toujours 
oblige  d'observer,  si  c'esl  une  obligation  pour 
la  fille  de  suivre  la  religion  de  sa  mere  el  pour 
la  femme  de  suivre  celle  de  son  inari. 
XI.  L'auteur,  comme  on  vientde  le  voir,  parait 
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reconnaitre  la  forcederordrepublicetdeslois, 
lorsqifil  peut  les  objecter  contre  la  revelalion 
chretienne  ;  mais  dans  le  foinl  il  meprise  loules 
les  lois.  II  ne  croit  pas  qu'il  y  en  ait  encore  qui 
aient  i  le  vrai  caraclere  de  loi  > ,  et  il  pense 
que  <   le  droit  politique  est  encore  a  naitre.  > 
XII.  (T.  3,  page  178) :  <  A  1'egard  de  la  reve- 
lalion ,  dit-il,  si  j'elais  meilleur  raisonneur, 
ou  mieux  instruit ,  peul-etre  sentirais-je  sa 
verite ,  son  utilite  pour  ceux  qui  onl  le  bon- 
heur  de  Ia  connaitre  ;   mais  si  je  vois  en  sa 
faveur  des  preuves  que  je  ne  puis  combaltre  , 
je  vois  aussi  contre  elle  des  objeclions  que  je 
ne  puis  resoudre.  II  y  a  lant  de  raisons  so- 
lides  pour  et  contre,  que  ne  sachant  a  quoi  me 
determiner,  je  ne  1'admets  ,  ni  ne  la  rejette, » 
etc.    II  ne  va  pas   ici  plus  loin  quc  le  doule, 
et  il  donne  ce   doute  pour  bien  appuye  sur 
des  raisons  solides  de  part  et  d'aulre  ,  sur  des 
preuves  qu'il  ne  peut  combattre,  et  sur  des 
objeclions  qu'il  ne  peut  resoudre.   Pourquoi 
donc  a-t-il  pris  si  souvent  le  lon  le  plus  decisif 
et  leplus  dedaigneux  en  proposant  ses  objec- 
tions ,  ou  en  combatlant  ses  preuves  ?  Pour- 
quoi  represente-t-il  ses  preuves  comme  de  la 
plusgrande  faiblesse.el  les  met-il  dans  la  bou- 
che  d'un  inspire,  a  qui  il  fait  faire  le  role  d'un 
vrai  idiol  dans  la  dispule  quc  sa  mauvaise  foi 
lui  a  fait  inventer  entre  un  chrelien  et  un  rai- 
sonneur  ? 

Mais  nous  nous  lassons  de  faire  le  detail  des 
conlradiclions  de  cet  homme  singulier.  Nous 
en  avons  assez  rapporte  pour  qu'on  voie  clai- 
rement  que  1'imquite  s'cst  dementie. 

11  ne  nous  resle  plus  qu'a  appliquer  a  l'au- 
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teur  les  traits  dont  il  peint  quelques  faux 
pbilosophcs  de  nos  jours,  qu'il  veut  qu'on  evile 
(lome  3,  p.  197)  :  <  Fuyez,  dit-il,  parlant  ii  un 
jeune  homme,  fuyez  ceux  qui  sous  pretexte 
d'expliquer  la  naiure,   sement  dans  le  cceur 
des  hommes  de  desolantes  doctrines,  ct  dont 
le  scepticisme  apparent  est  cent  fois  plus  alfir- 
niatif  et  plus  dogmalique  que  le  londecide  de 
lcurs  adversaires.   Sous  Ie  haulaiu  prelexte 
qu'eux  seuls  sont  eclaires,  vrais,  de  bonne  foi, 
ils  nous  soumellent  imperieusement  a  leurs 
dticisions  tranchanles,  et  pretentlenl  nous  don- 
ner  pour  les  vrais  principes  des  choses,  les  in- 
intelligibles  syslemes  qu'ils  ont  batis  dans  leur 
imaginaiion.  Du  reste,  renversant,  detruisant, 
foulant  aux  pieds  tout  ce  que  les  hommes  res- 
pectent,  ils  olent  aux  afiliges  la  derniere  con- 
solation  de  leur  misere,  aux  puissants  et  aux 
riches  le  seul  frein  de  leurs  passions  ;  ils  ar- 
rachent   du   fond  des  cceurs  le  remords  du 
crime,   1'espoir  de   la  vertu,   et  se  vanlent 
encore  d'etre  les  bienfaiteurs  du  genre  hu- 
main.  >  L'auteur  fail  ainsi  son  portrait,    en 
tracant  celui  des  faux  philosophes  de  notrc 
siecle. 

Que  le  Seigneur,  qui  ne  veut  point  la  mort 
de  rimpie,  le  guerisse  enfin  de  cette  aveugle 
fureur,  de  cette  vraie  sorle  de  fanatisme  avec 
lcsquelles  il  combat  la  religion  chretienne,  et 
fasse  qu'il  se  convertisse  et  qu'il  vive. 

Par  le  commandemenl  des  doijen  et  docteurs 
de  la  faculte  de  tlteologie,  suivant  la  conclusion 
du  20  aout  1762. 

Woustolrn,  Greffier. 
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§  1.  De  moralibus  lcgis  Mosaicac 
pracceptis. 
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dam  idololatriam  sapientissime  insliluia 
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§  3.  De  legibus  judicialibus. 
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§  2.  De  religione  naturali. 

Assertio  priina.  Existii  rcligio  natura- 
lis,  eo  sensu  qudd  ratio  dictitet  cultum 
tum  internum,  tiiin  externum  Deo  de- 
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Asscrlio  II.  Cultus  exlcrior  solcmnis 
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societatis  exhibitus. 
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§  3.  De  possibilitate  et  neccssiiatc 
revelationis. 

Sectio  prima.  Necessitas  revelationis. 
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Schojium. 

Sectio  II.  De  miraculorum  possibili- 
tate. 

Assertio.  Miracula  possibilia  sunt. 

Sectio  III.  De  causa  seu  auctoribus 
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